PL 2903/2023
00049

EMENDA N° -CCJ
(Ao PL n° 2.903, de 2023)

Suprima-se o § 4° incisos I e II, do Artigo 16, do PL
2.903/2023:

Art. 16. S3o areas indigenas reservadas as destinadas pela
Unido a posse e ocupagdo por comunidades indigenas, de forma a
garantir sua subsisténcia digna e preservagao de sua cultura.

()

§4° Caso, em razdo da alteragdo dos tragos culturais da
comunidade ou por outros fatores ocasionados pelo decurso do
tempo, seja verificado ndo ser a area indigena reservada essencial
para o cumprimento da finalidade mencionada no caput, podera a
Unido:

I — retoma-la, dando-lhe outra destinacao de interesse publico
ou social;

IT — destina-la a0 Programa Nacional de Reforma Agréria,
destinando-se os lotes preferencialmente a indigenas que tenham,
caso tenham aptiddo agricola e assim desejem.

JUSTIFICACAO

O Artigo 16, § 4°, 1 e II, estabelece a possibilidade de retomada
das terras indigenas reservadas (conceituadas no artigo 3°, II, do PL) em
favor da Unido, caso ocorra a “alteracao dos tracos culturais da comunidade
ou por outros fatores ocasionados pelo decurso do tempo, seja verificado nao
ser a area indigena reservada essencial para o cumprimento da finalidade
garantir sua subsisténcia digna e preservacgao de sua cultura”.

Hoje no pais 66 areas classificadas como areas indigenas
reservadas, com populagao de quase 70 mil pessoas € uma extensao total de
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cerca de 440 mil hectares, o equivalente a quase 3 vezes a cidade de Sao
Paulo.

A disposi¢do insculpida no Artigo 16, § 4°, I e II, parte de uma
perspectiva equivocada e nao recepcionada pela Constituicdo — a perspectiva
de assimilagdo e integracdao dos indigenas a sociedade nacional, que
acarretaria a extingdo de seus direitos territoriais. Essa politica, vigente antes
da CRFB de 1988, foi definitivamente extirpada do ordenamento juridico
com o advento da Constituicdo de 88, que reconhece aos indigenas sua
organizagdo social, costumes, linguas, crencas e tradigoes.

Além disso, a disposi¢ao afronta o principio da dignidade da
pessoa humana, pois confere ao estado a possibilidade de definir quem ¢ ou
ndo indigena a partir de “tracos culturais”, conceito amplo e que passaria a
ser caracterizado a partir de critérios altamente subjetivos e definidos pelo
estado brasileiro.

A partir da “perda de tragos culturais” estaria viabilizada a retirada
das terras dos indigenas. Assim, o artigo 16, § 4°, I e II, por vias obliquas,
autorizaria a remocao for¢ada dos indigenas de suas terras, hipotese vedada
pelo artigo 231, §5°, da CRFB.

A disposigdo afronta, também, o § 4°, do artigo 231, que grava as
terras indigenas como inalienaveis, indisponiveis, ¢ os direitos sobre elas,
imprescritiveis e o § 6° que determina serem nulos e extintos “nao
produzindo efeitos juridicos, os atos que tenham por objeto a ocupagdo, o
dominio e a posse das terras indigenas”.

Em conclusdao, o Artigo 16 § 4° 1 e Il padece de
inconstitucionalidade material por ofender o Artigo 1°, IIl e Artigo 231,

caput e §§ 4°, 5° e § 6°, da CRFB. Por essas razoes, peco o0 apoio dos nobres
pares para a aprovacao da referida emenda.

Sala das Sessoes,

Senador CARLOS VIANA
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