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* 29.22.001: inciso IXA do "caput" do art. 7° da Lei n°® 8.906, de 4 de julho de 1994,
com a redacdo dada pelo art. 2° do projeto

*+ 29.22.002: 8 2°A do art. 7° da Lei n°® 8.906, de 4 de julho de 1994, com a redacao
dada pelo art. 2° do projeto

*+ 29.22.003: 8 6°A do art. 7° da Lei n°® 8.906, de 4 de julho de 1994, com a redacao
dada pelo art. 2° do projeto

*+ 29.22.004: 8 6°B do art. 7° da Lei n°® 8.906, de 4 de julho de 1994, com a redacao
dada pelo art. 2° do projeto

*+ 29.22.005: 8 6°C do art. 7° da Lei n°® 8.906, de 4 de julho de 1994, com a redacao
dada pelo art. 2° do projeto

* 29.22.006: 8 6°F do art. 7° da Lei n°® 8.906, de 4 de julho de 1994, com a redacao
dada pelo art. 2° do projeto

*+ 29.22.007: 8 6°G do art. 7° da Lei n° 8.906, de 4 de julho de 1994, com a redacao
dada pelo art. 2° do projeto

*+ 29.22.008: 8 6°H do art. 7° da Lei n° 8.906, de 4 de julho de 1994, com a redacao
dada pelo art. 2° do projeto

*+29.22.009: § 8° do art. 15 da Lei n° 8.906, de 4 de julho de 1994, com a redacao
dada pelo art. 2° do projeto

+29.22.010: § 9° do art. 15 da Lei n° 8.906, de 4 de julho de 1994, com a redacao
dada pelo art. 2° do projeto

*+29.22.011: paragrafo unico do art. 22A da Lei n° 8.906, de 4 de julho de 1994,
com a redacdo dada pelo art. 2° do projeto

+29.22.012: § 3° do art. 51 da Lei n° 8.906, de 4 de julho de 1994, com a redacao
dada pelo art. 2° do projeto
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MENSAGEM N° 275

Senhor Presidente do Senado Federal,

Comunico a Vossa Exceléncia que, nos termos previstos no § 1° do art. 66 da
Constituicao, decidi vetar parcialmente, por contrariedade ao interesse publico e
inconstitucionalidade, o Projeto de Lei n® 5.284, de 2020, que “Altera as Leis n°s 8.906, de 4 de
julho de 1994 (Estatuto da Advocacia), e 13.105, de 16 de marco de 2015 (Codigo de Processo
Civil), e o Decreto-Lei n°® 3.689, de 3 de outubro de 1941 (Codigo de Processo Penal), para incluir
disposicoes sobre a atividade privativa de advogado, a fiscalizacdo, a competéncia, as
prerrogativas, as sociedades de advogados, o advogado associado, os honorarios advocaticios,
os limites de impedimentos ao exercicio da advocacia e a suspensao de prazo no processo
penal”.

Ouvida, a Casa Civil da Presidéncia da Republica manifestou-se pelo veto aos
seguintes dispositivos:

Art. 2° do Projeto de Lei, na parte em que acresce o inciso IX-A ao caput do art.
7° da Lei n° 8.906, de 4 de julho de 1994

“IX-A - sustentar oralmente, durante as sessdes de julgamento, as razbes de
qualquer recurso ou processo presencial ou telepresencial em tempo real e concomitante
ao julgamento;”

Razo6es do veto

“A proposicao legislativa estabelece que o advogado teria o direito de sustentar
oralmente, durante as sessdoes de julgamento, as razdoes de qualquer recurso ou
processo presencial ou telepresencial em tempo real e concomitante ao julgamento.

Entretanto, a proposicao legislativa contraria o interesse publico por se opor ao
avanco recente de novas modalidade sincronas e assincronas de prestacao do servico
jurisdicional, que apresentaram incremento de eficiéncia, celeridade e digitalizacao do
Poder Judiciario.

Cumpre registrar que a sistemética de julgamento virtual nao traz prejuizo as
partes nem ao devido processo legal e 3 ampla defesa, mas celeridade ao julgamento.
Existem, inclusive, exemplos praticos que estabelecem que os representantes das partes
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e os demais habilitados nos autos podem encaminhar as suas sustentacdes orais por
meio eletrénico ap6s a publicacao da pauta em até quarenta e oito horas antes de
iniciado o julgamento virtual.”

Art. 2° do Projeto de Lei, na parte em que acresce o paragrafo Unico ao art.

22-A daLei n® 8.906, de 1994

“Paragrafo Unico. A deducdo a que se refere o caput deste artigo nao sera
permitida aos advogados nas causas que decorram da execucdo de titulo judicial
constituido em acao civil publica ajuizada pelo Ministério Publico Federal.”

Razo6es do veto

“A proposicao legislativa estabelece que a deducdo de honorarios advocaticios
contratuais dos valores acrescidos, a titulo de juros de mora, ao montante repassado
aos Estados e aos Municipios na forma de precatérios, como complementacdo de
fundos constitucionais, nao seria permitida aos advogados nas causas que decorressem
da execucao de titulo judicial constituido em acao civil publica ajuizada pelo Ministério
Pablico Federal.

Entretanto, a proposicao legislativa contraria o interesse publico, haja vista que,
ao prever que aos advogados nao seria permitida a deducao de honorarios advocaticios
contratuais dos valores acrescidos nos casos de acao civil publica, poderia gerar um
efeito processual diverso do pretendido, uma vez que levaria ao ingresso de acdes de
execucao individuais, o que contribuiria para o abarrotamento de processos nas diversas
varas.”

Art. 2° do Projeto de Lei, na parte em que acresce o § 3° ao art. 51 da Lei n°

8.906, de 1994

“§ 3° O Instituto dos Advogados Brasileiros e a Federacdo Nacional dos Institutos
dos Advogados do Brasil sio membros honorarios, somente com direito a voz nas sessoes
do Conselho Federal.”

Razo6es do veto

“A proposicao legislativa estabelece que o Instituto dos Advogados Brasileiros e
a Federacao Nacional dos Institutos dos Advogados do Brasil seriam membros
honorarios no Conselho Federal da Ordem dos Advogados do Brasil - OAB, somente com
direito a voz em suas sessoes.
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Entretanto, a proposicao legislativa contraria o interesse publico ao incluir, por
meio de emenda parlamentar, mais membros honorarios na composicao do Conselho
Federal da OAB, o que alteraria a sua estrutura administrativa e perpassaria a sua
autonomia administrativa para definir a sua composicao. Outrossim, o Conselho Federal
é composto somente por conselheiros federais de cada unidade federativa, e, na
qualidade de membros honorarios, por seus ex-presidentes; ndo havendo previsao de
entidades, como institutos, a serem membros deste.”

Ouvido, o Ministério da Economia manifestou-se pelo veto aos seguintes
dispositivos:

Art. 2° do Projeto de Lei, ha parte em que acresce o § 2°-A ao art. 7° da Lei n°
8.906, de 1994

“§ 2°-A. Incluidos no plenario virtual o julgamento dos recursos e das acoes
origindrias, sempre que a parte requerer a sustentacdo oral em tempo real ao julgamento,
0 processo sera remetido para a sessao presencial ou telepresencial.”

Razoes do veto

“A proposicao legislativa estabelece que o processo seria remetido para a sessao
presencial ou telepresencial, se incluido no plenario virtual o julgamento dos recursos e
das acbes origindarias, sempre que a parte requeresse a sustentacdo oral em tempo real
ao julgamento.

Entretanto, a despeito da boa intencao do legislador, a proposicao legislativa
contraria o interesse publico, pois vislumbra-se risco a celeridade no tramite dos
processos judiciais, uma vez que se opde ao avanco recente de novas modalidades
sincronas e assincronas de prestacdao do servico jurisdicional, que apresentaram
incremento de eficiéncia, celeridade e digitalizacao do Poder Judiciario.

Cumpre registrar que a sistematica de julgamento virtual ndo traz prejuizo as
partes nem ao devido processo legal e a ampla defesa, mas sim a celeridade ao
julgamento. Existem, inclusive, exemplos praticos que estabelecem que os
representantes das partes e os demais habilitados nos autos podem encaminhar as suas
sustentacoes orais por meio eletrénico apés a publicacdo da pauta em até quarenta e
oito horas antes de iniciado o julgamento virtual.”

Art. 2° do Projeto de Lei, ha parte em que acresce o § 9° ao art. 15 da Lei n°
8.906, de 4 de julho de 1994.
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“8§ 9° A sociedade de advogados e a sociedade unipessoal de advocacia deverao
recolher seus tributos sobre a parcela da receita que efetivamente lhes couber, com a
exclusao da receita que for transferida a outros advogados ou a sociedades que atuem
em forma de parceria para o atendimento do cliente.”

Razo6es do veto

“A proposicao legislativa estabelece que a sociedade de advogados e a sociedade
unipessoal de advocacia deveriam recolher seus tributos sobre a parcela da receita que
efetivamente Ihes coubesse, com a exclusdo da receita que fosse transferida a outros
advogados ou a sociedades que atuem em forma de parceria para o atendimento do
cliente.

Entretanto, a proposicao legislativa incorre em vicio de inconstitucionalidade ao
violar o disposto no inciso Ill do caput do art. 146 da Constituicdo, ao qual prevé
necessidade de edicao de lei complementar para estabelecer normas gerais em matéria
de legislacao tributaria.

Ademais, constitui risco juridico decorrente da interpretacdo da regra como
contraria ao principio da isonomia, nos termos do disposto no inciso Il do caput do art.
150 da Constituicdo, na medida em que poderia conceder um tratamento tributario
diferenciado inconstitucional a uma categoria de contribuintes.

Além disso, ao criar beneficios de natureza tributaria sem apresentacdo da
estimativa do impacto orcamentario e financeiro e das medidas compensatoérias, além
de violar o disposto no art. 113 do Ato das Disposicoes Constitucionais Transitorias, a
medida contraria o interesse publico, pois ndo atende ao previsto no art. 14 da Lei
Complementar n° 101, de 4 de maio de 2000 - Lei de Responsabilidade Fiscal, e nos art.
124, art. 125, art. 126 e inciso | do caput do art. 136 da Lei n°® 14.194, de 20 de agosto
de 2021 - Lei de Diretrizes Orcamentarias 2022.”

Ouvido, o Ministério da Justica e Seguranca Publica manifestou-se pelo veto aos

seguintes dispositivos:

Art. 2° do Projeto de Lei, na parte em que acresce os § 6°-A e § 6°-B ao art. 7°

da Lei n°® 8.906, de 1994

“§ 6°-A. A medida judicial cautelar que importe na violacdo do escritério ou do
local de trabalho do advogado serd determinada em hipétese excepcional, desde que
exista fundamento em indicio, pelo 6rgao acusatério.”
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“§ 6°-B. E vedada a determinacdo da medida cautelar prevista no § 6°-A deste
artigo se fundada exclusivamente em elementos produzidos em declaragées do
colaborador sem confirmacao por outros meios de prova.”

Razo6es dos vetos

“A proposicao legislativa estabelece que a medida judicial cautelar que
importasse na violacdo do escritério ou do local de trabalho do advogado seria
determinada em hipétese excepcional, desde que existisse fundamento em indicio pelo
6rgao acusatério. Ainda, dispde que seria vedada a determinacdao da medida cautelar
prevista no § 6°-A do art. 7° da Lei n°® 8.906, de 4 de julho de 1994, se fundada
exclusivamente em elementos produzidos em declaracdes do colaborador sem
confirmacao por outros meios de prova.

Entretanto, a proposicao legislativa contraria interesse publico, tendo em vista
gue pode impactar no livre convencimento motivado dos magistrados , além de poder
comprometer e a atuacdo da policia judiciaria. Cumpre ressaltar que compete ao Poder
Judiciario, sempre de forma fundamentada, avaliar no caso concreto a medida judicial a
ser aplicada e ao Delegado de Policia e ao 6rgao ministerial expor as razoes que
justificariam a cautelar.

Assim, qualquer juizo decisorio a respeito da admissibilidade, ou nado, da cautelar
deve ser realizado na hipétese em concreto, e nao abstratamente, sob pena de ir de
encontro a legislacao processual vigente.”

Art. 2° do Projeto de Lei, na parte em que acresce o § 6°-F ao art. 7° da Lei n°
8.906, de 1994

“§ 6°-F. E garantido o direito de acompanhamento por representante da OAB e
pelo profissional investigado durante a analise dos documentos e dos dispositivos de
armazenamento de informacao pertencentes a advogado, apreendidos ou interceptados,
em todos os atos, para assegurar o cumprimento do disposto no inciso Il do caput deste
artigo.”

Razo6es do veto

“A proposicdo legislativa estabelece que seria garantido o direito de
acompanhamento por representante da Ordem dos Advogados do Brasil - OAB e pelo
profissional investigado durante a andlise dos documentos e dos dispositivos de
armazenamento de informacdo pertencentes a advogado, apreendidos ou
interceptados, em todos os atos, para assegurar o cumprimento do disposto no inciso Il
do caput do artigo 7° da Lei n°® 8.906, de 4 de julho de 1994.

[ Pagina 7 de 21 Avulso do VET 29/2022




Entretanto, a proposicao legislativa contraria o interesse publico, tendo em vista
nao ser possivel exigir compulsoriamente o acompanhamento do investigado em todos
os atos do processo, pois ha diligéncias que devem ser sigilosas, e, por essa razao,
eventual acesso a documentacao ocorreria somente de forma diferida.

Assim, ao exigir a presenca do advogado investigado e representante da OAB em
todos os atos, poderia prejudicar a eficiéncia dos 6rgaos persecutérios na elucidacao das
infracoes penais, €, com isso, favorecer o combate a criminalidade.”

Art. 2° do Projeto de Lei, na parte em que acresce os § 6°-G e § 6°-H ao art. 7°

da Lei n° 8.906, de 1994

“§ 6°-G. A autoridade responsavel informara, com antecedéncia minima de 24
(vinte e quatro) horas, a seccional da OAB a data, o horario e o local em que serdo
analisados os documentos e os equipamentos apreendidos, garantido o direito de
acompanhamento, em todos os atos, pelo representante da OAB e pelo profissional
investigado para assegurar o disposto no § 6°-C deste artigo.”

“§ 6°-H. Em casos de urgéncia devidamente fundamentada pelo juiz, a andlise dos
documentos e dos equipamentos apreendidos podera acontecer em prazo inferior a 24
(vinte e quatro) horas, garantido o direito de acompanhamento, em todos os atos, pelo
representante da OAB e pelo profissional investigado para assegurar o disposto no § 6°-
C deste artigo.”

Razoes dos vetos

“A proposicao legislativa estabelece que a autoridade responsavel informaria,
com antecedéncia minima de vinte e quatro horas, a seccional da Ordem dos Advogados
do Brasil - OAB a data, o horario e o local em que seriam analisados os documentos e os
equipamentos apreendidos, garantido o direito de acompanhamento, em todos os atos,
pelo representante da OAB e pelo profissional investigado para assegurar o
cumprimento do disposto no § 6°-C do art. 7° da Lei n°® 8.906, de 4 de julho de 1994.

Ademais, determina que, em casos de urgéncia devidamente fundamentada
pelo juiz, a analise dos documentos e dos equipamentos apreendidos poderia acontecer
em prazo inferior a vinte e quatro horas, garantido o direito de acompanhamento, em
todos os atos, pelo representante da OAB e pelo profissional investigado para assegurar
o disposto no § 6°-C deste artigo.

Entretanto, a proposicao contraria interesse publico, tendo em vista nao ser
possivel exigir compulsoriamente o acompanhamento do investigado em todos os atos
do processo, pois ha diligéncias que devem ser sigilosas, e que, por isso, eventual acesso
a documentacao s6 ocorra de forma diferida. Para além disso, o dispositivo pode criar
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uma situacao capaz de prejudicar a eficiéncia dos 6rgaos persecutérios na elucidacao
das infraces penais, e, com isso, favorecer o combate a criminalidade”

Ouvidos, o Ministério da Justica e Seguranca Publica e a Advocacia-Geral da

Unido manifestaram-se pelo veto ao seguinte dispositivo:

Art. 2° do Projeto de Lei, na parte em que acresce o § 6°-C ao art. 7° da Lei n°

8.906, de 1994

“§ 6°-C. O representante da OAB referido no § 6° deste artigo tem o direito a ser
respeitado pelos agentes responsaveis pelo cumprimento do mandado de busca e
apreensao, sob pena de abuso de autoridade, e o dever de zelar pelo fiel cumprimento
do objeto da investigacdo, bem como de impedir que documentos, midias e objetos ndo
relacionados a investigacao, especialmente de outros processos do mesmo cliente ou de
outros clientes que nao sejam pertinentes a persecucdo penal, sejam analisados,
fotografados, filmados, retirados ou apreendidos do escritério de advocacia.”

Razoes do veto

“A proposicao legislativa estabelece que o representante da Ordem dos
Advogados do Brasil - OAB referido no § 6° do art. 7° da Lei n° 8.906, de 4 de julho de
1994, teria o direito a ser respeitado pelos agentes responsaveis pelo cumprimento do
mandado de busca e apreensao, sob pena de abuso de autoridade, e o dever de zelar
pelo fiel cumprimento do objeto da investigacido, bem como de impedir que
documentos, midias e objetos nao relacionados a investigacao, especialmente de outros
processos do mesmo cliente ou de outros clientes que ndo fossem pertinentes a
persecucao penal, de serem analisados, fotografados, filmados, retirados ou
apreendidos do escritério de advocacia.

Entretanto, a proposicao legislativa viola a constitucionalidade e o interesse
publico, uma vez que o dispositivo confere aos advogados atos tipicos da atividade
investigativa, notadamente ao permitir que eles facam o juizo prévio a respeito dos
documentos que podem, ou nao, ser apreendidos pela autoridade policial, impedindo,
inclusive, o exercicio deste mister pelos préprios o6rgdos encarregados
constitucionalmente.

Ao permitir, contudo, que o representante da OAB impeca a apreensao de
documentos nao relacionados ao fato investigado, a norma, além de autorizar que tais
agentes se imiscuam em funcao que é afeta constitucionalmente as policias judiciarias,
acaba por comprometer o bom éxito da investigacao, que, como visto, tem por objetivo
central a colheita de elementos informativos, e, tao logo, do processo crime, violando,
assim, o disposto no art. 144, §1°, incisos | e IV e § 4° da CF. Eventual extrapolamento
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guanto a abrangéncia da medida cautelar de busca e apreensao, se ocorrer, devera ser
averiguada em momento posterior pelo préprio Poder Judicidrio, a quem cabera
declarar eventuais nulidades.”

Ouvidos, o Ministério da Economia e a Advocacia-Geral da Unido manifestaram-

se pelo veto ao seguinte dispositivo:

Art. 2° do Projeto de Lei, na parte em que acresce o § 8° ao art. 15 da Lei n°

8.906, de 1994

“8§ 8° Nas sociedades de advogados, a escolha do sécio-administrador podera
recair sobre advogado que atue como servidor da administracdo direta, indireta e
fundacional, desde que nao esteja sujeito ao regime de dedicacdo exclusiva, nao |he
sendo aplicavel o disposto no inciso X do caput do art. 117 da Lei n°® 8.112, de 11 de
dezembro de 1990, no que se refere a sociedade de advogados.”

Razoes do veto

“A proposicao legislativa estabelece que, nas sociedades de advogados, a escolha
do socio administrador poderia recair sobre advogado que atuasse como servidor da
administracdo publica direta, indireta e fundacional, desde que ndo estivesse sujeito ao
regime de dedicacdo exclusiva, hipétese em que nao seria aplicavel a sociedade de
advogados o disposto no inciso X do caput do art. 117 da Lei n°® 8.112, de 11 de
dezembro de 1990.

Entretanto, a despeito da boa intencao do legislador, a proposicao legislativa
incorre em vicio de inconstitucionalidade, uma vez que o regime juridico dos servidores
publicos é matéria de iniciativa privativa do Chefe do Poder Executivo, conforme
disposto na alinea “c” do inciso Il do § 1° do art. 61 da Constituicao.

A proposicao legislativa também contraria o interesse publico ao ressalvar a
vedacao prevista no inciso X do caput do art. 117 da Lei n°® 8.112, de 1990, o qual tem
escopo de proteger a normalidade do servico publico e evitar eventuais conflitos de
interesse entre as atividades da sociedade privada e a funcdo publica exercida pelo
servidor, o que também se aplica as atividades de geréncia e administracdo no ambito
de sociedade de advogados.

Ademais, verifica-se que a medida poderia causar impacto para aqueles
servidores publicos, que sdao advogados, pertencentes a diversos planos de cargos e
carreiras nao consideradas da area juridica ou policial, cuja legislacao pode nao prever
de forma expressa as questdes relacionadas ao regime de dedicacao exclusiva. Nesse
sentido, faz-se necessario garantir um tratamento isonémico aos servidores publicos,

[ Pagina 10 de 21

Avulso do VET 29/2022




independentemente do plano de cargos ou da carreira a que pertencam, de modo que
nao seria razoavel, portanto, afastar o disposto na Lei n°® 8.112, de 1990, apenas para
categorias especificas, de maneira a criar distincoes injustificaveis entre servidores
publicos.”

Essas, Senhor Presidente, sdo as razbes que me conduziram a vetar os

dispositivos mencionados do Projeto de Lei em causa, as quais submeto a elevada apreciacao
dos Senhores Membros do Congresso Nacional.

Brasilia, 2 de junho de 2022.

Jair Bolsonaro
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PROJETO A QUE SE REFERE O VETO:
Projeto de Lei n® 5.284 de 2020*

Altera as Leis n°s 8.906, de 4 de julho de
1994 (Estatuto da Advocacia), e 13.105, de
16 de marco de 2015 (Codigo de Processo
Civil), e o Decreto-Lei n°® 3.689, de 3 de
outubro de 1941 (Codigo de Processo
Penal), para incluir disposi¢des sobre a
atividade privativa de advogado, a
fiscalizacao, a competéncia, as
prerrogativas, as sociedades de advogados,
o advogado associado, os honorarios
advocaticios, os limites de impedimentos
ao exercicio da advocacia e a suspensao de
prazo no processo penal.

O Congresso Nacional decreta:

Art. 1° Esta Lei altera as Leis n° 8.906, de 4 de julho de 1994 (Estatuto da
Advocacia), e 13.105, de 16 de margo de 2015 (Cddigo de Processo Civil), e o Decreto-Lei
n° 3.689, de 3 de outubro de 1941 (Cddigo de Processo Penal), para incluir disposi¢des sobre
a atividade privativa de advogado, a fiscalizacdo, a competéncia, as prerrogativas, as
sociedades de advogados, o advogado associado, os honordrios advocaticios, os limites de
impedimentos ao exercicio da advocacia e a suspensao de prazo no processo penal.

Art. 2° A Lei n° 8.906, de 4 de julho de 1994 (Estatuto da Advocacia), passa a
vigorar com as seguintes alteragdes:

CATE. 2% et sttt

§ 2°-A. No processo administrativo, o advogado contribui com a
postulagdo de decisdo favoravel ao seu constituinte, € 0s seus atos constituem
munus publico.

“Art. 2°-A. O advogado pode contribuir com o processo legislativo e
com a elaboracao de normas juridicas, no ambito dos Poderes da Republica.”

AL, 50 e ettt ettt

§ 4° As atividades de consultoria e assessoria juridicas podem ser
exercidas de modo verbal ou por escrito, a critério do advogado e do cliente,
e independem de outorga de mandato ou de formalizagdo por contrato de
honorarios.” (NR)

ATE. 0% ettt e

Paragrafo unico. As autoridades e os servidores publicos dos Poderes
da Republica, os serventudrios da Justi¢a € os membros do Ministério Publico

* . " .
Os dispositivos vetados se encontram grifados

[ Pagina 12 de 21 Avulso do VET 29/2022




devem dispensar ao advogado, no exercicio da profissdo, tratamento
compativel com a dignidade da advocacia e condi¢cdes adequadas a seu
desempenho, preservando e resguardando, de oficio, a imagem, a reputagdo
e a integridade do advogado nos termos desta Le1.” (NR)

AL, 7 ettt st

IX-A — sustentar oralmente, durante as sessoes de julgamento, as razoes
de qualquer recurso ou processo presencial ou telepresencial em tempo real
e concomitante ao julgamento;

X — usar da palavra, pela ordem, em qualquer tribunal judicial ou
administrativo, 6rgdo de deliberacdo coletiva da administragao publica ou
comissdo parlamentar de inquérito, mediante interven¢ao pontual e sumaria,
para esclarecer equivoco ou duvida surgida em relagdo a fatos, a documentos
ou a afirmacdes que influam na decisao;

§ 1° (Revogado).

1) (revogado);

2) (revogado);

3) (revogado).

§ 2° (Revogado).

§ 2°-A. Incluidos no plenario virtual o julgamento dos recursos e das
acoes originarias, sempre que a parte requerer a sustentacao oral em tempo
real ao julgamento, o processo serd remetido para a sessdao presencial ou
telepresencial.

§ 2°-B. Podera o advogado realizar a sustentacdo oral no recurso
interposto contra a decisdo monocratica de relator que julgar o mérito ou nao
conhecer dos seguintes recursos ou agoes:

I — recurso de apelagao;

II — recurso ordinario;

IIT — recurso especial;

IV —recurso extraordinario;

V — embargos de divergéncia;

VI - agdo rescisdria, mandado de seguranca, reclamacao, habeas corpus
e outras acdes de competéncia originaria.

§ 6°-A. A medida judicial cautelar que importe na violagao do escritorio
ou do local de trabalho do advogado serd determinada em hipotese
excepcional, desde que exista fundamento em indicio, pelo 6rgao acusatorio.

§ 6°-B. E vedada a determinacdo da medida cautelar prevista no § 6°-A
deste artigo se fundada exclusivamente em elementos produzidos em
declaragdes do colaborador sem confirmacao por outros meios de prova.
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§ 6°-C. O representante da OAB referido no § 6° deste artigo tem o
direito a ser respeitado pelos agentes responsaveis pelo cumprimento do
mandado de busca e apreensdo, sob pena de abuso de autoridade, € o dever
de zelar pelo fiel cumprimento do objeto da investigagdo, bem como de
impedir que documentos, midias e objetos ndo relacionados a investigacao,
especialmente de outros processos do mesmo cliente ou de outros clientes
que ndo sejam pertinentes a persecucdo penal, sejam analisados,
fotografados, filmados, retirados ou apreendidos do escritorio de advocacia.

§ 6°-D. No caso de inviabilidade técnica quanto a segregacdo da
documentac¢do, da midia ou dos objetos nao relacionados a investigagdao, em
razao da sua natureza ou volume, no momento da execu¢do da decisao
judicial de apreensdo ou de retirada do material, a cadeia de custodia
preservara o sigilo do seu contetdo, assegurada a presenca do representante
da OAB, nos termos dos §§ 6°-F e 6°-G deste artigo.

§ 6°-E. Na hipotese de inobservancia do § 6°-D deste artigo pelo agente
publico responsavel pelo cumprimento do mandado de busca e apreensao, o
representante da OAB fara o relatorio do fato ocorrido, com a inclusido dos
nomes dos servidores, dard conhecimento a autoridade judiciaria e o
encaminhard 8 OAB para a elaborag@o de noticia-crime.

§ 6°-F. E garantido o direito de acompanhamento por representante da
OAB e pelo profissional investigado durante a anélise dos documentos e dos
dispositivos de armazenamento de informacdo pertencentes a advogado,
apreendidos ou interceptados, em todos os atos, para assegurar o
cumprimento do disposto no inciso II do caput deste artigo.

§ 6°-G. A autoridade responsdvel informara, com antecedéncia minima
de 24 (vinte e quatro) horas, a seccional da OAB a data, o horario e o local
em que serdo analisados os documentos € os equipamentos apreendidos,
garantido o direito de acompanhamento, em todos os atos, pelo representante
da OAB e pelo profissional investigado para assegurar o disposto no § 6°-C
deste artigo.

§ 6°-H. Em casos de urgéncia devidamente fundamentada pelo juiz, a
analise dos documentos e dos equipamentos apreendidos poderd acontecer
em prazo inferior a 24 (vinte e quatro) horas, garantido o direito de
acompanhamento, em todos os atos, pelo representante da OAB e pelo
profissional investigado para assegurar o disposto no § 6°-C deste artigo.

§ 6°I. E vedado ao advogado efetuar colaboragdo premiada contra
quem seja ou tenha sido seu cliente, e a inobservancia disso importara em
processo disciplinar, que podera culminar com a aplicacdo do disposto no
inciso III do caput do art. 35 desta Lei, sem prejuizo das penas previstas no
art. 154 do Decreto-Lei n° 2.848, de 7 de dezembro de 1940 (Codigo Penal).
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§ 14. Cabe, privativamente, ao Conselho Federal da OAB, em processo
disciplinar proprio, dispor, analisar e decidir sobre a prestagdo efetiva do
servigo juridico realizado pelo advogado.

§ 15. Cabe ao Conselho Federal da OAB dispor, analisar e decidir sobre
os honorérios advocaticios dos servigos juridicos realizados pelo advogado,
resguardado o sigilo, nos termos do Capitulo VI desta Lei, e observado o
disposto no inciso XXXV do caput do art. 5° da Constituicao Federal.

§ 16. E nulo, em qualquer esfera de responsabilizacdo, o ato praticado
com violagdo da competéncia privativa do Conselho Federal da OAB
prevista no § 14 deste artigo.” (NR)

CATE. 7B e

Pena — detengdo, de 2 (dois) a 4 (quatro) anos, e multa.” (NR)

AL 00 ettt

§ 5° Em caso de pandemia ou em outras situagdes excepcionais que
impossibilitem as atividades presenciais, declaradas pelo poder publico, o
estagio profissional poderd ser realizado no regime de teletrabalho ou de
trabalho a distancia em sistema remoto ou ndo, por qualquer meio telematico,
sem configurar vinculo de emprego a adocdo de qualquer uma dessas
modalidades.

§ 6° Se houver concessdo, pela parte contratante ou conveniada, de
equipamentos, sistemas ¢ materiais ou reembolso de despesas de
infraestrutura ou instalagdo, todos destinados a viabilizar a realiza¢do da
atividade de estagio prevista no § 5° deste artigo, essa informagao devera
constar, expressamente, do convénio de estagio e do termo de estagio.” (NR)

CATE 15 e

§ 8° Nas sociedades de advogados, a escolha do socio-administrador
podera recair sobre advogado que atue como servidor da administracao
direta, indireta e fundacional, desde que ndo esteja sujeito ao regime de
dedicacao exclusiva, ndo lhe sendo aplicavel o disposto no inciso X do caput
do art. 117 da Lei n® 8.112, de 11 de dezembro de 1990, no que se refere a
sociedade de advogados.

§ 9° A sociedade de advogados e a sociedade unipessoal de advocacia
deverdo recolher seus tributos sobre a parcela da receita que efetivamente
lhes couber, com a exclusao da receita que for transferida a outros advogados
ou a sociedades que atuem em forma de parceria para o atendimento do
cliente.

§ 10. Cabem ao Conselho Federal da OAB a fiscalizagdo, o
acompanhamento e a definicdo de parametros e de diretrizes da relacdo
juridica mantida entre advogados e sociedades de advogados ou entre
escritorio de advogados sdcios e advogado associado, inclusive no que se
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refere ao cumprimento dos requisitos norteadores da associacao sem vinculo
empregaticio autorizada expressamente neste artigo.

§ 11. Nao sera admitida a averbagdo do contrato de associacdo que
contenha, em conjunto, os elementos caracterizadores de relacao de emprego
previstos na Consolidagdo das Leis do Trabalho (CLT), aprovada pelo
Decreto-Lei1 n°® 5.452, de 1° de maio de 1943.

§ 12. A sociedade de advogados e a sociedade unipessoal de advocacia
podem ter como sede, filial ou local de trabalho espaco de uso individual ou
compartilhado com outros escritérios de advocacia ou empresas, desde que
respeitadas as hipoteses de sigilo previstas nesta Lei e no Codigo de Etica e
Disciplina.” (NR)

CATE 1O, et

§ 2° O impedimento ou a incompatibilidade em carater temporario do
advogado nao o exclui da sociedade de advogados a qual pertenca e deve ser
averbado no registro da sociedade, observado o disposto nos arts. 27, 28, 29
e 30 desta Lei e proibida, em qualquer hipdtese, a exploracdo de seu nome e
de sua imagem em favor da sociedade.
............................................................................................................... ” (NR)

“Art. 17-A. O advogado podera associar-se a uma ou mais sociedades
de advogados ou sociedades unipessoais de advocacia, sem que estejam
presentes os requisitos legais de vinculo empregaticio, para prestagdao de
servigos e participacao nos resultados, na forma do Regulamento Geral e de
Provimentos do Conselho Federal da OAB.”

“Art. 17-B. A associagdo de que trata o art. 17-A desta Lei dar-se-4 por
meio de pactuagdo de contrato proprio, que poderd ser de carater geral ou
restringir-se a determinada causa ou trabalho e que deverd ser registrado no
Conselho Seccional da OAB em cuja base territorial tiver sede a sociedade
de advogados que dele tomar parte.

Paragrafo unico. No contrato de associacdo, o advogado sécio ou
associado e a sociedade pactuardo as condi¢des para o desempenho da
atividade advocaticia e estipulardo livremente os critérios para a partilha dos
resultados dela decorrentes, devendo o contrato conter, no minimo:

I — qualificacdo das partes, com referéncia expressa a inscri¢do no
Conselho Seccional da OAB competente;

IT — especificacao e delimitagao do servigo a ser prestado;

IIT — forma de reparticao dos riscos e das receitas entre as partes, vedada
a atribui¢ao da totalidade dos riscos ou das receitas exclusivamente a uma
delas;

IV —responsabilidade pelo fornecimento de condigdes materiais e pelo
custeio das despesas necessarias a execucao dos servigos;

V — prazo de duragdo do contrato.”
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L ettt

§ 2° As atividades do advogado empregado poderdo ser realizadas, a
critério do empregador, em qualquer um dos seguintes regimes:

I — exclusivamente presencial: modalidade na qual o advogado
empregado, desde o inicio da contratagdo, realizard o trabalho nas
dependéncias ou locais indicados pelo empregador;

IT — ndo presencial, teletrabalho ou trabalho a distancia: modalidade na
qual, desde o inicio da contratacdo, o trabalho serd preponderantemente
realizado fora das dependéncias do empregador, observado que o
comparecimento nas dependéncias de forma ndo permanente, varidvel ou
para participacdo em reunides ou em eventos presenciais ndo descaracterizara
o regime nao presencial;

IIT — misto: modalidade na qual as atividades do advogado poderdo ser
presenciais, no estabelecimento do contratante ou onde este indicar, ou nao
presenciais, conforme as condi¢des definidas pelo empregador em seu
regulamento empresarial, independentemente de preponderancia ou nao.

§ 3° Na vigéncia da relagao de emprego, as partes poderao pactuar, por
acordo individual simples, a alteracdo de um regime para outro.” (NR)

“Art. 20. A jornada de trabalho do advogado empregado, quando prestar
servigo para empresas, nao podera exceder a duracao diaria de 8 (oito) horas
continuas e a de 40 (quarenta) horas semanais.
............................................................................................................... ” (NR)

CATE. 22, e st ettt be et been

§ 2° Na falta de estipulagdo ou de acordo, os honorarios sao fixados por
arbitramento judicial, em remuneracdo compativel com o trabalho e o valor
econdmico da questdo, observado obrigatoriamente o disposto nos §§ 2°, 3°,
4°,5° 6°, 6°-A, 8° 8°-A, 9°¢ 10 do art. 85 da Lei n® 13.105, de 16 de marco
de 2015 (Codigo de Processo Civil).

§ 8° Consideram-se também honordrios convencionados aqueles
decorrentes da indicagdo de cliente entre advogados ou sociedade de
advogados, aplicada a regra prevista no § 9° do art. 15 desta Lei.” (NR)

“Art. 22-A. Fica permitida a deducdo de honorarios advocaticios
contratuais dos valores acrescidos, a titulo de juros de mora, ao montante
repassado aos Estados e aos Municipios na forma de precatorios, como
complementagdo de fundos constitucionais.

Paragrafo unico. A deducdo a que se refere o caput deste artigo nao
sera permitida aos advogados nas causas que decorram da execucao de titulo
judicial constituido em agdo civil publica ajuizada pelo Ministério Publico
Federal.”
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§ 3°A. Nos casos judiciais e administrativos, as disposi¢oes, as
clausulas, os regulamentos ou as convengdes individuais ou coletivas que
retirem do socio o direito ao recebimento dos honordrios de sucumbéncia
serdo validos somente apds o protocolo de peticdo que revogue os poderes
que lhe foram outorgados ou que noticie a renlncia a eles, € os honorarios
serdo devidos proporcionalmente ao trabalho realizado nos processos.

§ 5° Salvo renuincia expressa do advogado aos honorarios pactuados na
hipotese de encerramento da relacdo contratual com o cliente, o advogado
mantém o direito aos honorarios proporcionais ao trabalho realizado nos
processos judiciais e administrativos em que tenha atuado, nos exatos termos
do contrato celebrado, inclusive em relagdo aos eventos de sucesso que
porventura venham a ocorrer apos o encerramento da relagdo contratual.

§ 6° O distrato e a rescisdo do contrato de prestacdo de servigos
advocaticios, mesmo que formalmente celebrados, ndo configuram rentincia
expressa aos honorarios pactuados.

§ 7° Na auséncia do contrato referido no § 6° deste artigo, os honorarios
advocaticios serdo arbitrados conforme o disposto no art. 22 desta Lei.” (NR)

“Art. 24-A. No caso de bloqueio universal do patrimonio do cliente por
decisdo judicial, garantir-se-4 ao advogado a liberacao de até 20% (vinte por
cento) dos bens bloqueados para fins de recebimento de honorérios e
reembolso de gastos com a defesa, ressalvadas as causas relacionadas aos
crimes previstos na Lei n° 11.343, de 23 de agosto de 2006 (Lei de Drogas),
e observado o disposto no pardgrafo unico do art. 243 da Constituicdo
Federal.

§ 1° O pedido de desbloqueio de bens sera feito em autos apartados, que
permanecerdo em sigilo, mediante a apresentacao do respectivo contrato.

§ 2° O desbloqueio de bens observara, preferencialmente, a ordem
estabelecida no art. 835 da Lei n°® 13.105, de 16 de margo de 2015 (Codigo
de Processo Civil).

§ 3° Quando se tratar de dinheiro em espécie, de depdsito ou de
aplicacdo em institui¢ao financeira, os valores serdo transferidos diretamente
para a conta do advogado ou do escritério de advocacia responsavel pela
defesa.

§ 4° Nos demais casos, o advogado podera optar pela adjudicacao do
proprio bem ou por sua venda em hasta publica para satisfagdo dos honorarios
devidos, nos termos do art. 879 e seguintes da Lei n® 13.105, de 16 de margo
de 2015 (Cédigo de Processo Civil).

§ 5° O valor excedente deverd ser depositado em conta vinculada ao
processo judicial.”
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Paragrafo unico. O disposto no caput deste artigo ndo se aplica na
hipotese de o advogado substabelecido, com reservas de poderes, possuir
contrato celebrado com o cliente.” (NR)

CATE 28 ettt

§ 3° As causas de incompatibilidade previstas nas hipoteses dos incisos
V e VI do caput deste artigo ndo se aplicam ao exercicio da advocacia em
causa propria, estritamente para fins de defesa e tutela de direitos pessoais,
desde que mediante inscricdo especial na OAB, vedada a participacdo em
sociedade de advogados.

§ 4° A inscrigdo especial a que se refere o § 3° deste artigo devera
constar do documento profissional de registro na OAB e ndo isenta o
profissional do pagamento da contribui¢cdo anual, de multas e de precos de
servigos devidos a OAB, na forma por ela estabelecida, vedada cobranga em
valor superior ao exigido para os demais membros inscritos.” (NR)

CATE. ST. ettt

§ 3° O Instituto dos Advogados Brasileiros e a Federagcao Nacional dos
Institutos dos Advogados do Brasil sao membros honorarios, somente com
direito a voz nas sessoes do Conselho Federal.” (NR)

CATE S54. et

XIX — fiscalizar, acompanhar e definir parametros e diretrizes da
relagdo juridica mantida entre advogados e sociedades de advogados ou entre
escritorio de advogados socios e advogado associado, inclusive no que se
refere ao cumprimento dos requisitos norteadores da associacao sem vinculo
empregaticio;

XX — promover, por intermédio da Camara de Mediacao e Arbitragem,
a solucao sobre questdes atinentes a relagdo entre advogados sécios ou
associados e homologar, caso necessario, quitagdes de honorarios entre
advogados e sociedades de advogados, observado o disposto no inciso
XXXV do caput do art. 5° da Constituicao Federal.

XVII — fiscalizar, por designagdo expressa do Conselho Federal da
OAB, a relagao juridica mantida entre advogados e sociedades de advogados
e o advogado associado em atividade na circunscri¢ao territorial de cada
seccional, inclusive no que se refere ao cumprimento dos requisitos
norteadores da associacao sem vinculo empregaticio;
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XVIII — promover, por intermédio da Camara de Mediacdo e
Arbitragem, por designacdo do Conselho Federal da OAB, a solucdo sobre
questdes atinentes a relagdo entre advogados sécios ou associados € 0s
escritérios de advocacia sediados na base da seccional e homologar, caso
necessario, quitacdes de honorarios entre advogados e sociedades de
advogados, observado o disposto no inciso XXXV do caput do art. 5° da
Constitui¢ao Federal.” (NR)

CATE 0. et

§ 1° Nos casos de comunicagdo por oficio reservado ou de notificagao
pessoal, considera-se dia do comego do prazo o primeiro dia util imediato ao
da juntada aos autos do respectivo aviso de recebimento.

“Art. 85. O Instituto dos Advogados Brasileiros, a Federagao Nacional
dos Institutos dos Advogados do Brasil e as instituicoes a eles filiadas tém
qualidade para promover perante a OAB o que julgarem do interesse dos
advogados em geral ou de qualquer de seus membros.” (NR)

Art.3° A Lein® 13.105, de 16 de margo de 2015 (Codigo de Processo Civil), passa
a vigorar com as seguintes alteragoes:

AL 8. ettt

§ 6°-A. Quando o valor da condenagdo ou do proveito econdomico obtido
ou o valor atualizado da causa for liquido ou liquidavel, para fins de fixa¢ao
dos honorarios advocaticios, nos termos dos §§ 2° e 3° ¢ proibida a
apreciacao equitativa, salvo nas hipoteses expressamente previstas no § 8°
deste artigo.

§ 8°-A. Na hipodtese do § 8° deste artigo, para fins de fixagdo equitativa
de honorarios sucumbenciais, o juiz devera observar os valores
recomendados pelo Conselho Seccional da Ordem dos Advogados do Brasil
a titulo de honorarios advocaticios ou o limite minimo de 10% (dez por cento)
estabelecido no § 2° deste artigo, aplicando-se o que for maior.

§ 20. O disposto nos §§ 2°, 3°, 4°, 5°, 6°, 6°-A, 8°, 8°-A, 9° e 10 deste
artigo aplica-se aos honorarios fixados por arbitramento judicial.” (NR)
Art. 4° O Decreto-Lei n° 3.689, de 3 de outubro de 1941 (Cédigo de Processo

Penal), passa a vigorar acrescido do seguinte art. 798-A:

“Art. 798-A. Suspende-se o curso do prazo processual nos dias
compreendidos entre 20 de dezembro e 20 de janeiro, inclusive, salvo nos
seguintes casos:

I — que envolvam réus presos, nos processos vinculados a essas prisoes;

IT — nos procedimentos regidos pela Lei n® 11.340, de 7 de agosto de
2006 (Lei Maria da Penha);
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Il — nas medidas consideradas urgentes, mediante despacho
fundamentado do juizo competente.

Paréagrafo tinico. Durante o periodo a que se refere o caput deste artigo,
fica vedada a realizag¢do de audiéncias e de sessoes de julgamento, salvo nas
hipéteses dos incisos I, II e III do caput deste artigo.”

Art. 5° Esta Lei entra em vigor na data de sua publicagdo.
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