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00002

EMENDA N2 - PLEN
(ao PL n2 3.244, de 2020)

Dé-se ao art. 22 da Lei n® 11.340, de 7 de agosto de 2006, na forma
do que dispde o art. 2° do Projeto de Lein® 3.244, de 2020, a seguinte redagio:

§ 52 Revogada a prisdo preventiva ou relaxada a prisdio em
flagrante, com ou sem fianga, o juiz devera aplicar, de forma imediata
e obrigatéria, ao agressor as medidas protetivas de urgéncia previstas
nos incisos I, II, III, TV, V, VI, VII e VIII do caput deste artigo, sem
prejuizo de outras medidas que se fizerem necessarias, cujos efeitos rao
persistir até o transito em julgado da sentenca. (NR)’”

JUSTIFICACAO

A Lei n® 11.340, de 7 de agosto de 2006 (Lei Maria da Penha),
fixa, nos termos do caput do seuart. 22, que, se constatada a pratica de violéncia
doméstica e familiar contra a mulher, o juiz podera aplicar, de imediato, ao
agressor, em conjunto ou separadamente, as seguintes medidas protetivas de
urgéncia, entre outras:

a) suspensao da posse ou restricdo do porte de armas, com
comunicagdo ao 6rgdo competente, nos termos da Lei n? 10.826, de 22 de
dezembro de 2003;

b) afastamento do lar, domicilio ou local de convivéncia com a
ofendida;

c) proibicao de determinadas condutas, entre as quais:
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c.1) aproxima¢do da ofendida, de seus familiares e das
testemunhas, fixando o limite minimo de distancia entre
estes € 0 agressor;

c.2) contato com a ofendida, seus familiares e
testemunhas por qualquer meio de comunicacao;

c.3) frequentacdo de determinados lugares a fim de
preservar a integridade fisica e psicologica da ofendida;

d) restricdo ou suspensao de visitas aos dependentes menores,
ouvida a equipe de atendimento multidisciplinar ou servigo similar;

e) prestacdo de alimentos provisionais ou provisorios;

f) comparecimento do agressor a programas de recuperagao e
reeducacao;

g) acompanhamento psicossocial do agressor, por meio de
atendimento individual ou em grupo de apoio.

Por sua vez, o Projeto de Lei n¢ 3.244, de 2020, ao tratar das
interconexdes entre as competéncias de julgamento das Varas de Familia e dos
Juizados de Violéncia Doméstica e Familiar contra a Mulher naquilo que se
refere ao macrossistema de protecdo as vitimas de violéncia doméstica, deixou
de abordar uma importante medida de prote¢ao a vida das mulheres e seus
familiares, a saber: a dos efeitos decorrentes da prisdo em flagrante ou
preventiva do agressor. A propdsito, acreditamos que separagao de corpos deve
seruma das medidas protetivas em beneficio da mulher a ser incluida no projeto
porque afasta indagagcOes desnecessarias a respeito da continuidade da
sociedade conjugal.

Como se pode ler no caput do art. 22 da Lei Maria da Penha, o
juiz pode aplicar, ou ndo, ao agressor, em conjunto ou separadamente, as
medidas protetivas de urgéncia acima expostas, além de outras que se fizerem
necessarias. Trata-se de uma faculdade conferida pela lei a livre formagao da
convic¢ao do julgador que deve ser substituida pela vontade do legislador se o
agressor ja houver sido preso em flagrante ou preventivamente pela pratica de
violéncia doméstica e familiar contra a mulher. Acreditamos, apos intimeros
casos de assassinatos, agressoes fisicas e estupros horrendos e abominaveis
contraas mulheres, que € dever do legislador endurecer ainda mais o tratamento
imposto contra o agressor fazendo valer a intencdo da lei de impedir e fazer
cessar qualquer forma de violéncia contra a mulher e seus familiares.

E porisso que entendemos que a prisdo, qualquer que seja ela, isto
¢, em flagrante, com ou sem fianga, ou a preventiva, ja constitui motivo mais
do que suficiente para a imposi¢cao de todas as medidas protetivas de urgéncia
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contra o agressor até o transito em julgado da sentenga, ja previstas nos incisos
do caput do art. 22 da Lei Maria da Penha. Na verdade, estamos dispostos a
arrancar do juiz a liberdade de escolher se esta ou aquela medida serd imposta
contra o agressor, para trazer para o Congresso Nacional a responsabilidade de
proteger a vida da vitima de violéncia doméstica ou familiar, com a
obrigatoriedade de imposi¢cao imediata detodas as medidas capazes de proteger
a mulher e seus familiares do agressor que ja foi preso, em flagrante ou
preventivamente, em fase anterior do processo por crime de violéncia
doméstica ou familiar.

Nesse contexto, adotamos a prisdo do agressor, em flagrante ou
preventiva, como o divisor de aguas a ser respeitado quanto a obrigatoriedade
de se impor todas as medidas protetivas de urgéncia. De fato, se o agressor foi
preso em flagrante pela autoridade policial, ou se foi ordenada a sua prisdo
preventiva pelo juiz de direito, ¢ imperativa a imposi¢ao de todas as medidas
protetivas de urgéncia, previstas no caput do art. 22 da Lei Maria da Penha,
caso o agressor recupere a liberdade por decisao judicial de soltura. Se preso,
em flagrante ou preventivamente, a lei ja deveria presumir, jures et de jure, a
necessidade de imposi¢ao das medidas protetivas de urgéncia contra o agressor,
uma vez que ele ja se tornou objeto de investigagdo por violéncia doméstica e
familiar contra a mulher, até o transito em julgado da sentenca.

E por isso que suplicamos a alteragdo do art. 22 da Lei n2 11.340,
de 7 de agosto de 2006, para trazer maior proteg¢ao as vitimas de violéncia
doméstica e familiar.

Sala das Sessoes,

Senadora ROSE DE FREITAS
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