PROJETO DE LEID N° , DE 2007.
Senador ROMERO JUCA

Acrescenta pardgrafo tnico ao art. 1.696, do
Cadigo Civil.

Art. 1° O artigo 1.696, da Lei n° 10.406, de 10 de janeiro de 2002
(Codigo Civil), fica acrescido do seguinte dispositivo:

“Paragrafo unico. Para que seja acionado o parente, que nao o pai
ou a mae do alimentando, deverao ser esgotadas todas as instancias contra os pais,
desde que demonstrada efetiva impossibilidade dos mesmos, em presta-los.”

Art. 2° Esta lei entra em vigor na data de sua publicacdo.

Art. 3° Revogam-se, igualmente, as demais disposi¢Oes contrarias ao
disposto no paragrafo unico do art. 1°.

JUSTIFICACAO

A obrigacdo de prestar alimentos é reciproca entre pais e
filhos, e extensiva a todos os ascendentes, recaindo a obrigacdo nos mais

proximos em grau, uns em falta de outros (Céd. Civil, art. 1.696).

N&o obstante, a teor dos arts. 1.696 e 1.698, do Cddigo
Civil, a responsabilidade dos ascendentes é sucessiva e complementar. Assim,
0s parentes ndo proximos do alimentando somente serdo obrigados pelos
alimentos na falta dos pais ou se esses nao estiverem em condicbes de

suportar o encargo.

A presente proposicdo pretende responsabilizar os pais
para dispor de meios para satisfazer a obrigacdo. A Justica tem decidido que
0s parentes devem arcar com 0s alimentos, mesmo que nédo tenham esgotadas

todas as instancias, ainda que os pais ndo comprovem condi¢des de satisfazer



a obrigacdo alimentar, circunstancia que retira e afasta a obrigagcdo dos

parentes ndo préximos do alimentando.

Se nao for provada a impossibilidade dos pais em prestar
os alimentos, ndo se pode exigir que outros parentes satisfacam a obrigacéo.
Do contrario, sempre que os demais parentes desfrutassem de melhores
condi¢Bes financeiras, o alimentando postularia daqueles os alimentos, e néo

dos pais, que séo os primeiros obrigados.

Nao deve o alimentando necessidade da tutela
jurisdicional sem que esgotem todas as instancias contra os pais, sem que

demonstrada a efetiva impossibilidade dos mesmos, em presté-los.

Sobre o tema, oportuna a licdo de Alexandre Camara,
seguindo orientacdo de Dinamarco, segundo o qual o interesse de agir “é
verificado pela presenca de dois elementos, que fazem com que esse requisito
do provimento final seja verdadeiro binbmio: ‘necessidade da tutela
jurisdicional’ e ‘adequacdo do provimento pleiteado’. Fala-se assim em

‘interesse-necessidade’ e em ‘interesse-adequacdo’.” (in Licbes de Direito

Processual Civil, Vol I, 112 ed., Lumen Juris, pg. 126).

Do exposto, peco aos nobres Parlamentares que acolham

a presente proposicao, visando corrigir uma distorcéo da lei.

Sala das Sessdes, em de de 2007

Senador ROMERO JUCA



