PARECER N° , DE 2007

Da COMISSAO DE ASSUNTOS SOCIAIS,
sobre as Emendas, da Camara dos Deputados, ao
Projeto de Lei do Senado n°® 347, de 2003, que
regulamenta o exercicio da Arquitetura e do
Urbanismo, autoriza a criacdo dos 6rgaos de
fiscalizacdo profissonal e fixa as respectivas
atribuigoes.

RELATOR: Senador LEOMAR QUINTANILHA

| —-RELATORIO

S&0 submetidas a andlise desta Comisséo as Emendas n°s 1, 2 e
3, da Camara dos Deputados, ao Projeto de Lel do Senado n° 347, de 2003,
gue regulamenta o exercicio da Arquitetura e do Urbanismo, autoriza a
criacdo dos orgaos de fiscalizagdo profissional e fixa as respectivas
atribuicoes.

A Emenda n°® 1 tem por finalidade suprimir a expressao mesmo
em causa propria constante do caput do art. 21 do projeto, que trata das
incompatibilidades para o exercicio de atividades de arquitetura e de
urbanismo.

A Emenda n° 2 suprime o art. 22, que dispbe sobre os
impedimentos para o exercicio de atividades de arquitetura e urbanismo.

A Emendan® 3 suprime o art. 59 que revoga o art. 47 do Decreto-
Lei n® 3.688, de 3 de outubro de 1941, que estipula pena aguele que exercer
profisséo ou atividade econdmica ou anunciar que a exerce, sem preencher as
condicdes a que por lel esta subordinado seu exercicio.



Il —ANALISE

A esta Comissdo, de acordo com o disposto no art. 285 do
Regimento Interno do Senado Federal, compete t&o-somente aprovar ou
rejeitar as emendas provenientes da Camara dos Deputados ao Projeto de Lel
do Senado n° 347, de 2003.

Assim, quanto a Emenda n® 1, que retira do texto do caput do art.
21 a expressao mesmo em causa propria, embora em nada atere o contetido
do dispositivo, entendemos que deva ser acatada por ser a mencionada
expressdo supérflua ao comando que se pretende estabelecer em relacéo as
incompatibilidades para o exercicio de atividades de arquitetura e de
urbanismo.

Em relacdo a Emenda n® 2, que suprime todo o art. 22 do projeto,
consideramos que a decisdo da Camara dos Deputados foi acertada, eis que o
dispositivo, ao estabelecer impedimentos ao exercicio da arquitetura e do
urbanismo, poderia malferir o principio da liberdade profissional, consagrado
na historia constitucional brasileira desde a Constituicéo do Império, de 1824,
e mantido na atual Carta Constitucional em seu art. 5°, inciso XIlI, onde se
diz: élivre o exercicio de qualquer trabalho, oficio ou profissdo, atendidas as
gualificacOes profissionais que a lei estabelecer.

N&o ha davida que o art. 22 tem uma motivacdo €ética, em
conformidade com o principio da moralidade da administracdo publica,
inscrito no art. 37 da Congtituicio Federa. E de se ressaltar, todavia, que a
ética do exercicio das atividades de arquitetura e de urbanismo ja € preservada
por meio de instrumentos especificos, como o Cédigo de Etica a ser elaborado
pelo Conselho Federal de Arquitetura e Urbanismo e pela Lel n° 8.429, de 2
de junho de 1992, que dispde sobre as sancdes aplicaveis aos agentes
publicos nos casos de enriquecimento ilicito no exercicio de mandato, cargo,
emprego ou fungdo na administracéo publica direta, indireta ou fundacional
e da outras providéncias.

Finalmente, no que diz respeito a Emenda n°® 3, julgamos
necessaria a supressdo do art. 59 da proposicdo, que revoga o art. 47 do
Decreto-Lei n° 3.688, de 3 de outubro de 1941, que tipifica o exercicio ilegal
de profisséo ou atividade, verbis:
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Art. 47 Exercer profissdio ou atividade econdmica ou
anunciar que a exerce, sem preencher as condicdes a que por le esta
subordinado o0 seu exercicio:

Pena — prisdo simples, de quinze dias a trés meses, ou multa.

Incompreensivel sua revogacdo, eis que se trata de norma que se
aplica a todas as profissdes regulamentadas, razéo pela qual mantemos
também a supressdo do art. 59 do projeto, proposta pela Camara dos
Deputados.

Aprovadas as trés emendas, cabe-nos compatibilizar o texto da
Secdo VI do Capitulo |, por meio dos destaques, que, ao final, oferecemos.

11 -VOTO
Ante 0 exposto, opinamos pela aprovacdo das Emendas n°s 1, 2,

e 3, da Camara dos Deputados, ao Projeto de Lel do Senado n° 347, de 2003,
com os Requerimentos de Destaque que encaminhamos.

Sala da Comissao,

, Presidente

. Relator
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REQUERIMENTO N° | DE 2007

Destaque de disposi¢ao para votagdo em separado.

Nos termos do art. 312, inciso Il, do Regimento Interno, requeiro
destague, para votacdo em separado, de retirada da expressdo “e
impedimento, a proibicdo parcia” do art. 20 do PLS 347, de 2003.

Sala das Sessdes,

Senador LEOMAR QUINTANILHA
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REQUERIMENTO N° | DE 2007

Destaque de disposi¢ao para votagdo em separado.

Nos termos do art. 312, inciso |1, do Regimento Interno, requeiro
destague, para votagdo em separado, de retirada das expressdes “ou estiver
impedido de atuar nos campos da arquitetura e do urbanismo” e “e 22" do art.
23 do PLS 347, de 2003.

Sala das Sessdes, em

Senador LEOMAR QUINTANILHA
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REQUERIMENTO N° | DE 2007

Destaque de disposicédo para votacdo em separado.

Nos termos do art. 312, inciso |1, do Regimento Interno, requeiro
destague, para votacdo em separado, de retirada da expresséo “e dos
impedimentos’ constante no titulo da Secéo VI do Capitulo | do PLS 347, de
2003.

Sala das Sessoes,

Senador LEOMAR QUINTANILHA
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