PARECER N° , DE 2015

Da COMISSAO DE MEIO AMBIENTE, DEFESA
DO CONSUMIDOR E FISCALIZACAO E
CONTROLE, em decisdao terminativa, sobre o
Projeto de Lei do Senado n° 8, de 2011, do Senador
Flexa Ribeiro, que altera a Lei n° 4.771, de 15 de
setembro de 1965 (Codigo Florestal), para permitir
o emprego de espécies frutiferas na recomposi¢do
da reserva florestal legal e das dreas de
preservagdo permanente na Amazonia Legal e em
pequena propriedade ou posse rural familiar,
determinar a concessdo de incentivos fiscais e
crediticios para essa recomposi¢do, e da outras
providéncias.

RELATOR: Senador BLAIRO MAGGI

I - RELATORIO

Submete-se ao exame da Comissao de Meio Ambiente, Defesa
do Consumidor e Fiscalizagdo e Controle (CMA), em decisdo terminativa, o
Projeto de Lei do Senado (PLS) n° 8, de 2011. De autoria do Senador Flexa
Ribeiro, a proposicao foi distribuida, originalmente, para analise da Comissao
de Assuntos Economicos (CAE) e, em decisdo terminativa, da CMA. Devido
a aprovagdao do Requerimento n° 253, de 2011, do Senador Acir Gurgacz, a
Comissao de Agricultura e Reforma Agraria (CRA) também analisou a
matéria. Ambas CAE e CRA aprovaram relatorios pela prejudicialidade da
proposicao.

O art. 1° do projeto altera o § 3° do art. 16 e o caput do art. 18 do
entdo vigente Codigo Florestal — Lei n° 4.771, de 15 de setembro de 1965 —,
nos termos da redacdo da Medida Provisoria n® 2.166-67, de 24 de agosto de
2001. A alteracao do § 3° do art. 16 do antigo Cddigo Florestal estende para
todas as propriedades da Amazonia Legal a possibilidade de utilizar espécies
frutiferas, ornamentais ou industriais, para cumprir a obrigagdo de
manutencdo, compensagdo e reposicdo da area de Reserva Legal (RL) por



meio de reflorestamento, enquanto na redagdo anterior essa possibilidade era
restrita apenas as pequenas propriedades ou posse rural familiar.

A alteragdo do caput do art. 18 do antigo Cddigo Florestal
permite o reflorestamento com espécies frutiferas nativas quando a
recomposicdo da cobertura vegetal em Areas de Preservacio Permanente
(APP) for feita pelo Poder Publico Federal em terras particulares.

Por sua vez, o caput do art. 2° do PLS n° 8, de 2011, estabelece
incentivo fiscal, que consiste na dedu¢do do imposto de renda devido das
importancias aplicadas no ano-base, para a implantagdo ou manutencdo de
reflorestamento destinado a recomposi¢do da cobertura vegetal em APP ou de
RL. O § 1° do art. 2° estipula que, para fazer jus ao beneficio, o
reflorestamento poderd ser feito com espécies frutiferas, ornamentais ou
industriais nativas ou exoéticas, de acordo com projeto aprovado por
autoridade ambiental competente. O § 2° esclarece que o incentivo fiscal
referido no caput do art. 2° ndo pode ultrapassar vinte por cento do imposto
devido antes da deducao.

O art. 3° do projeto determina reducdo de dez por cento sobre
juros ¢ demais encargos relativos a operagdes de crédito rural destinadas a
financiar a reposi¢do florestal com espécies frutiferas em APP ou de RL.

O art. 4° altera os incisos I e III do § 1° do art. 41 da Lei
n° 11.284, de 2 de marc¢o de 2006, para incluir — na aplicagdo dos recursos do
Fundo Nacional de Desenvolvimento Florestal (FNDF) — as espécies
frutiferas nativas de porte arboreo nas agdes de pesquisa ¢ desenvolvimento
tecnologico em manejo florestal (inciso 1) e de recuperagdo de areas
degradadas com espécies nativas (inciso III).

O art. 5° visa a atender as exigéncias da Lei de Responsabilidade
Fiscal, em caso de renuncia de receita como a pretendida no art. 2° da
proposi¢ao.

O art. 6° institui que a lei resultante do projeto entrard em vigor
no primeiro dia do exercicio financeiro subsequente ao de sua publicacdo.

Findo o prazo regimental, ndo foram apresentadas emendas a
matéria perante a CMA.
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II - ANALISE

Compete a CMA, nos termos do art. 102-A, inciso II, alinea a, do
Regimento Interno do Senado Federal (RISF), opinar sobre matérias atinentes
a prote¢ao do meio ambiente.

Por se tratar da Comissdo incumbida de analisar o projeto em
decisdo terminativa, cabe a este colegiado igualmente apreciar os aspectos de
constitucionalidade, juridicidade e técnica legislativa da proposigao.

Em relacdo a constitucionalidade, compete observar que o Novo
Cdodigo Florestal — Lei n° 12.651, de 25 de maio de 2012 —, que dispde sobre a
prote¢do da vegetacdo nativa e revoga a Lei n°4.771, de 15 de setembro de
1965 e a Medida Provisoria n® 2.166-67, de 24 de agosto de 2001 —, permite a
utilizacdo de espécies frutiferas na recomposicao de APP e de RL e determina
que:

a. poderdo ser computados os plantios de arvores frutiferas,
ornamentais ou industriais, compostos por espécies
exoticas, cultivadas em sistema intercalar ou em consorcio
com espécies nativas da regido em sistemas agroflorestais,
para o cumprimento da manuten¢do da area de RL na
pequena propriedade ou posse rural familiar (art. 54);

b. a recomposicdo das areas consolidadas em APP ao longo
de cursos d’agua naturais, no entorno de nascentes e olhos
d’agua perenes e no entorno de lagos e lagoas naturais
podera ser feita, isolada ou conjuntamente, entre outros
métodos, pelo plantio de espécies nativas e pelo plantio de
espécies nativas conjugado com a condugdo da
regeneracao natural de espécies nativas (art. 61-A, § 13); e

c. a recomposi¢cdo de arca de RL em extensdo inferior ao
estabelecido no Codigo Florestal, em 22 de julho de 2008,
poderd ser realizada mediante o plantio intercalado de
espécies nativas com exoticas ou frutiferas, em sistema
agroflorestal (art. 66).

Desse modo, a proposi¢do nao pode ser acolhida, pois o tema ja
foi deliberado pelo Congresso Nacional, a partir da aprovagdo do projeto de
lei que resultou na Lei n® 12.651, de 2012. Nesse sentido, a CAE e a CRA
aprovaram parecer pelo arquivamento da proposi¢do. Portanto, a matéria deve
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ser declarada prejudicada, nos termos do art. 334, inciso II do Regimento
Interno.

III-VOTO

Diante do exposto, votamos pela declaracio de
prejudicialidade do Projeto de Lei do Senado n° 8, de 2011.

Sala da Comissdo, 25 de agosto de 2015.

Senador OTTO ALENCAR, Presidente

Senador BLAIRO MAGGI, Relator

jo2015-02233



	PARECER Nº        , DE 2015
	RELATOR: Senador BLAIRO MAGGI

	I – RELATÓRIO
	II – ANÁLISE
	III – VOTO

