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Oficio Circular n°. 001/2016/PRESI/IPHAN
Brasilia, 17 de maio de 2016.
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Assunto: Posicionamento do Iphan contrario a PEC 65/2012.

Senhor Senador,

I O Instituto do Patrimoénio Histdrico e Artistico Nacional (Iphan) vem a esse Senado
Federal manifestar sua irrestrita oposi¢do & Proposta de Emenda a Constitui¢do (PEC) 65/2012
aprovada recentemente (27/04/2016) no ambito da Comissdo de Constitui¢do e Justica (CCJ) do
Senado.

2. Tal proposta representa uma grave ameaga ao Patrimonio Cultural Brasileiro e a toda
sociedade, pois estabelece que, a partir de mera apresentagdo de um Estudo de Impacto Ambiental
(EIA) pelo empreendedor, independentemente da pertinéncia de seu conteudo técnico, nenhuma
obra podera ser suspensa ou cancelada no pais. Portanto, na pratica, caso aprovada, essa PEC ira
extinguir da sociedade e do poder publico a possibilidade de avaliar a viabilidade dos
empreendimentos frente as questdes ambientais e culturais durante o processo de Licenciamento
Ambiental.

3. Esta andlise ¢ fundamental, pois assegura que os 6rgéos envolvidos no processo de
Licenciamento, incluindo o Iphan, possam opinar preventivamente em relagdo aos aspectos técnicos
que envolvem o processo de escolha da localizag@o, instalacdo e operagdo de determinado
empreendimento, minimizando assim, eventuais riscos a0 meio ambiente e ao patrimonio cultural.

4. Temos acompanhado com extrema preocupagéo a tramitagdo da PEC 65/2012 e do
Projeto de Lei do Senado (PLS) 654, que tentam flexibilizar o Licenciamento Ambiental. No &mago
destas propostas, repousa a premissa equivocada de que tais medidas resolveriam parte do problema
de investimento e desenvolvimento do pais e, sobretudo, o equivocado conceito de que o
Licenciamento Ambiental € o “entrave” ao desenvolvimento e, portanto, o inimigo a ser combatido.

3 O Iphan reconhece a necessidade de atualizagdo e modernizagdo do processo de
Licenciamento Ambiental no pais e, neste sentido, tem se dedicado fortemente ao aprimoramento
dos fluxos, prazos e procedimentos em relagdo a avaliacdo de impacto aos bens culturais
acautelados em ambito federal nos processos de Licenciamento Ambiental sob responsabilidade da

Unido, Estados e Municipios.
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6. Deste esforco de atualizagio e reviséo de seus procedimentos resultou, dentre outros,
a publicagio da Instrugdo Normativa Iphan n°01/15. Esta normativa decorre ndo apenas de um
longo debate com diversos setores da sociedade, mas, sobretudo, de um longo trabalho técnico

desenvolvido com a colaboragio do Ibama, Ministérios e demais 6rgdo federais intervenientes ¢ que
resultou no aprimoramento da atuagdo do Iphan no Licenciamento Ambiental.

7. A partir da requisigdo de estudos por tipologias diferenciadas, tornou-se possivel
maior inser¢do e participagdo do Iphan no Licenciamento sem comprometer, com isto, a celeridade
do processo. Ndo obstante, aprimorou-se o foco dos estudos requisitados, ndo mais centrados em
diagnosticos enciclopédicos, mas na avaliagdo e controle das agdes que de fato geram impacto e,
com isto, conseguimos conferir maior previsibilidade ao processo, fator fundamental para a
desejavel compatibilizagdo do desenvolvimento do pais com a preservag@o do Patriménio Cultural
Brasileiro. Tudo isto sé foi possivel também pelo fato de que conseguimos sensibilizar para a
necessidade da realiza¢gdo de um novo concurso. E certo que muito ainda precisa ser feito, no
apenas no Iphan, mas provavelmente em muitos 6rgéos ambientais licenciadores, sobretudo no que
diz respeito ao investimento em tecnologias e no aumento e fortalecimento dos quadros técnicos

destas instituigdes.

8. Neste sentido, reiteremos nosso posicionamento anterior, ou seja, temos a certeza
que caminho adequado a ser trilhado néo ¢ tornar o instrumento do Licenciamento Ambiental uma
mera ferramenta cartorial, conforme pretende a PEC 65/2012, mas sim pelo constante
fortalecimento e estruturagdo dos 6rgdos envolvidos, capacitando-os para dar a resposta necessaria
no tempo em que a sociedade brasileira necessita.

9 Seguiremos firmes e trabalharemos na sensibiliza¢do dos Parlamentares para que a
PEC 65/2012 n#o prospere no ambito do Congresso por significar um grave risco a preservagéo do
Patriménio Cultural Brasileiro, de interesse de toda a sociedade.

Respeitosamente,

Wittt

Jurv¥ema Machado
Presidenta



SENADO FEDERAL

SECRETARIA-GERAL DA MESA

Brasilia, /“/ de junho de 2016.

Senhora Jurema Machado, Presidente do Instituto do
Patriménio Historico e Artistico Nacional — IPHAN,

Em atencéo ao Oficio Circular ne.
001/2016/PRESI/IPHAN, de Vossa Senhoria, encaminhado a esta
Secretaria-Geral pela Presidéncia do Senado, informo que a referida
manifestacéo foi encaminhada a Comissdo de Constituicdo, Justica e
Cidadania do Senado Federal para ser juntada ao processado da PEC n°
65, de 2012, que “Acrescenta o § 7° ao art 225 da Constituigdo, para
assegurar a continuidade de obra publica apds a concessdo da licenga
ambiental”, que se encontra atualmente naquele 6rgao.

Atenciosamente,
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i Fwmando Pardeira de Melly
Soretiio-Gerd do Mesa







