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00080/2025

SENADO FEDERAL

REQUERIMENTO N*® DE

Senhor Presidente,

Requeiro, nos termos dos arts. 279, II, e 315 do Regimento Interno
do Senado Federal, adiamento da votagdo do PLC 159/2017, que “altera a Lei n°
9.503, de 23 de setembro de 1997 (Cédigo de Transito Brasileiro), para incluir entre
os equipamentos obrigatérios dos veiculos extintor de incéndio com carga de pd
ABC”, para reexame da Comissdo de Transparéncia, Governanga, Fiscaliza¢do e

Controle e Defesa do Consumidor.

JUSTIFICACAO

O PLC 159/2017 propde tornar obrigatério o uso de extintores de
incéndio em veiculos de passeio, contrariando decisdo anterior do Conselho
Nacional de Transito (Contran), que revogou essa exigéncia com base em estudos
técnicos que demonstraram sua ineficicia e falta de necessidade para a seguranca

dos condutores e passageiros.

A Nota Técnica n® 63/2024 da SENATRAN, divulgada apds a tramitacdo
inicial da matéria, confirma que a obrigatoriedade do extintor nio se justifica sob o
ponto de vista técnico e pode, na pratica, representar mais riscos do que beneficios

para os motoristas. O documento oficial do préprio governo destaca que:

+ Apenas 3% dos incéndios em veiculos sdo controlados com o uso do

extintor, evidenciando sua baixa eficécia;
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« A maioria dos motoristas ndo tem treinamento adequado para usar
0 equipamento, o que pode causar queimaduras, inalacdo de fumaga
téxica e explosdes, agravando os riscos ao invés de reduzi-los;

« Carros modernos possuem sistemas de seguranca avangados, como
corte automaético de combustivel e materiais menos inflamaveis,
reduzindo drasticamente a probabilidade de incéndios severos;

« Nenhuma grande nagio desenvolvida exige extintores para veiculos
leves, incluindo EUA, Alemanha, Japdo e Canadd, que aboliram a
exigéncia por falta de comprovagdo técnica de sua eficacia.

Além dos aspectos técnicos, hd evidéncias de que a obrigatoriedade
do extintor representaria um custo biliondrio para a populagio brasileira, sem
justificativa real para sua implementacao. Na ultima exigéncia, surgiram dentncias
de aumento artificial de precos, escassez forcada do equipamento e lobby de
fabricantes e distribuidores, beneficiando um mercado restrito em detrimento dos
consumidores. Esses fatos levantam suspeitas sobre os reais interesses por tras da
proposta e reforcam a necessidade de um exame mais rigoroso antes da aprovagio

definitiva do projeto.

Outro ponto que reforca a necessidade de reexame da matéria é a
interpretacdo equivocada do Decreto de 3 de agosto de 1993, utilizada pelo parecer
que aprovou o projeto na CTFC. O relatério argumenta que a aprovacdo do PLC
159/2017 harmonizaria a legislagdo brasileira com a Regulagio Bésica Unificada de
Transito, assinada por Brasil, Argentina, Bolivia, Chile, Paraguai, Peru e Uruguai.
No entanto, essa interpretacdo desvirtua o verdadeiro escopo do decreto, pois o
préprio documento estabelece que suas disposicdes se aplicam exclusivamente
a circulagdo internacional de veiculos entre os pafses signatarios, ndo criando

obrigacdo para o transito interno de cada nagio.

Além disso, a obrigatoriedade do extintor de incéndio em veiculos de
passeio ndo é uniforme entre os paises signatarios. Embora algumas nagées tenham

mantido a exigéncia, a decisdo de aplicd-la internamente cabe a cada governo,
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conforme sua legislacdo e estudos técnicos. O Brasil, ao revogar essa obrigacdo em
2015, seguiu um caminho respaldado por andlises técnicas aprofundadas, enquanto
outros paises optaram por manté-la com base em suas realidades especificas.
Portanto, o argumento de que o Brasil estaria apenas "se adequando" ao tratado é
falacioso, pois o préprio acordo internacional reconhece a autonomia de cada pais
na regulamentacio de seu transito interno. Tentar justificar o PLC 159/2017 com
base nesse decreto demonstra omissdes e interpretacdes equivocadas no parecer
da CTFC, o que se enquadra nas razdes previstas no artigo 279, §3¢, inciso II, do

Regimento Interno do Senado, tornando legitimo o pedido de reexame da matéria.

Além disso, o inciso II do artigo 279, §3°, também se aplica a omissao
da Nota Técnica n® 63/2024 da SENATRAN no parecer que aprovou a matéria.
O documento ndo foi devidamente considerado pela CTFC, o que compromete a
fundamentagdo da decisdo tomada. Como se trata de um parecer oficial do governo,
embasado em estudos técnicos recentes, sua exclusdo da andlise legislativa
representa grave falha na avaliagdo da matéria, pois ignora informagdes que

poderiam alterar substancialmente a conclusdo do relatério.

Diante dessas consideracdes, fica evidente que a aprovacdo do PLC
159/2017 carece de embasamento técnico adequado e pode trazer prejuizos diretos
ao consumidor brasileiro, tanto em termos de seguranca quanto em impactos
financeiros desnecessarios. Dessa forma, solicito o reexame da matéria pela CTFC,
para garantir que qualquer decisdo legislativa esteja alinhada com a transparéncia,
a governanga e os reais interesses da populagdo, e ndo de setores especificos da

industria.

Nestes termos, peco o apoio dos meus Pares na aprovacdo deste

Requerimento.

Sala das Sessdes, 7 de fevereiro de 2025.

Senador Cleitinho
(REPUBLICANOS - MG)
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