SENADO FEDERAL
Gabinete do Senador Rogério Carvalho

PARECER N° , DE 2021

Da COMISSAO DE ASSUNTOS SOCIAIS,
sobre as Emendas n°s 2 ¢ 3 - PLEN, dos Senadores
Paulo Bauer e Lucia Vania, ao Projeto de Lei do
Senado n°® 58, de 2014, do Senador Paulo Paim,
que acrescenta § 5°ao art. 58 da Lei n°8.213 de
24 de julho de 1991, para dispor que o
fornecimento de Equipamento de Protegdo
Individual — EPI, por si so, ndo descaracteriza o
trabalho em condigoes especiais que justifiquem a
concessdo de aposentadoria especial e da outras
provideéncias.

Relator: Senador ROGERIO CARVALHO

I - RELATORIO

O Projeto de Lei do Senado n° 58, de 2014, do Senador Paulo
Paim foi aprovado na Comissao de Assuntos Sociais (CAS), com Parecer do
Senador Cyro Miranda, com a apresentacdo de uma Emenda perante aquela
Comissao.

No Plenério desta Casa, a proposta recebeu as Emendas n°s 2 e
3 - PLEN. Agora retorna a Comissdo de Assuntos Sociais para analise das
referidas emendas.

A Emenda n° 2 - PLEN, do Senador Paulo Bauer, acrescenta
uma excecao que descaracterizaria as condi¢des especiais justificadoras da
concessao de aposentadoria especial “nos casos em que, observada a
regulamentacdo legal vigente, os equipamentos forem eficazes para
neutralizar, eliminar ou reduzir esses agentes até o limite de tolerdncia
permitido”.
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Segundo o autor, o texto aprovado poderia desestimular o
fornecimento dos Equipamentos de Protecao Individual — EPI, eis que os
impactos na saude dos trabalhadores seriam transferidos para o sistema
previdencidrio.

Por sua vez, a Emenda n° 3 - PLEN, da Senadora Lucia Vania,
acrescenta um novo paragrafo ao art. 58 da Lei n°® 8.213, de 24 de julho de
1991, para registrar que “sendo constatado que, a despeito do fornecimento
dos EPI’s, os riscos para o trabalhador ndo foram eliminados ou reduzidos
a niveis legais de tolerdncia, o empregado terd direito a aposentadoria
especial”.

A autora também defende que a redacdo da proposta retira
estimulos para o fornecimento de EPI’s, e acrescenta que ela tornara a
aposentadoria especial, de certa forma, uma regra, e ampliara o desequilibrio
nas contas da previdéncia social.

II - ANALISE

Nao detectamos aspectos inconstitucionais, injuridicos ou
contrdrios as normas regimentais nos textos das emendas apresentadas. A
técnica legislativa também foi observada.

No mérito, consideramos que o texto, com a emenda aprovada
na Comissdao de Assuntos Sociais (CAS), estd dotado de mais qualidades.
Sendo vejamos. A Emenda n° 2 - PLEN abre excegdo para as hipoteses em
que os equipamentos possam neutralizar, eliminar ou “reduzir” os agentes
nocivos a saude até o limite de tolerancia permitido.

No entanto, € preciso considerar o todo, o conjunto da vida
funcional, outros fatores ambientais e a elaboragdo do perfil profissiografico.
Os EPI’s, por si s0, ndo podem ser definidores do direito ou ndo a
aposentadorias especiais.

Na mesma linha, estd a Emenda de n° 3 - PLEN, ao condicionar
o direito a aposentadoria especial as hipoteses em que, a despeito do
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fornecimento dos EPI’s, os riscos ndo foram eliminados ou reduzidos a
niveis legais de tolerancia.

Em suma, o uso e fornecimento de Equipamentos de Protecao
Individual — EPI’s ndo podem, em hipotese alguma, ser considerados o tnico
fator de avaliagdo para definir se a satide foi ou ndo prejudicada a ponto de
ensejar aposentadoria especial.

III-VOTO

Em face dessas razdes, opinamos pela rejeicao das Emendas n°s
2 ¢ 3 — PLEN, apresentadas em Plenério.

Sala da Comissao,

, Presidente

, Relator
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