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EMENDA N° - PLEN

(ao PLP 5, de 2021)

Acrescente-se ao PLP n° 5, de 2021 o seguinte o art. 3°
renumerando-se os demais:

Art. 3° A Lei n° 12.973, de 13 de maio de 2014, passa
vigorar com as seguintes alteragdes:

§ 4° (REVOGADO)
§ 5° (REVOGADO)

Art. 30-A Serdo considerados subvengdes para
investimento, nos termos do art. 30, todos os incentivos e os beneficios
fiscais ou econdmico-fiscais concedidos pelos Estados e pelo Distrito
Federal nos termos da Lei Complementar n® 24, de 7 de janeiro de 1975,
ou por eles convalidados nos termos da Lei Complementar n® 160, de 7 de
agosto de 2017.

§ 1° Nas situagdes de que trata o caput, ¢ vedada a
imposicdo por parte da administracdo tributdria de quaisquer outros
requisitos ou condigdes para o enquadramento de que trata o art. 30.

§ 2° O disposto neste artigo aplica-se inclusive aos
processos administrativos e judiciais ainda ndo definitivamente julgados.”

(NR)
JUSTIFICACAO

Esta emenda tem por objetivo deixar explicita, sem tergiversagao
possivel, uma inten¢do ja4 formulada pelo legislador na Lei Complementar
160/2017 mas que, por inimeras vezes, tem sido mal compreendida ou
desrespeitada por parte do Fisco.

Trata-se da equiparagao de todo e qualquer beneficio do ICMS (desde
que regularmente concedido, seja no convénio original, seja na convalidacao
promovida nos termos da Lei Complementar 160/2017) a subvengdes para
investimento, para os efeitos de exclusao da base de calculo do lucro real nos
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termos do art. 30 da Lei 12.973/2014. Pode-se questionar o mérito da
medida, mas ¢ inequivoco que o legislador, ao aprovar a Lei Complementar
160/2017, pretendeu excluir todos esses beneficios da base de calculo do
lucro real, independente das condi¢des econdmicas de seu desenho, o que
fez por meio do acréscimo de dois paragrafos ao mencionado art. 30 da Lei
12.973/2014. No entanto, a pratica do Fisco vem sendo — em muitas
situagdes individuais — impor outras exigéncias relativamente aos objetivos
ou as condicdes especificas do beneficio. Embora tais exigéncias venham
sendo majoritariamente retificadas ja na fase recursal administrativa por
parte do CARF (e mesmo pelas Delegacias de Julgamento da RFB), a
possibilidade de interpretagdes diversas, mesmo na instancia inicial, nao
favorece a seguranca juridica — especialmente porque trata-se de discussao
desnecessaria, dado que as intenc¢des do legislador sdo muito claras, tanto no
texto quando na sua fundamentacao.

O que se faz aqui € tdo somente reescrever o conteudo original de
forma ainda mais explicita e didatica, para espancar qualquer possivel divida
interpretativa: em um novo artigo acrescido a mencionada Lei 12.973/2014,
deixa-se claro que o enquadramento nos termos do art. 30 (exclusdo da base
de calculo do lucro real) ¢ automatico para incentivos ¢ beneficios de ICMS
regularmente concedidos (isto €, por convénios assumidos pela unanimidade
do Confaz e pelos convalidados nos termos da Lei Complementar 160). Esse
enquadramento ndo pode ser contestado pelo Fisco com base em outras
exigéncias ou condicdes, valendo a interpretacdo para todos os processos
ainda ndo definitivamente julgados. Como consequéncia da concentragdo de
todos os dispositivos sobre o assunto no novo artigo, revogam-se os atuais
paragrafos 4° e 5° do art. 30, que tratavam da mesma medida de forma mais
sintética.

Trata-se de contribuicdo modesta mas relevante para a seguranca
juridica, por meio de técnica legislativa mais apurada, evitando dissabores
desnecessarios ao contribuinte e ao proprio Fisco, na medida em que se trata
de reduzir incertezas ou fricgdes na aplicagdo de uma mens legis que €, desde
sua origem, inequivoca.

Sala das Sessoes,

Senador Esperidiao Amin - PP/SC
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