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EMENDA N° - PLEN
(3 PEC r° 186, de 2019)

Acrescente-se o seguinte artigo 5°-A a Propostade Emenda a
Constituicao (PEC) n° 186, de 2019:

“Art. 5°-A Este dispositivo trata da clausula de igualdade no
pagamento do auxilio emergencial.

§ 1° O pagamento de auxilio emergencial as familias que
comprovem nao possuir meios de prover a propria manutengao,
durante a pandemia de covid-19, respeitard o art. 5° da Constitui¢ao,
tratando de forma igual e sem distingdo de qualquer natureza as
solictacdes pelo beneficio, desde que observada a referida
comprovacao.

§ 2° E vedada, para fins de concessdo e manutencdo do
beneficio, adistingdo entre solicitantes com o mesmo nivel derenda,
seja o critério de renda per capita ou por familia.

§ 3° Nao serdo discriminados os beneficiarios do Programa
Bolsa Familia, de que trata a Lei n° 10.836, de 9 de janeiro de 2004,
que terdo igual direito a concessdo e manutengdo do beneficio, desde
que observada a comprovacao de nsuficiéncia de renda de que
tratam os §§ 1° e 2° deste artigo.

§ 4° As previsdes deste artigo ndo alcancam o actimulo de
beneficio assistencial permanente com o auxilio emergencial,
cabendo ao Poder Executivo implementar de oficio o pagamento
daquele que seja mais vantajoso, autorizada a substituicdo do
beneficio assistencial permanente pelo auxilio emergencial

§ 5° Para fins deste artigo considera-se:

I —auxilio emergencial: beneficio que suceda o implementado
pela Lei n° 13.982. de 2 de abril de 2020, ainda que com outra
denominagdo ou altera¢des incrementais.

IT — beneficio assistencial permanente: beneficio do Programa
Bolsa Familia, ou o beneficio previsto no art. 203, V, da
Constituigdo.”
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JUSTIFICACAO

Todos sdo iguais perante a lei, sem distingdo de qualquer
natureza. E surpreendente que um principio tdo basilar de nossa
Constituigdo, o principio da isonomia, tenha que ser resgatado no contexto
atual. Apresentamos esta emenda para evitar a discriminacdo
inconstitucional contra os beneficiarios do Bolsa Familia, na nova rodada de
pagamentos do auxilio emergencial. Nao € ético que pessoas de mesmarenda
sejam tratadas de forma diferente, negando-se os beneficios aquelas que
estdo inscritas no Bolsa Familia.

A pobreza ¢ indiferente a formalidades. Familias que chegaram
na pobreza antes da pandemia, e por isso recebem o Bolsa Familia, devem
ter o mesmo direito de receber o auxilio emergencial. Se Ana tem a mesma
renda que José, € o mesmo nimero de familiares, ndo deve ser impedida de
receber o auxilio apenas porque se inscreveu no Bolsa Familia.

E preciso ter em mente que o Bolsa Familia ndo apenas paga
valores muito baixos (o piso ¢ de RS 41,00 por més), como também paga
beneficios somente a quem ¢ muito pobre. Estdo no Bolsa as familias com
renda per capita de até R$ 189,00 por més. E justamente a elas que sera
negado um auxilio pago inclusive a quem tém rendas maiores.

E quase como se estivéssemos dizendo que alguns brasileiros
sdo pobres demais para receber ajuda.

Tive a honra de relatar o auxilio emergencial no ano de 2020.
Esta missdo incumbida pelo meus Pares resultou na aprovagdo unanime,
nesta Casa, do que viria ser uma das mais exitosas experiéncias modernas de
renda bésica.

Isso ocorreu porque tivemos a coragem de desagradar o
Governo, assegurando o auxilio ndo apenas aos empregados informais, mas
também aos conta-propria, aos desempregados. E porque asseguramos o
recebimento do auxilio pelo publico do Bolsa Familia - substituindo
evidentemente o beneficio anterior.

Beneficiarios do Bolsa Familia que satisfazem o critério de
renda do auxilio emergencial devem receber o beneficio. Propomos que
isso seja feito, novamente, de oficio.

Ha uma narrativa equivocada de que o recebimento do auxilio
por familias do Bolsa enriqueceu essas familias em um periodo de crise. Esta
dessensibilizagao ¢ tal que implica reconhecer como retrocesso areducao da
miséria em nosso Pais.
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E extremamente positivo que familias mais pobres tenham
recebido o auxilio. Elas tiveram gastos extras durante a pandemia para lidar
com o isolamento social, principalmente aquelas com criancas. E
absolutamente legitimo que o beneficio tenha custeado o pagamento de
internet ou aquisicao de novos equipamentos de tecnologia da informagao.

Receberam o auxilio depois de anos sem reajuste nos valores do
Bolsa Familia, o que provocou déficit em toda sorte de necessidade. Nao
devemos ter vergonha de o auxilio emergencial ter promovido uma melhora
temporaria na vida destas pessoas, at¢ porque ganhos com remédios,
cletrodomésticos ou construcao civil tem efeitos duradouros.

Estamos falando de cartelas de comprimidos que serdo usadas
meses a frente, geladeiras velhas que foram trocadas ou pisos de terra batida
que foram substituidos. Estamos falando de criancas que, ainda que
temporariamente, se alimentaram melhor em um periodo crucial de seu
desenvolvimento, ou de gradvidas que passaram por uma gestacdo menos
estressada. Estamos falando da confiangca para acreditar nas medidas de
prevencdo, no distanciamento, na ciéncia — pois o desespero ¢ mae da
desinformacgao.

Nao podemos confundir a queda da pobreza permitida pelo
auxilio com uma vida cercada por supérfluos. O Senado ndo deve pedir
desculpas pela reducao da miséria.

Temos imensa preocupacdo com as familias com renda mais
afetadas pelo isolamento social. Mas somos também conscientes de que
muitas ja viviam ha tempos no isolamento economico.

O chute nos beneficidrios do Bolsa Familia tera implicagdes
importantes a nivel regional. Urjo aos Pares que percebam a magnitude desta
exclusdo nos seus Estados. Estimamos algo com o 13 milhdes de familias
muito pobres excluidas do auxilio emergencial no formato proposto,
afetando 40 milhées de pessoas. A Tabela seguinte reproduz esses dados a
nivel local.

POPULACéO POBRE EXCLUIDA
DO AUXILIO POR CONSTAR
UF DO BOLSA FAMILIA
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Acre 250.000
Alagoas 1.120.000
Amapa 220.000
Amazonas 1.130.000
Bahia 5.040.000
Ceara 2.900.000
Distrito Federal 210.000
Espirito Santo 520.000
Goias 870.000
Maranhao 2.660.000
Mato Grosso 460.000
Mato Grosso do Sul 370.000
Minas Gerais 2.940.000
Para 2.680.000
Paraiba 1.430.000
Parana 1.080.000
Pernambuco 3.220.000
Piaui 1.240.000
Rio de Janeiro 2.460.000
Rio Grande do Norte 980.000
Rio Grande do Sul 1.020.000
Rond6nia 230.000
Roraima 140.000
Santa Catarina 360.000
Sdo Paulo 4.450.000
Sergipe 800.000
Tocantins 340.000

E dificil conceber que o ajuste fiscal deva ser feito com este
impacto pela Federagdo, em detrimento de alternativas que poderiam ter
efeitos concentrados em poucas regides mais ricas — como o combate a
privilégios tributarios de super-ricos ou super-salarios irregulares na folha
estatal.

Ciente da importancia para os brasileiros mais vulneraveis,
peco o apoio dos Pares o avango desta Emenda.

Sala das Sessoes,

Senador ALESSANDRO VIEIRA
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