Estudo do Veto n2 50/2020

Secretaria Legislativa do Congresso Nacional — SLCN

Veto Parcial aposto ao Projeto de Lei de Conversdo n2 32, de 2020 (MPV n2 983/2020)
20 dispositivos vetados

VETO PARCIAL APOSTO POR “CONTRARIEDADE AO INTERESSE PUBLICO”

Autoria do projeto: Ementa do projeto de lei vetado:
- Presidéncia da Republica "Dispbe sobre o uso de assinaturas eletrénicas em interagées com
entes publicos, em atos de pessoas juridicas e em questdes de sa-
Relatorias do projeto na Camara: ude e sobre as licengas de softwares desenvolvidos por entes pu-
- Deputado Lucas Vergilio (SOLIDARI-GO) blicos; e alteraalLein29.096, de 19 de setembro de 1995, aLein?
5.991, de 17 de dezembrode 1973, e a Medida Provisérian?22.200-
Relatorias do projeto no Senado: 2, de 24 de agosto de 2001".
- Senador Fernando Bezerra Coelho (MDB-PE) Assunto do Veto:
Assinaturas eletrénicas

Elaborado pelo Servico de Vetos — SLCN (Telefone: 3303-1086)
Elaboragdo: 24/09/2020


http://www.planalto.gov.br/ccivil_03/leis/l9096.htm
http://www.planalto.gov.br/ccivil_03/leis/l5991.htm
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NACIONAL .T-, Estudo do Veto n2 50/2020

Secretaria Legislativa do Congresso Nacional — SLCN

DISPOSITIVO VETADO ‘ ASSUNTO RAZAO PRESIDENCIAL DO VETO

- alinea"b" doinciso ljdo § “Em que pese a boa inten¢do do legislador no in- .| Comentado [LTD1]:Il - a assinatura ektronica avangada
’ podera seradmitida, nclusive:

12 do art. 52 tuito de proteger os dados, a exigéncia de certifi-
cado digital em qual quer situagdoque inclua‘sigilo
nas hipdteses previstas no § Origem: Subemenda Substitutiva de | constitucional,legal oufiscal’éamplaeinviabiliza-
32deste artigo; Plendrio, do relator Deputado Lucas | ria inUmeras iniciativas da administracdo publica.
Vergilio (SOLIDARI-GO). Assim, conforme proposta, a exigénciaaplica-sein-
clusive a pessoa fisica requerente quanto aos seus
Sem justificativa especifica. proprios dados, de forma que nao serd possivel,
por exemplo, requerer alguma forma de beneficio
Uso da assina- assistencial sem certificado digital porque ao re-
50.20.001 tura eletrdnica querer o beneficio serd necessario informar o
avangada dado, sigiloso, referente a situagdo econémica do
requerente. Jaao realizaraapresentagdoda decla-
racdo de Imposto de Renda Pessoa Fisica, sendo
esse um documento repleto de informagdes com
limitagdo de acesso, todos os contribuinte serdo
obrigados a ter certificado digital ou a apresentar
a declaragaofisi camente, num evidente excesso.”

Ouvido o Ministério da Economia.

Elaborado pelo Servigo de Vetos — SLCN (Telefone: 3303-1086)
Elaboragdo: 24/09/2020
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NACIONAL .T-, Estudo do Veto n2 50/2020

Secretaria Legislativa do Congresso Nacional — SLCN

DISPOSITIVO VETADO ‘ ASSUNTO RAZAO PRESIDENCIAL DO VETO
- inciso Il do 5 22 do art. 59 “Em que pese a boa intencdo do legislador no in- | [ Comentado [LTD2]:§ 2° E obrigatério o uso de assinatura
N PP ; eletronica qualff icada:

tuito de proteger os dados, a exigéncia de certifi-
nas interagdes com o ente cado digital em qual quer situagdoque inclua ‘sigilo
publico que envolvam sigilo Origem: Subemenda Substitutiva de | constitucional,legal oufiscal’éamplae inviabiliza-
constitucional, legal ou fis- Plendrio, do relator Deputado Lucas | riainumeras iniciativas da administragdo publica.
cal, observado o disposto no Vergilio (SOLIDARI-GO). Assim, conforme proposta, a exigénciaaplica-sein-
§ 32deste artigo; clusive a pessoa fisica requerente quanto aos seus
Sem justificativa especifica. proprios dados, de forma que ndo serd possivel,

. por exemplo, requerer alguma forma de beneficio
Uso obrigatdrio . . . .

- assistencial sem certificado digital porque ao re-

de assinatura - . e
50.20.002 . . querer o beneficio serd necessario informar o

e etrénica quali- . . < -

ficada dado, sigiloso, referente a situagdo econémica do
requerente. Jaao realizaraapresentagdo da decla-
racdo de Imposto de Renda Pessoa Fisica, sendo
esse um documento repleto de informagdes com
limitagdo de acesso, todos os contribuinte serdo
obrigados a ter certificado digital ou a apresentar
a declaragdofisi camente, num evi dente excesso.”

Ouvido o Ministério da Economia.

Elaborado pelo Servigo de Vetos — SLCN (Telefone: 3303-1086)
Elaboragdo: 24/09/2020
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CONGRESSO

NACIONAL Estudo do Veto n2 50/2020

DISPOSITIVO VE RAZAO PRESIDENCIAL DO VETO

-incisoVdo § 22 do art. 52 “A propositura legislativa,ao exigir o uso da assi
natura eetrénica qualificada nos atos de trans
nos atos de transferéncia de feréncia de propriedade de veiculos automotores ,
propriedade de veiculos au- Origem: Subemenda Substitutiva de | contraria o interes s e publico, pois podera inviabi-
tomotores; Plendrio, do relator Deputado Lucas | lizar a trans feréncia de veiculos pela via ele-
Vergilio (SOLIDARI-GO). trénica, uma vez que para uma frota circulantees-
timada em mais de 100 milhGes de veiculos exis-
. Sem justificativa especifica. tem apenas 4,9 milhdes de certificados da ICP-Bra-

Uso obrigatdrio . L . - . .
de assinatura sil emitidos. Diante desse cenario, o dispositivo
50.20.003 acabara por manter o atual contexto de usode as-

el etrOnica quali-

. sinaturas fisicas com firma reconhecida em
ficada

cartério, e impedira a simplificagdo burocratica, a
reducdo de custo financeiro e a economia do
tempo gasto por empresas e pelo cidaddo na rea-
lizagdo de uma transagdo de grande importanciaa
economia do Pais.”

Ouvido o Ministério da Economia.
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CONGRESSO
NACIONAL

50.20.004

DISPOSITIVO VE
-§32doart. 52

E admitida a utilizagdode as-
sinaturas eletronicas sim-
ples ou avangadas nas hipo-
teses previstas no inciso Il
do § 22 deste artigo exclusi-
vamente a pessoas naturais,
para acesso as informacdes
da pessoa fisica, e a MEls,
para acesso as informagdes
desua titularidade, ressalva-
dos os casos previstos em
regulamento que exijam o
uso de assinatura eletrénica
qualificada.

Excecdoa obri-
gatoriedade do
uso de assina-

tura eletronica

qualificada

Plendrio, do

Estudo do Veto n2 50/2020

Origem: Subemenda Substitutiva de
relator Deputado Lucas
Vergilio (SOLIDARI-GO).

Sem justificativa especifica.

RAZAO PRESIDENCIAL DO VETO

“Em que pese a boa intengdo do legislador no in-
tuito de proteger os dados, a exigéncia de certifi-
cado digital em qual quer situagdoque inclua‘sigilo
constitucional, legal oufiscal’é amplaeinviabiliza-
riainimeras iniciativas da administragdo publica.
Assim, conforme proposta, a exigénciaaplica-sein-
clusive a pessoa fisica requerente quanto aos seus
proprios dados, de forma que nao serd possivel,
por exemplo, requerer alguma forma de beneficio
assistencial sem certificado digital porque ao re-
querer o beneficio sera necessdrio informar o
dado, sigiloso, referente a situagdo econémica do
requerente. Jaao realizaraapresentagdoda decla-
racdo de Imposto de Renda Pessoa Fisica, sendo
esse um documento repleto de informagdes com
limitagdo de acesso, todos os contribuinte serdo
obrigados a ter certificado digital ou a apresentar
a declaragaofisi camente, num evidente excesso.”

Ouvido o Ministério da Economia.

Elaborado pelo Servigo de Vetos — SLCN (Telefone: 3303-1086)
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CONGRESSO
NACIONAL

DISPOSITIVO VE
-art. 9¢

Os livros fiscais e contabeis
cujoregistro perante o ente
publico seja exigidopoderdo
ser elaborados por escritu-
ragdo digital, hipdtese em
guedeverdo conter a assina-
tura eletronica qualificada
do profissional de contabili-
dade e, quando for o caso,
de dirigentes e responsaveis
das pessoas juridicas.

Assinatura ele-
trénica qualifi-
cada para livros
fiscais e conta-
beis

50.20.005

Estudo do Veto n2 50/2020

Origem: Subemenda Substitutiva de
Plendrio, do relator Deputado Lucas
Vergilio (SOLIDARI-GO).

Sem justificativa especifica.

RAZAO PRESIDENCIAL DO VETO

“A propositura legislativa, ao pressupor que todos
os livros fiscais e contdbeis exigidos pelo ente
publico obrigam a assinatura de um profissional
contabil, contraria o interesse publico, tendo em
vista que essa obrigacdo no ambito federal sé
ocorre para Escrituragdo Contabil Digital (ECD),
que éainformagao de carater contabil e precisa da
assinatura de um profissional da area, e para a Es-
crituragdo Contdbil Fiscal (ECF), a qual recupera
dados contdbeis da ECD, de forma que as demais
escrituragOes exigem apenas a assinatura dos res-
ponsaveis pela pessoa juridica ou por seus procu-
radores. Ademais, a referida obrigatoriedade trara
diversas dificuldades para o ambiente de negdcios
do Pais, com aumento de custo para as empresas
cumprirem suas obrigagdesacess drias.”

Ouvido o Ministério da Economia.

Elaborado pelo Servigo de Vetos — SLCN (Telefone: 3303-1086)

Elaboragdo: 24/09/2020
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CONGRESSO
NACIONAL

50.20.006

DISPOSITIVO VE
- "caput” do art. 11

Sem prejuizo das demais
competéncias previstas na
legislagdo, o Comité Gestor
da ICP-Brasil, autoridade
normativa na forma da Me-
dida Proviséria n2 2.200-2,
de 24 de agosto de 2001, fi-
xara as diretrizes e as nor-
mas para a emissao de assi-
naturas eletronicas qualifi-
cadasno ambito desta Lei.

Comité Gestor
da ICP-Brasil

Plenario, do

Estudo do Veto n2 50/2020

Origem: Subemenda Substitutiva de
relator Deputado Lucas
Vergilio (SOLIDARI-GO).

Sem justificativa especifica.

RAZAO PRESIDENCIAL DO VETO

“A propositura legislativa, ao criar uma nova
instancia (Cotec) e demais procedimentos prévios
as deliberagbes do Comité Gestor, contrariaointe-
resse publico por desestimular o uso das assinatu-
ras eletrbnicas e, ainda, por burocratizar, desne-
cessariamente, o setor, criando mais um orgido
para definicdo de diretrizes e normas para a
emissdaodeassinaturas qualificadas estando, inclu-
sive, em descompasso com asdiretrizes da Organi-
zagdo para a Cooperagdo e Desenvolvimento
Econdmico — OCDE ao se estabelecer regime de li-
cengas, permissdes ou autorizagdes como requisi-
tos de funcionamento. Ademais, as competéncias
ja atribuidas ao Comité Gestor pela Medida Pro-
visoria n22.200-2, de 24 de agosto de 2001, sdo
suficientes para que o érgio coordene a emissdo
de assinaturas qualificadas, de forma que gravar
essa atribuicdoem | el tende a engessar as possibi-
lidades de o Comité Gestor incorporar no campo
de sua agdo possiveis inovag¢des e mudangas tec-
nolégicas, como a de assinatura eletr6nica que
trardo mais vantagens quanto aos custos e capaci-
dade de alcance, servindo melhor ao interesse
publico.”

Ouvido o Ministério da Economia.

Elaborado pelo Servigo de Vetos — SLCN (Telefone: 3303-1086)

Elaboragdo: 24/09/2020
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CONGRESSO

NACIONAL Estudo do Veto n2 50/2020

DISPOSITIVO VE RAZAO PRESIDENCIAL DO VETO

-§12doart. 11 “A propositura legislativa, ao criar uma nova
instancia (Cotec) e demais procedimentos prévios

O Comité Gestor sera assis- as deliberagbes do Comité Gestor, contrariaointe-
tido pela Comissdo Técnica Origem: Subemenda Substitutiva de | resse publico por desestimular o uso das assinatu-
Executiva (Cotec) e dela re- Plendrio, do relator Deputado Lucas | ras eletronicas e, ainda, por burocratizar, desne-
ceberd suporte técnico, nos Vergilio (SOLIDARI-GO). cessariamente, o setor, criando mais um orgido
termos do seu regulamento. para definicdo de diretrizes e normas para a
Sem justificativa especifica. emissdode assinaturas qualificadas estando, inclu-

sive,em descompasso com as diretrizes da Organi-
zagdo para a Cooperagdo e Desenvolvimento
Econdmico — OCDE ao se estabelecer regime de li-
cengas, permissdes ou autorizagdes como requisi-

Comissdo Téc- tos de funcionamento. Ademais, as competéncias
50.20.007 nica Executiva ja atribuidas ao Comité Gestor pela Medida Pro-
(Cotec) visoria n22200-2, de 24 de agosto de 2001, sdo

suficientes para que o dérgdo coordene a emissdo
de assinaturas qualificadas, de forma que gravar
essa atribui¢cdo emlei tende a engessar as possibi-
lidades de o Comité Gestor incorporar no campo
de sua agdo possiveis inovag¢des e mudangas tec-
nolégicas, como a de assinatura eletrénica que
trardo mais vantagens quanto aos custos e capaci-
dade de alcance servindo melhor ao interesse
publico.”

Ouvido o Ministério da Economia.

Elaborado pelo Servigo de Vetos — SLCN (Telefone: 3303-1086)
Elaboragdo: 24/09/2020
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CONGRESSO

NACIONAL Estudo do Veto n2 50/2020

DISPOSITIVO VE RAZAO PRESIDENCIAL DO VETO

-§22doart. 11 “A propositura legislativa, ao criar uma nova

instancia (Cotec) e demais procedimentos prévios
A Cotec sera integrada por as deliberagbes do Comité Gestor, contraria ointe-
representantes, titulares e Origem: Subemenda Substitutiva de | resse publico por desestimular o uso das assinatu-
suplentes, indicados pelos Plendrio, do relator Deputado Lucas | ras eletronicas e, ainda, por burocratizar, des ne-
membros do Comité Gestor, Vergilio (SOLIDARI-GO). cessariamente, o setor, criando mais um orgido
para exercerem atividade para definicdo de diretrizes e normas para a
ndo remunerada e de rele- Sem justificativa especifica. emissdode assinaturas qualificadas estando, inclu-
vante interesse publico. sive,em descompasso com as diretrizes da Organi-

zagdo para a Cooperagdo e Desenvolvimento
Econdmico — OCDE ao se estabelecer regime de li-
cengas, permissdes ou autorizagdes como requisi-
tos de funcionamento. Ademais, as competéncias
ja atribuidas ao Comité Gestor pela Medida Pro-
visoria n22.200-2, de 24 de agosto de 2001, sdo
suficientes para que o dérgdo coordene a emissdo
de assinaturas qualificadas, de forma que gravar
essa atribuicdoem | el tende a engessar as possibi-
lidades de o Comité Gestor incorporar no campo
de sua acdo possiveis inovagles e mudangas tec-
nolégicas, como a de assinatura eletrénica que
trardo mais vantagens quanto aos custos e capaci-
dade de alcance, servindo melhor ao interesse
publico.”

Composicdaoda

50.20.008
Cotec

Ouvido o Ministério da Economia.
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CONGRESSO

NACIONAL Estudo do Veto n2 50/2020

DISPOSITIVO VE RAZAO PRESIDENCIAL DO VETO

-§32doart. 11 “A propositura legislativa, ao criar uma nova
instancia (Cotec) e demais procedimentos prévios

A coordenagdo da Cotec as deliberagbes do Comité Gestor, contraria ointe-
sera exercida pela Casa Civil Origem: Subemenda Substitutiva de | resse publico por desestimular o uso das assinatu-
da Presidéncia da Republica. Plendrio, do relator Deputado Lucas | ras eletronicas e, ainda, por burocratizar, desne-
Vergilio (SOLIDARI-GO). cessariamente, o setor, criando mais um drgdo

para definicdo de diretrizes e normas para a

Sem justificativa especifica. emissdode assinaturas qualificadas estando, inclu-

sive,em descompasso com as diretrizes da Organi-
zagdo para a Cooperagdo e Desenvolvimento
Econdmico — OCDE ao se estabelecer regime de li-
cengas, permissdes ou autorizagdes como requisi-
tos de funcionamento. Ademais, as competéncias
ja atribuidas ao Comité Gestor pela Medida Pro-
visoria n22.200-2, de 24 de agosto de 2001, sdo
suficientes para que o dérgdo coordene a emissdo
de assinaturas qualificadas, de forma que gravar
essa atribuicdoem | el tende a engessar as possibi-
lidades de o Comité Gestor incorporar no campo
de sua agdo possiveis inovag¢des e mudangas tec-
nolégicas, como a de assinatura eletrénica que
trardo mais vantagens quanto aos custos e capaci-
dade de alcance, servindo melhor ao interesse
publico.”

Coordenagdaoda

50.20.009
Cotec

Ouvido o Ministério da Economia.
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CONGRESSO

NACIONAL Estudo do Veto n2 50/2020

Secretaria Legislativa do Congresso Nacional — SLCN

DISPOSITIVO VE ‘ ASSUNTO RAZAO PRESIDENCIAL DO VETO

- inciso | do 5 42 do art. 11] “A propositura legislativa, ao criar uma nova_|.- { Comentado [LTD3]:§ 4° Compete & Cotec:
instancia (Cotec) e demais procedimentos prévios
manifestar-se previamente as deliberagdes do Comité Gestor, contrariaointe-
sobre matérias de natureza Origem: Subemenda Substitutiva de | resse publico por desestimular o uso das assinatu-
técnicaaseremapreciadase Plenario, do relator Deputado Lucas | ras eletronicas e, ainda, por burocratizar, desne-
decididas pelo Comité Ges- Vergilio (SOLIDARI-GO). cessariamente, o setor, criando mais um érgdo
tor; e para definicdo de diretrizes e normas para a
Sem justificativa especifica. emiss3dode assinaturas qualificadas estando, inclu-

sive,em descompasso com as diretrizes da Organi-
zagdo para a Cooperagdo e Desenvolvimento
Econdmico — OCDE ao se estabelecer regime de li-
cengas, permissdes ou autorizagdes como requisi-
tos de funcionamento. Ademais, as competéncias
ja atribuidas ao Comité Gestor pela Medida Pro-
visoria n22.200-2, de 24 de agosto de 2001, sdo
suficientes para que o dérgdo coordene a emissdo
de assinaturas qualificadas, de forma que gravar
essa atribuicdoem | el tende a engessar as possibi-
lidades de o Comité Gestor incorporar no campo
de sua agdo possiveis inovag¢des e mudangas tec-
nolégicas, como a de assinatura eletrénica que
trardo mais vantagens quanto aos custos e capaci-
dade de alcance, servindo melhor ao interesse
publico.”

Competéncias

50.20.010 da Cotec

Ouvido o Ministério da Economia.
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CONGRESSO

NACIONAL Estudo do Veto n2 50/2020

DISPOSITIVO VE RAZAO PRESIDENCIAL DO VETO

-incisolldo § 42 do art. 11 “A propositura legislativa, ao criar uma nova

instancia (Cotec) e demais procedimentos prévios
preparar e encaminhar pre- as deliberagbes do Comité Gestor, contraria ointe-
viamente aos membros do Origem: Subemenda Substitutiva de | resse publico por desestimular o uso das assinatu-
Comité Gestor expediente Plenario, do relator Deputado Lucas | ras eletronicas e, ainda, por burocratizar, desne-
com o posicionamento téc- Vergilio (SOLIDARI-GO). cessariamente, o setor, criando mais um érgdo
nicodos érgdos e entidades para definicdo de diretrizes e normas para a
relacionados com as maté- Sem justificativa especifica. emissdode assinaturas qualificadas estando, inclu-
rias que serdo apreciadas e sive,em descompasso com as diretrizes da Organi-
decididas. zagdo para a Cooperagdo e Desenvolvimento

Econdmico — OCDE ao se estabelecer regime de li-
cengas, permissdes ou autorizagdes como requisi-
tos de funcionamento. Ademais, as competéncias
ja atribuidas ao Comité Gestor pela Medida Pro-
visoria n22.200-2, de 24 de agosto de 2001, sdo
suficientes para que o dérgdo coordene a emissdo
de assinaturas qualificadas, de forma que gravar
essa atribuicdoem | el tende a engessar as possibi-
lidades de o Comité Gestor incorporar no campo
de sua agdo possiveis inovag¢des e mudangas tec-
nolégicas, como a de assinatura eletrénica que
trardo mais vantagens quanto aos custos e capaci-
dade de alcance, servindo melhor ao interesse
publico.”

Competéncias

50.20.011 da Cotec

Ouvido o Ministério da Economia.

Elaborado pelo Servigo de Vetos — SLCN (Telefone: 3303-1086)
Elaboragdo: 24/09/2020


https://www.camara.leg.br/proposicoesWeb/prop_mostrarintegra?codteor=1921660&filename=SSP+1+%3D%3E+MPV+983/2020
https://www.camara.leg.br/proposicoesWeb/prop_mostrarintegra?codteor=1921660&filename=SSP+1+%3D%3E+MPV+983/2020
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NACION

Secretaria Legislativa do Congresso Nacional — SLCN

Estudo do Veto n2 50/2020

50.20.012

DISPOSITIVO VETADO
- "caput” do art. 12

Sem prejuizo das demais
competéncias previstas na
legislacdo, o Instituto Nacio-
nal de Tecnologia da Infor-
macgao (ITl) podera atuar em
apoio a atividades dos or-
gdos e entidades da admi-
nistracdo direta, autdrquica
e fundacional dos Poderes e
drgdos constitucionalmente
autdbnomos dos entes fede-
rativos relacionadas a crip-
tografia e as assinaturas ele-
tronicas qualificadas.

ASSUNTO

Instituto Nacio-
nal de Tecnolo-
gia da Informa-
¢do (ITI)

Plenario, do

ORIGEM/JUSTIFICATIVA

Origem: Subemenda Substitutiva de
relator Deputado Lucas
Vergilio (SOLIDARI-GO).

Sem justificativa especifica.

RAZAO PRESIDENCIAL DO VETO

“A propositura legislativa,ao dispor sobre a estru-
tura, as competéncias e atribui¢cdes do Instituto
Nacional de Tecnol ogia da Informagédo - ITI, contra-
ria ointeresse publico, ttndo em vista que tais dis-
posicBes ja se encontram definidas por meio da
Medida Proviséria n22.200-2, de 2001, e do De-
creto n28.985, de 2017.

Ademais, aatuacaodo IT,definidano paragrafo12
do art. 12 da proposta, reproduz o que esta dis-
posto no Decreto n28.985, de 2017, porém, im-
pondo algumas restrigdes atualmente inexisten-
tes, prejudicando a atuagdo da autarquia, criada
com a finalidadede atuar nessa area técnica como
entidade especializada.

Além disso, o paragrafo 22 do artigo 12 do projeto
também se encontra disciplinado pela referida
Medida Proviséria n? 2200-2, de 2001, que ja
proibe o ITI de emitircertificados parausuarios fi-
nais, e enquanto autarquia federal, o ITI é legal-
mente impedido de comercializar qualquer pro-
duto ou servigo.”

Ouvido o Ministério da Economia.

Elaborado pelo Servigo de Vetos — SLCN (Telefone: 3303-1086)

Elaboragdo: 24/09/2020


https://www.camara.leg.br/proposicoesWeb/prop_mostrarintegra?codteor=1921660&filename=SSP+1+%3D%3E+MPV+983/2020
https://www.camara.leg.br/proposicoesWeb/prop_mostrarintegra?codteor=1921660&filename=SSP+1+%3D%3E+MPV+983/2020
http://www.planalto.gov.br/ccivil_03/_Ato2015-2018/2017/Decreto/D8985.htm

Estudo do Veto n2 50/2020

Secretaria Legislativa do Congresso Nacional — SLCN

DISPOSITIVO VETADO ‘ ASSUNTO ORIGEM/JUSTIFICATIVA RAZAO PRESIDENCIAL DO VETO

- inciso | do 5 12 do art. 12 “A propositura legislativa,ao dispor sobre a estru- |- {{Comentado [LTD4]:§ 1° A atuagao do ITl abrangera:
tura, as competéncias e atribui¢cdes do Instituto
a execu¢do de atividades Nacional de Tecnol ogia da Informagédo - ITI, contra-
operacionais relacionadas a Origem: Subemenda Substitutiva de | rja o interesse publico, tendo em vista que tais dis-
Autoridade  Certificadora Plendrio, do relator Deputado Lucas | posi¢des ja se encontram definidas por meio da
Raiz (AC Raiz); Vergilio (SOLIDARI-GO). Medida Proviséria n22.200-2, de 2001, e do De-
creto n28.985, de 2017.
Sem justificativa especifica. Ademais, aatuacdo do ITl,definida no paragrafo12

do art. 12 da proposta, reproduz o que esta dis-
posto no Decreto n28985, de 2017, porém, im-
pondo algumas restrigdes atualmente inexisten-
tes, prejudicando a atuagdo da autarquia, criada

AtribuicOes do
Instituto Nacio-

50.20.013 nal de Tecnolo- - . .
. com a finalidadede atuar nessa area técnica como
gia da Informa- . .
- entidade especializada.
¢ao (ITI)

Além disso, o paragrafo 22 do artigo 12 do projeto
também se encontra disciplinado pela referida
Medida Proviséria n? 2200-2, de 2001, que ja
proibe o ITI de emitir certificados para usuarios fi-
nais, e enquanto autarquia federal, o ITI é legal-
mente impedido de comercializar qualquer pro-
duto ou servigo.”

Ouvido o Ministério da Economia.

Elaborado pelo Servigo de Vetos — SLCN (Telefone: 3303-1086)
Elaboragdo: 24/09/2020


https://www.camara.leg.br/proposicoesWeb/prop_mostrarintegra?codteor=1921660&filename=SSP+1+%3D%3E+MPV+983/2020
https://www.camara.leg.br/proposicoesWeb/prop_mostrarintegra?codteor=1921660&filename=SSP+1+%3D%3E+MPV+983/2020

Estudo do Veto n2 50/2020

Secretaria Legislativa do Congresso Nacional — SLCN

DISPOSITIVO VETADO ASSUNTO ORIGEM/JUSTIFICATIVA RAZAO PRESIDENCIAL DO VETO
-incisolldo § 12 do art. 12 “A propositura legislativa,ao dispor sobre a estru-
tura, as competéncias e atribui¢cdes do Instituto
a expedigdo de instrugdes Nacional de Tecnol ogia da Informagédo - ITI, contra-
normativas para orientagio Origem: Subemenda Substitutiva de | rja o interesse publico, tendo em vista que tais dis-
quanto a aplicacdo das reso- Plenario, do relator Deputado Lucas | posicdes ja se encontram definidas por meio da
lucdes editadas pelo Comité Vergilio (SOLIDARI-GO). Medida Proviséria n®2.200-2, de 2001, e do De-
Gestor sobre assinaturas creto n28.985, de 2017.
eletrénicas qualificadas; Sem justificativa especifica. Ademais, aatuacdodo IT,definidano parégrafo 1@

do art. 12 da proposta, reproduz o que esta dis-
posto no Decreto n28985, de 2017, porém, im-
pondo algumas restrigdes atualmente inexisten-
tes, prejudicando a atuagdo da autarquia, criada

AtribuicOes do
Instituto Nacio-

50.20.014 nal de Tecnolo- - . .
. com a finalidadede atuar nessa area técnica como
gia da Informa- . .
- entidade especializada.
¢ao (ITI)

Além disso, o paragrafo 22 do artigo 12 do projeto
também se encontra disciplinado pela referida
Medida Proviséria n? 2200-2, de 2001, que ja
proibe o ITI de emitir certificados para usuari osfi-
nais, e enquanto autarquia federal, o ITI é legal-
mente impedido de comercializar qualquer pro-
duto ou servigo.”

Ouvido o Ministério da Economia.

Elaborado pelo Servigo de Vetos — SLCN (Telefone: 3303-1086)
Elaboragdo: 24/09/2020


https://www.camara.leg.br/proposicoesWeb/prop_mostrarintegra?codteor=1921660&filename=SSP+1+%3D%3E+MPV+983/2020
https://www.camara.leg.br/proposicoesWeb/prop_mostrarintegra?codteor=1921660&filename=SSP+1+%3D%3E+MPV+983/2020

Estudo do Veto n2 50/2020

Secretaria Legislativa do Congresso Nacional — SLCN

DISPOSITIVO VETADO ASSUNTO ORIGEM/JUSTIFICATIVA RAZAO PRESIDENCIAL DO VETO

-incisolll do §12 do art. 12 “A propositura legislativa,ao dispor sobre a estru-

tura, as competéncias e atribui¢cdes do Instituto

a promogdo do relaciona- Nacional de Tecnol ogia da Informagédo - ITI, contra-

mento com institui¢Bes con- Origem: Subemenda Substitutiva de | rja o interesse publico, tendo em vista que tais dis-

géneres no Pais e no exte- Plenario, do relator Deputado Lucas | posicdes ja se encontram definidas por meio da

rior; Vergilio (SOLIDARI-GO). Medida Proviséria n22.200-2, de 2001, e do De-
creto n28.985, de 2017.

Sem justificativa especifica. Ademais, aatuacdo do ITl,definida no paragrafo12

do art. 12 da proposta, reproduz o que esta dis-
posto no Decreto n28985, de 2017, porém, im-
pondo algumas restrigdes atualmente inexisten-
tes, prejudicando a atuagdo da autarquia, criada

AtribuicOes do
Instituto Nacio-

50.20.015 nal de Tecnolo- - . .
. com a finalidadede atuar nessa area técnica como
gia da Informa- . .
- entidade especializada.
¢ao (ITI)

Além disso, o paragrafo 22 do artigo 12 do projeto
também se encontra disciplinado pela referida
Medida Proviséria n? 2200-2, de 2001, que ja
proibe o ITI de emitir certificados para usuari osfi-
nais, e enquanto autarquia federal, o ITI é legal-
mente impedido de comercializar qualquer pro-
duto ou servigo.”

Ouvido o Ministério da Economia.

Elaborado pelo Servigo de Vetos — SLCN (Telefone: 3303-1086)
Elaboragdo: 24/09/2020


https://www.camara.leg.br/proposicoesWeb/prop_mostrarintegra?codteor=1921660&filename=SSP+1+%3D%3E+MPV+983/2020
https://www.camara.leg.br/proposicoesWeb/prop_mostrarintegra?codteor=1921660&filename=SSP+1+%3D%3E+MPV+983/2020
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Secretaria Legislativa do Congresso Nacional — SLCN

DISPOSITIVO VETADO ASSUNTO ORIGEM/JUSTIFICATIVA RAZAO PRESIDENCIAL DO VETO

-inciso IV do § 12 do art. 12 “A propositura legislativa,ao dispor sobre a estru-
tura, as competéncias e atribui¢cdes do Instituto

a celebragdo e o acompa- Nacional de Tecnol ogia da Informagédo - ITI, contra-

nhamento da execucdo de Origem: Subemenda Substitutiva de | rja o interesse publico, tendo em vista que tais dis-

convénios e de acordos in- Plenario, do relator Deputado Lucas | posicdes ja se encontram definidas por meio da

ternacionais de cooperacdo Vergilio (SOLIDARI-GO). Medida Proviséria n22.200-2, de 2001, e do De-

no campo das atividades de creto n28.985, de 2017.

infraestrutura de chaves pu- Sem justificativa especifica. Ademais, aatuacdodo IT,definidano parégrafo 1@

blicas, desde que autorizado do art. 12 da proposta, reproduz o que esta dis-

pelo Comité Gestor; posto no Decreto n28985, de 2017, porém, im-
pondo algumas restrigdes atualmente inexisten-

tes, prejudicando a atuagdo da autarquia, criada

AtribuicOes do
Instituto Nacio-

50.20.016 nal de Tecnolo- - . .
. com a finalidadede atuar nessa area técnica como
gia da Informa- . .
- entidade especializada.
¢ao (ITI)

Além disso, o paragrafo 22 do artigo 12 do projeto
também se encontra disciplinado pela referida
Medida Proviséria n? 2200-2, de 2001, que ja
proibe o ITI de emitir certificados para usuari osfi-
nais, e enquanto autarquia federal, o ITI é legal-
mente impedido de comercializar qualquer pro-
duto ou servigo.”

Ouvido o Ministério da Economia.

Elaborado pelo Servigo de Vetos — SLCN (Telefone: 3303-1086)
Elaboragdo: 24/09/2020


https://www.camara.leg.br/proposicoesWeb/prop_mostrarintegra?codteor=1921660&filename=SSP+1+%3D%3E+MPV+983/2020
https://www.camara.leg.br/proposicoesWeb/prop_mostrarintegra?codteor=1921660&filename=SSP+1+%3D%3E+MPV+983/2020
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DISPOSITIVO VETADO ASSUNTO ORIGEM/JUSTIFICATIVA RAZAO PRESIDENCIAL DO VETO
-incisoVdo § 12do art. 12 “A propositura legislativa,ao dispor sobre a estru-
tura, as competéncias e atribui¢cdes do Instituto
o estimulo a participagdo de Nacional de Tecnol ogia da Informagédo - ITI, contra-
universidades, de institui- Origem: Subemenda Substitutiva de | rja o interesse publico, tendo em vista que tais dis-
¢Bes de ensino e da inicia- Plendrio, do relator Deputado Lucas | posi¢des ja se encontram definidas por meio da
tiva privada em pesquisa e Vergilio (SOLIDARI-GO). Medida Proviséria n22.200-2, de 2001, e do De-
desenvolvimento nas ativi- creto n28.985, de 2017.
dades de interesse da area Sem justificativa especifica. Ademais, aatuacdodo IT,definidano parégrafo 1@
da seguranca da informagao do art. 12 da proposta, reproduz o que esta dis-
relacionadas a ICP-Brasil; posto no Decreto n28985, de 2017, porém, im-

AtribuicOes do

Ins tituto Na cio- pondo algumas restrigdes atualmente inexisten-

tes, prejudicando a atuagdo da autarquia, criada

50.20.017 nal de Tecnolo- - . .
. com a finalidadede atuar nessa area técnica como
gia da Informa- . .
- entidade especializada.
¢ao (ITI)

Além disso, o paragrafo 22 do artigo 12 do projeto
também se encontra disciplinado pela referida
Medida Proviséria n? 2200-2, de 2001, que ja
proibe o ITI de emitir certificados para usuari osfi-
nais, e enquanto autarquia federal, o ITI é legal-
mente impedido de comercializar qualquer pro-
duto ou servigo.”

Ouvido o Ministério da Economia.

Elaborado pelo Servigo de Vetos — SLCN (Telefone: 3303-1086)
Elaboragdo: 24/09/2020


https://www.camara.leg.br/proposicoesWeb/prop_mostrarintegra?codteor=1921660&filename=SSP+1+%3D%3E+MPV+983/2020
https://www.camara.leg.br/proposicoesWeb/prop_mostrarintegra?codteor=1921660&filename=SSP+1+%3D%3E+MPV+983/2020
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50.20.018

DISPOSITIVO VETADO
-incisoVlido § 12 do art. 12

o estimuloea articulagdo de
projetos de pesquisa cienti-
fica e de desenvolvimento
tecnoldgico direcionados a
ampliagdo da cidadania digi-
tal, pormeiodautilizagdode
certificacdo e de assinaturas
eletrénicas qualificadas que
garantam a privacidade, a
autenticidade e a integri-
dade de informacgdes eletro-
nicas; e

ASSUNTO

AtribuicOes do
Instituto Nacio-
nal de Tecnolo-
gia da Informa-
¢ao (ITI)

Plenario, do

ORIGEM/JUSTIFICATIVA

Origem: Subemenda Substitutiva de
relator Deputado Lucas
Vergilio (SOLIDARI-GO).

Sem justificativa especifica.

RAZAO PRESIDENCIAL DO VETO

“A propositura legislativa,ao dispor sobre a estru-
tura, as competéncias e atribui¢cdes do Instituto
Nacional de Tecnol ogia da Informagédo - ITI, contra-
ria o interesse publico, tendo em vista que tais dis-
posicBes ja se encontram definidas por meio da
Medida Proviséria n22.200-2, de 2001, e do De-
creto n28.985, de 2017.

Ademais, aatuacaodo IT,definidano paragrafo12
do art. 12 da proposta, reproduz o que esta dis-
posto no Decreto n28985, de 2017, porém, im-
pondo algumas restrigdes atualmente inexisten-
tes, prejudicando a atuagdo da autarquia, criada
com a finalidadede atuar nessa area técnica como
entidade especializada.

Além disso, o paragrafo 22 do artigo 12 do projeto
também se encontra disciplinado pela referida
Medida Proviséria n? 2200-2, de 2001, que ja
proibe o ITI de emitir certificados para usuari osfi-
nais, e enquanto autarquia federal, o ITI é legal-
mente impedido de comercializar qualquer pro-
duto ou servigo.”

Ouvido o Ministério da Economia.

Elaborado pelo Servigo de Vetos — SLCN (Telefone: 3303-1086)

Elaboragdo: 24/09/2020


https://www.camara.leg.br/proposicoesWeb/prop_mostrarintegra?codteor=1921660&filename=SSP+1+%3D%3E+MPV+983/2020
https://www.camara.leg.br/proposicoesWeb/prop_mostrarintegra?codteor=1921660&filename=SSP+1+%3D%3E+MPV+983/2020

Estudo do Veto n2 50/2020
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DISPOSITIVO VETADO ASSUNTO ORIGEM/JUSTIFICATIVA RAZAO PRESIDENCIAL DO VETO
-inciso Vlldo § 12 do art. 12 “A propositura legislativa,ao dispor sobre a estru-
tura, as competéncias e atribui¢cdes do Instituto
o fomento do uso de certifi- Nacional de Tecnol ogia da Informagédo - ITI, contra-
cado digital 1CP-Brasil por Origem: Subemenda Substitutiva de | rja o interesse publico, tendo em vista que tais dis-
meio de dispositivos méveis Plendrio, do relator Deputado Lucas | posi¢des ja se encontram definidas por meio da
no ambito da administracdo Vergilio (SOLIDARI-GO). Medida Proviséria n®2.200-2, de 2001, e do De-
publica federal. creto n28.985, de 2017.
Sem justificativa especifica. Ademais, aatuacdo do ITl,definida no paragrafo12

do art. 12 da proposta, reproduz o que esta dis-
posto no Decreto n28985, de 2017, porém, im-
pondo algumas restrigdes atualmente inexisten-
tes, prejudicando a atuagdo da autarquia, criada

AtribuicOes do
Instituto Nacio-

50.20.019 nal de Tecnolo- - . .
. com a finalidadede atuar nessa area técnica como
gia da Informa- . .
- entidade especializada.
¢ao (ITI)

Além disso, o paragrafo 22 do artigo 12 do projeto
também se encontra disciplinado pela referida
Medida Proviséria n? 2200-2, de 2001, que ja
proibe o ITI de emitir certificados para usuari osfi-
nais, e enquanto autarquia federal, o ITI é legal-
mente impedido de comercializar qualquer pro-
duto ou servigo.”

Ouvido o Ministério da Economia.

Elaborado pelo Servigo de Vetos — SLCN (Telefone: 3303-1086)
Elaboragdo: 24/09/2020


https://www.camara.leg.br/proposicoesWeb/prop_mostrarintegra?codteor=1921660&filename=SSP+1+%3D%3E+MPV+983/2020
https://www.camara.leg.br/proposicoesWeb/prop_mostrarintegra?codteor=1921660&filename=SSP+1+%3D%3E+MPV+983/2020

Estudo do Veto n2 50/2020

Secretaria Legislativa do Congresso Nacional — SLCN

DISPOSITIVO VETADO ASSUNTO ORIGEM/JUSTIFICATIVA RAZAO PRESIDENCIAL DO VETO

-§22doart. 12 “A propositura legislativa,ao dispor sobre a estru-
tura, as competéncias e atribui¢cdes do Instituto
E vedadoao ITl emitir ou co- Nacional de Tecnol ogia da Informagédo - ITI, contra-
mercializar assinaturas ele- Origem: Subemenda Substitutiva de | rja o interesse publico, tendo em vista que tais dis-
tronicas para o usudrio final. Plenario, do relator Deputado Lucas | posicdes ja se encontram definidas por meio da
Vergilio (SOLIDARI-GO). Medida Proviséria n22.200-2, de 2001, e do De-

creto n28.985, de 2017.
Sem justificativa especifica. Ademais, aatuacdo do ITl,definida no paragrafo12

do art. 12 da proposta, reproduz o que esta dis-
posto no Decreto n28985, de 2017, porém, im-
pondo algumas restrigdes atualmente inexisten-
tes, prejudicando a atuagdo da autarquia, criada
com a finalidadede atuar nessa area técnica como
entidade especializada.

Além disso, o paragrafo 22 do artigo 12 do projeto
também se encontra disciplinado pela referida
Medida Proviséria n? 2200-2, de 2001, que ja
proibe o ITI de emitir certificados para usuari osfi-
nais, e enquanto autarquia federal, o ITI é legal-
mente impedido de comercializar qualquer pro-
duto ou servigo.”

Vedagdoao Ins-
tituto Nacional
50.20.020 de Tecnologia
da Informagdo
(IT1)

Ouvido o Ministério da Economia.

Elaborado pelo Servigo de Vetos — SLCN (Telefone: 3303-1086)
Elaboragdo: 24/09/2020


https://www.camara.leg.br/proposicoesWeb/prop_mostrarintegra?codteor=1921660&filename=SSP+1+%3D%3E+MPV+983/2020
https://www.camara.leg.br/proposicoesWeb/prop_mostrarintegra?codteor=1921660&filename=SSP+1+%3D%3E+MPV+983/2020

