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EMENDA N° -CaJ
(ao Substitutivo do Relator do PLC n° 126 ,de 2015)

Dé-se ao §2°, do art. 10, do Substitutivo do Relator, a seguinte redagdo,
suprimindo-se 0s seus incisos:

()

§ 2° O preso preventivamente tem direito a indenizagcdo quando ficar preso
além do prazo razoavel para a conclusdo do processo e desde que seja
absolvido pelos motivos da prisao”.

JUSTIFICACAO

Destacamos, inicialmente, da analise do projeto e do substitutivo
que ambos sdo meritorios.

A ideia da edi¢do de lei que regule a responsabilidade civil do
Estado e de seus agentes, estabelecendo de modo claro os procedimentos para a reparagao
de danos de terceiros por agdo ou omissao estatal e, ainda, o direito de regresso do Estado
em relag@o aos agentes publicos, € uma exigéncia do Estado Democrético de Direito, além
de dar garantia juridica ao tratamento da questao — a responsabilidade civil do Estado.

A tUnica ressalva que fazemos ao substitutivo apresentado pelo
Relator ¢ em relagdo a questdo da prisdo preventiva.

O substitutivo trata da responsabilidade civil do estado pela
abusividade da prisdo preventiva no §2° do artigo 10, que assim dispde:

“Art. 10. (...)

§ 2° O preso preventivamente tem direito a indenizagdo quando
ficar provado, alternativamente, que:

I - o fato criminoso nao ocorreu;
II - ndo foi ele o autor do fato criminoso;

III - ficou preso além do prazo razoavel para a conclusdo do
processo”

SF/18593.41059-97



Ainda que o Relator, na fundamentagao de seu parecer, alegue que
se trata da prisdo preventiva abusiva, ha certa lacuna conceitual na defini¢do das hipdteses
previstas nos incisos do paragrafo.

As hipoteses dos incisos I e I (quando o fato criminoso ndo ocorreu
e; ndo foi ele o autor do fato criminoso), sdo hipoteses para absolvicao final, implicando,
caso vingue a proposta do substitutivo, que sempre que houver a absolvi¢ao por tais
motivos, haverd o direito a reparagdo do dano pela prisdo preventiva.

Assim, opinamos por emenda que caracterize a prisdo preventiva
como abusiva, apenas na hipotese de que ela exceda o prazo razodvel para a conclusio
do processo, pois ai sim, estamos diante da violagdo do principio da razoabilidade que
informa o principio/garantia constitucional da razoavel dura¢ao do processo.

Pelo exposto, esperamos que nossa proposta de emenda seja
acolhida pelo eminente Relator, contando com o apoio dos demais pares.

Sala das Comissoes, 15 de maio de 2018.

Senador RICARDO FERRACO
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