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EMENDA MODIFICATIVA N°

Art. 1° Dé-se aos Arts. 48-A, 49-A e ao paragrafo 5° do Art. 50 da Lei n° 9.478, de 6 de

agosto de 1897, modificadas pelo Art. 2° da Medida Proviséria n° 592, de 3 dezembro de
2012, as seguintes novas redacdes:

/

1910 5, 454900

,

Gigliola Ansitier

Mat. 257129

"Art. 48-A. A parcela do valor do royalfy previsto nos contratos de concessao que

representar cinco por cento da produgdo, correspondente ao montante minimo
referido no § 10 do art. 47, terd a seguinte distribuigéo:

“Art. 49-A. A parcela do valor do royalty previsto nos contratos de concess&o que
exceder a cinco por cento da producao terd a seguinte distribuicao:

§ 5° Os recursos da participagdo especial relativos 2 producao ocorrida nos
contratos de concesséo seréo distribuidos na forma do Anexo Ill a esta Lei.” (NR)
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Art. 2° Suprima-se o art® 81-A, incluido na Lei n® 9.478 de 6 de agosto de 1997 pela redacao
da Medida Provisoria 592 de 3 dezembro de 2012.

Art. 3° O Art. 3° da Medida Proviséria n° 589, de 3 de dezembro de 2012, passa a vigorar com a
adicdo dos incisos que seguem:

IV —0 § 4° do art. 27 da Lei n° 2,004, de 3 de outubro de 1953:
V —oinciso Il do art. 49 da Lei n® 9.478, de 6 agosto de 1997; e
VI—0§ 2° do art. 50 da Lei n°® 9.478, de 6 agosto de 1997.“ (NR)

JUSTIFICATIVA

Os Arts. 48-A, 49-A e o paragrafo 5° do Art. 50 da Lei n° 9.478, de 6 de agosto
de 1997, propostos pelo Art. 2° da Medida Proviséria n° 592, de 3 dezembro de 2012, limitam
as novas regras de distribuicdo dos royalties e participagdo especial apenas a contratos
firmados a partir de 3 de dezembro de 2012. Na prética, estes textos mantém os critérios
atuais para campos ja contratados, perpetuando a concentragao e a falta de regra no uso do
recurso — o que se torna tanto mais grave ao imaginarmos que os royalties e a participacéo
especial oriundos destes contratos passaréo dos atuais R$ 30 bilhdes ao ano para R$ 70
bilhdes ao ano em menos de uma década. A sociedade ja demonstrou que nao aceita
tamanha injustica — por meio da qual Estados e Municipios ditos confrontantes, junto com a
Uni&o, concentram cerca de 97% dos recursos distribuidos, enquanto que a todos os demais
entes da Federagao restam 3% dos dividendos em questdo. A alteragio proposta pela
presente emenda ¢ fundamental para evitarmos, por exemplo, que até o final da década

distribuamos R$ 201 bilhdes para apenas 2 Estados e 30 Municipios, enquanto gque as

demais localidades do Brasil receberiam apenas R$ 17 bilhGes. Com a alteragéd broposta,
muito mais equilibrada, distribuiriamos R$ 105 bilnbes para 2 estados e 30 municipios que, a



despeito que continuarem em posicdo de claro destaque na partitha prevista, permitiriam a
distribuicao de R$ 140 bithdes para todo o Brasil.

Saia das Sessdes, em de dezembro de 2012.
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