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Dentncia n2 01, de 2016.

MIGUEL REALE JUNIOR, denunciante j& qualificado e
ALOYSIO NUNES FERREIRA, Senador da Republica e membro da Comiss3o
Especial de Impeachment, o primeiro representado por seu advogado e o
segundo subscrevendo o presente recurso, vém, respeitosamente, 3
presenca de Vossa Exceléncia, dentro do prazo regimental, nos termos do
art. 405 c.c. art. 377, paragrafo unico do Regimento Interno do Senado
Federal, interpor o presente RECURSO EM QUESTAO DE ORDEM, nos
termos das razbes anexas, contra a decis3o de Vossa Exceléncia gue deferiu
o direito da acusada, Presidente afastada Dilma Vana Rousseff, de
apresentar 8 (oito) testemunhas para cada fato objeto do pedido de
impeachment e considerou cada um dos decretos editados como fato
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objeto de prova, esperando seja o presente conhecido e ao final provido

para reformar a r. decisdo recorrida, por ser medida de direito. E
= 1
Outrossim, requer-se seja o presente encaminhado a Sua Exceléncia, §§
Senhor Doutor MINISTRO RICARDO LEWANDOWSKI, DD. Presidente do §§
Senado Federal no julgamento do processo de impeachment, para que E%
exerga sua jurisdicdo especial, decidindo sobre a presente irresignacio. § 4

Termos em que pede deferimento.

Sala da Comissdo, em 02 de junho de 2016.

PSDB-SP

Flavio Henrique Costa Pereira
OAB/SP 131.364
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EXCELENTiSSIMO SENHOR DOUTOR MINISTRO RICARDO LEWAN DOWSKI,

DD. PRESIDENTE DO SENADO FEDERAL NO JULGAMENTO DO PROCESSO
DE IMPEACHMENT

SF/16760.38995-55

RAZOES DE RECURSO

0000 AMMIRREIY |10 OO R

RECORRENTES: SENADOR ALOYSIO NUNES FERREIRA E MIGUEL REALE
JUNIOR

RECORRIDA: DILMA VANA ROUSSEFF
DENUNCIA N© 01, DE 2016

Senhor Presidente!
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1.- Houve por bem o Senhor Presidente da Comiss3o
Especial de Impeachment em decidir que para cada um dos decretos
publicados pela denunciada, objeto do pedido de impeachment e citados
como fundamento da pratica de crime de responsabilidade nos termos do
art. 10, 42 e 62 da Lei 1.079/50, constitui fato objeto de prova e para cada
um deles admitiu a apresentacdo de 8 (oito) testemunhas, em consonancia
com o art. 401 do Cédigo de Processo Penal e a jurisprudéncia do Egrégio
Supremo Tribunal Federal.
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A decisdo em questdo foi assim proferida:

“O SR. PRESIDENTE (Raimundo Lira. PMDB - PB. Fazendo
soar a campainha.) — Um momentinho.
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Primeiro: cada decreto, realmente, é um fato. Sdo 5
decretos, sdo 5 fatos. Hd a questdo da equalizagéo dos juros
ou pedaladas, esse é o sexto fato. Seis vezes oito, 48.

(Intervengdo fora do microfone.)

O SR. PRESIDENTE (Raimundo Lira. PMDB - PB) — Hein? Néo,

8 testemunhas para cada fato. SGo 48 testemunhas que, de
direito, a defesa tem.”

SF/16760.38995-55
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2.- Contra esta decisdo, o Senador ALOYSIO NUNES ¥
FERREIRA explicitou, em Plendrio, a intengdo de recorrer, o que fez
expressamente ao microfone, recurso este que se materializa agora,
interpondo-o.

3.- Com a devida vénia, a r. decisdo proferida pelo digno
Presidente da Comissao Especial de Impeachment deve ser revista.

4.- O equivoco da decisdo ora recorrida se encontra presente
diante da errbnea interpretagdo sobre o fato juridico posto em discussdo
neste processo.
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Como € cedico, os fatos objeto de relevancia para qualquer
processo judicial ndo sdo simplesmente aqueles existentes no mundo
fenoménico, mas sim aqueles que por repercutirem no direito sdo
reconhecidos como fatos juridicos. Por fato juridico em sentido amplo se
compreende “todo o acontecimento da vida que o ordenamento juridico
considera relevante no campo do direito."”

Neste contexto, é certo que o fato juridico relevante para o
presente processo diz respeito ao descumprimento, pela denunciada, da lei
orcamentaria anual por meio da edicdo de decretos sem nimero, como
detalhadamente explicitado na dendncia, configurando crime de
responsabilidade.
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! Carlos Roberto Gongalves, Direito Civil Brasileiro, Vol. |, Ed. Saraiva.
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Os decretos sdo os meios de execucio do crime, é a forma
de exaurir o resultado criminoso, que se consubstancia em um Unico fato
praticado em continuidade.

Com a devida vénia, o crime praticado pela denunciada n3o
€ o de editar decretos, mas sim o de desrespeitar a lei orcamentdria vigente,

deixando de perseguir a meta fiscal determinada por lei, o que realizou em
diversos atos.

SF/16760.38995-55
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E um sé crime e, portanto, um s6 fato!

5.- Ainda que assim n3o se entendesse, n3o se pode perder
de vista que a descricdo fitica contida na dendncia constitui evidente
pratica do chamado crime continuidade.

Alids, a continuidade delitiva foi expressamente ressaltada
na dendncia, as fls. 12.

Assim, é certo que estamos diante de crime continuado,
conforme definido no art. 71 do Cddigo Penal, que diz:

Art. 71. Quando o agente, mediante mais de uma acdo ou
omissdo, pratica dois ou mais crimes da mesma espécie e,
pelas condicées de tempo, lugar, maneira de execucdo e
outras semelhantes, devem os subsequente ser havidos
como continuacdo do primeiro, aplica-se-lhe a pena de um
s6 dos crimes, se idéntica, ou a mais grave, se diversas,

aumentada, em qualquer caso, de 1/6 (um sexto) a 2/3 (dois
tercos).
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Ndo ha duvidas, no presente caso, que as condicdes de
tempo (entre 27 de julho e 20 agosto de 2015, portanto, em menos de um
més), lugar (o mesmo, a Presidéncia da Republica) e maneira de execucso
(@ mesma, edicdo de decretos). Alids, ndo se pode perder de vista que
estamos nos referindo ao mesmo exercicio financeiro, circunstancia esta
que reforca a tese de crime continuado.

374e6a8863b5f7441b03d56eedc41812c2820290

Em assim sendo, trata-se, em verdade, de um sé crime,
como ha muito revelado pela doutrina. Vejamos:
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“... crime ai é um s6 e o que lhe atribui o indiscutivel cardter
unitdrio é, junto ao vinculo material que prende a sua
realizagdo objetiva, a unidade do elemento psiquico” (Anibal
Bruno, Direito Penal, Parte Geral Tomo Il, 1959, pg. 589).

“O delito continuado é uma realidade psicolégica, que
solicita tratamento a parte, ndo porque certas condicées
materiais das repetidas agbes, revelando a sua eventual
semelhanga ou a proximidade porventura existente entre
elas, aconselhem o juiz a considerd-las um fato s6; mas sim
porque elas constituem, efetivamente, um sé fato
delituoso, embora manifestado por multiplice atividade. E
constituem um so fato delituoso porque se subordinam ao
mesmo elemento subjetivo. (Basileu Garcia, Instituicdes de
Direito Penal, v. 1, tomo Il -72 ed. — S3o Paulo: Saraiva, 2008,
p. 150 - GRIFAMOS)
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E inquestionavel, portanto, que estamos diante de um sé
crime, um so6 fato delituoso, qual seja, o de afronta ao art. 10, 4 e 6 da Lei
dos Crimes de Responsabilidade do Presidente da Republica.

Para demonstrar a desproporcionalidade do quanto
decidido, basta dizer que fosse aplicada a mesma tese para os crimes
tributarios, cada empresario processado criminalmente no pais por
sonegacao fiscal podera arrolar 8 (oito) testemunhas para cada més
sonegado, de cada tributo. Considerando a costumeira continuidade
delitiva desses crimes, que em muitos processos penais agambarcam anos
de sonegacdo, em um Unico processo teriamos mais de 100 (cem)
testemunhas, inviabilizando a dilacdao probatdria.
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Assim, inequivocamente, ha de ser considerado um sé fato
a ser provado e, consequentemente, apenas 8 (oito) testemunhas a serem
ouvidas sobre este crime de responsabilidade.
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6.- Ainda, é preciso considerar que ao se fazer uma simples
leitura da prépria defesa se perceber que os decretos foram defendidos em
conjunto, ndo separadamente. Nao ha na defesa a exposi¢ao sobre origem
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e fundamentos da edicdo de cada decreto que justifique a oitiva de
testemunha para cada um deles.

Assim, de acordo com a jurisprudéncia do Egrégio Superior
Tribunal de Justica, ndo se justifica a oitiva de todas as testemunhas
arroladas. Vejamos:

SF/16760.38995-55

“O art. 401 do Codigo de Processo Penal impde como limite
maximo o total de 8 testemunhas possiveis de serem
arroladas, seja pela defesa, seja pela acusacdo, salvo em
situagdes excepcionais, plenamente caracterizadas nas
especificidades e fatos a provar, nas quais o rol podera ser
expandido, ndo sendo suficiente a simples afirmac3o de
ligacdo das testemunhas aos fatos, comprometendo a
marcha processual.” (STJ - HC 256421/MG — Rel. Min. NEFI
CORDEIRO - SEXTA TURMA - Data do Julgamento
08/03/2016 - Data da Publicagdo DJe 15/03/2016)
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De acordo com esta jurisprudéncia, ndo basta a simples
alegacdo de relagdo da testemunha com os fatos, como fez a defesa, para
justificar uma ampliacdo extraordindria do rol de testemunhas.
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E necessario que haja uma situacdo excepcional a partir das
especificidades e dos fatos a serem provados.

Data vénia, os proprios termos da defesa da denunciada n3o
evidenciam essa excepcionalidade!

A gquestdo a ser provada pela denunciada, a partir de sua
defesa, repita-se, diz respeito a ndo afronta 3 lei orcamentaria. Nada mais!

Assim, ndo ha justificativa fatica para ampliacdo do rol de
testemunhas.

7.- Diante do exposto, requer-se seja o presente recurso
conhecido e ao final provido para reformar a r. decisdo recorrida e, por
consequéncia, limitar o nimero de testemunhas a serem ouvidas pela
denunciada a 8 (oito) por fato, ou seja, para as quest®es envolvendo a
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emissao dos decretos e para as chamadas “pedaladas fiscais”, totalizando,

assim, o nimero méximo de 16 (dezesseis) pessoas. =
=
— B
. . . .
Para tanto, requer-se que seja a defesa intimada para, no — -
—D
prazo de 48 (quarenta e oito) horas, indicar quais serdo as testemunhas que =5
: ~ ; =k
efetivamente serdo ouvidas. =g
=5

Termos em que pede deferimento. =

=

Sala da Sessdo, em 02 de junho de 2016.

S/

Senador ALOYSIO NUNES FERREIR

PSDB-SP
/

Flavio Henrique Costa Pereira
OAB/SP 131.364
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