COMISSAO PARLAMENTAR MISTA DE INQUERITO -
OPERACOES VEGAS E MONTE CARLO

Ref. : Decisio sobre pedidos formulados por Carles Augusto de Almeida Ramos

O Sr. CARLOS AUGUSTO DE ALMEIDA RAMOS, ja
qualificado nos autos, por seus advogados, requer:

‘a) acesso a todo o material das operagdes Vegas e Monte Carlo;
b) seja ouvido ao final dos trabalhos da CPMI.

Argumenta ser imperativo conhecer previamente todas as
provas que poderdo servir de substrato aos questionamentos gque serdo
feitos pelos membros da comiss@o. Registra que os pedidos para ter acesso
a esses inquéritos, formulados a Justiga Federal de Goidnia e ao Supremo
Tribunal Federal, foram denegados.

Com relagio ao adiamento da sua inquiri¢éo, alega que desde
de 2008 o art. 400 do Codigo de Processo Penal (CPP) prevé que o
interrogatorio do acusado deve ocorrer por tltimo, ao final da instrugéo.

Decido.

A decisdo do Ministro Ricardo Lewandowski, relator do
Inquérito n° 3.430 no Supremo Tribunal Federal (STF), denegou o pedido
de acesso do requerente ao referido feito porque tramita em sigilo de justica
e 0 peticionario ndo figura como investigado.

Ja em relagdo ao inquérito em curso na 11* Vara Federal de
Goiénia, observamos que o indeferimento se deu em razio de os autos ndo

se encontrarem naquele juizo, pois haviam sido remetidos & Procuradoria- j»

Geral da Republica.
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Assim, a solicitagdo de acesso ao material proveniente de
inquéritos judiciais deve ser formulada ao Poder Judiciario, devendo o
requerente repisar seus pedidos, tanto ao STF quanto a Justiga Federal.

Importa registrar também que nem mesmo os integrantes da
CPMI tiveram ainda total acesso aos inquéritos em questio, nio havendo
razio alguma para se deferir pedido nesse sentido, em favor do Sr. Carlos
Augusto Almeida Ramos.

A CPMI ¢ detentora secunddria de informacdes sigilosas em
decorréncia do compartilhamento deferido pelo Supremo Tribunal Federal.
Se o Poder Judiciario, titular detentor, in casu, das informagdes sigilosas,
denegou o pedido do requerente, ndo pode a CPMI, na condi¢do de
detentora derivada dessas informagdes, deferir o pedido ora examinado.

Também ndo prospera o pedido no sentido de adiamento da
oitiva do requerente.

Inicialmente, importa registrar que o procedimento levado a
efeito por uma comissdo parlamentar de inquérito (CPI) ¢ de natureza
investigativa, diferentemente de um processo penal, em que se objetiva a
puni¢do do denunciado. Este se encerra com uma sentenga, condenatdria ou
absolutdria, enquanto o desfecho de uma CPI se da com a mera remessa de
tudo o que apurou ao Ministério Publico, 6rgdo que titular do opinio
delictis, incuambido de denunciar os que cometeram crime.

O CPP aplica-se a CPI no que couber.

O art. 400 do CPP diz respeito ao interrogatorio do acusado,
que deve ocorrer sempre apos a instrugdo do processo penal. Na fase
investigatoria, entretanto, néo é imperativo que se proceda assim. Alids, o
art. 6° do CPP € claro ao prever a audiéncia do indiciado logo que a
autoridade tenha cié€ncia da pratica do crime:

“Art. 6° Logo que tiver conhecimento da pratica da infragdo
penal, a autoridade policial devera:

..............................................................

V - ouvir o indiciado, com observincia, no que for aplicavel, do
disposto no Capitulo III do Titulo VII, deste Livro, devendo o
respectivo termo ser assinado por duas testemunhas que lhe tenham
ouvido a leitura;

........................................................................




No caso especifico, a oitiva do Sr. Carlos Augusto de Almeida
Ramos serd verdadeiro ponto de partida para as investigagSes a cargo da
CPMLI, até porque seria 6bvia redundéncia querer simplesmente investigar
o requerente, j& a esta altura denunciado, ou na iminéncia de sé-lo, pelo
Ministério Publico Federal.

Forte nessas razdes, indefiro os pedidos formulados pelo

requerente. .

Sala da Comissdo, 10 dé mai 2012.
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