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SENADO FEDERAL

REQUERIMENTO
N2 1.040, DE 2014

Senhor Presidente,

Nos termos do art. 312, inciso II, combinado com os arts. 286,
inciso Il e 287, todos do Regimento Interno, requeiro destaque para votagéo
em separado da expressdo “ se proferida apds o trdnsito em julgado, cabera
agdo rescisdria, cujo prazo serd contado do trinsito em julgado da decisdo
proferida pelo Supremo Tribunal Federal”, constante do § 12 do art. 539 do
Substitutivo da Camara dos Deputados n° 166, de 2010.

JUSTIFICACAO

Reiteram-se aqui argumentos ja4 expendidos em relacdo a DVS
proposto para expressdo constante do § 10 do art. 539, na redacdo do
substitutivo. Uma vez mais, com o devido respeito, advoga-se que nio
deve prosperar a posi¢gdo do Relator, favoravel & supressio da
expressio. E essencial para os entes publicos, sob pena de prejuizos
vultosos com condenagles contrarias ao entendimento do STF, o
acolhimento da redagdo de paragrafos do art. 539, exaustivamente
negociada, antes de deliberagfo sobre a matéria na Cdmara dos Deputados,
a saber:

§ 10. Para efeito do disposto no inciso III do § 1° deste artigo,
considera-se também inexigivel a obrigagdo reconhecida em titulo
executivo judicial fundado em lei ou ato normativo considerados
inconstitucionais pelo Supremo Tribunal Federal, ou fundado em
aplicaglo ou interpreta¢do da lei ou ato normativo tidas pelo Supremo
Tribunal Federal como incompativeis com a Constituicdo Federal, em
controle de constitucionalidade concentrado ou difuso.



§ 11 No caso do § 10, os eféitos da decisdo do Supremo Tribunal
Federal poderdo ser modulados no tempo, em atengdo a seguranga
Juridica.

§ 12. A deciséio do Supremo Tribunal Federal referida no §10 deve
ter sido proferida antes do transito em julgado da decisbo exequenda; se
proferida apds o trdnsito em julgado, caberd agdo rescisdria, cujo prazo
serd contado do trdnsito em julgado da decisdo proferida pelo Supremo
Tribunal Federal.”

Observem-se no texto acima as inovacdes, evidentemente contrarias
aos entes publicos, com as quais, todavia, se concordou, apds exaustivas
tratativas: a) possibilidade de o STF modular os efeitos de sua decisdo e,
com isso, serem mantidas condenagdes contra entes publicos, tomadas por
instdncias inferiores; b) necessidade de a decisdo do STF ser proferida
antes do transito em julgada da decisdo inferior, sob pena de o ente publico
se ver obrigado a ingressar com rescisoria.

A argumentagdo desenvolvida pelo Relator importa retroceder ao
periodo no qual somente se cogitava de alguma vinculagio as decisdes do
STF no controle abstrato de constitucionalidade. Esse, contudo, nédo € o
padrio dos ultimos quinzes anos; avangou-se muito no sentido de
condicionamento também as decisdes proferidas em controle difuso. A
questdio torna-se particularmente delicada se considerarmos que, aprovado
em tais termos, ndo havera possibilidade de aposigdo de veto parcial, o que
podera obrigar o Executivo objetar globalmente o novo CPC.

Sala das Sessdes, de dezembro de 201

A

\.
(A publica¢do)
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