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O SR. PRESIDENTE (Acir Gurgacz. Bloco/PDT — RO) — Declaro
aberta a 122 Reunido da Comisséo de Agricultura e Reforma Agréaria do Senado
Federal, da 22 Sesséo Legislativa Ordinaria, da 542 Legislatura.

Requeiro a dispensa da leitura da Ata da reunido anterior, que, com
a anuéncia do plenario, é dada como aprovada.

A presente reunido destina-se a audiéncia publica, em cumprimento
ao Requerimento n°® 11, de 2012, de autoria do Senador Blairo Maggi e da
Senadora Ana Amélia; e ao Requerimento n° 16, de 2012, de autoria da Senadora
Ana Amélia, com a finalidade de discutir biotecnologia e pagamento de royalties,
com a presenca dos seguintes convidados, 0s quais eu convido para compor a
Mesa: César Borges Souza, Presidente da Associacdo Brasileira de Produtos de
Graos ndo Geneticamente Modificados; Pierre Marie Jean Patriat, Presidente da
Associacdo dos Produtores de Sementes de Mato Grosso; Glauber Silveira da
Silva, Presidente da Associacao dos Produtores de Soja; Filipe Teixeira, Chefe da
Secretaria de Negdcios; Ireneu Orth, Presidente da Associacdo dos Produtores de
Soja do Rio Grande do Sul; e Ivo Marcos Carraro, Diretor Administrativo da
Associacao Brasileira de Sementes e Mudas.

Sejam todos bem-vindos & nossa audiéncia publica.

Srds e Srs. Senadores, atendendo ao requerimento do Senador
Blairo Maggi e da Senadora Ana Amélia, estamos realizando esta audiéncia
publica para discutirmos o desenvolvimento da biotecnologia e o pagamento de
royalties na agricultura brasileira.

Vamos ouvir representantes de empresas e institutos de pesquisa,
de associacdes de produtores de grdos e de sementes, para que possamos
compreender melhor os avancos e implicacdes econdmicas, legais e cientificas do
assunto.

A biotecnologia € basicamente a utilizacdo de microrganismos,
plantas e animais para o estudo e aplicacao de tecnologias em atividades ligadas
principalmente a medicina, a industria e agricultura.

A biotecnologia esta transformando a agricultura e abrindo diversas
oportunidades tecnoldgicas, incluindo o melhoramento genético de plantas, a
reducdo e substituicdo parcial ou total de defensivos quimicos, o melhoramento da
fertilidade dos solos, bem como a melhoria da qualidade de diversos alimentos.

Por conta das pesquisas e investimentos para o desenvolvimento de
processos e produtos da biotecnologia, existe uma legislacdo de propriedade
intelectual resguardando os direitos dos detentores desses produtos, tais como a
Lei de Patentes e a Lei de Cultivares.

Mesmo assim, temos visto diversos conflitos no que diz respeito ao
pagamento de royalties de produtos da biotecnologia, como a recente disputa
judicial envolvendo a Monsanto e produtores do Rio Grande do Sul.

A Justica Federal, baseada na Lei de Cultivares, considerou abusiva
a cobranca da taxa tecnoldgica sobre a comercializa¢do da soja transgénica. Por
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outro lado, a Monsanto cobrava os valores com base nos direitos de propriedade
intelectual, a Lei de Patentes.

Considerando que a biotecnologia estd em constante
desenvolvimento e trata da vida, seja ela, humana, animal ou vegetal, precisamos
estar atentos para que a regulamentacdo legal acompanhe o desenvolvimento
tecnoldgico.

Recentemente tratamos no ambito desta Comissédo do projeto que
regulamenta a clonagem animal. Sendo que construimos e aprovamos um texto
de consenso que agora esta tramitando na CCJ.

Outro exemplo € a discussao em torno da cobranca de royalties do
feijao resistente ao virus do mosaico dourado, desenvolvido pela Embrapa.

Atualmente, a novidade na agricultura brasileira € a introducdo de
uma variedade de soja transgénica, ja aprovada pela Comissdo Técnica Nacional
de Biosseguranca (CTNBIio), batizada de Intacta RR2, desenvolvida pela
Monsanto.

Eu agradeco a presenca dos senhores na nossa audiéncia.

Iniciando os nossos trabalhos, eu passo a palavra ao Dr. lvo Marcos
Carraro, Diretor Administrativo da Associacao Brasileira de Sementes e Mudas.

Vamos colocar como 15... O Ivo ndo esta aqui; o lvo ndo chegou. Eu
estou seguindo, aqui, a orientacdo do nosso Senador Blairo Maggi.

Passamos, entéo, ao Dr. Ireneu Orth, Presidente da Associacdo dos
Produtores de Soja do Rio Grande do Sul.

Vamos estabelecer 15 minutos com... E que foram pedidos 20, mas
estou reduzindo para 15 (Riso0s.), na tentativa de se manter ai...

A SR® ANA AMELIA (Bloco/PP — RS. Fora do microfone.) — E o
desejo dos jornalistas. Desculpem-me os oradores, mas eles falam muito pouco.

(Intervengdes fora do microfone.)

O SR. PRESIDENTE (Acir Gurgacz. Bloco/PDT — RO) — NOs
ficariamos sem o seu audio na gravacdo... Seria bom que vocé falasse ao
microfone, porque depois vai ser transmitido pela TV. E importante.

O SR. IRENEU ORTH - Em primeiro lugar, bom dia a todos.
Cumprimentos a Senadora Ana Amélia, ao Senador Blairo Maggi; o meu
agradecimento pela oportunidade de podermos comentar aqui esse assunto que é
tdo importante para a agricultura brasileira, que é justamente os royalties, uma
guestdo que tém nos afetado muito, justamente em funcdo do volume de recursos
gue é gasto com a biotecnologia com uma empresa so.

Eu pediria ao Fabricio que abrisse o material que nds trouxemos
aqui, para eu poder ja comecar a explanacao. (Pausa.)

A nossa proposta € no sentido de criarmos fundos nacionais para o
fortalecimento das culturas, da agropecuéria de um modo geral. Este fundo
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poderia ser em todas as culturas. Evidentemente que ndés estamos aqui hoje
falando em soja, mas nés colocamos como fundos nacionais que seriam
justamente para podermos ter a oportunidade de continuar com 0 NnOSSO
crescimento em termos de produtividade em todos os campos. Esses fundos
seriam administrados por conselhos compostos por representantes do Governo e
por entidades nacionais representativas de cada cultura. Esta é a idéia basica que
estamos apresentando aqui.

Préxima.

O objetivo é podermos oferecer alimentos em quantidade e
gualidade por meio da pesquisa sistematica;, a extensdo ao fortalecimento, o
fortalecimento, também, das associacdes de classe de cada uma das culturas; as
opcoOes tecnoldgicas; atividade agricola profissionalizada; profissionalizarmos cada
vez mais a agricultura; a preservacdo dos recursos naturais, que hoje é
importante, até em funcdo do Cddigo Florestal; a expansdo da exportacéo,
porque, hoje, queiramos ou ndo, o Brasil € o Pais em evidéncia, com grande
capacidade de aumentar a exportacdo; e o bem-estar no campo. Essas séo as
idéias basicas.

Préxima.

Os dados que vamos apresentar rapidamente aqui todos eles sairam
da revista Politica Agricola, publicada pelo Ministério da Agricultura, sdo dados
oficiais, editada com dados até 2011. Entdo, daqui para frente os dados que nds
vamos ver sao dados até 2010, foi publicada em 2011.

Proxima.

Aqui nés temos um quadro onde vamos demonstrar rapidamente a
area colhida e a taxa de crescimento anual. A linha de cima € de 35 anos, é de
1975 a 2010. Quanto a média anual no arroz, houve um decréscimo meédio de
2,38% ao ano; milho, um crescimento de 0,38; feijdo, negativo de 0,64; a soja
subiu nesses 35 anos; e o trigo decaiu.

Mas vamos entrar especificamente nas quantidades abaixo, que sao
as gue nos interessam.

Quantidade produzida, taxa de crescimento anual. De 1975 a 2010,
a soja — que é o nosso foco aqui — cresceu 5,55% a média anual nos 35 anos. Na
década de 80, 90, especificamente, 4,16; de 1990 a 1999, 6,8; e de 2000 a 2010,
6,6%.

A taxa de produtividade, o crescimento através da produtividade, por
hectare — para quem néo esté habituado as informagBes do campo propriamente
dito —, na soja, nos tivemos um crescimento na produtividade nos 35 ultimos anos,
médio, de 1,9% ao ano. Na década de 80 a 89, 0,79%, e o grande crescimento da
produtividade da soja foi antes do lancamento das sementes RR, foi dos anos 90 a
99, nos crescemos, em media, 4,4% ao ano, e na década 2000/2010 o
crescimento foi de apenas 0,96% ao ano.
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Entdo, é importante esse dado: 4,4% na década de 90, onde tivemos
um grande boom de crescimento na produtividade da soja.

Proxima.

Aqui as principais tendéncias de produgdo que também estdo nessa
revista e que prevéem, no caso da soja, o crescimento de 57 para 81 mil
toneladas no ano de 2020. No ano de 2008/2009, tinhamos 57,9%. Também estéo
ai colocadas as demais culturas, até porque na proposta macro, quando se fala
em criacao de fundos, a ideia € de que todas as commodities possam ter um fator
futuro de crescimento.

Préxima.

A participacdo do Brasil no comércio mundial de alimentos. Aqui é
apenas uma projecao. Para o agucar, a tendéncia é ser estavel até 2020, para o
café também. Para a soja, prevé-se algum crescimento na participacdo no
mercado mundial, chegando a 35,8 milhées de toneladas no ano de 2020, dai tem
a divisdo de soja e 6leo, e o milho também, cuja perspectiva ndo é tdo grande,
mas existe uma perspectiva de nés partirmos de 10, 10,1, 10,9 que estamos hoje
até 12,7, nos proximos oito anos.

Préxima.

Aqui é a composicdo das exportacdes, o quanto representa a
commodity de soja, carnes, que sdo as duas mais importantes, e os derivados das
florestas, mais importantes em percentuais, e o comércio total de cereais, embaixo
também, que tem um valor expressivo. Esses dados depois poderdo ser
repassados para serem analisados com mais detalhes.

Préxima.

Aqui é a area de plantio, l6gico, do Brasil, a producdo em toneladas.
Saimos de 2002 a 2011, de 41 a 74,8 milhdes em 2011 — n&o temos 0s numeros
de 2012 — e a area plantada. Da para se ver que ja tivemos, em 2005, 23 milhdes,
baixamos para 22, para 20; dai subimos novamente e, em 2011, atingimos 24
milhdes de toneladas.

(Intervengéo fora do microfone.)

Area — exatamente.

Préxima.

A soja total, a producéo total é de 74 milhdes, no ano de 2011, com
uma produtividade média de 51,85 sacas por hectare — esse é um dado
importante. A area da Soja RR atinge 85%; sdo 20 milhdes de hectares, 442.
Semente prépria: sdo 6 milhdes de hectares, o que representa, com 2% de
royalties, 1,04 saco de soja/ano nessa area de semente proépria.

Préxima.

Estimativa de arrecadacéo de royalties. Aqui nés fizemos uma mera
expectativa. Nos 2% das sacas da semente propria, se o preco for de R$40,00 a
saca, a arrecadacado da Monsanto seria de R$255 milhdes. Apenas em cima da
semente propria; ai ndo estd computada a incidéncia de royalties na venda das
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sementes, esse valor ndo esta computado ai. Aqui € o valor apenas da semente
prépria no ano 2011. Uma projecdo de acordo com 0s precos: se fosse preco
R$30, R$35 ou R$40 a saca.

Préxima.

Aqui estamos apresentando uma proposta justamente dentro desse
fundo que nés achamos que seria importante, até porque se nds tivermos um
fundo vamos propiciar a que as empresas brasileiras, especialmente a Embrapa e
as demais nacionais, também tenham oportunidade de participar desses fundos.
Da forma como esta posto hoje, temos apenas uma empresa, que € a Monsanto,
gue faz a arrecadacdo de 2% na RR, e ndo se tem um incentivo as nossas
principais empresas. Ressaltamos sempre as nacionais.

A nossa proposta: Pegamos aqui como exemplo a producdo de
2011, que ja esta computada, que seria de 74,829 milhdes de toneladas. A ideia é
cobrar meio por cento na fatura, na venda da soja, na hora da venda, na hora da
fatura, de todos os produtos, de todos os produtores, independente se é soja de
uma variedade ou de outra. Com meio por cento do valor, a ideia é repassarmos,
do total da arrecadacdo — esses numeros calculados aqui ndo fecham porque
mudamos os percentuais hoje de manha —, mas o volume total, com meio por
cento, € 250 milhdes. Os quebrados, os numeros do meio ndo fecham nesse
percentual. Nés tinhamos outros percentuais e ajustamos agora, de manha. Mas o
interessante é o valor total, que daria 250 milhdes, descontando apenas meio por
cento, ao invés de 2%, de toda a producdo brasileira. A ideia é esse recurso
repassar para o obtentor das tecnologias 65%; para pesquisa, 15% desse volume;
para 0s sementeiros, aqueles que produzem a semente, 10%; e associacdo de
classe, 10%.

E 16gico que essa proposta pode ser estudada, pode ser modificada.
Se formos para 1% do volume, o numero total, embaixo de 500,498 milhdes, é o
que daria o total de desconto, descontando apenas 1% da producédo. N&o deu
tempo para nos ajustarmos os calculos, que foi feito agora, um pouquinho antes
de iniciarmos a reunido, esses numeros parciais, que estdo com percentuais
diferentes.

Mas a ideia bésica é esta: fazer com que, no faturamento do produto,
se faca um desconto, esse recurso va para o fundo institucional, um fundo
nacional, que sera gerenciado por o6rgdos do Governo e pelas entidades
participantes e dividida, proporcionalmente, a producéo ou a participacdo de cada
obtentor no mercado, assim como 0s centros de pesquisa, 0S sementeiros e as
associacoOes de classe.

Préxima.

Exportacdo do complexo soja. Esta seria uma proposta paralela. Se
nés ndo quiséssemos descontar na venda, poderiamos fazé-lo na exportacéo. E
apenas uma apresentacao sobre o produto exportado, se n6s descontassemos 0s



SENADO FEDERAL SF-6
MESECRETARIA-GERAL DA MESA

@SECRETARIA DE TAQUIGRAFIA
UBSECRETARIA DE REGISTRO E APOIO A REUNIOES DE COMISSOES
RA (122 Reunido Extraordinaria) 10/05/2012

2% 0s numeros que dariam. Mas é uma proposta, acho que ndo precisamos no
ater muito.

Vamos para a seguinte.

Aqui sdo apenas 0s numeros que apresentamos das outras culturas.
N&do se apresentou nenhum calculo, porque ai depende de commodities — no
caso, O trigo, a cevada, aveia, enfim, as que estdo aqui — que poderiam,
dependendo da ideia macro do Pais, também terem seus fundos, assim como em
paises desenvolvidos, especificamente Estados Unidos. Cada cultura tem a sua
organizacdo propria e tem os percentuais dos seus fundos justamente para
incentivar a pesquisa como um todo em cada uma das cultivares que nés temos
no Pais hoje. Com isso, a expectativa, no nosso entender, € de que vamos ter a
condicdo de melhorar a tecnologia, a condicdo de producao, de produtividade de
cada uma das nossas culturas.

Préxima.

Aqui nés fizemos uma projecdo, em cima do ano de 2011, o que
seria a participagdo da semente nova, da nova tecnologia que esta sendo lancada
pela Monsanto, hoje, se nds considerarmos 24 milhdes de toneladas, o preco de
2011, preco da soja a quarenta sacos e a aliquota de 7,5% de royalties que é
proposta hoje. Se a empresa tiver 40% de participacdo no mercado brasileiro,
representaria 9,620 milhdes de hectares; e 7,5% daria a participacdo da empresa
em torno de 1,496 bilhdo, ou seja, 1,5 bilhdo seriam o resultado disso. No
momento em que atingir 50% do mercado nacional, vai a 1.870. Quando atingir
60, 2240 e 80, que é o percentual que tem hoje — hoje tem 85 na RR —; se atingir,
nessa nova tecnologia, 80%, vai chegar a R$3 bilhdes por ano. Ai, ndo teriamos
incentivos para as empresas nacionais. Esse recurso seria para uma empresa que
tenha tecnologia, € evidente. Ela merece, ela precisa, mas ndo nesses
percentuais. A ideia é que esses numeros sejam menores e rateados entre todas
as empresas que atuam nesse mercado de sementes e tecnologias.

Proxima.

Aqui sdo sO dados da Aprosoja — RS, que esta apresentando essa
proposicao para o debate.

Esses sdo numeros reais que apresentamos no inicio. Sao projecdes
que estamos trazendo para o debate. E evidente que vai haver interferéncias, e é
necessario que haja debates. Mas o que nés pretendemos com isso é que o
Brasil, que € o Pais marcado, pelo seu destino, a ser um grande exportador de
alimentos, que ele possa, cada vez, melhorar em termos de produtividade, em
termos de producéo. Na proposta principal, n6s nos embasamos na soja, mas que
seja ndo apenas a soja, mas, também todas as demais culturas, que sao
interessantes e fazem parte da producéo e da economia brasileira.

Agradecemos pela oportunidade e, se precisar, nés estamos aqui.

Eu néo sei se vou ter oportunidade de falar depois. Terei?
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O SR. PRESIDENTE (Acir Gurgacz. Bloco/PDT — RO) — Sim. Depois
fazemos mais uma rodada.

Agradeco a participacao do Dr. Ireneu e passo a palavra, agora, ao
Dr. Ivo Marcos Carraro, Diretor Administrativo da Associacdo Brasileira de
Sementes e Mudas.

O senhor tem a palavra por 15 minutos.

O SR. IVO MARCOS CARRARO - Muito bom dia a todos. Gostaria
de dizer para vocés da minha satisfacdo e honra de estar participando deste
debate sobre este assunto muito importante, o valor da tecnologia. Estamos
vivendo no Brasil, nos ultimos trinta, trinta e cinco anos, sucessivos recordes na
agricultura. Se formos analisar de forma global — e vocé ja apresentou dados
muito interessantes —, nés levamos 25 anos, de 1975 até 2000, para nossa
producdo passar de 40 para 80 milhdes de toneladas. Ai eu pego todos os
produtos porque todos os produtos estdo tendo um ganho de produtividade e
crescimento. Nao vamos focar exclusivamente na soja, embora 0 assunto seja
motivado hoje pela soja. Depois, nés levamos dez anos para chegar de 80 para
160.

Entdo, para mim, € muito significativa essa velocidade e nos coloca
no mundo do agro com um destaque muito grande, a ponto de todo o mundo estar
olhando para nés. E isso aconteceu com um crescimento de area muito pequeno.

Eu fiz um célculo uma vez. Se tivéssemos mantido os niveis de
produtividade que tinhamos em soja e milho, por exemplo, em 1976 — soja, 1.500
quilos por hectare; milho, 1.250, mais ou menos —, hoje nés estamos com 3.000
na soja, numeros redondos, 4.000 no milho, se tivéssemos mantido aquela
produtividade durante os 35 anos, para chegarmos em 160 milhdes de toneladas,
teriamos que ter avancado, desmatado ou desbravado mais 80 milhdes de
hectares. Portanto, a agricultura, com a sua eficiéncia, talvez seja a maior
preservadora do meio ambiente que podemos ter, com a busca da tecnologia da
eficiéncia para aumentar a produtividade e ndo a &rea plantada. E claro que o
Brasil tem uma fronteira agricola estupenda e todo o mundo esta de olho nisso,
mas, sobretudo, temos que valorizar o que conquistamos.

Eu dividiria também esses dois periodos, esse crescimento nosso,
numa primeira fase, antes da abertura do Brasil para o mercado internacional, que
ocorreu na década de 90, onde nés tinhamos um esforco de pesquisa apenas
desenvolvido com os recursos internos do Pais, com a criacdo da Embrapa em
1973. L& no Parana foi criado o lapar também nessa época. Outros Estados mais
antigos na agricultura ja tinham os seus institutos. E foi criada também a empresa
na qual eu trabalho ha muitos anos, criada pelas cooperativas do Parana, que é a
Coodetec. O senhor, que é la de Cascavel, deve conhecer a nossa luta la. E nés
trabalhamos muitos anos sem recurso de origem do reconhecimento da nossa
tecnologia. E assim mesmo, usando recurso da sociedade, através do Tesouro
Nacional, que sempre custeou e continua custeando, e deve custear ainda mais a



SENADO FEDERAL SF-8
SECRETARIA-GERAL DA MESA

SECRETARIA DE TAQUIGRAFIA

UBSECRETARIA DE REGISTRO E APOIO A REUNIOES DE COMISSOES
RA (122 Reunido Extraordinaria) 10/05/2012

Embrapa, e os recursos das cooperativas daquela época, que dedicavam até um
valor expressivo e nds conseguiamos, somando esforcos com outras entidades —
depois veio a Fundacdo Mato Grosso —, enfim, ndo vou numerar todas aqui, até
essa primeira fase.

Estrategicamente, este Congresso decidiu nos anos 95, 96 e 97 criar
um marco legal que foi muito importante. Primeiro, foi a Lei de Biossegurancga, que
permitiu o Brasil entrasse na era da biotecnologia — isso em 1995.

Em 1996 tivemos a mudanca na Lei de Patentes e o reconhecimento
de alguns produtos, inclusive os produtos oriundos da biotecnologia patenteaveis.
E o terceiro foi a criacdo da Lei de Protecdo de Cultivares, que digo para vocés
como um testemunho da minha empresa. Se ndo fosse isso, nds ja teriamos
fechado as portas h4 muito tempo; seria uma empresa a menos, gerando
cultivares e tecnologia para a agricultura, assim como tantas outras que nem
surgiriam, nem teriam uma sustentagao.

A Fundacdo Mato Grosso é outro exemplo importante disso. O
Senador Blairo sabe muito disso, foi fundador 1& e sempre um estimular, mas
vocés custearam a Fundacdo durante muito tempo. Hoje, ela é autossuficiente
pelos royalties que recebe pela sua tecnologia, assim como nés das cooperativas,
gue se somam as empresas publicas e outras empresas nacionais nessa luta.
Porém, o Brasil ao escolher o caminho da abertura e do reconhecimento do valor
da tecnologia, através das leis que eu ja citei, Patentes e a... A biosseguranca nao
faz isso, mas permite e organizou muito bem a pesquisa de biotecnologia aqui.

Entdo, ndés entramos em uma nova era, em um nOvVO cenario
totalmente diferente. E isso ainda n&o terminou; isso esta comecando agora. Se 0
teu numero de soja — que vocé mostrou —, na Ultima década, ndo teve um ganho
significativo de produtividade somente naquele periodo, tudo isso esta por vir
ainda, porque estamos apenas comecando uma nova fase.

Para vocés terem uma ideia, esse novo cenario que nés estamos
vivendo, praticamente 10, 12 anos — porque n6és comecamos a ter presenca maior
de empresas globais... Talvez para as empresas nacionais iSso ai seja um pepino
muito grande, um problema muito grande, porque vocé muda o teu nivel de
competicao, que antes era entre Coodetec, Embrapa, Fundacéo etc., Fundacep, 14
no Rio Grande do Sul. Hoje, ndo. Hoje a gente tem que competir com a Monsanto,
com Syngenta, com Pioneer, etc. Mas para a agricultura brasileira isso ndo é ruim.
E se é ruim para nés, eu parabenizo, Ireneu, pela proposta de se criar um fundo
porque isso € um problema brasileiro, gente. As empresas globais estdo no
mundo, elas sdo empresas privadas que buscam colocar o melhor valor possivel
no seu produto. E se nds ndo temos como nos defender, ndés temos que pagar,
porque 0 que a Monsanto cobra, esses 7,5% que vocé colocou como royalties,
nao é royalties; isso ai nGs somos 0s culpados por isso, porque 0 nosso agricultor
tenta sonegar a semente. Ele ndo esta prejudicando a Monsanto, ele esta
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prejudicando a Fundacéo, a Coodetec e outras empresas, a Embrapa, quando ele
sonega a compra de semente ilegal, e isso ai € um freio nesse problema.

Ora, ninguém é santo totalmente. Se eu falasse que todo agrébnomo
€ legal, é santo. Nao, eu estaria mentindo. Se eu falasse que todo o padre é
santo... Todas as classes tém as pessoas que guerem sobreviver a custa dos
outros. Gente, ndo existe almogo de graca; alguém esta pagando, vocé pode ser
convidado, mas alguém esta pagando.

Entdo, esses 7,5% nao sao royalties. A bem da verdade, eu quero
dizer para vocés que esses 7,5 sdo um freio na sonegacao de royalties. O royalty
€ outro valor, € menor.

E outra coisa, a Monsanto... Ndo estou aqui para defender a
Monsanto, mas quero ser justo. Por qué? Porque do royalty que ela esta
cobrando... E ndo importa o valor, esse valor o mercado vai ajustar. Ninguém é
obrigado a implantar uma tecnologia. Ninguém é obrigado, h& outras.

Nés acabamos de lancar agora, César, uma variedade convencional
para o cerrado. Sera que nés, a Coodetec, estamos démodé? Nao. A Fundacao
lanca variedade convencional, a Embrapa lanca variedade convencional; o
agricultor € livre para escolher. Agora, estamos discutindo aqui se o valor é
grande. E grande sim. Agora, o0 mercado tem que regular, o agricultor € livre. Se
ele adotar a tecnologia e tiver resultado com ela é porque vale. A minha tese é
esta: o mercado € livre. O que nés temos que discutir — e eu acho que o Ireneu
entrou muito bem nesse assunto aqui e que diz respeito a esta Casa — € uma
politica de pesquisa nacional efetiva, porque do jeito em que nds estamos hoje
nés ndo podemos competir e criar niveis de competicdo com as empresas que
investem muito.

Eu fiz uma conta ontem, somando Syngenta, Dupont, Monsanto e
Dow, essas quatro empresas, somadas, elas investem dez milhées de doélares por
dia. A Coodetec investe dez milhdes de reais por ano em pesquisa. A Embrapa
tem um orcamento anual, para todos os produtos, pouco mais de um bilhdo. Nao
sei 0 numero exato, mas é por ai. Entdo, gente, nés precisamos pensar numa
alternativa para que o Brasil tenha mais competicdo nessa area, privilegiando,
naturalmente, nessa politica, as empresas nacionais, ndo somente as publicas.
Tem muita iniciativa privado que tem um mérito muito grande. Eu acabei de citar a
Fundacdo, Fundacep, Fundacdo MT, Coodetec etc., que estdo somando ai.
Agora, noés podemos ficar sem a tecnologia que as empresas globais trazem?
N&o! Nao podemos ficar, nem a Embrapa pode ficar. A tecnologia ndo tem nome,
a tecnologia é uma coisa que chega e o agricultor quer. Por isso que o agricultor
migra, ele nunca compra uma semente baseado no nome da empresa, ele compra
baseado no desempenho daquela semente, ndo importa de quem seja, se é da
Monsanto, se é da Embrapa ou se é da Fundacep ou se € da Fundacgéo. Entao, é
iISSo que precisa ser analisado.
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Por isso estou muito feliz, hoje, por essa oportunidade de a gente
discutir esse assunto. E eu acho que muito mais relevante que ficar discutindo o
valor da tecnologia que a Monsanto estd propondo é discutir qual é a politica
brasileira de pesquisa na agricultura. Se quisermos ser um pais agricola, de
reconhecimento mundial, n6s ndo podemos ficar na mao do mercado, como nos
estamos hoje. Nés temos que ser mais competitivos.

Mais um exemplo para finalizar. A China, o Governo da China
investiu em biotecnologia, nos ultimos 15 anos, um volume de recursos igual ao
gue a Monsanto investe, ou seja, dois, trés milhdes de ddlares por dia. Eles tém o
trait Bt, préprio do governo a disposicdo dos agricultores, competindo com o trait
da Monsanto. Por que nos ndo podemos ter isso? E foco, gente; é foco no que
temos que fazer. Se a empresa do César quer manter um mercado de material
convencional, a pesquisa tem de oferecer para ele essa alternativa; e nds estamos
fazendo isso. Entdo, discutir valor ndo é o caso. O mercado regula isso. Nés
temos de discutir coisas superiores, maiores do que isso, em minha opinido.

Entéo, eu queria dar essa contribui¢éo.

Para o setor sementeiro, existe uma participacdo no royalty que a
Monsanto... No royalty, ndo nos 7,5%, que sdo castigo. O royalty é de R$115,00
por hectare. E um preco que a Monsanto colocou. Eu achei caro, também.
Confesso para vocés que achei caro. E os 7,5% estéo atrelados. N&o adianta vocé
cobrar na semente um valor “x” e ha moega, que é o castigo para aquele que nao
comprou semente, ou sonegou o royalty, vocé por um valor menor.

Ai, nés vamos transformar o Brasil no paraiso dos piratas, entende?
Isso ai ndo pode acontecer. Eu acho que o Congresso precisa proteger também
isso. A pirataria de semente é uma coisa séria, e atrapalha e da prejuizo para o
Pais, ndo para as empresas so.

Entdo, a Monsanto pegou esse valor e compartilha com a cadeia. O
obtentor da variedade recebe uma coisa chamada bridge incentive. Se nds nao
temos incentivos do agricultor, nés estamos tendo na participacédo do royalty que a
Monsanto coloca no mercado, porque nés desenvolvemos as variedades. NOs,
gue eu digo, desde Coodetec, Embrapa e todo mundo que estéa envolvido.

A Monsanto, nesse caso, abriu... N&o sei se todos sabem, mas ela,
desde o inicio dessa pesquisa da soja intacta, convidou varias empresas. Hoje,
sdo 10 empresas. Entdo, vocé vai ter soja intacta de 10 marcas diferentes. E ela
vai compatrtilhar, também, parte desse royalty.

Entdo, parte daquele ganho que vocé mostrou e que, na verdade, €
bem menos do que aquilo ali, vai vir para as empresas, o melhoramento vai vir
para 0s sementeiros, para 0 setor sementeiro; e seria uma boa, também, que
houvesse, nesse royalty, a participacdo da Abrasem, das empresas todas, das
entidades de classe todas, mas eu acho que vindo de uma proposta como essa
para o Congresso analisar, isso pode ser.
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Eu lembro, aqui, um exemplo muito positivo que houve quando o
trigo nosso era controlado pelo Cetrin. Era 0,4% dedicado a pesquisa, € iSso
possibilitou que muitas empresas surgissem, inclusive as cooperativas do Rio
Grande do Sul e do Parana.

Entdo, tém exemplos ai.

Pessoal, muito obrigado.

Eu queria s6 dizer que tecnologia, toda tecnologia tem seu valor e
guem regula esse preco € o mercado, porque nés temos uma deciséo livre por
parte do agricultor. Ele é quem vai decidir se é caro ou se é barato.

O SR. PRESIDENTE (Acir Gurgacz. Bloco/PDT — RO) — Muito
obrigado, Ivo, pela sua explanacéo.

Passo a palavra, agora, ao Dr. Filipe Teixeira, Chefe da Secretaria
de Negocios da Embrapa.

O SR. FILIPE TEIXEIRA — Bom dia. Primeiro, eu gostaria de
agradecer, em nome da Embrapa, o convite para estar aqui.

Esse tema “Biotecnologia e Propriedade Intelectual” é um tema de
extrema importancia para nos, quer dizer, a gente sabe do impacto da
biotecnologia para a agricultura e do futuro que virA com relacdo a isso, e
propriedade intelectual da mesma forma.

Entdo, a apresentacdo, que ndo é exatamente essa que estad na
tela... Eu pediria que o colega colocasse ali. Ela vai tentar tratar desses dois
assuntos, como base para toda essa discussao que a gente vem trazendo aqui.

Bom, rapidamente, como introducdo, eu estou aqui para falar em
nome da Embrapa, como vocés sabem, uma empresa publica, quer dizer,
pertencente, portanto, a todos nds, que tem como objetivo e missdo — a gente
pode passar para o proximo slide — trabalhar para trazer solucbes para a
agricultura nacional, para a sociedade brasileira de forma geral.

E uma instituicdo ja a completar os seus 40 anos, com quase 10 mil
empregados, 2,3 mil pesquisadores, um grande namero de doutores, quer dizer,
uma massa critica capaz de gerar tecnologia de algo impacto, distribuida em todo
o territério nacional, através de seus centros de pesquisa e com cooperacao
publica e privada nos mais diferentes paises.

Proximo slide.

E uma empresa que tem contribuido para que o nosso Pais possa
trabalhar com uma agricultura de alta performance.

O Brasil foi capaz, através das mais diversas instituicdes —
universidades, instituicbes de pesquisa publicas e privadas, inclusive —, de
desenvolver uma agricultura de alta performance num territério tropical.

Nossos agricultores sao responsaveis por isso, por terem trabalhado
dessa forma, mas a tecnologia foi fundamental para que a gente pudesse construir
ISSO.

Mais uma.
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Eu vou pedir muitas desculpas, porque alguns slides, infelizmente,
estdo em inglés, porque a fonte era em inglés e eu ndo consegui altera-la.

Tecnologia essa que faz diferenca no campo, faz diferenca para o
produtor. Esses numeros ja foram colocados com relacdo a manutencdo de area
produzida e ao aumento da producdo, o que se reflete diretamente, a partir de um
aumento da produtividade no Brasil, produtividade essa que € resposta a
aplicacao de tecnologia no campo.

Mais uma.

Isso nas mais diversas culturas. Alguns dados foram trabalhados,
aqui, com relacdo a soja, mas néo sé na soja, como no arroz, no milho, no trigo.

Se a gente pegar os 40 ultimos anos de pesquisa, eles foram
responsaveis por mais que dobrar a producdo das mais diversas culturas no Pais.
Esse aumento de producao e produtividade tem sido altamente responséavel pela
manutencédo da questdo do meio ambiente e pelo aumento de renda no campo —
mais um slide, por gentileza —, e pelo crescimento da agricultura em todo o
territério nacional, ou seja, levando desenvolvimento para mais diversas partes do
Pais.

O caso da adaptacdo da soja € um exemplo classico disso. A gente,
a partir de tecnologia, conseguiu fazer com que todo o Pais pudesse ser
beneficiado pela agricultura.

Mais um slide, por gentileza.

A biotecnologia entra nesse cenario com muita forca e no mundo
inteiro. Se a gente pegar os numeros do crescimento em termos de aplicacdo em
biotecnologia no campo, a gente vé que tem sido uma opc¢ao do agricultor, em
varias culturas e por todo o mundo. O crescimento tem sido bastante exponencial.

Mais um slide.

Hoje, no mundo, por exemplo, 82% do algoddo ja& vém da
biotecnologia; 75% da soja, 32% do milho e 26% da canola j& utilizam
biotecnologia na producéo.

Mais um slide.

No Brasil, ndo tem sido diferente. Os numeros tém demonstrado que
o produtor também tem optado pela utilizacdo da biotecnologia.

Os nameros da soja, por exemplo, demonstram claramente que nos
mais diferentes Estados, com excecdo de alguns poucos Estados, a biotecnologia
tem sido aplicada no campo e, como o Dr. Ivo colocou, tem sido aplicada porque
tem trazido retorno ao produtor.

Mais um slide.

Isso ndo é verdade s6 para a soja, mas para o algodao também. A
gente tem visto o crescimento em termos da aplicacdo de biotecnologia, com mais
de uma tecnologia sendo aplicada, e esse foi um dos pontos em que o Ivo tocou e
gue eu gostaria de reforcar, quer dizer, o importante € que o produtor tenha essa
opcédo. O que a gente ndo pode permitir € que ele perca a opcdo de escolha, mas,
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uma vez tendo a opcdo, devera caber a ele optar por escolher ou ndo a
biotecnologia.

Mais um slide.

Ai, é interessante, por exemplo, o arroz. Quando a gente fala de
biotecnologia, a gente costuma atrelar, diretamente, a questédo da transgenia, mas,
por exemplo, no arroz a gente tem uma experiéncia no campo, com relacdo a
mutacdo, que também € biotecnologia, porque também é interferéncia nas
cultivares, através de técnicas de modificacdo. Entdo, também uma aplicacdo
clara de biotecnologia no campo.

Portanto, € uma tendéncia mundial, € uma tendéncia nacional, os
agricultores tém optado por utilizar esse tipo de tecnologia.

Mais um, por gentileza.

Entdo, fica claro, portanto, que o tema biotecnologia e utilizacdo de
biotecnologia sera cada vez mais importante para o Pais.

A gente vem para a segunda parte da discussao, que €é: quando a
gente fala em cobranca de royalties, a gente esta falando baseado em um modelo,
gue é um modelo de propriedade intelectual.

Entdo, como tem sido aplicada a propriedade intelectual e, no final, a
gente faz o link disso com biotecnologia. Eu trouxe essa informacao, aqui, mais a
titulo de curiosidade.

A primeira informacdo sobre propriedade intelectual no Brasil
remonta a 1752.

Foi um privilégio de invencéo, e notem vocés, que foi exatamente na
area de Agricultura.

Era uma maquina de arroz, ou seja, a primeira patente, ou o que deu
origem, futuramente € uma patente no Brasil, surgiu no campo, demonstrando que
aqui agricultura sempre foi algo de vanguarda.

Mais um slide.

Com o passar dos tempos, a propriedade intelectual se reforcou no
Brasil e tem sido trazido num conjunto de leis que criaram, atualmente, baseados
na nossa Constituicdo Federal e num conjunto de leis, um arcabouco juridico
sélido que fez com que o Brasil fosse reconhecido e respeitado pela propriedade
intelectual. E isso tem um impacto extremamente importante do ponto de vista de
desenvolvimento do Pais, porque € isso que permite que ndo sé a gente gere
tecnologia no Brasil, mas que a gente atraia tecnologias que sejam aplicadas em
nosso Pais gerando modelos de negdcios factiveis.

Mais um slide, por favor.

E na agricultura ndo é diferente. Quer dizer, falar de propriedade
intelectual e, consequentemente, de pagamento de royalties na agricultura, a
gente tem isso em nosso dia a dia. Grande parte das tecnologias que sao
aplicadas no campo esta de alguma forma protegida. Entdo, a gente costuma ver
muito claramente na questdo da biotecnologia, talvez até por haver uma
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separagcdo entre pagamentos, mas no momento em que vocé estd usando
inoculantes, estd usando fertilizantes, estd utilizando equipamento, vocé esta
utilizando propriedade intelectual e esta pagando royalties de certa forma, s6 que
embutidos no preco do produto.

No caso da semente néo € diferente. A semente, na verdade, € um
grande vetor de transferéncia de tecnologia. Dentro dela esté inserido um conjunto
de tecnologias desenvolvidas pelas mais diversas fontes, pelas mais diferentes
instituicbes, nos diferentes tempos, tecnologias que se reunem naquele objeto
fisico, uma semente, para ser levado até o campo.

Entdo, hoje, um conjunto de tecnologias tem sido inserido nesse
objeto, tanto por modificacdo convencional quanto por modificacdo através de
organismos geneticamente modificados. Essa semente, portanto, € um vetor de
transferéncia de tecnologia que carrega, assim como as outras tecnologias, a
protecédo intelectual sobre o conhecimento gerado.

Mais um, por gentileza.

E essa protegdo intelectual tem permitido, nos mais diferentes
campos, portanto, que vocé construa modelos de negdécios capazes de favorecer
a geracdo de tecnologia e levar essa tecnologia ao campo. E através da
propriedade intelectual que tem sido possivel montar modelos de negdcios para a
geracéo de parcerias, atracdo, portanto, de outros parceiros, de outros intelectos,
para que, em conjunto com instituicdes brasileiras e outras instituicoes, gere-se
tecnologia, o acesso a tecnologia de terceiros.

E garantindo um mercado seguro, com legislacdo segura, que a
gente consegue atrair tecnologias de terceiros para que sejam aplicadas no nosso
campo, que, no final das contas, ira concorrer mundialmente — afinal, a gente esta
falando de uma area extremamente aberta ao mundo. E o retorno € investimento
em pesquisa. E assim que as instituicdes se mantém, é assim que elas podem
reinvestir em pesquisa.

Mais um.

Esse modelo de protecao intelectual tem permitido que instituicoes,
como a Embrapa, gerem parcerias, e iSSO aqui € um exemplo que serve para
diversas instituicdes.

Meu amigo Ivo falou novamente sobre a geracdo de tecnologia
conjunta. A Embrapa tem trabalhado com a geragdo de tecnologia, atraindo
tecnologias de empresas, inserindo-as ndo sé nas suas cultivares, mas gerando
tecnologia em conjunto, gerando novos eventos, e a maioria das empresas tem
tido acesso a esse tipo de tecnologia.

Essa forma de geracdo de tecnologia, baseada em parcerias,
baseada em retorno em pesquisa, necessita de uma protecdo intelectual que
garanta um retorno para esse investimento. Portanto, a discussdo se torna cada
vez mais importante por reforcar que o pais € um pais que respeita a propriedade
intelectual, que respeita as leis de mercado e que se insere no mundo dessa
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forma. Garantir essas regras, portanto, € fundamental, garantir que as instituicbes
possam se colocar no mercado de uma forma organizada e comercial para que
cheguem até o fim da linha.

Mais um, por gentileza.

Agora, é importante que isso nao fique restrito a poucos e,
novamente, como ja foi mencionado anteriormente, o agricultor precisa ter opgdes,
0 agricultor precisa ter o direito de escolha, de escolher a tecnologia que quer
utilizar. Hoje a gente tem como eventos liberados pela CTNBIio, eventos para soja,
milho, algod&do e feijdo. E importante que a gente mantenha, e manter significa
continuar investindo em pesquisa, continuar garantindo acesso ao mercado para
variedades convencionais.

Existe, sim, um campo para esse tipo de tecnologia, e é importante
gue o agricultor tenha sempre isso a seu alcance. A gente ndo pode — a gente tem
essa experiéncia em outros paises — tender a uma retirada das instituicbes ou
desse tipo de tecnologia do mercado. Entédo, é papel também da Embrapa garantir
gue o agricultor sempre tera a opcdo de escolher, por exemplo, tecnologia
convencional.

E além da tecnologia convencional, a gente tem de garantir que o
conjunto de tecnologias geneticamente modificadas seja também impactante para
o produtor; ou seja, que ele nao fique ligado somente, por necessidade, a uma ou
outra empresa. E que ndo seja, inclusive, somente a Embrapa, que existam outras
empresas que possam prover tecnologia. E € isso 0 que tem acontecido no
mercado.

Hoje, para a soja, a gente tem um conjunto de tecnologias sendo
liberado, a Embrapa inclusive liberara muito, ja tem a liberacdo comercial no
Brasil, a gente estd4 aguardando a liberacdo no exterior para que a gente possa
lancar uma soja geneticamente modificada... E ja temos também o nosso feijao.
Agora, diversas empresas tém participado desse mercado.

Certamente, ter protecao intelectual vai garantir que outras empresas
também entrem nesse mercado. Ter investimento em pesquisa e em pesquisa
nacional, atrair pesquisadores, ter recursos para a pesquisa, buscar solucées no
exterior certamente fardo com que a gente aumente esse numero de tecnologias a
disposicao do produtor.

Mais um.

A colocacdo dessas tecnologias no mercado tende a crescer. O
park-line, hoje ja posto dessas empresas, por exemplo, do ponto de vista da soja,
de eventos de uma forma geral, para insetos e resisténcia, em 2008, eram 21 e,
em 2015, serdo 57 tecnologias a disposicéao, tolerancia a herbicidas de 10 para 32,
resisténcia a virus, de 5 para 10. Portanto, havera, sim, um input de tecnologia
forte no mercado nesse tema — isso aqui mundialmente falando. O que a gente
precisa é a garantia de que o agricultor brasileiro ter4 acesso a isso, que ele sera
capaz de concorrer no mercado internacional acessando tecnologia de ponta onde
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quer que ela exista, seja por meio da Embrapa ou por meio da Coodetec, por meio
de outras instituicdes nacionais ou mesmo por meio de instituicbes multinacionais.
O beneficio que o agricultor tem acesso é mais importante, nesse caso, do que a
fonte. Certamente, € preciso que a gente tenha, para isso, o investimento, o que
foi muito bem colocado pelo Dr. Ireneu. E preciso que todas as partes se
beneficiem disso de alguma forma.

Agora, o beneficio ndo pode prescindir o respeito as regras ja postas
no Pais, ele ndo pode prescindir a observancia da propriedade intelectual.

O ultimo, por gentileza.

Para que a gente possa garantir — esse numero € muito mais
conhecido dos senhores — essa pujanca do agronegdcio; para que a gente possa
garantir que o nosso produtor tenha as melhores condi¢cdes tecnoldgicas
disponiveis para competir no mercado globalizado e fazer com que 0 nosso
agronegocio seja um agronegocio lucrativo e respeitado em qualquer parte do
Pais.

Esse era o ultimo slide. Peco desculpas, se eu corri um pouco, tenho
0 costume de falar rapido. Mas a gente la na Embrapa estd a disposicdo para
qualquer nova discussdo. E um tema, como eu disse, extremamente importante
para a Embrapa, no qual ndés gostariamos de estar inseridos constantemente
discutindo que tipo de oportunidade a gente pode levar ao campo, como atrair
novos investimentos para pesquisa, novas pesquisas, novas tecnologias e
trabalhar em conjunto com o agricultor.

Obrigado.

O SR. PRESIDENTE (Acir Gurgacz. Bloco/PDT — RO) — Muito
obrigado, Dr. Filipe.

Passo a palavra, agora, ao Dr. Glauber Silveira da Silva, Presidente
da Associacao dos Produtores de Soja.

O SR. GLAUBER SILVEIRA DA SILVA — Bom dia a todos. Obrigado
e parabéns por esta audiéncia, € muito importante. Esse tema biotecnologia, sem
duvida, é fundamental. E muito importante essa discussao.

Passe, por favor.

Bom, ali esta, como foi ja apresentado, a ado¢do da biotecnologia.
Entdo, hoje, nds estamos ai, no ambito de Brasil, ja vamos chegar, provavelmente,
nessa proxima safra com 85% de adog&do de biotecnologia. E claro que, no caso
das variedades convencionais, nos estamos diminuindo muito. E, realmente, é
uma grande preocupagdo dos produtores. Ja fizemos varios seminarios, a
Aprosoja junto com a Abrange. Temos 0 programa Soja Livre, onde buscamos
manter um numero minimo, pelo menos, de sojas convencionais. 1Sso é s6 uma
guestdo — também, muitas vezes, foi dito até pelo Senador Blairo Maggi —, uma
guestdo de seguranca nacional. Acho muito importante que a gente mantenha,
principalmente que o Brasil detenha um banco de germoplasmas que seja
importante para a alimentagéo brasileira.
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Préximo, por favor.

Entdo, esta ai. O Brasil em relacdo ao mundo, hoje, com relacdo a
soja, estd acima do mundo em relacdo a adocao de biotecnologia. O Brasil, sem
davida, a partir da liberacdo da biotecnologia, avancou muito. Hoje, somos o
segundo pais ja em adocédo de biotecnologia, estamos muito evoluidos. Vejam
bem a Argentina. H& pouco tempo, perdiamos para a Argentina com relacdo a isso
e, hoje, superamos a Argentina. Somos o0 segundo do mundo, s6 perdendo para
os Estados Unidos, e estamos avangando muito.

H& algumas culturas. Por exemplo, o caso do milho, em que a
adocédo tem sido muito rapida. Ou seja, como produtor e como presidente de uma
associacao, como ja foi dito aqui, n0s estamos interessados realmente naquilo que
aumente a nossa produtividade, mas principalmente em que haja um aumento da
nossa receita, da nossa rentabilidade. Eu lembro quando a gente plantava: eu,
meu pai e meu avb plantavamos soja; no comec¢o a gente muitas vezes colhia la
20 sacas de soja, mas, em compensacao, era uma festa toda. Hoje muitas vezes
tem produtor colhendo 50 sacas de soja, e é uma choradeira toda. O importante é
gue realmente haja o que se chama de rentabilidade, que é o principal que ndés
perseguimos, como em todas as culturas.

O proximo, por favor.

SO para a gente entender um pouquinho, porque esse negdécio de...
O que é? O que acontece? Tudo comeca com uma cultivar. Isto que é importante:
o Brasil manter um Banco de Germoplasma, em que vocé tenha |4 o lancamento
de uma nova cultivar. E a gente vé que houve momentos em que houve
produtividade muito grande. Eu lembro que foi no ano de 1990, quando a gente
teve o cancro da haste, e ai a pesquisa evoluiu demais. A gente fala que, em
guerra, geralmente os paises se superam. NOs, aqui no Brasil, a gente tem se
superado. Quando surgem algumas doencas, algumas crises na agricultura, foi
guando a gente conseguiu lancar variedades resistentes ou cancro da haste e
houve um grande ganho de produtividade.

Entdo, ai a gente tem uma cultivar, que € a expressao do
germoplasma. E esse é um direito da Lei de Protecdo de Cultivares.

Préximo, por favor.

Entdo, esta la o gene patenteado. Depois, a gente tem uma patente.
Quando vocé tem um evento, como foi caso do RR1, que se colocou l& um evento
dentro de uma cultivar. Entdo, ai vocé vai ter uma soja, por exemplo, uma Pintado,
gue a gente plantou muito no Mato Grosso... Entdo, a Pintado é uma cultivar que,
depois, pode ter virado resistente ao glifosato. Colocou la a resisténcia ao
glifosato. Entdo, ela, além de ser uma variedade da Pintado, com todos os
beneficios, como foi 0 caso da resisténcia a chuva no Mato Grosso, da resisténcia
a nematoides, assim por diante, ela passa a ser também resistente a uma coisa
além que é ao glifosato.

Préximo.
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Entéo, ai vocé tem a Patente 1 e tem o direito do obtentor.

Préximo, dai que surgem as questdes. Muitas vezes, mesmo dentro
de uma cultivar, mesmo que seja uma Pintado — e estou dando esse exemplo
porque é do meu Estado —, vocé pode ter varias patentes. Ou seja, vocé pode ter
varias patentes. Vocé pode ter a resisténcia ao glifosato, vocé pode ter a
resisténcia a nematdides, vocé pode ter resisténcias a doencas, e assim por
diante. Essa € a grande questdo do produtor.

Hoje vocé tem... Como vai se gerar tudo isso? Essa é a grande
discussdo. Como é que a gente vai controlar tudo isso? Vocé pode ter uma
patente, como vocés podem ver |4, eu, por exemplo, posso ter uma cultivar, lancei
uma cultivar que pode ter, la dentro, um monte de patentes de outras empresas,
seja da Dow, da Monsanto, da Embrapa e assim por diante. Como € que se vai
dar essa cobranca de royalties nisso tudo? Quer dizer, o produto ficar no
emaranhado.

Proximo.

O que temos hoje em perspectiva? Vejam o que estd acontecendo.
Entdo temos agora... O que esta acontecendo? Por exemplo, a Monsanto esta
lancando um novo evento, por exemplo, que é o caso da Intacta. Mas o Brasil esta
sendo muito eficiente de aprovar esses eventos, s6 que estamos tendo problemas
de aprovacdo na Europa e em outros paises. Ou seja, porque a agricultura
brasileira € uma agricultura tropical. Toda a agricultura se deu com base em
climas temperados. Depois, hoje, a agricultura tropical avancou. Entdo, temos aqui
doencas, temos pragas que outros paises ndo tém. Entdo, no caso de uma
Intacta, que ela é Bt. Na Europa, vocé nao tem problemas de pragas, ndo é? E dai
vocé chega |4, e os caras ndo tém por que testar essa variedade la. Entdo, eles
ficam fazendo restricdes para aprovar.

Entdo, o que pode acontecer com o Brasil? O Brasil, por ter uma
agricultura tropical, muitas vezes pode até estar assinando acordos internacionais
gue podem prejudicar o proprio Brasil. Eu acho que é para isto que eu gostaria de
chamar muito a atencéo do Senado: para algumas barreiras que estado se criando
nao tarifarias em relacéo a biotecnologia e a tecnologia gerada no Brasil, como € o
caso de vocé ter muita demora de aprovacao de tecnologia gerada aqui dentro em
outros paises, como € o caso de pragas e doencas.

Préximo, por favor.

Entdo, o que a gente tem? A gente em um monte de novos eventos
ali. Entdo, ha eventos de estresse hidrico. Ou seja, a biotecnologia, assim como a
tecnologia em si, € fundamental. Agora, como a gente vai segregar iSSO na
propriedade? Porque, hoje, como a gente sé tem a RR1, nds, como associacgao,
tivemos diversos embates com as empresas detentoras para poder normatizar
isso. Muitas vezes, eu tenho um produtor, tenho sé um armazém e, no caso, como
eu segrego isso? Como acontece isso? Como é que se da essa questdo? E
guando vocé tiver todos esses outros eventos, como € que vai ser a cobranca dos
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royalties? Entdo, essa € a grande discussdo que é importante também a gente
colocar e que o Senado levantou muito bem para a gente discutir.

Préximo.

Hoje, por que estou batendo em cima disso? NOs temos quatro
formas de cobranca. Entdo o produtor realmente pode pagar no boleto, vocé vai
direto para a compra da semente; vocé declara, vocé paga de forma direta na
compra da semente, vocé tem a semente que é salva, vocé tem s6 na entrega do
grao, tem aquele que nao declarou que chamam de semente pirata e de quem vai
ser cobrado também o royalty na moega. Ou seja, dos grandes problemas que
acontecem, muitas vezes, o produtor paga na semente, compra a semente de soja
transgénica e muitas vezes quando ele vai entregar a soja na trading, dependendo
da produtividade que ele teve — a gente tinha problemas ha pouco tempo —, ele
ainda tinha uma retencdo da soja desse produtor. Esse tem sido um grande
problema. Os produtores ficam aborrecidos com as formas, o jeito intransigente
gue essa cobranca tem sido feita dos produtores.

No proximo slide isso fica mais claro.

Entdo, qual é o grande problema? No Brasil, n6s temos duas coisas:
uma, a lei de protecao de cultivares e, outra, o caso das patentes. O Brasil adotou,
ele tinha opc¢des e adotou as duas coisas. Entdo nos temos a lei de protecédo de
cultivares e a lei de patente. E, por incrivel que possa parecer, vocés viram |4
atras, quando vocé tem uma cultivar, vocé tem uma lei de protecdo de cultivares e,
se alguém coloca l& uma patente, vocé misturou. Entdo, quer dizer, nés ja
misturamos duas leis, como foi apresentado aqui, e ai virou uma salada. O que
vale, o que ndo vale... Ai, no caso, vocé tem leis discutidas aqui no Congresso que
guerem acabar com a semente salva, que € uma protecao do produtor.

Entdo, grandes questionamentos surgem. E porque nds temos uma
preocupacao muito grande, ndo s6 os produtores, mas, tenho certeza, também os
sementeiros deste Pais, de ndo se poder salvar a semente — e tem lei tramitando
hoje no Brasil que proibe a venda da producdo. Se eu salvei uma semente, eu
reproduzi essa semente eu ndo posso vendé-la no mercado, é s6 para 0 meu
consumo. Mas para eu comer um hectare de soja ndo é facil, ndo é, Senador? E
um pouco dificil.

Entdo, realmente, hoje como é a cobranca de royalties € muito
complicado. Quando vocé pega uma lei que proibe a venda de producao, sé pode
consumir como alimento, € muito complicado um negocio desses. Hoje, a
cobranga é muito confiscatéria. Sou sincero em falar para vocés que é um
problema que os produtores reclamam muito. Porque, hoje, o produtor ndo tem
muita liberdade, porque a empresa compradora é que audita e fiscaliza essa
guestao dos royalties. Entao é preciso realmente mudar algumas coisas.

Préximo.

Entdo, a nossa posicdo, a posicdo dos produtores. N6s pedimos
para o Senado manter a semente salva do Brasil; ela é importante para a nossa
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seguranca. O Brasil, como um grande Pais que vai ser cada vez maior na
producdo de alimentos, tem que ter esta garantia: garantia da venda e da
producdo oriunda da semente salva, mas € claro que defendemos o pagamento
dos royalties. Nao estamos aqui, de forma alguma, a nossa associagdo, 0S
produtores ndo defendem a ilegalidade; ndés somos pela legalidade. Agora, € claro
gue, dentro da cobranca de royalties, nés defendemos a uniformidade da forma de
cobranca. Ou seja, 0 que se vai pagar que seja na semente e ndo que vocé tenha
varias opcbes. NoOs defendemos uma opcgdo. Mas tem produtor que salva a
semente pirata, tem a tal da semente pirata. Isso é uma coisa de ilegalidade. O
grande problema € que os produtores bons estdo pagando pelos maus. Esta todo
mundo colocado na mesma ala. E no Brasil parece que, muitas vezes, ser bandido
€ um beneficio. Entdo, o produtor que paga direitinho, que faz direitinho, sofre uma
penalidade com isso.

Entdo, o royalty tem que ser um beneficio comprovado. E isso que
nos dizemos. Quando vocé tem la, por exemplo, a RR1, vocé tinha uma cultivar e
colocou |4 uma patente, essa patente fazia a resisténcia ao glifosado. Entdo, qual
€ 0 ganho? A resisténcia ao glifosado. Isso trouxe que ganho? Vocé diminuiu os
herbicidas. Qual foi a economia do produtor? Foram 20 reais? Beleza. N0s vamos
pagar uma parte desse ganho para a patente. Agora, isto tem que estar muito bem
comprovado, esse ganho. E também precisamos de uma solucéo para o problema
de contaminacdo. Esse é um problema muito serio que precisa ser normatizado.

Préximo.

Outra coisa que eu queria chamar a atencéo aqui do Senado é que o
Brasil tem assinado muitos acordos internacionais. Vou dar um exemplo: um
acordo internacional que foi assinado com relacéo a protecao da biodiversidade da
Amazonia, porque vinham muitos pesquisadores aqui e pegavam |4 uma planta da
Amazobnia, faziam um remédio... E o Brasil simplesmente assinou tratados
internacionais e pode assinar agora o de Nagoya.

O que esse de Nagoya esta dizendo? Ele simplesmente esta
dizendo que se vocé ndo tem a soja — a soja aqui, por exemplo, o que ela €? Ela é
chinesa — nés todos vamos ter que pagar royalties para a China. Se eu quiser
desenvolver uma nova pesquisa sobre soja aqui, no Brasil, vou ter que pagar
royalties para a China.

No caso nosso da agricultura ndo temos nada que € brasileiro
mesmo. Muito pouca coisa. Temos a borracha. Agora, o arroz, o milho, o feijao, a
soja, ndo sado brasileiros. O Brasil ter4 que pagar royalties para outros paises e vai
ter que pagar toda vez que fizer pesquisa, ele vai ficar engessado.

Entédo, o Brasil tem que tomar muito cuidado.

Peco a atencédo do Senado, porque o0 Senado € onde se pensa muito
no Congresso. O Brasil, infelizmente, muitas vezes por alguns acordos
internacionais, ndo tem pensado no longo prazo. Tem pensado muitas vezes na
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protecdo de um determinado setor e pode prejudicar outros setores. Entdo, essa
realmente é uma grande preocupagao.

Eu queria colocar aqui a questédo que foi colocada de que o mercado
€ livre. Como produtor, eu ndo vejo assim. O mercado ndo é tdo livre — vocés
entenderam? N&o € tdo simples. Entdo é aquela questdo, por exemplo, do carro.
Vou pegar um exemplo para vocés: o cara que inventou o limpador de para-brisas
— acho que muita gente ja viu esse filme. Hoje tem como a gente viver sem o
limpador de para-brisas? Nao — esta certo? SO que esse limpador de para-brisas
ele estd em todas as marcas. Agora, se eu invento o limpador de para-brisas e
falo que esse limpador de para-brisas meu sé vai ser usado pela GM ou pela Ford
ou Hyundai, como € que fica — vocés entenderam? Entéo, essa € outra questao.

Ent&o, a gente fala assim: mas o mercado é livre. E livre entre aspas.
Entdo, realmente, nés nos preocupamos muito com isso. Como foi dito aqui:
muitas vezes, vocé tem uma nova patente, e essa patente muitas vezes é uma
patente tdo importante para o Brasil, mas como acontece, por exemplo, com uma
empresa, como é o0 caso da Pioneer, que produz a sua semente e ela mesma
vende. Esta na méo dela esse mercado.

E quando a gente fala que nds temos muitas empresas, ndo temos
nada. Temos quatro empresas produzindo biotecnologia no Brasil. Entdo, ndo é
tdo simples, a coisa ndo € poética e se fala de muita poesia. E nés produtores
sabemos que ndo queremos ficar escravos de biotecnologia nenhuma também.
Queremos é ter oportunidade, e essa oportunidade ndo esta tao clara.

Por isso acho muito importante o que esta sendo discutido aqui. E
guero parabenizar este Senado por ter tomado essa decisdo. Agora, € preciso
levar essa discussdo aqui para um nivel muito técnico também e ndo sé a um
nivel politico e filosofico. Porque inclusive ja até falei que vamos levantar na
Camara Setorial da Soja e levar essa discussao para discutir a fundo realmente o
gue esta acontecendo com obtentor, o que estd acontecendo com relagdo aos
sementeiros e 0 que esta acontecendo com o produtor; quais sdo os gargalos,
pensando no futuro, porque nds produtores precisamos e ndo podemos ficar sem
a biotecnologia. Agora, essa biotecnologia, sem duvida, o beneficio dela tem que
ser também para o produtor, e 60% como se diz.

Entdo, esta € a minha mensagem.

Muito obrigado.

O SR. PRESIDENTE (Acir Gurgacz. Bloco/PDT — RO) — Muito
obrigado, Glauber, pelas suas colocagdes.

Agora, na sequéncia, teriamos o Sr. Pierre.

Consulto se conseguiu resolver a questao operacional. (Pausa.)

Ainda néo?

O SR. PIERRE MARIE JEAN PATRIAT - Esta OK.

O SR. PRESIDENTE (Acir Gurgacz. Bloco/PDT — RO) — Esta OK?
Entéo, esta bom.
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Entdo o Sr. Pierre, Presidente da Associacdo dos Produtores de
Sementes de Mato Grosso, tem a palavra.

O SR. PIERRE MARIE JEAN PATRIAT — Bom dia a todos. Quero
agradecer a Senadora Ana Amélia pela presenca. E quero agradecer ao Senador
Blairo, por poder participar desta audiéncia publica.

Nosso mundo evoluiu muito nos dltimos 15 anos a uma velocidade
gue, muitas vezes, a gente tem dificuldade de acompanhar.

Hoje, sou Presidente da Aprosmat, que €& a Associacdo dos
Produtores de Sementes de Mato Grosso, que congrega a corrente de trés
produtores, que foi criada em 1980, representando hoje 30% das sementes
certificadas de soja do Brasil em producéo.

Seguinte, outro slide.

Essa € a Aprosmat.

Outro slide.

A gente ndo pode se esquecer, e vou lembrar aqui, que semente tem
a ver com alimento. E alimento e seguranca alimentar, por consequéncia, é
seguranca nacional. Entdo, ndo pode ser tratado como um celular, como um
automovel, uma coisa que todo mundo usa e precisa.

Certamente as novas tecnologias de engenharia genética estao
permitindo um avanco muito grande e sdo de extrema importancia, mas é um
campo novo que temos de estudar um pouco melhor e temos de ver as
consequéncias e como ele esta sendo cobrado.

Seguinte.

Vou colocar algumas reflexdes, porque apos ser o quarto colocado
com palestrantes tdo conceituados é até dificil colocar tudo, porque eles falaram
muita coisa importante.

Quero lembrar que o produtor de semente tem que investir alguma
especialidade nele mesmo. Por qué? De manha, talvez ele seja produtor de
semente e depois do almoco ele € produtor de gréo, porque ele produz semente e
produz grao. De repente, ele € associado a uma série de pesquisa. Entdo, no
mesmo dia tem que refletir em varias pessoas nele mesmo e geralmente é o
primeiro a questionar a cadeia e o que esta acontecendo.

No que concerne a pesquisa, ndo podemos esquecer que tem que
trazer beneficios ndo s6 para pesquisa, mas para o produtor também e,
principalmente, para o consumidor. O que vai ser colocado no mercado vai ter um
preco superior, vai ter que trazer uma vantagem para alguém. Para o consumidor
tem que a qualidade do alimento ou alguma coisa a mais, seja 6mega 3, seja um
alimento mais saudavel ou mais barato, mas todo mundo tem que ser
contemplado pela cadeia.

Como produtor de semente hoje licenciada, hoje para quem néo
sabe, no setor de semente, o produtor é o elo entre o detentor e o produtor de
gréo, porque o trabalho do produtor de semente € garantir a pureza fisica da
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semente, garantir a pureza genética da semente e garantir uma semente com uma
extremamente boa germinacdo para o produtor ter sucesso na lavoura. Hoje o
produtor é licenciado, ou seja, o detentor que autoriza ele ou ndo a plantar tal e tal
cultivar. Hoje sabemos que no mercado existem pressfes para licenciar nao
muitas vezes o que o produtor quer. E oferecido ali um leque de cultivar e nesse
leque ele pode escolher, mas muitas vezes ele ndo pode escolher o cultivar que
tem a demanda, mas que a empresa nao oferece mais ou ndo quer oferecer.

Como falou o Glauber, muitas vezes a escolha nao é tdo simples,
porque existem varios caminhos e a escolha é reduzida.

Na biotecnologia é usada a Lei de Patentes, geralmente € uma
facilidade de cobranca na qual o produtor de semente tem uma remuneracao
pequena. Existe uma remuneracdo, mas ela é muito pequena. Quem paga a
biotecnologia € o produtor de gréo.

O assunto pagamento de royalties... Eu escutei falarem que o Brasil
teve um grande ganho de produtividade e realmente teve, mas o grande ganho de
produtividade até agora foi principalmente promovido pela pesquisa tradicional de
melhoria, cultivar mais produtiva, resisténcia a nematoide. Na biotecnologia que
temos na soja é a resisténcia ao glifosato. O glifosato ndo agrega aumento de
produtividade se a lavoura foi feita corretamente. Ele agregou produtividade se o
produtor tinha o descontrole de erva daninha na lavoura. Realmente, a aplicagcéo
de glifosato permitiu que ele tivesse uma lavoura limpa e uma produtividade
melhor, mas nao foi a tecnologia em si que ocasionou esse aumento de
produtividade. Entdo, os ultimos aumentos de produtividade foram feitos, na
realidade, por melhoramento genético normal de melhoria de pesquisa, que tem a
ver com a lei de cultivar.

Entdo, hoje ndo podemos dizer que o aumento de produtividade é
consequéncia da biotecnologia, mas ela esta vindo como uma ferramenta, porque
estamos enfrentando algumas dificuldades. Em clima tropical, sabemos que os
insetos tém uma reproducdo mais rapida e que as doencas se multiplicam mais
rapido. Nao temos 6 meses de inverno, como tem 0 europeu e 0 americano, que,
na realidade sanitaria, faz um vazio, nas plantas e na terra, que ndo temos. Entéo,
temos que enfrentar tudo isso de modo um pouco diferente, juntando a
biotecnologia, mas também ndo nos esquecendo de que a agricultura tem que ser
feita de um modo correto. E, muitas vezes, por ndo respeitar o que deveria ser
feito, que € a rotacdo de cultura, que € o manejo de solo, que € o manejo de
praga, cria-se resisténcia e criam-se novas pragas que achamos que a
biotecnologia vai resolver. Mas ndo € so isso, ndo; € um conjunto.

Na cobranca da biotecnologia, estdo chegando, como j& foi falado,
algumas novidades. Agora, vamos ter o controle da lagarta, por meio da
biotecnologia, de algumas lagartas, com uma cobranca, como foi falado,
relativamente alta, de R$115,00 por hectare.
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O que temos que pensar €: Como é cobrada essa tecnologia e em
gue ela é cobrada? Se, por exemplo, nessa tecnologia nova, esta sendo cobrada
uma parte com uma resisténcia a lagarta e uma parte como a produtividade.
Resta-nos saber se realmente a produtividade é de patente. Por qué? A protecao
da lagarta, faca sol, faca chuva, vai funcionar. Agora, sera que a produtividade,
faca sol, faga chuva, vai ser a mesma? Serd que posso cobrar em cima de uma
produtividade estimada? A pessoa paga R$115,00 por hectare, no més de
dezembro, e, de repente, deu uma seca, e vai colher o mesmo volume de soja por
hectare de uma variedade que ndo paga a tecnologia. Ai, esse pagamento €&
injusto. Entdo, temos que saber o que € cobrado, quanto é cobrado e por que é
cobrado. E, de repente, esta-se cobrando em cima de uma produtividade que tem
a ver, na realidade, com o método da protecdo de cultivar e estd sendo usado na
patente. Isso quer dizer que temos que separar bem as coisas. O que é patente
realmente, faca chuva ou faca sol, vai dar a protecdo da lagarta. E vamos ter que
comprovar se a produtividade realmente existe ou se € estimada. Isso tem que ser
comprovado. Esse é um fator, hoje, de cobranca dos royalties que é importante
saber como esta sendo feito.

Outra coisa. Devido a essas cobrancas, devido a essa concentracao,
estamos vendo que o produtor de semente, independente, licenciado, como falei,
esta deixando de existir. As empresas estdo preferindo incorporar o produtor de
semente na empresa, transformando-o em terceirizado. Quer dizer, amanha, nao
vai haver 20 empresas oferecendo o mesmo cultivo; vai haver 20 produtores
produzindo para uma empresa, que vai oferecer esse cultivo no mercado. Isso
envolve alguns riscos: de concentracdo de mercado, também de possivel aumento
de preco e, no pior dos casos, de fortalecimento eventual. Entdo, esse € um
assunto extremamente importante, porque estamos vendo que nossa classe de
produtores de semente esta em diminuicdo. No nosso caso, aproximadamente ha
10 anos, havia 68 associados; hoje, ficaram 43. Quer dizer, 0 mercado esta
realmente se concentrando e se verticalizando. Chamamos de verticalizacéo,
guando a empresa verticaliza tudo. Quer dizer, o produtor de semente ndo é mais
independente; ele produz para uma empresa e é remunerado de uma maneira ou
outra por isso.

Outro fator também que temos de considerar nesta discusséo, para
ndo arriscar que amanha haja um possivel abuso de poder econémico, € que as
mesmas empresas de biotecnologia sdo as mesmas empresas, muitas vezes, do
guimico que produz o herbicida ou o fungicida. E, no mercado, existe, hoje, na
hora de vender o produto, o risco de cartelizacdo, de pacote, por meio do qual se
oferece outro produto onde esta a semente, estd o quimico, esté o fertilizante, e o
agricultor, na realidade, ndo sabe exatamente o que esta pagando, o que €&, dentro
desse pacote, semente, o que é fertilizante, o que é quimico.
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Ent&o, tem que ser uma coisa muito clara. Ndo podemos... Temos
certeza de que a pesquisa tem de ser remunerada, mas tem de ser remunerada
corretamente. Entdo, sem haver esses riscos.

Acho que o Congresso tem de prevenir, por meio de lei, 0s possiveis
abusos, porque sabemos que, se der toda a liberdade, a empresa realmente vai
cobrar o que puder, porque as empresas, hoje, de pesquisa sdo empresas de
capital aberto; elas tém de remunerar o acionista e remunerar bem os funcionarios
de alto nivel delas. Entdo, a motivacdo € o lucro. S6 que, quando falamos em
alimento, estamos falando de seguranca nacional. Entdo, tem de ficar muito claro
até onde pode ir a cobranca e como ela tem de ser feita. Porque, como falou o
Glauber também, o poder de escolha do produtor ndo esta ficando tdo simples,
porgue, muitas vezes, a empresa deixa de colocar a disposicdo o cultivo que
menos ganha, o que € menos remunerado, 0 que nao € interessante mais, para
privilegiar a que vai dar maior rentabilidade para ela; e a outra vai desaparecer do
mercado. Entdo, a oferta ndo esta, assim, tdo grande; ela é regulada. Temos de
ter cuidado para realmente poder manter essa concorréncia, e esses limites tém
de ser estabelecidos em lei.

Entdo, a cobranca de royalties é importante, a pesquisa tem de ser
remunerada, mas temos de ver como tém de ser feitos os limites exatos, porque
biotecnologia é uma coisa nova. Entdo, precisamos ainda discutir muito aqui,
trazer pesquisador, trazer pessoas, para apresentarem o0 que esta acontecendo
em outras partes do mundo também.

Coloquei também, aqui, a durabilidade da tecnologia, que tem a ver
com resisténcia, porque sabemos, hoje, que, no milho, ja h4 a tecnologia de
resisténcia a lagarta e estamos vendo que, com cinco anos, ja esta resistindo, ja
ndo esta funcionando mais tdo bem. Entdo, amanha, vou pagar R$170,00 por
hectare, que se paga no milho transgénico, para ndo ter mais resisténcia a
lagarta? Serd que durante quanto tempo? A patente vai até onde? Entdo, de
repente, tem de ser mais bem estudado, em cima de plantas, com uma revisao de
cinco, seis anos, para verificarmos se a patente esta tendo o efeito que tem de ter.
Entéo, isso tem de ser estudado.

O refugio. Hoje, quando falamos de inseto, estamo-nos colocando
gue tem de fazer 20% da area em refugio, quer dizer, plantar outro para cultivar o
gue ndo tem a mesma resisténcia. Acho que o refagio, para o agricultor que
planta, € um encargo. Para o milho, uma parcela de... Imagina o produtor do
Parana de 10 hectares numa parcela. Ele tem de plantar oito hectares de uma
variedade de cultivo e dois hectares da outra? Quanto vai custar para ele de
magquina e de logistica, na colheita, no plantio, a mais? Isso é um custo. Entéo,
tem que ser calculado.

E, depois, temos de estudar melhor os efeitos, na cadeia alimentar,
da lavoura, porque estamos suprimindo o alimento de alguns outros insetos e, de
repente, retirando alguma coisa da cadeia alimentar, podemos aumentar 0s
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insetos. Por exemplo: amanh&, vamos economizar na lagarta, mas vamos triplicar
em percevejo. Entéo, isso tem de ser um pouquinho mais bem estudado.

Seguinte. O ultimo.

Entdo, o que propus € que a validade da patente tem que dizer
respeito a patente, mas sé que tem de ser igual a um celular, com 20 anos, com
17 anos? A evolucdo tem de ser acompanhada para ver até onde vai.

Como foi falado no inicio, sobre se ampliar a pesquisa publica e a
pesquisa privada, acho que a criacdo desses fundos — e isto foi muito bem
colocado — € uma coisa interessante, porque alimento tem a ver com publico, e o
Governo tem também de ter certo controle em cima disso.

Lembrei como a biotecnologia da semente ndo vai resolver todos os
problemas, n&do. Muitos dos problemas de hoje, tais como as pragas, 0S
nematoides, se ddo, muitas vezes, por falta de incentivo ou de planejamento, em
longo prazo, da agricultura, em termos de governo, em termos de financiamento,
pelo fato de a pessoa, economicamente, ndo ter feito o que a agronomia
recomenda, por exemplo: plantagdo de cultura, manejo de solo, manejo de planta.
Realmente, tem que se investir nesse setor, porque a biotecnologia, sozinha, nédo
vai resolver o nosso problema.

E uma grande questdo que eu vejo hoje: as empresas desse
segmento no mundo estdo compondo outra, na realidade, muitas vezes nado é
compondo a marca, estd compondo o Banco de Germoplasma. E o Banco de
Germoplasma esta ficando nas méaos de poucas empresas. Tem que ver até que
ponto € legal, até que ponto € bom para o Pais em si, até que ponto n6s vamos ter
acesso amanha, as empresas pequenas vao ter acesso ao Banco de
Germoplasma, porque sem o Banco de Germoplasma ndo tem novas pesquisas.
Isso eu acho que é uma coisa extremamente importante, que tem que ser
pensada e discutida.

Eu acho que o meu tempo j& esgotou.

Vou agradecer. Das colocacdes, ha muitas coisas para discutir, eu
acho, o assunto estd comecando, vai dar muita discussdo, realmente € um
assunto de muita relevancia. Ninguém fica sem comer, o alimento é a base da
pessoa, ninguém trabalha sem ter o alimento. E importante.

Agradeco pela atencéo.

O SR. PRESIDENTE (Acir Gurgacz. Bloco/PDT — RO) — Muito
obrigado, Dr. Pierre.

Passo a palavra, agora, ao Dr. César Borges Souza, Presidente da
Associacao Brasileira de Produtores de Grdos Nao Geneticamente Modificados.

O SR. CESAR BORGES SOUZA - Bom dia a todos.

Acho excepcional esta oportunidade que a gente tem de discutir um
pouco este tema. Para mim ficou muito claro que a gente precisa investir muito
mais do que a gente vem investindo na area de pesquisa. Isso para criar a
possibilidade de oferecer de fato uma alternativa, manter o direito de escolha a
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permitir, controlar melhor a concorréncia, porque tivemos momentos neste Pais
em que houve, inclusive estda mencionado nos jornais, uma retirada de oferta de
sementes convencionais, sementes ndo transgénicas; e até por isso iniciamos o
movimento em conjunto com a Embrapa, com a Aprosoja e outras entidades, para
lancar o programa Soja Livre. De fato, n6s estamos tendo bastante trabalho e
estamos mostrando, inclusive permitindo falar sobre desmistificacdo, que aqui ja
foi dito também, de que biotecnologia realmente é uma grande ferramenta, mas
nao resolve tudo.

Até hoje o Brasil teve um grande desenvolvimento e conseguiu
dominar o cerrado. Isso foi gracas a um trabalho da Embrapa, que cada vez
recebe menos recursos para pesquisa.

Eu também queria mencionar que a capacidade empresarial tem
sido vital para que o Brasil ganhe produtividade. De nada adiantaria ter
biotecnologia, ter pesquisa, se ndo houvesse a capacidade empresarial. A gente
pode observar — e até brinco que existe o fator gaiucho — aqueles empresarios de
fato, que saem |4 do Rio Grande do Sul e se espalham pelo Brasil inteiro. Entéo,
sem isso, eu acho que a nossa agricultura ndo seria o que é.

Como nao posso ficar o tempo todo falando sobre isso, eu queria
entdo dizer que em Rondbénia a gente tem produtividade de 74 sacos de soja por
hectare, quer dizer, isso de soja convencional, de soja n&do transgénica. Agora, por
gue abrange, atua nessa area do nao transgénico? A gente € uma entidade jovem,
com trés anos de idade. O que a gente percebeu é que na Europa muito se dizia
gue o mercado ndo iria mais produzir soja ndo transgénica, entdo, nés quisemos
dar uma resposta adequada, mostrando que € importante a existéncia desse
mercado, algumas empresas de grande porte aqui no Brasil aproveitam esse
mercado especial, sendo que o Brasil é lider mundial na producdo de soja
convencional, € lider mundial na exportacdo de graos, farelos, 6leo e lecitina de
soja, recebendo prémios e repassando esses prémios aos agricultores.

Também eu gostaria de mencionar aqui que 50% do farelo exportado
pelo Brasil é de soja néo transgénica. A Europa importa 20% do complexo soja, na
forma de nédo transgénico e tem crescido o interesse em reconhecer, em rotular
produtos como sendo produtos feitos a base de insumos nao transgénicos. Isso na
cadeia do leite e na cadeia das carnes. Isso € muito importante.

Eu gostaria de insistir para que ndo se repita o que j4 houve, aquele
momento de venda casada, e agora, com o lancamento dessa, digamos, soja
geneticamente modificada, a chamada Soja 2 ou Intacta, é que ela, de forma
alguma, ameacasse a oferta da soja transgénica a Roundup Ready, a primeira
gue veio, a nimero um.

Também queria mencionar que um custo bastante pesado ficou para
quem opera a soja convencional, a soja original. E o custo da segregacao.

Também queria mencionar a injustica que existe quando um produtor
compra uma semente convencional, uma semente nao transgénica, quando ele
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vai vender acaba, porque houve um processo de mistura ou até um problema na
producdo da semente, também de mistura, ele acaba tendo que pagar royalties
por um produto que ele de fato ndo plantou.

N&o sei, precisaria pensar aqui que mecanismos a gente pode criar
para dar seguranca, garantia e para que o produtor faca a sua escolha e, de fato,
receba a remuneracao por essa escolha que ele fez. Portanto, ele possa receber
esse prémio que o europeu quer pagar. Entdo, enquanto o europeu quer pagar
esse prémio, esse mercado, naturalmente, precisa ser aproveitado. E néo
precisamos ficar pensando que todo mundo aqui vai vestir camisa azul, podemos
vestir camisa rosa, vestir camisa amarela e assim por diante. Nao é necessario
gue todos plantem a mesma soja.

E preciso que tenha alternativa e que se plante soja transgénica, que
se plante soja ndo transgénica e que o consumidor possa ter o direito de escolha,
para ele consumir a soja transgénica e também a soja ndo transgénica.

Agora, com relacdo ao objeto em si, eu até ndo teria muito a agregar,
porque ja foi bastante falado. De alguma forma, eu diria que quanto mais
aumentar o custo da cobranca dos royalties mais interessante vai ficar para nos,
gue somos da area da soja convencional, porque o diferencial ainda ira aumentar.
Temos pesquisa, principalmente no Mato Grosso, que o custo de producéo e a
produtividade ndo sdo de fato favoraveis a soja transgénica. Eles tém sido
bastante equilibrados em alguns itens, como custo de producédo, ele chega a ser
até menor para a soja tradicional. E bom que o pessoal que vai cobrar os royalties
figue com bastante atencdo e cuidado, porque sendo eles poderdo criar um
problema para eles mesmos.

Eu acho que era isso que eu tinha a mencionar.

Eu estive na Embrapa/milho e vi que existe uma preocupagdo muito
grande dos sementeiros de milho, que eles estdo se acabando. Eu ndo sei o que é
possivel ser feito, mas, de maneira geral, essa € uma area que esta tendo esta
grande concentracdo e essa desnacionalizacdo. Entdo, acho que o Senado
poderia olhar com cuidado.

Eu, mais uma vez, parabenizo. Eu nunca tinha vindo aqui na
Comissdo de Agricultura do Senado, ja havia ido a Comissao da Camara, mas
este é um grande momento. Vejo que ha bastantes Senadores e acho muito
Importante que tenha havido esta nossa audiéncia.

O SR. PRESIDENTE (Acir Gurgacz. Bloco/PDT — RO) — Muito
obrigado ao César Borges e aos demais palestrantes

Passamos, agora, para a segunda etapa. Vamos ouvir 0os autores do
requerimento, comecando pela Senadora Ana Amélia.

A SR? ANA AMELIA (Bloco/PP — RS. Fora do microfone. Inaudivel.)
— Nao, é ele, fagco questao, pois ele esta afiadissimo nessa matéria...
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O SR. PRESIDENTE (Acir Gurgacz. Bloco/PDT — RO) — Eu concedi
a palavra a Senadora Ana Amélia, porque n6s vamos dar preferéncia para as
damas...

O SR. BLAIRO MAGGI (Bloco/PR — MT) — Mas hoje as Senadoras
estdo em maioria nas bancadas. (Risos.)

A SR* ANA AMELIA (Bloco/PP — RS) — Quero agradecer ao
Senador Acir, mas cumprimentar a todos pelas exposi¢cées muito claras, objetivas,
sobre um tema bastante complexo. Ai tém questbes de seguranca juridica,
guestdes de tecnologia embutida nisso, os direitos, as patentes — como foi
lembrada aqui pelo Filipe — e ai nés temos um espaco muito grande para
trabalhar.

Mas eu queria — e ndo é para puxar brasas para o meu Rio Grande,
para o nosso Presidente da Aprosoja/RS, o nosso Ireneu Orth — um detalhamento
sintético sobre esse fundo, que foi apresentado como sugestdo, referido pelo
Carraro também. Como é que ele funcionaria? E que forma nés aqui poderiamos
trabalhar para, eventualmente, criar esse marco regulatorio? Se for o caso,
trabalhar em relacéo a isso.

O SR. IRENEU ORTH - Obrigado. Na verdade, a ideia do fundo
surgiu porque quando eu jovem la atras, nos anos 70, eu trabalhava em uma
cooperativa e fazia o certificado de procedéncia do trigo, quando o trigo era
compra estatal pelo governo, o Cetrin. E Ia, entre outros descontos, tinha fundo de
pesquisa, com um percentual “x”, e aquele percentual era destinado as empresas
gue na época faziam as pesquisas. E na década de 80, quando isso efetivamente
aconteceu, em 70 e 80, mais especificamente em 80, o trigo teve um aumento de
produtividade na ordem de 9% ao ano, na década. Depois, na década de 90, este
indice ja caiu e, atualmente, na ultima década de 2000 a 2010 foi minimo, porque
se deixou de investir no trigo, ndo houve mais pesquisa. E as pesquisas que
aconteceram foram minimas.

Entdo o trigo tem muito campo para expandir: quando olhamos a
producédo do trigo em paises onde essa tecnologia avangou, as possibilidades sao
muito altas.

A ideia é parecida com esta: criar o fundo em cada uma das
commodities, mais especificamente nds falamos aqui no soja; descontar de todo
produtor, independente se é transgénica ou nédo, e este fundo que devera ser
gestionado, dirigido por um conselho a ser formado por lei, logicamente, por
representantes de 6rgdos governamentais e das entidades, para, a partir disto,
fazer a distribuicdo de acordo com o obtentor da tecnologia, um percentual; um
percentual para pesquisa; um percentual para os sementeiros; e um percentual
pequeno também para as entidades — a propria Aprosoja, no caso da soja; a
entidade do milho, a Bramilho, de repente um fundo também. E extinguir todas as
demais cobrancas eventuais que possam existir. Por exemplo, cobranca de soja
dos royalties na moega da soja, que alguém comentou aqui que € uma



SENADO FEDERAL SF - 30
*MESECRETARIA-GERAL DA MESA

WSECRETARIA DE TAQUIGRAFIA
UBSECRETARIA DE REGISTRO E APOIO A REUNIOES DE COMISSOES
RA (122 Reunido Extraordinaria) 10/05/2012

penalizacdo para aquele produtor que ndo paga royalty na semente. Ele tendo a
semente propria, quando ele vai vender, quando ele vai entregar na moega, ele é
descontado automaticamente. Isso € uma penalizacao.

Entdo, nessa nova sistematica, a cobranca poderia continuar na
semente, como é de lei, como € logico e de todo mundo um percentual pequeno
gue formaria esse fundo. E, com isso, nés vamos ter oportunidade de incrementar
avancos em todas as areas, na biotecnologia, na criacdo de novas variedades ou
0 aumento de produtividade, até da semente que ndo € transgénica, como o
companheiro César falou ai, de que a propria semente convencional da soja tem
altas produtividades — até nisso da para investir.

Entdo, a ideia basica, Senadora...

A SR® ANA AMELIA (Bloco/PP — RS) — Ele vai ter algum tipo de
papel na equalizacéo de royalties, de pagar royalties no caso o fundo, ou ndo?

O SR. IRENEU ORTH — Nao. Na minha concepc¢ao isso é uma ideia,
acho que a empresa teria o direito de cobranca na semente, 0 que ela tem hoje
também. E tem o boleto, aquela histéria toda que o pessoal conhece. Entéo faria
ali, pode até baixar esse percentual e cobrar de todo mundo na hora da venda, um
percentual pequeno. Os nimeros nos apresentamos ai, com 0,5% nés chegamos
a um valor expressivo que pode ser dividido entre todos depois.

O SR. PRESIDENTE (Acir Gurgacz. Bloco/PDT — RO) - Esta
incluido no meio por cento de royalties.

O SR. IRENEU ORTH — Meio ou 1%, pode ser 0,7%, pode ser outro.

O SR. PRESIDENTE (Acir Gurgacz. Bloco/PDT — RO) — Mas estaria
incluido dentro?

O SR. IRENEU ORTH - Exatamente.

A SR* ANA AMELIA (Bloco/PP — RS) — S6 que tem outra pergunta
bem simples. E que na sua exposi¢do o senhor falou sobre a questiio da evolucdo
da estimativa de 2020, que pode chegar a 84 milhfes toneladas de soja, que € a
principal commodity. E ai deu a média da produtividade média brasileira de 50 e...

O SR. IRENEU ORTH - De 51,85 foi a média de 2011.

A SR®* ANA AMELIA (Bloco/PP — RS) — Essa média ndo pode
aumentar, ndo esta baixa essa média?

O SR. IRENEU ORTH - Esta baixa. Como média ela é alta, porque
tem muitas regifes do Pais onde a produtividade € bem menor. NOs temos regides
com 70, 80, até 90, em 2011; teve regi6es com 90 sacos, com areas isoladas, na
Bahia. O produtor Jacob Lauck, um dia, nos apresentou, ele que foi Vice-Prefeito
de Luiz Eduardo Magalhaes, que teve talhdes de 400 hectares, onde atingiu entre
88 e 90 sacos por hectare. Logico com um ano correndo normal e tal. E séo
produtividades de ponta. Mas nds perfeitamente podemos chegar, no meu
entendimento, a 55, 60, como é de geral.

A SR? ANA AMELIA (Bloco/PP — RS) — E o César falou outra... Ele
me deu ali que quebra um pouco o paradigma... O César Borges falou sobre a
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questdo da produtividade da soja convencional para a transgénica. E igual a
produtividade? Esta-se conseguindo nesse ponto, César? Desculpe-me, é o custo
de producéo.

O SR. CESAR BORGES SOUZA - Em algumas pesquisas feitas no
Mato Grosso mesmo, em que o custo de producdo € bastante semelhante, mas
com uma pequena vantagem para a soja convencional.

Agora, produtividade também € bastante semelhante, porque no
fundo nada mudou. N&o tem nada excepcional, apenas Vvocé criou uma
possibilidade de a soja ser resistente ao glifosato, o que fez com que houvesse
certa facilidade para o agricultor de manejo. Mas, por outro lado, 0 que tem
aumentado o uso de glifosato € uma coisa assim estrondosa. N&do sei se isso
podera um dia causar problema em contaminagéo de agua ou coisa que o valha.

A SR® ANA AMELIA (Bloco/PP — RS) — Muito obrigada.

O SR. PRESIDENTE (Acir Gurgacz. Bloco/PDT — RO) — Muito
obrigado, Senadora Ana Amélia.

Passo a palavra, entéo, ao autor, o Senador Blairo Maggi.

O SR. BLAIRO MAGGI (Bloco/PR — MT) — Cumprimento o nobre
Senador Acir Gurgacz, a Senadora Katia Abreu, a Senadora Ana Amélia, 0s
nossos convidados que aceitaram o convite de estar aqui, como o Filipe Teixeira,
gue veio pela Embrapa; o Ireneu, que é Presidente da Aprosoja/RS; do Pierre, que
€ Presidente da Aprosmat, do qual tive ja a honra de ser Presidente também
dessa entidade no Mato Grosso; também o nosso Glauber Silveira, que € nosso
Presidente da Aprosoja nacional e ja foi o presidente da nossa entidade estadual;
como também o Ivo, que é da Abrasem, do qual também j& fui Vice-Presidente
dessa entidade e ja militei nessa entidade; além do César Borges, que é
Presidente da Abrange, além de termos uma amizade muito antiga, nés temos um
neto em comum. A minha filha é casada com o filho dele.

A SR® ANA AMELIA (Bloco/PP — RS) — Essa é a parte mais
importante.

O SR. BLAIRO MAGGI (Bloco/PR — MT) — E a mais importante. Até
disse que o menino devia ter passado pelo Cade antes de nascer, porque ele € o
unico acionista da Caramuru e da Maggi agora. (Ris0s.)

A SR® ANA AMELIA (Bloco/PP — RS) — E a concentracéo do poder.

O SR. BLAIRO MAGGI (Bloco/PR — MT) — E o Blairo César, ele leva
0 meu nome e o nome do César.

A SR? ANA AMELIA (Bloco/PP — RS) — E colorado?

O SR. BLAIRO MAGGI (Bloco/PR — MT) — E colorado claro, ja te
mostrei a foto no celular. (Risos.)

Entdo, quero cumprimentar a todos e agradecer a presenca e
também dos demais convidados, que estao aqui. E dizer que eu vejo essa questao
da biotecnologia com muita tranquilidade e naturalidade, pois sempre defendi o
uso da tecnologia como mais uma ferramenta para o agricultor; quem tem que
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definir o que vai fazer ou ndo € o agricultor. S6 que ndés como entes, como
entidade politica, este Senado, as entidades privadas, precisamos estar atentos
para que nao sejamos levados no canto do ringue ou nas cordas do ringue, sem
saber o que fazer depois com a pressdao que vém das grandes empresas
multinacionais, eu ndo tiro o direito e até o dever dos executivos de darem um
maior lucro possivel para cada um dos seus acionistas. A vida € assim, € regida
dessa forma no capitalismo, como ndés vivemos. Agora, o Governo, 0s entes
politicos, o Senado, todos os demais, tém que tomar o cuidado de saber como
fazer esse enfrentamento.

Na minha avaliagdo, ndés ndo podemos proibir nada, mas também
temos que dar aos 6rgaos publicos as condicfes para que ele, esse 6rgao publico
ou esses Orgaos publicos possam fazer frente ou fazer um combate direto com
esse tipo de situacdo que acabei de me referir. E quero dizer que tem o dever de
fazer € a Embrapa e tem o dever de fazer com recurso nosso, recurso publico.
Entdo eu ja disse varias vezes aqui nesta comissdo e em outras que a Embrapa
ndo é merecedora de alguns milhdes de reais do Orcamento da Unido todos os
anos. Ela € merecedora de alguns bilhdes de reais, porque a Embrapa deveria
estar fazendo aquilo que as multinacionais fazem: investindo ai 10, 12, 15 milhdes
por dia ou 5 milhées, como foi dito aqui.

Este € o papel da nossa entidade publica de pesquisa: desenvolver
pesquisas tdo boas ou melhores do que aquelas que vém sendo feitas. Ai, sim,
ndés vamos ter a competicdo entre um 6érgao publico que tem ndo s6 vamos
chamar assim o direito e o dever também de se manter com 0s seus royalties,
mas de fazer uma regulagéo de precos onde os produtores possam manter suas
atividades.

O que n6s nao podemos deixar acontecer € aquilo que todo
agricultor tem medo de um dia ser no jargdo que se diz: “Olha eu ndo quero ser
integrado, eu nao quero ser um criador de frangos”, porque, nesse pProcesso,
guem determina tudo € quem estad na cadeia de cima, quem é o frigorifico, o
distribuidor, e ndés, como agricultores, pois acho que para o Brasil ndo é
importante, ndo é interessante que iSso aconteca.

Entdo ndés aqui, como politicos, Senadora Ana Amélia, temos que
forcar o Governo cada vez mais colocar recursos na Embrapa para que ela possa
fazer o enfrentamento, com a Monsanto, com a Bayer, com a Basf, com todos os
demais que estdo no mercado e estdo desenvolvendo tecnologias.

Nés precisamos compreender também que tudo isso é um jogo
financeiro; € um jogo financeiro desde o inicio quando apareceram 0sS primeiros
transgénicos. E ai n6s vamos fazer aqui uma reflexdo bem r4pida e entender por
gue houve no mundo uma resisténcia organizada contra os transgénicos, porque
se nés olharmos a historia, n6s vamos ver que as empresas americanas e,
principalmente, a Monsanto foi quem saiu na frente nessa tecnologia. As
empresas européias ndo acreditaram muito nisso no comeco e ficaram sentadas.



SENADO FEDERAL SF - 33
+MESECRETARIA-GERAL DA MESA
i fISECRETARIA DE TAQUIGRAFIA
UBSECRETARIA DE REGISTRO E APOIO A REUNIOES DE COMISSOES
RA (122 Reunido Extraordinaria) 10/05/2012

Quando perceberam, as empresas americanas, no caso mais especifico a
Monsanto, que até tem representantes aqui, quando eles perceberam, a Monsanto
ja estava no mercado.

Como desenvolver e como alcancar esse pessoal? Foi botando
barreiras e vieram para o Brasil e outros paises com organizacfes, ONGs
organizadas, devidamente financiadas, e comecaram a colocar medo nos
consumidores, dizendo “vocé ndo pode comer isso, ndo pode fazer aquilo, ndo
pode isso”, até que, em determinado momento, a pesquisa deles avancou e
chegamos todos n6s no mesmo patamar. Entdo, ndo temos mais movimentos
grandes hoje contra os transgénicos, pelo menos nao temos mais organizados.
Eles existem porque foi plantado nas nossas cabecas e nas cabecas das pessoas
no mundo afora que isso fazia mal. Mas, na realidade, ndo faz mal nenhum; esta
mais do que comprovado.

Entdo o que noés precisamos aqui € ter essa consciéncia de que tudo
€ um negocio e como negdcio nos temos que saber lidar com isso. A transgenia e
a biotecnologia vém para ajudar o produtor; ela ndo pode vir para penalizar o
produtor. Como é que nés ficamos livres dessa tecnologia? Mais uma vez, dando
a Embrapa, e é o que César defende através da Abrange, para que ela mantenha
a tecnologia ndo s6 na biotecnologia fazendo frente aos demais, mas manter o
nosso Banco de Germoplasma a disposicdo daqueles que queiram fazer ainda a
soja convencional.

Eu, como produtor, gostaria de fazer s6 convencional. Nao que eu
seja contra a biotecnologia, mas nao é possivel mais para mim nem para todos 0s
produtores, porque a soja transgénica ou a biotecnologia € uma ferramenta para o
agricultor. Eu tenho areas, eu tenho talhdes dentro de fazendas que, se eu nao
usar o transgénico, eu ndo posso mais plantar soja, porque j4 se passaram 20
anos, 30 anos de cultura, praticamente de monocultura — agora que chega o milho
nessas regides, agora que chega o algodéo — e, portanto, as pragas ja tomaram
conta, ficaram resistentes aos herbicidas tradicionais. Como diz o cunhado Itamar,
€ até um adubo para elas. Vocé passa algumas pragas, alguns leiteiros, algumas
coisas, vocé coloca aqueles herbicidas que no passado faziam efeito, parece que
a planta da risada, fica até mais vistosa. Ai vocé tem que entrar entdo com uma
técnica de transgenia. Agora, essa técnica de transgenia também tem seu tempo —
e o Pierre foi correto aqui —, também tem seu tempo, porque aquilo que, por
exemplo, um glifosato, que matava 100% das plantas, l& no Rio Grande do Sul, eu
tenho certeza de que ndo € mais verdade. Ah, ela ganhou resisténcia? N&o é que
a planta ganha resisténcia. Temos plantas naturalmente resistentes e que, com o
passar do tempo, vao sendo selecionadas e vao, num ambiente sem competicéo,
ganhando e sendo reproduzidas e, em determinado momento, elas sdo a maioria
e, portanto, o herbicida ja ndo funciona mais. Sdo novas plantas, novo mato que
era sufocado e consegue ganhar espaco na vida e crescer.
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Entdo, o que nos precisamos aqui debater claramente é, primeiro, €
caro o que esta se cobrando? E caro. Ent&o o produtor ndo deve usar. Se é muito
caro, o produtor que ndo use. E se for a Unica tecnologia disponivel para a gente
trabalhar e ndo tem como fazer por outra via, ai o0 Governo tem que intervir, como
ja intervimos como Governo em outras situacfes como na questdao do combate a
Aids, com quebra de patentes e outras coisas. Quer dizer, hd mecanismos. O que
nds temos que estar aqui foi 0 que o Pierre disse, atentos, atentos no sentido de
saber se aquilo que estamos pagando € justo e se aquilo que estamos pagando é
merecedor naguele momento, e ndo pagar por uma tecnologia que ja venceu, ja
ndo tem mais efeito, mas que ele tem direito ainda pela lei. Talvez nés tenhamos
gue prever isso, num determinado momento, da revalidacdo dessa patente para
saber se ela ainda é viavel ou néo.

Entdo eu quero aqui dizer aos senhores que vieram a nossa
audiéncia que isso € um tema realmente importante, € um tema que por muitas
vezes ja foi debatido e eu sou defensor de que o Brasil, pela sua empresa publica,
invista, como ja disse aqui, alguns bilhdes de reais ou de ddlares, que nés
sejamos autossuficientes, que nds possamos fazer um enfrentamento e que ndés
nao figuemos dependentes pela vida inteira e pelo resto da vida das empresas
multinacionais. Elas tém todo o direito? Tem todo o direito, mas o Brasil tem a
obrigacdo de fazer isso como foi dito aqui pelo Marcos, como a China vem
fazendo. Isso, sim, é soberania; ndo sO nessa questao de biotecnologia, mas na
guestédo de fertilizantes. E ndo adianta o Brasil ter terras planas — e as tém — para
produzir e terras pobres, como nds temos no Centro-Oeste, com gente capacitada,
conhecimento, dependente de importacdo de fertilizantes, dependente sempre da
importacdo de tecnologias.

Eu acho que n6s ndo vamos mais cair numa guerra mundial ou que
seja em uma guerra de fato, ou uma guerra comercial de alguém dizer assim: “NOs
nao vamos passar essa tecnologia para os produtores brasileiros este ano”. E ai o
Brasil quebra porque ele ndo consegue produzir. Acho que néo vai acontecer. Mas
€ possivel? Sim, é possivel, é possivel. Se vocé tem a chave do cofre, se vocé
tem a chave da tecnologia, um dia alguém pode ir la e virar: “Ah, Brasil, vocé esta
muito pedante no mercado, vocé € o maior produtor de alimentos, vocé esta
cobrando muito caro e eu ndo vou te dar mais tecnologia”. Virou a chave, dois
anos depois, e nés estaremos todos quebrados, como Pais, como negécio e com
problemas de alimentacdo também. Entdo, € uma questdo de seguranca nacional,
de seguranca alimentar e de seguranca financeira, porque esse negdécio que esta
Comissédo aqui representa: a agricultura e a pecuaria, € que sustentam este Pais.
O saldo da balanca comercial brasileira sai daqui. Quer dizer, desta Comisséo,
gue representa os agricultores. Entdo, € um nego6cio muito sério que estamos
tratando.

Mais uma vez, nos, como Senadores, como Casa, nés temos de dar
a Embrapa as condigBes necessarias para ela ir para frente, porque até onde
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vocés vieram Felipe — vocé esta aqui representando a Embrapa —, o trabalho feito
foi extremamente interessante. Se hoje nés estamos produzindo soja aqui no
Centro-Oeste, na Bahia e no Nordeste, devemos a Embrapa, devemos a
Fundacdo Mato Grosso, a fundacdo de Goias, as outras entidades, além das
particulares, o Francisco Terasawa, e tantos outros que deram ai o seu trabalho.
Mas foram pesquisas feitas pelo setor publico e setor privado.

Dizer que esta questdo do pagamento de royalties ela é importante.
O Marcos, aqui, disse que nd@s, da Fundacdo Mato Grosso, conseguimos
sobreviver na cobranca de royalties. Quero dizer mais: antes da lei da producéo
de cultivares, antes, nés, junto com a Embrapa, j4 faziamos, em um mercado
fechado em Mato Grosso, um pagamento de voluntario de royalties. Era um
voluntario. Assim: “Eu, como sementeiro, pago para poder ter a semente da
Aprosmat”, um convénio que nés tinhamos, Entao, antes do surgimento disso, nés
ja faziamos esse pagamento voluntario.

Sr. Presidente, para finalizar, quero dizer o seguinte: de fato o
mercado, hoje, ndo é téo livre, ndo é Glauco, como vocé diz e como 0s outros
disseram. O que me mete medo — e eu sou sementeiro—, € 0 seguinte: quem € o
detentor dessas patentes hoje sabe que o produtor quer aquela determinada
tecnologia, mas ele vem ao sementeiro, vem aqui no meu querido Senador, e diz o
seguinte: “Eu te licencio, mas s6 que vocé nao pode produzir mais a variedade
convencional”. Ai é que mora o perigo. Ai € que mora o perigo, da forca que tem
essa tecnologia de impedir os sementeiros de reproduzirem as sementes
convencionais. Isto € um monopdlio.

Isto é que um crime que se esta cometendo contra o Pais, e que
precisa ser observado, e que precisa ser denunciado.

Mas o sementeiro, muitas vezes, tem medo de ficar de fora. “Ora, se
eu falo, eu fico de fora”. Mas precisa dizer.

Eu n&o consigo concordar com isso. Para eu reproduzir uma
variedade, que esta vindo aqui agora, se € intacta ou coisa parecida, eu tenho de
abrir m&o de produzir as demais. N&o pode ser assim.

O mercado, entdo, de fato, ele ja ndo é tdo livre como nés
pensamos. Casildo, a coisa estd ficando apertada. “Vocé produz esta variedade,
mas vocé ndo pode produzir nenhuma outra”. Entdo, nés temos variedades de
soja, hoje, convencionais, que sédo importantes em determinadas regifes de Mato
Grosso, como na regidao do Araguaia, quase divisa com Tocantins e Goias, que ja
nao tem mais o mercado. Mas o produtor daquela regido ele pede por ela, mas o
sementeiro ndo consegue mais multiplica-la, porque quem detém a patente diz:
“Eu ndo vou te dar porque eu sé quero que voceé faca isso”.

Entdo, de fato, o mercado ndo é tdo livre. NOs precisamos estar
atentos a isso.

Eu gostaria de dizer a Aprosmat e as demais associacdes produtoras
de sementes no Brasil que denunciem essa situacdo, que tragam essa situagao
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para a Comissao de Agricultura, para que nés possamos tomar as providéncias
devidas junto a entidade nacional e junto ao Ministério da Agricultura e, de
repente, até fazer uma modificacdo na lei, para que a empresa que ainda detém a
patente, mas que nao queira multiplicar, por que conveniente a ela, que ela perca
essa patente, passe para a Embrapa, e que a Embrapa continue fazendo
multiplicacdo da semente, para que o agricultor tenha o direito e a liberdade de
escolher aquilo que quer.

Mais uma vez, quero cumprimenta-los pela presenca.

Sr. Presidente, ndo tenho nenhuma pergunta especifica a fazer.

Agradeco a todos pela presenca em nossa Comisséao.

Muito obrigado.

O SR. PRESIDENTE (Acir Gurgacz. Bloco/PDT — RO) — Muito
obrigado, Senador Blairo Maggi.

Para discutir, tem a palavra a Senadora Kétia Abreu.

A SR? KATIA ABREU (PSD - TO) — Obrigada.

Sr. Presidente, eu quero cumprimentar todos 0s nossos convidados
gue vieram aqui contribuir com esta importante audiéncia publica. Eu acho que o
debate € interessante, € necessario e muito apropriado.

Eu gostaria de fazer algumas consideracdes antes de entrar no
meérito.

Eu acho que o Brasil fez opc¢des inteligentes pela democracia, pelo
capitalismo. Entdo, esta opgao precisa ser observada todos os dias.

O capitalismo € uma opc¢do extraordinaria, mas, como tudo no
mundo, tem a suas distor¢des, que precisam ser observadas. Eu inclusive escrevi
— uma pequena contribuicdo — um artigo na Folha de S.Paulo da ultima quinzena,
em que eu discutia capitalismo, ética e espiritualidade. O erro ndo esta no
capitalismo; o erro esta na ganancia que determinadas pessoas e segmentos tém
e que desvirtuam todos os principios do capitalismo.

Uma das coisas importantes da democracia, um dos pilares
importantes da democracia, € o direito de propriedade. Muitos confundem direito
de propriedade com direito de terra. Acham que o direito de propriedade € uma
exclusividade dos fazendeiros, dos produtores rurais; e o direito de propriedade é
um principio extraordinario que funciona em todos os paises livres, independentes,
e gque exercem sua democracia plenamente. E o direito de propriedade também
esta na propriedade intelectual.

Entdo, eu quis apenas fazer esta prévia para que néds, que
defendemos tanto a propriedade privada, no caso eu, da CNA, tenho a obrigacéo
de fazer isso, como instituicdo, e tenho lutado contra essas questdes que agridem
e trazem inseguranca juridica para os produtores. Entdo, eu tenho muita
dificuldade em defender um principio em uma éarea e ndo defendé-lo em outra
area.
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Direito de propriedade € direito da casa, da bicicleta, do ar, de viver,
direito a falar, direito seu, pessoal, e da sua propriedade intelectual. Seja de um
produto pesquisado, seja de um livro, seja da composicdo de uma musica. Entéo,
nés precisamos ter muito cuidado para nao relativizar esses principios de acordo
COm 0S NOSSOS interesses, em que pesem todos os interesses muito legitimos.

E justamente o direito de propriedade que faz com que as pessoas
crescam, que impulsionem uma sociedade, que impulsionem uma economia.
Numa casa alugada, eu, provavelmente, ndo farei investimento nela. Posso até
passar uma tinta, mas nao tenho interesse em progredir nessa propriedade.
Quando a propriedade é privada, quando a casa é sua, vocé logo, logo encontra
meios de ampliar essa casa para que ela figue mais confortavel.

Assim é com a propriedade privada. Todos os paises do mundo,
recentemente a China, ja estdo modificando toda a legislacdo com relacdo a
propriedade de terras, justamente para que n&o haja o empobrecimento
generalizado, como houve em outros paises, que eu nao quero aqui citar, porque
a agricultura, além de insumos importantes, tecnologia e inovacao, ela precisa de
um sol muito mais forte e brilhante, que é o sol da liberdade para produzir.

Em todos os paises em que esse sol da liberdade foi apagado, a
agricultura ndo prosperou e nenhuma atividade econdmica. Entdo, se nés
gueremos ter pesquisa, e eu sou uma das maiores, junto com outros brasileiros,
claro, mas eu me coloco na primeira linha de defesa da Embrapa. Eu digo até que
a Embrapa deveria pagar-me royalties ou caché, porque eu sou garota-
propaganda da Embrapa, porque eu sou apaixonada por pesquisa, inovagao, por
tecnologia. Eu acho que isso é que move o mundo, assim como a educacao.
Educacao e pesquisa, nada mais importante do que isso para um pais.

E é claro que a pesquisa é importante, ndo interessa a origem. Mas
€ muito interessante que nds tenhamos a nossa pesquisa propria. Todas as outras
sdo bem-vindas, mas nos ndo podemos perder ndo apenas pelo perigo de uma
exclusividade. Mas um pais que ndo tem o seu préprio patriménio intelectual, que
ndo tenha o seu proprio time, que ndo tenha uma corporacgéo forte em pesquisa,
de acordo com as suas prerrogativas, com os seus climas, com as suas terras é
um pais que tende ir para tras, ndo s6 na pesquisa agropecuaria, mas em todas
as pesquisas, em todos o0s setores da economia.

Entdo, eu acho que essa questdo é muito importante e ndo pode
haver uma relativizacdo disso, por mais antipatico que possa ser o tema para
determinadas cadeias.

Com relacédo a ter ou ndo a patente, o prazo ou ndo de uma patente,
isso € uma questdo legal. Basta o Congresso Nacional querer e votar que a
patente dure dois anos, ou que a patente dure 100, ou que ela dure 10 ou dure 20.

Qual é a consequéncia da votacdo de um prazo de duracédo de uma
patente? Serd o estimulo ou ndo para essas empresas continuarem a fazer
pesquisa. Ai, eu pergunto: quem tera o prejuizo? Essas empresas, provavelmente,
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vao achar outro rumo, outro pais, assim como a Basf, que esta saindo da Europa,
0 proprio presidente internacional me disse, porque cansou de lutar contra a
transgenia na Europa. Esta indo para os Estados Unidos.

Entdo, essas empresas tém uma facilidade de locomoc¢ao que € uma
coisa extraordinaria, e nés ndo podemos dizer o mesmo. Ndo ha como eu pegar a
minha fazenda em Alianga do Tocantins e transferi-la para os Estados Unidos.
Infelizmente, ndo ha possibilidade. Eu podia até vender e comprar, mas as
dificuldades e os precos sdao muito diferentes e eu, provavelmente, teria uma
propriedade muito menor.

Ent&o, essas coisas precisam ter equilibrio.

A pesquisa interna é importante, a pesquisa externa € importante.
Pesquisa nao tem nacionalidade. Por uma questéo estratégica, nés devemos ter a
nossa pesquisa.

Na segunda-feira, eu tive uma audiéncia muito interessante com a
Presidente Dilma, em que nés sé discutimos as questbes da agropecuaria
brasileira por uma hora e meia. Quando eu desco e encontro os jornalistas, eu
digo sempre para eles que as minha audiéncias sdo muito sem graca para
jornalistas. Nao tém nada de assunto politico, sé assuntos da agropecuéaria, que,
as vezes, ndo tém muita graca.

Entdo, um dos assuntos foi exatamente esse. NOs estamos
elaborando um grande projeto nacional, e a Presidente me garantiu que ela tem
dinheiro para isso, e dinheiro razoavel, e que ela pretende investir na pesquisa
privada e também na Embrapa; que as empresas possam fazer pesquisa, mas
gue também vai fortalecer a Embrapa.

Nés estamos finalizando, porque nds estamos chamando todas as
entidades de pesquisa do Pais, para ouvi-las, para que a CNA possa terminar
esse trabalho e dar, como contribuicdo, uma sugestdo para a Presidéncia, que,
claro, vai ouvir o Governo, o MAPA, a Embrapa e tudo o mais.

Entdo, eu acho que é da maior importancia que isso seja feito.

Uma consideracdo muito importante € nds avaliarmos a histéria da
desindustrializacdo brasileira. Eu gosto de fazer uma ressalva: alto I4!
Desindustrializacdo para setores da economia brasileira, porque a agroindustria
vai bem, obrigada.

Claro que enfrenta as mesmas dificuldades e no mesmo territério em
gue estao as industrias que estdo chorando, moram também as industrias do agro;
e outras industrias que vdo muito bem, porque a diferenca dessas industrias foi
justamente investir, fortemente, em inovagao e em tecnologia.

Quem quiser ver o que estd acontecendo no agro ndo pode perder o
Agrishow, em Ribeirdo Preto. Claro que tem outras feiras no Brasil inteiro, mas é
uma das maiores do mundo. E de cair o queixo o que a agroinddstria esta fazendo
neste Pais, em termos de maquinas, implementos e pesquisas na area de
insumos. Isso é impagéavel. Foram justamente a inovagdo e a tecnologia que
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fizeram com que a agroindustria, a agropecuaria e a indastria, que se transforma
no agronegocio, pudessem superar as dificuldades do cambio, as dificuldades
com logistica e as dificuldades de tributacéo.

Infelizmente — e eu tenho a maior admiracdo pela indastria, em geral,
do meu Pais —, tem alguns segmentos da inddstria nacional que ndo estédo
fazendo o dever de casa com relacdo a inovacao, principalmente setores que sao
patrocinados pelo Governo, que sao subvencionados ao longo de décadas e
décadas, que € o paternalismo. E assim como um filho adulto, de 40 anos,
continua recebendo mesada do pai. Provavelmente, ele ndo vai dar para nada na
vida.

Entdo, esse encaminhamento é importante e essa pesquisa em
todos os setores fez com que o agronegdcio construisse uma grande poupanca
nos ultimos 30 anos.

Nés tivemos um aumento em area de producdo em torno de 32% e
tivemos um aumento na produtividade de quase 200% ou mais.

Se noés estivéssemos produzindo 160 milhées de toneladas, hoje,
com a mesma tecnologia de 20 anos atras, nés precisariamos do dobro de terras,
do dobro de desmatamento para poder produzir.

Entdo, essa poupanca verde, ambiental, nenhum pais do mundo
construiu com tanta competéncia como nés.

Essa questdo do algoddo, por exemplo, como viver sem O0S
transgénicos no algoddo? Cinquenta por cento dos defensivos agrotoxicos é o
custo de producdo do algoddo, que exigem a aplicacdo de oito maos de
defensivos, de agrotoxicos. E nGs sabemos que o transgénico, em torno de trés
aplicacoes.

N&o tenho nada contra a semente convencional. Quem vai decidir
qual é boa e qual é ruim? E o mercado. As pessoas tém o direito de continuar
produzindo em seu livre mercado. Se temos mercado e a maioria quer consumir
por preco baixo, vai se submeter a comprar transgénico, como a China faz. A
Europa ndo se incomoda com o pre¢o porque tem um bilhdo de subsidio por dia
para a agropecuaria. Ela pode bancar uma agricultura retrograda e que nao tem
competitividade como a nossa. Isso € uma questdo de interesse publico, interesse
de governo e interesse dos mercados. Agora, nds, brasileiros, podemos comer
uma soja, por exemplo, muito mais cara por conta da aplicagdo dos insumos de
uma soja convencional? Eu, sinceramente, ndo estou apropriada aqui para discutir
0s custos da convencional com a transgenia, com as sementes transgénicas.

Eu sei que o custo do convencional, é l6gico, € 6bvio, deve ser mais
baixo, porque ndo tem royalties para comecar. Agora, em termos de produtividade,
primeiro ponto: nunca vi nenhuma semente transgénica, nenhuma pesquisa
transgénica ter se proposto a fabricar e produzir o evento para aumentar a
produtividade. N&o é esse 0 objetivo. O aumento de produtividade da transgenia &
indireto. Por qué? Porque, na hora em que mato a lagarta, tiro o mato, o que
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acontece com essa planta? Ela vai produzir muito mais. Entdo, € uma coisa
consequente e nao porque € transgénico, ndo por conta da patente. E porque o
transgénico deu condicbes melhores para aquela planta crescer e dar todo o seu
potencial de grdos num pé de soja.

Entdo, essa questdo de que a patente de alguns produtos ndo esta
funcionando como antes eu acho uma coisa t&o natural. E s6 no usar. Porque, se
eu quebrar a patente desse produto que ja ndo esta tendo o mesmo efeito, quem é
gue vai querer produzir o genérico dele? Para vender para quem? Se o de patente
ndo esta combatendo aquela lagarta, por que o genérico estaria? Entéo, tanto faz
como tanto fez. E o mercado, é a inteligéncia competitiva de cada produtor, é a
gestdo de cada fazenda. Entéo, isso precisa estar bem na cabeca de todos. Eu
acho que isso € um ponto que deve ser considerado.

Essa outra confusdo, por ultimo, que ndo é uma confusédo, mas, as
vezes, é complicado de as pessoas compreenderem, € a Lei de Cultivares e a Lei
de Patentes. Eu confesso que ela traz discussoées, traz davidas. Eu acredito que
sim, porque, na verdade, essas duas leis ndo podem ser confundidas. Elas
precisam estar muito bem separadas. A Lei de Cultivares protege uma pesquisa
que foi feita por qualquer pessoa, por uma semente simples, que pode se chamar
semente Glauber. Essa semente simples é de cultivares. Ela permite salvar e nao
pagar o royalty posteriormente. Entdo, eu pago o royalty para o Glauber, planto a
minha semente; depois, se eu quiser guardar essa semente para plantar no ano
seguinte, eu ndo pago royalty; mas, se eu comprar a semente do Glauber, que é
convencional, e produzir um componente transgénico dentro dessa semente, é a
Lei de Patentes. Isso é clarissimo.

Entdo, ndo pode haver uma confusdo nisso nem de boa-fé e nem de
ma-fé. O que nds precisamos compreender € como cobrar na moega, quais sédo
as discussfes. Eu acho que essas discussdes precisam ser intensificadas. Nao
pode haver duvidas nas cadeias. Na compra da semente, é mais facil, mas, na
semente guardada, € claro que vai ter confusdo. Agora, precisa muito mais o
produtor entender esse manejo e chegar a um bom termo para definir a moega,
porque a moega € aquela excedente que guardei, plantei e plantei transgénico e
nao transgénico. Plantei da Basf, plantei da Monsanto, plantei da outra e preciso
separar tudo isso para o pagamento. E, na moega, confesso que entendo que haja
complicagbes, mas confesso que entendo que haja complicagdes.

Encerro dizendo, mais uma vez, que existe uma relacdo muito
interessante de amor e 6dio entre as multinacionais e os produtores do Brasil e do
mundo inteiro, porque nds precisamos dos recursos deles para plantar a lavoura —
65% da lavoura plantada no Brasil de soja e de milho séao financiadas pelas
multinacionais —, mas precisamos da pesquisa que eles fazem com transgenia e
outras variedades; mas precisamos desesperadamente desse capital, mas, ao
mesmo tempo, ha uma relacao de 6dio pela concentracao.
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SO quero lembrar que a concentracdo é geral e 0 que pode evitar 0s
danos dessa concentracdo € claro que é a regulacdo, o marco regulatério. Mas a
concentracdo vem desde o frango, do porco, do frigorifico, dos adubos, dos
fertilizantes, da semente, enfim, toda a cadeia € uma concentracédo terrivel no
mundo inteiro. N6és temos de enfrenta-la e procurar marcos regulatorios que
possam dar um pouco mais de equilibrio a essa situacao.

Muito obrigada, Sr. Presidente.

O SR. PRESIDENTE (Acir Gurgacz. Bloco/PDT — RO) — Muito
obrigado, Senadora Katia Abreu.

Ha um requerimento sobre a mesa, mas antes vamos ouvir o
Senador Casildo Maldaner para debater o tema.

O SR. CASILDO MALDANER (Bloco/PMDB — SC) — Sr. Presidente,
Srs. Convidados, caros Colegas, prometo ser breve.

Nesta Casa, sabem como sdo as comissdes, e eu devo ter perdido
uma parte importante da exposicdo dos senhores neste debate publico aqui.
Inclusive, teve a participacdo do Ireneu, 14 da nossa terra. Sou oriundo de Tapera,
0 antigo Carazinho. O Ireneu aqui comparece para participar.

O SR. IRENEU ORTH - Tapera € demais, ndo €? (Risos.)

O SR. CASILDO MALDANER (Bloco/PMDB — SC) — Isso. Tapera €
demais. (Risos.) E para me aventurar em novas terras, quando eu tinha dois anos
de idade, meus pais foram para o oeste catarinense. Sao as circunstancias.

Eu quero confessar, ouviu Katia?

A SR? KATIA ABREU (PSD — TO) — Eu estou indo para a CPI. V.
Ex@ me desculpe. Mas eu vou te ouvir.

O SR. CASILDO MALDANER (Bloco/PMDB - SC) — O Delcidio esta
chegando. Eu conheco o Delcidio por ser Presidente da Comissdo de Assuntos
Econdmicos da Casa, um nome nacional, todo mundo sabe. Sobre a nossa
Senadora Ana Amélia, ndo pude sentir, mas ja sei quem € a Ana Amélia nesta
Casa, e polivalente também. A Ana Amélia faz tudo, 24 horas por dia, anda a 100
km por hora...

A SR?* ANA AMELIA (Bloco/PP — RS) — Vou te pagar royalty pela
propaganda. (Risos.)

O SR. CASILDO MALDANER (Bloco/PMDB — SC) — Mas é mesmo.
Agora, sei que a Katia precisa sair. Eu termino com o Blairo. A Kétia... Parece-me
gue este debate aqui se transformou em um verdadeiro congresso sobre um tema
importantissimo. A Kétia até poetisa é. Ela defende o sol da liberdade para cultivar
as propriedades. N&o é s6 problema da terra, Delcidio. E a propriedade da casa, é
a propriedade intelectual. E o direito a respirar, de viver melhor. Essa propriedade,
esse sol da liberdade, a protecao dos insumos da terra para que o fruto seja mais
forte. Essa é Kétia da CNA. A Kétia d4 um show no Brasil. A Katia é isso. (Risos.)

A SR? KATIA ABREU (PSD - TO) — Eu vou ter de sair para o
depoimento na CPMI.
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O SR. CASILDO MALDANER (Bloco/PMDB — SC) — Vai, Kétia. Mas
isto aqui € um congresso de debates, na verdade. Transformou-se nisso, nédo é,
Presidente Acir? E eu ja sabia que o Blairo é um grande produtor, entende de
producdo, mas eu ndo sabia que ele é inserido na tecnologia, ele mergulha la
dentro. Ele conhece os detalhes, as entranhas das questdes técnicas. Ele debate
tudo isso de maneira tdo natural que se transforma em uma palestra. E
comecamos a ficar em siléncio, ouvimos o zumbido das moscas voando.
Conheco-o do tempo que fui governador de meu Estado...

O SR. BLAIRO MAGGI (Bloco/PR — MT) — Depois, diz que a Katia &
que é poetisa. (Risos.)

O SR. CASILDO MALDANER (Bloco/PMDB — SC) — Mas vocé é
mais pratico. Vocé disse que a verdadeira soberania nacional é isto que temos:
termos independéncia, produtividade da ciéncia e da tecnologia, que esta nas
maos da Embrapa. A Embrapa somada a pesquisa privada, de méos dadas, para
termos a verdadeira soberania nacional. Buscando as melhores que existem no
campo internacional, elas vém aqui, formam joint ventures, talvez se instalem aqui
formando um conjunto para criarmos a verdadeira soberania que vocé disse.

Quero combinar com isso, Sr. Presidente. Acho que vou ser um
propagandista disso aqui no Senado, por onde eu andar neste Pais, ndo sé no
meu Estado de Santa Catarina, que preza a inovagao, que preza a ciéncia, que
preza essa questdo do alimento, da agroindudstria, da tecnologia. Santa Catarina
tem essa coisa de berco, gosta disso. Eu serei 0 propagandista daquilo que senti
aqui, nesta audiéncia publica da comissdo do agronegocio, na Comissdo da
Agricultura.

Muito obrigado.

O SR. PRESIDENTE (Acir Gurgacz. Bloco/PDT — RO) — Muito
obrigado, Senador Casildo Maldaner, por sua contribuicdo para o nosso tema de
hoje.

Eu peco licenca para interromper um minuto o nosso tema para ler o
requerimento que esta sobre a mesa, em funcéo de o requerente ter também de ir
para a CPI — alias, a Comiss&o de Etica também me chama, mas vamos continuar
0s nossos trabalhos porque todos s&o importantes.

Requerimento de autoria do Senador Delcidio Amaral, que passo a
ler:

REQUERIMENTO N°..., DE 2012

Requeiro que seja realizada em conjunto pela Comissdo de
Agricultura e Reforma Agraria e pela Comissdo de Assuntos Econdmicos,
Audiéncia Publica para discutir a concentracdo das atividades de abate e
comercializagcdo de bovinos no Brasil, conforme os artigos 93, inciso Il, e 113 do
Regimento Interno do Senado Federal, convidando-se as seguintes autoridades
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nas areas envolvidas: Enio Antonio Marques Pereira, Secretario de Defesa
Agropecuaria do Ministério da Agricultura, Pecuaria e Abastecimento; Fernando
Furlan, Presidente do Conselho Administrativo de Defesa Econbémica — Cade;
Marcos Antonio Molina dos Santos, Presidente do Conselho de Administragdo do
Grupo Marfrig; Joesley Batista, presidente da holding que controla o frigorifico
JBS; Francisco Maia, Presidente da Associacdo dos Criadores de Mato Grosso do
Sul - Acrisul.

Para justificar o requerimento, passo a palavra ao Senador Delcidio
do Amaral.

O SR. DELCIDIO DO AMARAL (Bloco/PT — MS) — Sr. Presidente,
primeiro quero dizer que hoje estamos aqui com quatro ou cinco comissdes
funcionando ao mesmo tempo, uma CPI e o Conselho de Etica. E dificil a gente
acompanhar com qualidade os debates importantes que acontecem hoje aqui, no
Senado Federal.

Eu tomei a liberdade, Sr. Presidente, de apresentar esse
requerimento, porque ha uma preocupacdo muito grande com relacdo a esse
excesso de concentragdo na comercializagédo de carne bovina.

Hoje, em Mato Grosso do Sul, 70% da comercializacdo estdo nas
maos de dois frigorificos somente. O cenario que estamos vivenciando é um
cenario de absoluta devastacdo. Os pequenos frigorificos, os médios frigorificos,
gue tém um papel importantissimo na vida dos Municipios, na geracdo de
emprego, na geracdo de renda, eles estdo simplesmente fechando. E o pior:
alguns deles estédo sendo comprados para serem fechados e ndo comprados para
continuar operando. Acho que essa politica € muito prejudicial, ndo sé para os
produtores, mas também, e especialmente, para os consumidores.

Vai acontecer na segunda-feira a noite, na Associacédo de Criadores
de Mato Grosso do Sul, um grande evento para discutir esse tema com a
presenca de parlamentares de varios Estados brasileiros, Senadora Ana Amélia.
Vamos debater essa questdo. Eu compreendo as iniciativas no sentido de
disciplinar, de tornar competitivo esse setor, especialmente nas vendas para o
exterior, para esse mercado que é extremamente competitivo e exige muito de
todos nés, ndo s6 na qualidade de nosso rebanho bovino, mas também, e
principalmente, no que se refere a sanidade animal, até porque hoje, para
comercializar 1a fora, o imposto acabou. Agora o principal € sanidade animal, que
€ uma barreira que traz um discurso muito importante, que tem um apelo muito
forte e que, consequentemente, nos leva a ter uma atencéo especial com relacao
a essa questao.

Entdo, acho que a iniciativa é importante, de criar empresas que
tenham competitividade, que disputem o mercado internacional, mas, a0 mesmo
tempo, temos de olhar os pequenos e os meédios também, até porque essa
realidade é muito presente em varios Municipios, especialmente da Regido



SENADO FEDERAL SF - 44
MESECRETARIA-GERAL DA MESA

@SECRETARIA DE TAQUIGRAFIA
UBSECRETARIA DE REGISTRO E APOIO A REUNIOES DE COMISSOES
RA (122 Reunido Extraordinaria) 10/05/2012

Centro-Oeste. Entdo, estou apresentando este requerimento para se fazer uma
audiéncia publica, meu caro Presidente Acir Gurgacz, ndo s6 na Comissédo de
Agricultura, mas na Comissdo de Assuntos Econémicos, porque viriam ndo so
representantes dos criadores, os representantes dos dois frigorificos que hoje
concentram boa parte da comercializacdo de carne bovina no Brasil, mais o Cade
gue vai ter de se posicionar, porque essa voracidade est4d se tornando tdo
avassaladora que quem vai perder € o Brasil, quem vai perder somos nos.

Portanto, tomei essa iniciativa de apresentar este requerimento e o
apresento na Comissdo de Assuntos Econbémicos na proxima terca-feira também
para que a gente faca uma audiéncia publica com esses convidados.

O SR. PRESIDENTE (Acir Gugacz. Bloco/PDT — RO) — Muito bem.

Em votacdo o requerimento. Eu gostaria de debater esse assunto,
mas eu nao queria desvirtuar o tema.

A SR? ANA AMELIA (Bloco/PP — RS) — Pela ordem, Presidente. Eu
acho que foi relevante e ndo deixa de ser porque também é um problema de
concentracdo. Eu gostaria apenas de ndo s6 apoiar o requerimento do Senador
Delcidio, mas queria apenas, modestamente, sugerir a inclusdo do Presidente do
BNDES, Luciano Coutinho, e também do representante da pecuéria de corte da
CNA. Foi feita uma grande investigacao no Brasil em funcdo das questdes — todas
relacionadas ao abate. Entdo, o representante da CNA na area de pecuéria bovina
ou de corte. Sdo as minhas sugestdes, Presidente.

O SR. PRESIDENTE (Acir Gugacz. Bloco/PDT — RO) — Muito
obrigado, Senadora Ana Amélia.

Em votagéo o requerimento com adendo da Senadora Ana Amélia.

As Sr2s e Srs. Senadores que concordam permanecam como Se
encontram. (Pausa.)

Aprovado.

Senador Delcidio, eu sugiro dia 20 de junho, uma quarta-feira, que
ndo o dia nem da CAE nem da Agricultura, e que ndés comecemos as 8h30min da
manha para termos o tempo da manha e ndo avancarmos no almocgo, j4 que séo
cinco e mais duas pessoas, sete pessoas, que teriam de ter, no minimo, meia hora
cada um.

E um debate profundo também e da maior importancia para néo
somente os produtores, mas para a populacdo brasileira. Vinte de junho como
sugestdo. A assessoria entrara em contato com a Assessoria da CAE para ver a
possibilidade.

Continuando com o0 nosso tema, eu passo a palavra novamente aos
palestrantes, para fazerem suas consideracoes finais.

Inicio com o Ivo Marcos Carraro, para suas consideracdes finais.

O SR. IVO MARCOS CARRARO — Muito bem.

Eu queria dizer que foi uma honra muito grande participar. Quero
dizer que fiquei muito impressionado com a forma como 0s Senadores se



SENADO FEDERAL SF - 45
MESECRETARIA-GERAL DA MESA

@SECRETARIA DE TAQUIGRAFIA
UBSECRETARIA DE REGISTRO E APOIO A REUNIOES DE COMISSOES
RA (122 Reunido Extraordinaria) 10/05/2012

manifestaram, mostram que estdo conhecendo do assunto. Sempre é uma
preocupacao nossa... S8o tantas coisas que vocés trabalham aqui... Eu fiquei
bastante satisfeito com essa demonstracdo de conhecimento, o que € muito
importante.

Eu queria destacar que, de toda essa discussdo que nés tivemos
aqui, sobre o valor de royalties e essas questdes, praticamente todo mundo
colocou suas posicoes, e eu acho que muitas delas sdo bastante particulares e
importantes. Mas a nossa legislacédo é rica em alternativas, como aquela que o
Senador Blairo colocou quanto a uma variedade que ndo quer mais ser... A Lei de
Protecdo de Cultivares, principalmente de uma variedade que seja convencional,
ela ja tem um recurso para que o dominio dela passe para outro, se houver essa
situacgéao.

Nosso marco legal estd muito bom e precisa ser melhorado em
alguns aspectos. Meu ponto principal € a competicdo. Nos temos de entender no
Brasil que o nivel de competicdo € outro. Nés estamos vivendo, dos ultimos dez
anos para ca, que o nivel de competitividade ndo € mais criar variedades. Criar
variedades continua sendo uma coisa muito importante, mas a competitividade
brasileira perante a competitividade global precisa melhorar muito no aspecto das
ferramentas novas e isso ndo esta acontecendo por falta de duas coisas: um foco
definido e recursos. Muito mais recursos do que a Embrapa tem hoje séo
necessarios. SO que recurso sem foco também néo adianta nada.

Entdo, eu queria chamar a atencdo para esses dois aspectos. Se o
Senado for trabalhar essa ideia de buscar competitividade nas empresas
nacionais, sejam publicas ou privadas, é preciso também dar o recurso e dar o
foco também, certo?

Ent&o eu parabenizo a todos por terem identificado onde est4 nosso
problema. E mais gente competindo, principalmente empresas nacionais, nesse
novo patamar que se criou. Ai, nés vamos ter um equilibrio maior e mais
facilidade.

Em minha opinido, é isso.

Obrigado.

O SR. PRESIDENTE (Acir Gurgacz. Bloco/PDT — RO) — Muito bem,
muito obrigado, Sr. Ivo.

Dr. Ireneu Orth, para suas consideracoes.

O SR. IRENEU ORTH - Agradeco a Senadora Ana Amélia e ao
Blairo pelo convite.

Logicamente, ndo poderia deixar de fazer aqui um agradecimento
todo especial a meu conterrdneo. Embora ndo seja, Senadora Ana Amélia,
Senador pelo Rio Grande do Sul, mas o € por Santa Catarina, € o quarto Senador
gaucho. Eu como Prefeito pela terceira vez na minha cidade, eu s6 posso me
orgulhar em ter um Senador como o Dr. Casildo aqui.
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A SR? ANA AMELIA (Bloco/PP — RS) — S6 para dizer, Blairo Maggi
também é gaudcho.

O SR. IRENEU ORTH - E galcho.

A SR ANA AMELIA (Bloco/PP — RS) — E, isso.

O SR. IRENEU ORTH - E galicho, mas é de Torres.

A SR® ANA AMELIA (Bloco/PP — RS) — Nos temos uma bancada
néo de trés, mas de cinco Senadores.

O SR. PRESIDENTE (Acir Gurgacz. Bloco/PDT — RO) — Esta
havendo uma concentracdo aqui.

O SR. CASILDO MALDANER (Bloco/PMDB — SC) — Mas a primeira-
dama desta Comissao aqui, que é esposa do Senador Acir, é catarinense, de
Gaspar.

O SR. IRENEU ORTH - Mas, o Senador Blairo € de Torres e o
Casildo é de Tapera.

Mas é uma alegria estar aqui.

Agradeco a oportunidade, acho que tivemos um belo e importante
debate. Apresentamos essa sugestdo, que acho que deve ser analisada, deve ser
estudada, e nos colocamos a disposicdo com o propdésito de que isso possa de
repente avancar, justamente no sentido de que as empresas e as entidades
brasileiras possam ter sim mais recursos para investir em tecnologia e em
pesquisa. Esse é 0 nosso proposito.

Mas eu queria aproveitar aqui, rapidamente, outro assunto que o
pessoal me levantou la nas ultimas reunides da Aprosoja, no Rio Grande do Sul,
gue é o problema da seca no Rio Grande do Sul.

A Senadora Ana Amélia esta bem a par desse assunto. O problema
€ seriissimo, temos a quebra média no Estado de 50%. Em algumas regides, na
regido das Missbes, a quebra chegou a 80%. Aquela regido ja vinha sendo
castigada em outros anos com produtividades baixas e os agricultores com sérios
problemas de endividamento. As contas que haviam sido prorrogadas até
junhol/julho pelos 6rgdos governamentais, por enquanto ndo tém sinal de um
alongamento de longo prazo, um prazo maior. Inclusive, os bancos e fabricas ja
estdo comecando as execucdes, também bancos particulares.

Entdo, quero aproveitar este momento para colocar essa situagao.
J& existe a ideia de fazer movimentos |4 na regido da maior seca, que é a regiao
de Santiago, Capdo do Cip6, Santo Angelo, S&o Luiz Gonzaga, onde os
produtores estdo pensando em se mobilizarem. Acho que é importante colocar
isso com antecedéncia aqui, porque medidas poderdo ser tomadas, ndo para
evitar isso, mas, principalmente, para confortar aquele produtor que ja ha muitos
anos vem sendo sacrificado pelas secas do Rio Grande. Aquela regiao,
especialmente aquela regido, em dez safras, teve oito com problemas; algumas
com intensidade maior, outras com menor. Mas, sem sombra de duvidas, esta
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altima e a de 2005 foram as piores de todas. Isso elevou efetivamente o
endividamento daquela regido.

No mais, muito obrigado pela oportunidade.

Orgulho-me muito em poder estar aqui.

Obrigado.

O SR. PRESIDENTE (Acir Gurgacz. Bloco/PDT — RO) — Nos € que
agradecemos, Sr. Ireneu.

Passo a palavra agora a Filipe Teixeira, da Embrapa.

O SR. FILIPE TEIXEIRA - Bom, eu gostaria, inicialmente, de
agradecer todo suporte desta Casa a nossa instituicdo. E um orgulho muito grande
trabalhar na Embrapa e saber que a gente pode contribuir desta forma com o
Pais. A instituicdo tem isso como compromisso. O Nosso compromisso la, a nossa
vida dentro da Embrapa é buscar solucbes para a agricultura, buscar fazer com
gue os parceiros aqui presentes ha meses, agricultores de forma geral, tenham
acesso ao melhor tipo de tecnologia. Nao é simples, € um mercado extremamente
competitivo e esta Casa tem sido extremamente empenhada em garantir que nés
tenhamos todas as condicdes para fazer isso.

Agradeco as palavras gentis que foram faladas em relagdo a
instituicdo, ao reforco e a necessidade de suporte financeiro, que séo
extremamente importantes. Lembro que nédo € s6 isso. Além do suporte financeiro,
a Embrapa tem que ter a capacidade de utiliza-lo. E seria importante retirar
algumas amarras, para que a gente possa atuar nesse mercado extremamente
competitivo da biotecnologia.

Agradeco o convite para que a gente pudesse debater esse tema
aqui. A Embrapa é uma casa que € nossa e que esta sempre a disposi¢cao para
discutir com os produtores, com 0s agricultores, com o Legislativo todas as acoes.

Com relacéo ao fundo especifico, s6 um comentério: a gente ja tem
no Brasil a experiéncia do Fundo do Algodado, tem a experiéncia do Fundo do
Arroz, e 0s checkoffs americanos sdo algo dessa espécie. Acho que é algo que
precisa ser debatido e que pode, realmente, ser uma fonte interessante de
recursos e, inclusive, de demandas para o setor, se bem trabalho, de acordo com
as regras existentes.

Mais uma vez coloco a Embrapa a disposicédo para novos debates e
agradeco o convite.

O SR. PRESIDENTE (Acir Gurgacz. Bloco/PDT — RO) — Muito
obrigado, Filipe.

Tem a palavra o Sr. Glauber Silveira da Silva.

O SR. GLAUBER SILVEIRA DA SILVA - Quero agradecer mais
uma vez aos Senadores. Fico feliz em ver que nos estamos muito bem
representados aqui nesta Comissdo do Senado. Acho que o nivel de
conhecimento dos Senadores nos deixa muito satisfeitos, porque sdo pessoas que
realmente conhecem a nossa atividade. Parabéns por tudo isso.
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Quero dizer que nés jA temos um projeto de lei que estd no
Congresso, na Camara dos Deputados, com relagdo ao Fundo Nacional das
Culturas. Com certeza, esse projeto deve vir para esta Casa. Acho que isso ja
estd encaminhado. A Aprosoja Brasil ja& encaminhou um projeto que ja esta ha
dois anos tramitando. Sem duavida, espero poder contar com 0 apoio de vocés
todos para que a gente possa tornar isso uma realidade, que é muito importante.
Os paises bem desenvolvidos estdo muito avancados nisso.

Quero dizer que a Aprosoja esta a disposicao para futuros debates e
para aquilo que for importante.

Essa questdo da concentracdo, a gente viu, realmente esta
acontecendo em todos os setores. E uma maquina que esta vindo em nivel
mundial. Entdo, nés temos de buscar alternativas para possibilitar que os
produtores possam manter-se nessa atividade. Entdo, realmente esse é um
grande desafio para a agricultura brasileira.

Muito obrigado.

O SR. PRESIDENTE (Acir Gurgacz. Bloco/PDT — RO) — Muito
obrigado, Glauber.

Passo a palavra ao Sr. Pierre.

O SR. PIERRE MARIE JEAN PATRIAT - Primeiramente, eu quero
dizer que fiquei extremamente honrado por participar desta Comisséao,
principalmente pela atencdo do Senador. Acho que é extremamente importante
discutir o que esta acontecendo e nada melhor do que esta Casa. Acho que a
contribuicdo de todo mundo foi muito grande para trazer alguma luz sobre o que
esta acontecendo.

Alguns pontos eu quero relembrar. Como falou o Ivo, a competicdo é
extremamente saudavel, desde que ela seja feita de modo saudavel e que néo
seja a competicao de cartelizacdo. Acho que esse que € um ponto importante.

Também quero dizer que todas as tecnologias que nds temos estéo
sendo aplicadas em paises de clima tropical; as outras estdo sendo aplicadas em
paises de clima temperado. As rea¢des sao totalmente diferentes, a duracao das
tecnologias é totalmente diferente. Isso tem de ser estudado; € uma coisa que
esta em andamento. N&o é dizer “Eu vou deixar a patente por quinze anos, porque
ninguém vai investir nela.” Podem ser quinze anos, mas acho que isso tem de ser
revisado, porque, em clima tropical, o Unico pais do mundo que se faz producdo
em grande escala de alimentos € o Brasil. Nenhum outro pais produz assim no
mundo. Ent&o, isso tem de ser pensado e bem repensado.

Acho que o que foi sugerido aqui, na realidade, é uma ideia
importante e que estd sendo colocada no conjunto. Até agora, cada um estava
falando no seu setor de maneira independente, talvez sem o conhecimento
publico. Entdo, isso esta sendo levado a publico hoje. E uma coisa nova que esta
sendo discutida. Logicamente, como eu sempre falei, com respeito a Lei de
Patente e a Lei de Propriedade, que tém de ser respeitada. Estamos em um pais
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capitalista, mas néo de capitalismo selvagem. Entdo, ele precisa de normas. Tem
de ser normatizado e tem de ser regulamentado e, como foi dito, temos de achar
0s marcos regulatérios, para evitar possivel abuso de poder econémico, porque,
como falou a Senadora Kétia Abreu, se deixar, vem a ganéncia, e a ganancia
condena o sistema.

Entdo, eu fiquei extremamente satisfeito de poder participar, de ter
trazido alguns elementos.

E eu digo obrigado. Que tenhamos mais possibilidades outras vezes
também de discutir este assunto.

O SR. PRESIDENTE (Acir Gurgacz. Bloco/PDT — RO) — Muito
obrigado, Sr. Pierre.

Com a palavra, o Sr. César Borges Souza.

O SR. CESAR BORGES SOUZA - Bom, foi um prazer estar aqui.

Complementando, gostaria de reforcar a necessidade de minorar a
burocracia aqui no Brasil. Para o aspecto que foi levantado pelo Ivo ja ha
legislacdo, mas na hora de aplicar uma legislacéo pode-se passar muito tempo e o
tempo da agricultura ndo pode esperar.

Entdo, eu gostaria de mencionar que precisariamos ter mais
celeridade em registros para tornar o custo de producédo da agricultura menor e
também para que ele ndo fique tentado a adquirir produtos ndo autorizados, nao
legais. Acho que seria muito adequado.

Eu também queria mencionar que, como Delcidio apresentou esse
requerimento, esta Comissao poderia ser ampliada, ela poderia também ser uma
Comisséo de Agricultura e de Defesa Econdmica.

O SR. PRESIDENTE (Acir Gurgacz. Bloco/PDT — RO) — Muito
obrigado, César, por sua colocacao.

A audiéncia publica, para ndés, € de uma importancia muito grande
porgue baliza o nosso trabalho. Faz com que os Senadores aprendam e saibam o
gque esta acontecendo nos segmentos. Esta audiéncia publica teve uma
importancia muito grande para todos nds, Senadores. Ha Senadores que sao
muito ligados a area, mas ha outros que ndo sdo ligados a area e precisam
debater e ouvir. Para nés, esta audiéncia publica de hoje teve uma importancia
muito grande. Cumprimento os autores do requerimento, Senador Blairo Maggi e
Senadora Ana Amélia.

Ha& um expediente recebido que passo a ler:

A Embaixada do Brasil na Cidade do Meéxico informou que
Senadores mexicanos, membros da Comissdo Especial para a Agroindustria
Acucareira do Senado daquele pais, pretendem realizar visita a Sdo Paulo e a
Brasilia, em maio, a fim de conhecer a experiéncia brasileira em matéria de
biocombustiveis.
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A Delegacéo visitante sera composta pelos seguintes Senadores:
Arturo Hervis Reyes, do Partido da Revolugdo Democratica, do Estado de
Veracruz, Presidente da Comissdo: Jesus Duefias Llerenas, do Partido da Acdo
Nacional, do Estado de Colima; e Raul Mejia Gonzélez, do Partido Revolucionario
Institucional, do Estado de Nayarit.

Dado o presente, precede consulta a respeito da possibilidade de os
Senadores desta Comissdo receberem a mencionada Delegacdo, em visita a
Brasilia, na tarde do dia 23 de maio.

Agradeceria encaminhar a resposta para o endereco tal.

Vamos receber aqui os colegas Senadores do México.

Muito bem, agrade¢o mais uma vez a presenca dos debatedores,
dos Senadores, das Senadoras aqui presentes e de toda a equipe de assessores
gue faz parte desta comitiva.

Nada mais havendo a tratar, declaro encerrada esta reunido.

(Iniciada as 8 horas e 31 minutos, a reuniéo é encerrada as 11 horas e 12
minutos.)



