SENADO FEDERAL

PROJETO DE LEI DO SENADO N° 418
DE 2003 - COMPLEMENTAR

Altera a Lei Complementar n® 105, de 10 de ja-
neiro de 2001, que “dispbe sobre o sigilo das ope-
racdes de instituicoes financeiras e da outras pro-
vidéncias”.

O Congresso Nacional decreta:

Art. 12 O art. 40 da Lei Complementar n® 105,
de 10 de janeiro de 2001, passa a vigorar com a se-
guinte redagao:

“Art. 42O Banco Central do Brasit e Comissdo
de Valores Mobilidrios, nas dreas de suas atribui-
¢oes, e as instituicdes financeiras fornecerao ao
Poder Legislativo Federal, ao Ministério Pubiico e,
quando se tratar de recursos publicos, ao Tribunal
de Contas da Uni&o as informag¢des e os documen-
tos sigilosos que, fundamentadamente, se fizerem
necessarios ao exercicio de suas respectivas com-
peténcias constitucionais e legais. (NR)

§1e.

§ 2° As solicitagbes de que trata este artigo
deverdo ser previamente aprovadas pelo Plenario
da Camara dos Deputados, do Senado Federal, de
suas respectivas comisstes parlamentares de in-
quérito, ou do Tribunal de Contas da Unido (NR)

§ 3° As requisicbes de que trata este artigo
quando, formuladas pelo Ministério Piblico Fede-
ral, serdo previamente aprovadas pelo Conselho
Superior do Ministério Pablico®. (NR)

Art. 22 Esta Lei Complementar entra em vigor
na data de sua publicagao.

Justificagao
O objeto deste Projeto é inserir na Lei Comple-

mentar n® 105/01 a possibilidade do Ministério Pu-
blico Federal (MPF) e do Tribuna! de Contas da

Uni&o (TCU) obterem informagdes e dados sigilosos
junto aoc Banco Central do Brasil (BACEN), Comissdo
de Valores Mobiliarios (CVMI) e instituicoes financei-
ras.

Destaca-se que a decisdo de quebra de sigilo
bancdrio € do Plenério do Tribunal de Contas da Unido
e do Conselho Superior do Ministério Puiblico, que ana-
lisargo a conveniéncia e a oportunidade da medida pro-
posta, inclusive do ponto de vista legal.

Importa dizer que o projeto de lei complementar
que se esta propondo representa, na verdade, a sim-
ples reconstituicdo dos dispositivos da primeira reda-
¢3o final do Projeto de Lei do Senado n? 219/1995 -
Complementar, constante do Parecer n® 60/1998 -
CDIR, que concediam ao Ministério Publico Federal e
ao Tribunal de Contas da Uni&o o poder de quebra do
sigilo bancério e que foram retirados na reviséo realiza-
da pela Cidmara dos Deputados. Ou seja, esta Casa e
respectivas Comissées por onde tramitou a matéria
{Comissao de Constituicio e Justica, através do pare-
cer s/n aprovado em 25 de junho de 1996 e parecer no
57/98, ambos da lavra do senador Jefferson Peres, e
Comiss&o de Assuntos Econdmicos n2 58/98, proferido
pelo senador Vilson Klainiibing) j& se manifestaram a
respeito, com excecdo do Parecer n® 1.269/00, de auto-
ria do senador José Roberto Arruda.

Alias, o argumento de que a nossa Lei Maior ndo
abriu a possibilidade de quebra do sigilo bancério para
o MPF e TCU, excegbes feitas ao Congresso Nacional
e a Administragéo Tributéria n&o nos parece ser com-
pletamente coerente, na exata medida em que:

A uma, a Constituigdo Federal nao dispOe expres-
samente sobre o sigilo bancario. Obtém-se seu enten-



dimento, hermeneuticamente, de dispositivos consti-
tucionais, os quais, exaustio o Supremo Tribunal Fe-
deral ja firmou entendimento do seu carater ndo ab-
soluto,

A duas, como nos informa a prépria Advocacia
do Senado Federal, em manifestacdo sobre a Adin n®
2.386, proposta pela Confederagac Nacional do Co-
méreic (CNI) e Adin n2 2.390, proposta pelo Partido
Sociat Liberai (PSL), “veja-se que o Banco Central do
Brasil, inobstante ndo o autorizado expressam ente
pcla Constituigde, (como se encontra o Fisco, j& que
seus estatutos sao remetidos & lei complementar,
ex-vi do que dispoe |V e V do art. 192 da Constituigao
Federal), mas cuja tarefa implica, em conhecimento
de dados sigilosos, disponibiliza tais informag&o sigi-
losas a instituicdes financeiras - leia-se bancos co-
merciais, de investimentos, madltiplos, de desenvolvi-
mento, caixas econdmicas, sociedades corretoras,
distribuidoras, etc — consoante se conclui da leitura
da Circular n® 2,717, & qual divulga o regulamento
que estabelece condigbes de acesso e utilizacdo do
SISBACEN - Sistema de Informagoes do Banco Cen-
tral: (...) Torna-se inevitavel inferir, da leitura do regu-
lamento supra, que dados relfativos ao sigilo bancario
sa0 disponibilizados por e para instituicdes financei-
ras. Sendo assim, que mal haveria em se franquear o
acesso do Fisco, quando se sabe que dados sigilosos
sdo transferidos até mesmo a entidades privadas que
compdem o sistema hnanceiro nacional.

Ora, a mesma pergunta feita pela Advocacia do
Senado Federal, no bojo das ADIN identificadas pode
sernovamente fejta: que mal haveria em se franquear
o acesso do MPF e TCU ao sigilo bancario de indivi-
duo gue esteja. em processo concreto, sendo investi-
gado, quando se sabe que dados sigilosos sao trans-
feridos até mesmo a entidades privadas que com-
pdem o sistema financeiro?

A Lei Complementar n® 105 de 10 de janeiro de
2001, originaria do PLS n? 219/1995-Complementar,
deixou de contemplar a autorizagdo legal necesséria
a0 pleno desempenho das agdes de controle exteno
a cargo do Congresso Nacional, com o auxilio do Tri-
bunal de Contas da Uniéo, no exercicio das suas
competéncias constitucionais e legais, assim como
ao Ministério Publico Federal.

Saliente-se, ainda, que o Projeto de Lei estabe-
lece que tais informagdes e dados deverao ser, fun-
damentadamente, necessarios ao exercicio das res-
pectivas competéncias constitucionals e legais do
TCU e MPF. Por conseguinte, a quebra de sigilo so-
mente serd possivel quando houver nexo de causali-

dade entre o exercicio das atividades do TCU e MPF
com pessoa certa, identificada em processo instaura-
do, presentes relevantissimos motivos gue justifi-
qguem essa quebra de sigilo bancario, sempre com a
incidéncia do principio do devido processo legal e am-
pla defesa (art. 5°, LIV da CF/88).

E claro que ninguém, a esta altura da evolugcao
do Direito, invoca o sigilo bancaric como um dirgito
absoluto, tais e tantos ja sac os casos em que o Poder
Judicidrio ou as Comissbes Parlamentares de Inqué-
rito {(CP!) houveram por bem quebra-los para serem
colhidos dados indispensaveis & justa apuragio dos
fatos, afinal de contas ninguém pode, em s& cons-
ciéncia, pretender que atos ilegais, ilegitimos perante
os objetivos aceitos pela Nagao brasileira, e antieco-
ndmicos para o erdrio do Pais, devam ser protegidos
por alguma espécie de segredo.

“O cerne da matéria aqui em debate é que ha
segredos legitimos e ilegitimos. HA segredos que pre-
cisam ser protegidos e ha segredos que devem ser
revelados. O problema & como separar o joio do trigo!
E absolutamente certo que ‘informagao’ é poder. E
urn poder fortissimo. E essa base do poder das agén-
cias de inteliggncia e informagdo mantidas pelos
Estados. E essa também a sede do poder da méfia e
do crime organizado.

Ha quem entenda que o sigilo bancario & um
instrumento de poder e um empecilho ao controle es-
tatal da sociedade e que, por conseguinte, deve ser
extinto. H4 também aqueles que entendem que ne-
nhuma censura econdmica deva ser feita. Se no pri-
meiro case, teriamos um sistema arbitrario, no segun-
do caso, os interesses individuais e sociais terminari-
am por serem subordinados ans grupos detantores
da informacao rapida.

De gqualquer forma, € impertante ressaltar que o
absoluto sigilo bancério impediria o controle social
nao so das agdes ilegais de entidades aparentemente
legais, como também o controle das acgdes crimino-
gas que roubam os cofres publicos, sob olhar compla-
cente das Institui¢des criadas pelo Estado para prote-
ger o interesse publico.

Assim, hum Estado de Direito, € a lei, fundada
na Constitui¢ao, que ira estabelecer os limites do dire-
ito ao sigilo bancario. Em conseqtiéncia dos macroin-
teresses soviais envolvidos, a iegislagao exigira, sob
certas condigbes, que os bancos informem tais segre-
dos™ .

No caso, som ente guando pessoa certa e identiti-
cada em processo administrativo instaurado, apresen-
tar relevantissimos motivos que justifiquem, tera o MPF



e TCU o direito de Ingresso em urna parcela da vida pri-
vata daguela pessoa, qual seja, seu sigilo bancario. E
assim o ira fazer, ndao por outra razdo sendo dentro dos
limites de sua competéncia fiscalizadora, insculpido na
Constituicio Federal (art. 70, 127 e 129)

A bem da verdade, a Emenda Constitucional n®
19/98 ac modificar o paragrafo tnico do art. 70 ratifi-
cou de modo claro e objetivo a vontade ja expressada
pelo constituinte originario, que soergueu o TCl com
enotmes gathardias, pois prestard contas qualquer
pessoa fisica ou juridica, publica ou privada, que utili-
ze, arrecade, guarde, gerencie € administre dinhei-
ros, bens e valores publicos ou pelos quais a Uniéo
responda, ou que, em nome desta, assuma obriga-
¢bes de natureza pecunidria.

O nosso Tribunat Constitucional ja firmou enten-
dimento de que “o ambito de fiscalizagao dos Tribuna-
is de Contas abrange pessoas juridicas e fisicas, pa-
blicas ou privadas, desde que os recursos recebidos
por elas tenham origem estatal pois a geréncia de di-
nheiro publico, ou a administragéo de bens e valores
da comunidade, cbriga & prestagdo de contas, nos
parametros do art. 71, II” (STF, RTJ, 160:448).

Ora, o0 art. 71, inciso Il da CF/88, mencionado
pelo Supremo Tribunal Federal, quando aduz da
competéncia do TCU, & bastante claro quando diz
que compete & Corte de Contas da Uni&o julgar as
contas dos administradores e demais responséveis
por dinheiros, bens e vaiores publicos da administra-
¢ao direta e indireta, incluidas as fundagoes e socie-
dades instituidas e mantidas pelo poder publico fede-
ral, e as contas daqueles que derem causa a perda,
extravio ou outra irregularidade de que resulte prejui-
20 a0 erario publico.

O sentido teleclégico das alribuigbes do TCU
pode ser visto quando 0 Supremo Tribunal Fedesral re-
conheceu que a ampliagdo dos Tribunais de Contas
foi “uma consciente opgdo politica feita pelo legisla-
dor constituinte, a revelar a inquestionavel essenciali-
dade dessa instituicao surgida nos albores da reptbli-
ca. A atuagio dos tribunais de contas assume, por
isso, importancia fundamental no campo do conirole
externo e constitui, como natural decorréncia do forta-
lecimento de sua agdo institucional, tema de irrecusa.
vel relevancia”. (STF, Pleno, Adin 215/PB, Rel. Min.
Celso de Mello, DJ 3-8-1990, p.7.234).

O Ministre do TCU, Dr. Adylson Motta, em depo-
imento prestado a CPl do Banestado sobre o resulta-
do da auditoria operacional para apurar utilizagdo ir-
regular das contas “CC-5", deixou consignado em sua
fala, ao qual fiz quest&o de inserir nos anais do Sena-

do Federal, e agora também a fago em anexo a esta
justificativa, o seguinte:

“A auditoria operacional foi realizada em atendi-
mento a uma solicitagdo da Camara dos Deputados.
Assim, foram completamente descabidas e desne-
cessdrias as insistentes negativas de informagéo.

Neste ponto, permito-me abrir um paréntesis
para alertar Vossas Exceléncias do grave problema
enfrentado pelo Tribunal de Contas da Unido no que
fange a obtengao de informagdes supostamente pro-
tegidas por sigilo bancério.

Atualmente, a matéria esta regulamentada pela
lei Complementar n® 105/2001, que é marcada pela
preocupagdo com o sigile das operaches ativas e
passivas @ dos servigos prestados pelas instituigdes
financeiras e pelas empresas a elas equiparadas.

' Geraldo Fago Vidigal, Prof. De Direito Econd-
mico do Institule Brasileiro de Giéncia Bancaria.

? Pronunciamento em Plenaric do Senado no dia
15-7-2003.

Ressalte-se, entretanto, que o sigilo nao cbsta
os procedimentos de interesse das préprias institui-
¢des financeiras, inclusive do Banco Central e da Co-
missao de Valores Mobiliarios, no desempenho de
suas atribuigGes, nem o fornecimento a Receita Fe-
deral e &s autoridades tributdrias de informagdes re-
ferentes a CPMF e a operagbes financeiras. O acesso
a informacdes referentes a ilicitos penais ou adminis-
trativos também esté& garantido as autoridades com-
petentes e ao Conselho de Controle de Atividades Fi-
nanceiras.

A Lei Complementar n2 105/2001 garante tam-
bém, sob certas condugdes, o acesso a informagdes
e documentios sigilosos pela Advocacia-Geral da
Uniao, pelo Poder Judiciario — que também pode de-
terminar a quebra do sigilo — pelo Poder Legislativo e
pelas comissdes parlamentares de inquérito.

Contudo, nenhuma garantia foi explictamente es-
tendida ao Tribunal de Contas da Unigo, a quem se fa-
cultou apenas a possibilidade de fiscalizagbes conjun-
tas com o Banco Central ou com a Comissio de Valo-
res Mobilidrios, realizadas por meio de convénios.

Como diversas entidades do Sistema Financei-
ro Nacional sdo figcalizadas pelo TCU, é indispensa-
vel a revisdo da Lei Complementar n® 105/2001, para
eliminar as eventuais limitagbes impostas ao exerci-
cio da miss&e institucional do Tribunal.

Nesse sentido, € fundamental ter em conta que
a Constituicéo Federal, gue fixas as competéncias do
TCU, é superior a legislagéio complementar € ordina-
ria, incluindo-se ai tanto a Lei n? 4 .595/64 quanto a



Lei Complementar n? 105/2001. Isso torna inadmissi-
vel qualguer negativa de acesso a documentos de or-
gaos sob a jurisdigdo do Tribunal

Note-se, ainda, que o fornecimento de informa-
¢bes constituiria mera transferéncia do sigilo, e néo
sua quebra. O Tribunal continuaria a dar tratamento
reservado aos dados recebidos, a exemplo do que ja
faz. por forga de leis estabelecidas, com declaragdes
de bens e rendas de autoridades piblicas, com infor-
magoes relativas a seguranga nacional e com dentn-
cias recebidas de ferceiros”.

E importante lembrar que, ultmamente, as
agoes de fiscalizagae a cargo do TCU em entidades
da Administragao Publica federal, tais como Comis-
s5a0 de Valores Mobilidrios, Banco do Brasil, Banco
Central, Caixa Econdmicas Federal, BNDES, BNB,
BASA etc. tém sido extremamente dificultadas e até
mesmo impedidas por decisbes judiciais fundamenta-
das na proteg&o do direito ao sigilo bancario, a exem-
plo dos Avisos n? 208-SGS-TCU, de 18 de abril de
1997, e n® 6.113-SGS-TCU, de 22 de setemnbro de
2000, encaminhado ao Presidente do Senado Fede-
ral, respectivamente, as Decisoes n? 185/1 997 —
TCU - Plenario e n? 768/2000 ~ TCU — Plenario. A pri-
meira deliberagédo foi proferida sobre o processo
TC-017.648/1996-3, processo originado de soiicita-
¢&o do Senado Federal (Requerimento do Senado n®
1.060/1996), e a segunda, prolatada no processo TC
003.268/1899-3. O segundo Aviso, de n®
6.113-SGS-TCU, ainda tramita no Senado Federal
como AVS n? 177/2000.

Inadmissive! que o TCU encontre empecilhos
em seu poder-dever de fiscalizar e julgar as contas
dage entidades da Administragao Publica federal, tais
como Comisséio de Valores Mobiliarios, Banco do
Brasil, Banco Central, Caixa Econdmicas Federal,
BNDES, BNB, BASA, Ora, ndo séo poucas, e infeliz-
mente existe publicada, hos veiculos de comunicagao
social, uma longa lista de denuncias contra essas en-
tidades®.

De fato, o TCU é orgéao plblico especializago de
auxilio ao Congresso Nacional. Visa orientar o Poder
Legislativo no exercicio do conirole externo,sem, con-
tudo, subordinar-se a ele. Por isso, possui autonomia,
cumprindo-lhe, primordialmente, praticar atos admi-
nistrativos de fiscahzagao. Portanto, imperioso se faz
que se criem instrumentos para o correto cumprimen-
to das atribuigdes do TCU, semn que tal represente
quaiguer violacao a direitos individuais.

3 A titulo meramente exemplificativo, temos o
caso do sr. Bairon Queiroz na administragao do BNB
(revista istoF de 5.12-2002): administragdo do Sr.
Mendonga de Barros no BNDES no leildo de privati-
zagac da Tele Norte-Leste (Folha de SPaulo de
25-5-1999): e cobranga de propina para privatizacao
da Cia. Vale do Rio Doce pelo Sr. Ricardo Sérgio, en-
tio diretor do Banco do Brasil (revista Veja de
8-5-2002).

No que toca o MPF, aproveito aqui 0s argumen-
tos utilizados pelo nobre Deputado Léo Alcantara, em
seu volo em separado apresentando quando da tra-
mitagao do PLS 219/95; “para o cidadao investigado,
a transferéncia direta do sigilo bancario ao Ministério
Publico Federal & methor, por pelo menos dois moti-
VoS!

1 — possibilita que a investigagio sobre um de-
terminado fato, envolvendo um cidadao, seja iniciada
e encerrada dentro de uma unica institui¢ao, isto €, o
Ministério Publico Federal, que tera acesso direto acs
dados, ndo os repassados a gqualquer outra institui-
¢&0o ou Orgdo, a ndo ser que o investigado seja culpa-
do. Nesta hipdtese, sera proposta a competente acao
penal pubiica, perante o Judiciario;

2 — possibilita 0 estabelecimento de um rito in-
ternc para acesso aos dados bancarios, rigido e regu-
lar, sem que haja risco de, ai sim, ‘quebrar’ o sigilo,
como ha maior possibilidade de ocorrer quando as in-
vestigagdes sdo iniciadas na policia, passam pelo Mi-
nistério Publico e sdo encaminhadas ao Poder Judi-
ciario. Estando a investigagao restrita ac érgao in-
cumbido de formular a acusagio, a possibilidade, de
‘quebra’ é mitigada e, se houver, seus responsaveis
sao facilmente identificaveis e puniveis”.

Alias, o entdo Deputado Jose Genoino, também
em voto em separado apresentado na CGJ da Cama-
ra dos Deputados ao PLS n® 219/ 85, acentuou que a
possibilidade de” ¢ Tribunal de Contas da Unido e o
Ministério Publico terem acesso direto a informagoes,
desde que haja processo administrativo instaurado
ou procedimento tiscal em curso, nao s6 & pienamen-
te constitucional como extremamente meritoria, pois
é inaceitavel que as principais instancias de controte
de fiscalizago de que dispde o Poder Publico sejam
impedidas de acesso agil e eficazes as informagoes
bancarias. De fato, o Ministério Publico necessita, na
maioria dos casos, de imediato acesso aos dados
bancérios para dar curso as apuragoes que constitu-
cionalmente lhe competem, sob pena de a lentidac de
um pedido judicial prévio, como deseja o nobre rela-
tor, dificultar as investigagdes”.



Peco apoio para a aprovagao deste Projeto, em
face da observancia de seus aspectos formais de
constitucionalidade e legalidade, dotado de pleno in-
teresse publico.

. Sala das Sessoes, 15 de Outubro de 2003. -
5°Senador Antonio Carlos Valadares, PSB/SE.

-

LEGISLACAO CITADA ANEXADA PELA
A SUBSECRETARIA DE ATA
LE! COMPLEMENTAR N2 105
~ " - DE 10 DE JANEIRO DE 2001
Dispoe sobfe o sigilo das operacdes de insti-
tuigoes financeiras, e da outras providéncias.
O Presidente da Republica
Fago saber que o Congresso Nacional decretae
eu sanciono a seguinte:
Lei Complementar:

An. 42 O Banco Central do Brasil e a Comisséo
de Valores Mobiliarios, nas areas de suas atribuigdes,
e as instituigtes financeiras fornecerao ao Poder Le-
gistativo Federal as informagdes e os documentos si-

wlosas que, fundamentadamente, se fizerem neces-
araos‘"&'éxercucro de suas respectivas competéncias
oonMals e legais.

§ S: comissdes parlamentares de inquérito,
no exerciciodé sua competéncia constitucional e le-
gal de amp!é‘%rﬁvestlgag:ao obterzo as informagdes e
documentos sigifosos de que necessitarem, direta-
mente das lnstltmgoes financeiras, ou por intermédio
do Banco Central do Bras;l ou da Comisséio de Valo-
res Mobilidrics.

§ 29 As sollcitagc'aes de que trata este artigo de-
verfio ser previamente aprovadas pelo Plenario da
Cémara dos Deputados, do Senado Federal, ou do
plenario de suas respectivas comissGes parlamenta-

"+ res de inquérito.

CONSTITUIGAO DA
REPUBLICA FEDERATIVA DO BRASIL

Art. 70. (*) Afiscalizag3o contabil, financeira, or-

gamentaria, operacional e patrimonial da Unido e das

$i Entidades da administraggo direta e indireta, quanto &

ggalidade, legitimidade, economicidade, aplicagdo

as subvengdes e renlncia de receitas, serd exercida

élo Congresso Nacional, mediante controie externo,
"“ e pelo sistema de controle intemo de cada Poder.

Parégrafo Unico. Prestara contas qualquer pes-

soa fisica ou entidade publica que utilize, arrecade,

guarde, gerencie ou administre dinheiros, bens e va-
lores publicos ou pelos quais a Unido responda, ou
que, em nome desta, assuma obrigactes de natureza
pecuniaria.

{(*) Emenda Constitucional N2 19, de 1998

Art. 127. (*) O Ministério Publico € instituicdo
permanente, essencial & funcio jurisdicional do Esta-
do, incumbindo-lhe a defesa da ordem juridica, do re-
gime democrético e dos interesses sociais e individu-
ais indisponiveis.

§ 12 S&o principios institucionais do Ministério
Publico a unidade a indivisibilidade e a independéncia
funcional.

§ 22 Ao Ministério Publico é assegurada autono-
mia funcional e administrativa, podendo, observado o
digposto no art. 169, propor ac Poder Legislativo a ¢ri-
agao e extingdo de seus cargos e servi¢os auxiliares,
provendo-o0s por concurso publico de provas e de pro-
vas ¢ titulos; a lei dispord sobre sua organizagéo e
funcionamento.

§ 32 O Ministério Publico elaborara sua proposta
orgamentaria dentro dos limites estabelecidos na lei
de diretrizes orgamentarias.

(*) Emenda Constitucional N2 19, de 1998

Art. 129. S&o fungbes institucionais do Ministé-
rio Publico:

| — promover, privativamente, a agédo penal pu-
blica, na forma da lei;

Il — zelar pelo efetivo respeito dos Poderes Pu-
blicos e dos servicos de relevancia publica aos direi-
tos assegurados nesta Constituigdo, promovendo as
medidas necessarias a sua garantia;

Il - promover o inquérito civil e a agao civil pu-
blica, para a prote¢éo do patrimdnio publico e social,
domeio ambienle e de outros interesses difusos e co-
letivos;

IV - promover a agao de inconstitucionalidade
ou representacao para fins de intervengdo da Unigo e
dos Estados, nos casos previstos nesta Constituicao;

V - defender judicialmente os direitos e interes-
ses das populagoes indigenas;

VI - expedir notificagbes nos procedimentos ad-
ministrativos de sua competéncia, requisitando infor-
magdes e documentos para instrui-los, na forma da
lei complementar respectiva;

VH — exercer o controle externo da atividade po-

licial, na forma da lei complementar mencionada no

artigo anterior;



VIIl - requisitar diligéncias investigatérias e a
instauragao de inquérito policial, indicados os funda-
mentos juridicos de suas manifestagdes processuais;

IX — exercer outras fungdes que |he forem con-
feridas, desde que compativeis com sua finalidade,
sendo-lhe vedada a representagdo judicial e a consul-
toria juridica de entidades publicas.

§ 12 A legitimagao do Ministério Publico para as
agoes civis previstas neste artigo nao impede a de
terceiros, nas mesmas hipoteses, segundo o disposto
nesta Constituicae e na lei.

§ 2° As fungdes de Ministério Publico sé podem
ser exercidas por integrantes da carreira, que deve-
rao residir na comarca da respectiva lotacdo.

§ 32 O ingresso na carreira far-se-2 mediante
concurso publico de provas e titulos, assegurada par-
ticipagio da Ordem dos Advogados do Brasii em sua
realizacéo, e observada, nas nomeagbes, a ordem de
classificagdo.

§ 4¢ Aplica-se ao Ministério Publico, no que cou-
ber, o disposto no art. 93, il e VI.

EMENDA CONSTITUCIONAL N¢ 19, DE 1998

Madifica o regime e dispoe sobre principios
e normas da Administragio Publica, servidores e
agentes politicos, controle de despesas e finan-
¢as publicas e custeio de atividades a cargo do
Distrito Federal, e da outras providéncias.

As Mesas da Camara dos Deputados e do Se-
nado Federal, nos termos do § 32 do art. 60 da Consti-
tuicdo Federal, promulgam esta Emenda ao texto
constitucional:

Art. 12 Os incisos XIV e XXli do art. 21 e XXVII
do ad. 22 da Constituigdo Federal passam a vigorar
com a seguinte redacgio:

‘Art. 21. Compete a Unido:

XIV - organizar e manter a Policia Civil, a Poli-
cia Mifitar e 0 Corpo de Bombeiros Militar do Distrito
Federal, hem como prestar assisténcia financeira an
Distrito Federal para a execugéo de servigos publi-
cos, por meio de fundo proprio;

XXl - executar os servicos de policia maritima,
aeroportuaria e de fronteiras;

”

“Art. 22. Compete privativamente a Uniao legis-
lar sobre:

(A Comissdo de Constituigdo Justica e Cidadania)

Publicado no Didrio do Senado Federal de 16 - 10 - 2003

Secretaria Especial de Editoracie ¢ Publicacdes do Senado Federal - DF
OS:18887/ 2003



