EMENDA N°
(ao SCD n° 166, de 2010)

Dé-se ao inciso IV do § 2° do art. 689 do Substitutivo da Camara
dos Deputados ao Projeto de Lei do Senado (SCD) n° 166, de 2010, a seguinte
redagdo:

FAFL B8, ...ocnvnmimimmiosmpinmssdaisisisssnsvesssrviseasvaions

IV — o credor com garantia real, para obstar expropriagdo judicial
do objeto de direito real de garantia, tenha ou néo sido intimado, nos
termos legais dos atos expropriatorios respectivos.”

JUSTIFICACAO

A presente emenda tem por objetivo alterar a reda¢do do inciso IV
do § 2° do art. 689 do Substitutivo da Camara dos Deputados ao Projeto de Lei
do Senado (SCD) n° 166, de 2010, que institui o Codigo de Processo Civil. O
proposito € garantir coeréncia interna a proposicao.

Convém explicar. Na forma como redigido, € possivel a equivocada
interpretacdo de que nfo tem legitimidade para os embargos o credor com
garantia real que femha sido intimado, o que seria um contrassenso. Na
realidade, esse credor tem legitimidade em qualquer situagao.
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EMENDA N°
(20 SCD n° 166, de 2010)

Dé-se a seguinte redagdo ao caput do art. 1.056 do Substitutivo da
Céamara dos Deputados ao Projeto de Lei do Senado (SCD) n° 166, de 2010:

“Art. 1.056. E embargavel o acérddo que:

JUSTIFICACAO

A presente emenda tem por objetivo alterar a redagdo do caput do
art. 1.056 do Substitutivo da Camara dos Deputados ao Projeto de Lei do
Senado (SCD) n°® 166, de 2010, que institui o Cddigo de Processo Civil. O
proposito é garantir clareza a proposicéo.

O dispositivo apresenta grande novidade, ao ampliar o cabimento
dos embargos de divergéncia, na esteira de outras normas que visam a
elimina¢do da divergéncia jurisprudencial, especialmente no &ambito dos
tribunais superiores. Para que possa ter a mais ampla aplicagdo, é preciso
suprimir a expressdo “de turma”, porquanto as causas origindrias, embora
embargaveis, ndo sdo, no Supremo Tribunal Federal e no Superior Tribunal de
Justiga, julgadas por turmas.
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EMENDA N°
(ao SCD n° 166, de 2010)

Dé-se ao § 3° do art. 1.059 do Substitutivo da Cémara dos
Deputados ao Projeto de Lei do Senado (SCD) n° 166, de 2010, a seguinte
redacgdo:

CATt 10059, ..o

§ 3° As causas mencionadas no art. 1.218 da Lei n° 5.869, de 11 de
janeiro de 1973, e cujo procedimento ainda ndo foi incorporado por lei,
submetem-se ao procedimento comum previsto neste Codigo.

JUSTIFICACAO

A presente emenda tem por objetivo alterar a reda¢do do § 3° do art.
1.059 do Substitutivo da Camara dos Deputados ao Projeto de Lei do Senado
(SCD) n°® 166, de 2010, que institui o Cddigo de Processo Civil. O proposito €
garantir o bom uso do vernaculo no texto da proposigao.

Sala da Comissdo
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EMENDA N°
(ao SCD n° 166, de 2010)

Dé-se ao caput e ao § 1° do art. 284 do Substitutivo da Camara dos
Deputados ao Projeto de Lei do Senado (SCD) n° 166, de 2010, a seguinte
redacgéo:

“Art. 284. O ato negocial praticado pela parte ou por outro
participante do processo, homologado ou ndo em juizo, estd sujeito a
invalida¢&o, nos termos da lei.

§ 1° E também sujeito a invalidagfo o ato negocial praticado no
cumprimento de sentenga e no processo de execugio.

JUSTIFICACAO

A presente emenda tem por objetivo alterar a redagéo do caput e do
§ 1° do art. 284 do Substitutivo da Camara dos Deputados ao Projeto de Lei do
Senado (SCD) n° 166, de 2010, que institui o Codigo de Processo Civil. O
propdsito é garantir precisdo linguistica e uniformidade verbal ao estatuto
processual em elabora¢do. No primeiro caso, falta o pronome “outro” antes de
participante, a realgar que a parte ndo esta excluida dessa categoria. No
segundo, convém adotar a mesma terminologia empregada pelo caput do
dispositivo, que se vale da férmula “sujeito a invalidag¢ao”.

Sala da Comissao;, / AT
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EMENDA N°
(a0 SCD n° 166, de 2010)

Dé-se ao inciso II do art. 495 do Substitutivo da Camara dos
Deputados ao Projeto de Lei do Senado (SCD) n° 166, de 2010, a seguinte
redagdo:
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IT — o processo ficar parado durante mais de um ano por abandono
pelas partes;

JUSTIFICACAO

A presente emenda tem por objetivo alterar a redagdo do inciso II
do art. 495 do Substitutivo da Camara dos Deputados ao Projeto de Lei do
Senado (SCD) n° 166, de 2010, que institui o Codigo de Processo Civil. O
proposito € garantir harmonia e uniformidade linguistica ao estatuto processual
em elaboragdo. Com efeito, o inciso III do mesmo art. 495 se vale do termo
“abandono”, mais técnico (um ato-fato processual), na hipotese, que
negligéncia.

Sala da Comissdo,
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EMENDA N°
(ao SCD n° 166, de 2010)

Dé-se ao caput do art. 820 do Substitutivo da Cémara dos
Deputados ao Projeto de Lei do Senado (SCD) n° 166, de 2010, a seguinte
redacédo:

“Art. 820. A alienagdo de bem gravado por penhor, hipoteca ou
anticrese sera ineficaz em relagdo ao credor pignoraticio, hipotecario ou
anticrético que ndo houver sido intimado.

JUSTIFICACAO

A presente emenda tem por objetivo alterar a redagdo do caput do
art. 820 do Substitutivo da Camara dos Deputados ao Projeto de Lei do Senado
(SCD) n° 166, de 2010, que institui o Cddigo de Processo Civil. O proposito €
garantir coeréncia interna e clareza a proposi¢ao.

Convém explicar. Na forma como redigido, o caput do art. 820 se
revela incompativel com todos os seus paragrafos. Para evitar tal contradigdo, €
preciso acrescer-lhe a expressdo “que ndo houver sido intimado”. Mantida a
redagdo sob critica, o dispositivo revogara tacitamente o art. 1.499, VI, e o art.
1.501, ambos do Coddigo Civil, que estabelecem a extingdo da hipoteca pela
arrematagdo ou adjudicagdo, salvo se o credor hipotecario nfo tiver sido
regularmente intimado. O dispositivo, porém, a evidéncia, pretende dar
disciplina processual ao Coédigo Civil, e ndo revogd-lo. Uma interpretagdo
conjugada com os arts. 815, I, e 905, V, ambos do SCD n° 166, de 2010,
confirma que o dispositivo estd de acordo com o Coédigo Civil, ao exigir a
intimag¢do do credor hipotecario.

A presente emenda visa, pois, a esclarecer o texto do estatuto
processual em elaborago, evitando interpretagdes equivocadas.

Sala da Comissdo, <5
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EMENDA N°
(ao SDC n° 166, de 2010)

Dé-se ao § 2° do art. 220 do Substitutivo da Camara dos Deputados
ao Projeto de Lei do Senado (SDC) n° 166, de 2010, a seguinte redagdo:
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§ 2° Durante a suspensiio do prazo, ndo se realizardo audiéncias
nem sessoes de julgamento.”

JUSTIFICACAO

A presente emenda tem por objetivo alterar a redagdo do § 2° do art.
220 do Substitutivo da Cdmara dos Deputados ao Projeto de Lei do Senado
(SDC) n°® 166, de 2010, que institui o Cddigo de Processo Civil. O objetivo €
eliminar inconsisténcias e dificuldades interpretativas, esclarecendo que em
nenhuma instdncia do Judiciario — seja o oOrgdo jurisdicional singular, seja
colegiado — haverd, durante a suspensio do prazo, audiéncia ou sessdo de
julgamento.
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EMENDA N°
(a0 SDC n° 166, de 2010)

Dé-se ao inciso I do art. 256 do Substitutivo da Camara dos
Deputados ao Projeto de Lei do Senado (SDC) n° 166, de 2010, a seguinte
redagdo:
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I — quando desconhecido ou incerto o citando;

JUSTIFICACAO

A presente emenda tem por objetivo alterar a redagdo do inciso I do
art. 256 do Substitutivo da Camara dos Deputados ao Projeto de Lei do Senado
(SDC) n° 166, de 2010, que institui o Cddigo de Processo Civil. O objetivo €&
conferir uniformidade técnico-linguistica ao estatuto processual. Com efeito, em
hipdteses semelhantes (por exemplo, os arts. 242, § 1°, 245 e 247, incisos II a
IV), o texto se vale do vocabulo “citando” em lugar de “réu”.

Subsecretaria de Apoi & Gomissdes
Espocials e Parlamentares de Inquérifo
Recebido em £/ B /

As ,éé) / aﬁ 2’

Secr’etério




EMENDA N°
(a0 SDC n° 166, de 2010)

Dé-se ao art. 1.009 do Substitutivo da Camara dos Deputados ao
Projeto de Lei do Senado (SDC) n° 166, de 2010, a seguinte redacéo:

“Art. 1.009. O recurso pode ser interposto pela parte vencida, pelo
terceiro prejudicado e pelo Ministério Publico, como parte ou fiscal da
ordem juridica.

JUSTIFICACAO

A presente emenda tem por objetivo alterar a redagdo do art. 1.009
do Substitutivo da Camara dos Deputados ao Projeto de Lei do Senado (SDC) n°
166, de 2010, que institui o Cédigo de Processo Civil. O objetivo € eliminar o
expletivo “seja”, que macula o estilo rigoroso empregado ao longo do projeto de
estatuto processual.

~

Sala da Comiss 0,}
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EMENDA N°
(ao SDC n° 166, de 2010)

Dé-se ao § 3° do art. 980 do Substitutivo da Camara dos Deputados
ao Projeto de Lei do Senado (SDC) n° 166, de 2010, a seguinte redagéo:

T SR R e

§ 2° O deposito previsto no inciso II do caput deste artigo néo serd
superior a mil saldrios minimos;

§ 3° Além dos casos previstos no art. 331, a peti¢do inicial serd
indeferida quando ndo efetuado o deposito exigido pelo inciso II do caput
deste artigo.

JUSTIFICACAO

A presente emenda tem por objetivo alterar a redacdo do §§ 2° e 3°
do art. 980 do Substitutivo da Camara dos Deputados ao Projeto de Lei do
Senado (SDC) n°® 166, de 2010, que institui o Cdédigo de Processo Civil. O
objetivo € conferir sistematicidade ao dispositivo, escoimando-o de possiveis
duvidas interpretativas. E que o § 5° desse artigo também se desdobra em
incisos, sendo preciso esclarecer que o objeto da remissdo dos §§ 2° e 3° € o
inciso II do caput do art. 798.
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EMENDA N°
(a0 SDC n° 166, de 2010)

Transponha-se a norma encartada no art. 1.074 do Substitutivo da
Camara dos Deputados ao Projeto de Lei do Senado (SDC) n° 166, de 2010 para
o art. 1.076, e, reciprocamente, a norma encerrada no art. 1.076 para o art. 1.074.

JUSTIFICACAO

A presente emenda tem por escopo alterar o Substitutivo da Camara
dos Deputados ao Projeto de Lei do Senado (SDC) n° 166, de 2010, que institui
o Cddigo de Processo Civil, para transpor a norma encartada no art. 1.074 para o
art. 1.076 e, reciprocamente, a norma encerrada no art. 1.076 para o art. 1074. O
proposito € conferir sistematicidade e organizagdo logica a proposigdo,
agrupando dispositivos que tratam de temas semelhantes (no caso, os arts. 1.077
a 1.080 contém normas relativas aos juizados especiais civeis, objeto da Lei n°
9.099, de 26 de setembro de 1995, aos quais se deve ajuntar o atual art. 1.074).

Sala da Comissdo, f
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EMENDA N°
(20 SDC n° 166, de 2010)

Dé-se ao inciso I do § 1° do art. 1.055 do Substitutivo da Camara
dos Deputados ao Projeto de Lei do Senado (SDC) n° 166, de 2010, a seguinte
redagdo:
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I — a intempestividade do recurso especial ou extraordinario
sobrestado, quando o recurso fundar-se na hipétese do inciso I do caput
deste artigo;

JUSTIFICACAO

A presente emenda tem por objetivo alterar a redag¢éo do inciso I do
§ 1° do art. 1.055 do Substitutivo da Camara dos Deputados ao Projeto de Lei do
Senado (SDC) n° 166, de 2010, que institui o Cddigo de Processo Civil. O
objetivo é escoimar o dispositivo de atecnia redacional. E que, tratando-se de
remissdo interna, nfo se justifica a mengfo ao algarismo correspondente ao
artigo, sendo suficiente a utilizagdo da consagrada formula “caput deste artigo”.
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EMENDA N°
(a0 SDC n° 166, de 2010)

Dé-se ao inciso II do art. 113 do Substitutivo da Camara dos
Deputados ao Projeto de Lei do Senado (SDC) n° 166, de 2010, a seguinte
redacgdo:

7. 0 e SO S G S S = S

II — entre as causas houver conexdo pelo pedido ou pela causa de
pedir;

JUSTIFICACAO

A presente emenda tem por objetivo alterar a redagdo do inciso II
do art. 113 do Substitutivo da Cimara dos Deputados ao Projeto de Lei do
Senado (SDC) n° 166, de 2010, que institui o Cddigo de Processo Civil. O
objetivo é conferir uniformidade técnico-linguistica ao estatuto processual. Com
efeito, é pela comunhdo de pedido ou pela causa de pedir que se podem
considerar conexas as ag¢des, na forma do conceito apresentado no art. 55, cuja
redagdo foi corretamente modificada por esta Casa.

Sala da Comissﬁo /_ = e
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EMENDA N°
(a0 SDC n° 166, de 2010)

Dé-se ao § 1° do art. 90 do Substitutivo da Camara dos Deputados
ao Projeto de Lei do Senado (SDC) n° 166, de 2010, a seguinte redagao:

SAPE . ... s B ST R A e

§ 1° Sendo parcial o reconhecimento, a rentncia ou a desisténcia, a
responsabilidade pelas despesas e honorarios sera proporcional a parcela
reconhecida, renunciada ou de que se desistiu.

JUSTIFICACAO

A presente emenda tem por objetivo alterar a redagéo do § 1° do art.
90 do Substitutivo da Camara dos Deputados ao Projeto de Lei do Senado
(SDC) n° 166, de 2010, que institui o Cddigo de Processo Civil. O objetivo €
escoimar o texto de falta de “paralelismo”, porquanto, entre os vocabulos
utilizados para designar as hipoteses de encerramento do processo
(“reconhecimento, rendncia ou desisténcia”), um ¢ masculino e ndo pode ser
regido pelo artigo definido “a”. Assim, alteramos, sem prejuizo de sentido, a
ordem da rela¢do estabelecida. Ademais, comutamos o termo “parte”, que
possui sentido técnico proprio, por “parcela”, esclarecendo, desse modo, o
proposito do dispositivo. Por fim, alteramos a regéncia do verbo “desistir”, que,
transitivo indireto, exige a preposi¢do “de”.

Sala da Comissdo, /\
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EMENDA N°
(a0 SDC n° 166, de 2010)

Dé-se ao paragrafo tinico art. 221 do Substitutivo da Camara dos
Deputados ao Projeto de Lei do Senado (SDC) n° 166, de 2010, a seguinte
redagdo:

HRIE, DL, (oot obnt o oo s b tB b Sk s el oA

Pardgrafo tinico. Os prazos se suspendem durante a execugdo de
programa instituido pelo Poder Judiciario para promover a
autocomposigdo, incumbindo aos tribunais especificar, com
antecedéncia, a duragfo dos trabalhos.”

JUSTIFICACAO

A presente emenda tem por objetivo alterar a redagdo do paragrafo
tinico do art. 221 do Substitutivo da Cdmara dos Deputados ao Projeto de Lei do
Senado (SDC) n° 166, de 2010, que institui o Cédigo de Processo Civil. O
objetivo é conferir uniformidade técnico-linguistica ao estatuto processual. Com
efeito, o termo “conciliagdo” € utilizado ao longo de todo o texto para designar o
método para chegar a autocomposig¢do, que € o fim, o objetivo.
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EMENDA N°
(a0 SDC n° 166, de 2010)

Dé-se ao art. 142 do Substitutivo da Camara dos Deputados ao
Projeto de Lei do Senado (SDC) n° 166, de 2010, a seguinte redagao:

“Art. 142. Convencendo-se, pelas circunstancias da causa, de que
autor e réu se serviram do processo para praticar ato simulado ou
conseguir fim vedado por lei, o juiz proferird decisdo que impega os
objetivos das partes, aplicando, de oficio, as penalidades da litigincia de
ma-fé.”

JUSTIFICACAO

A presente emenda tem por objetivo alterar a redagéo do art. 142 do
Substitutivo da Camara dos Deputados ao Projeto de Lei do Senado (SDC) n°
166, de 2010, que institui o Cddigo de Processo Civil. A razdo € que, sempre
que se refere a uma deliberagdo genérica, ¢ “decisdo” o vocébulo empregado
pelo projeto de estatuto processual, e ndo sentenga. E preciso, pois, conferir-lhe
uniformidade técnico-linguistica.

Sala da Comisséo,
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EMENDA N°
(a0 SDC n° 166, de 2010)

Dé-se ao art. 132 do Substitutivo da Camara dos Deputados ao
Projeto de Lei do Senado (SDC) n° 166, de 2010, a seguinte redagao:

“Art. 132. A sentenga de procedéncia valerd como titulo executivo
em favor do réu que satisfizer a divida, a fim de que possa exigi-la, por
inteiro, do devedor principal, ou de cada um dos codevedores a sua
quota, na propor¢do que lhes tocar.”

JUSTIFICACAO

A presente emenda tem por objetivo alterar a redagéo do art. 132 do
Substitutivo da Camara dos Deputados ao Projeto de Lei do Senado (SDC) n°
166, de 2010, que institui o Cddigo de Processo Civil. O objetivo é conferir
uniformidade técnico-linguistica ao estatuto processual. Com efeito, o termo
“quota” é utilizado ao longo de todo o texto para fazer referéncia a “quinhdo”,
enquanto “cota” ¢ empregado em alusdo a texto escrito, como se infere da leitura
do art. 202.
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EMENDA N°
(a0 SDC n° 166, de 2010)

Dé-se ao inciso II do art. 128 do Substitutivo da Camara dos
Deputados ao Projeto de Lei do Senado (SDC) n° 166, de 2010, a seguinte
redagdo:

o 1 N AR R R D TR

II — se o denunciado for revel, o denunciante pode deixar de
prosseguir com sua defesa, eventualmente oferecida, e abster-se de
recorrer, restringindo sua atuag@o a agdo regressiva;

JUSTIFICACAO

A presente emenda tem por objetivo alterar a redagdo do inciso II
do art. 128 do Substitutivo da Camara dos Deputados ao Projeto de Lei do
Senado (SDC) n° 166, de 2010, que institui o Codigo de Processo Civil. O
objetivo é escoima-lo de impropriedade gramatical, porquanto, de acordo com o
Dicionario Houaiss da Lingua Portuguesa, o verbo “prosseguir”’, quando tem o
sentido de “retomar (uma atividade interrompida); continuar (a falar, a proceder
etc.)”, rege-se pela preposi¢do “com”.

Sala da Comissao, -
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EMENDA N°
(a0 SDC n° 166, de 2010)

Dé-se ao inciso I do art. 333 do Substitutivo da Camara dos
Deputados ao Projeto de Lei do Senado (SDC) n° 166, de 2010, a seguinte
redacdo, invertendo-se, no mesmo artigo, a ordem dos incisos IV e V:

CAXt. 333 e

I — enunciado de sumula do Supremo Tribunal Federal ou do
Superior Tribunal de Justica;

IV — enunciado de simula de tribunal de justiga sobre direito local;

V — frontalmente norma juridica extraida de dispositivo expresso
de ato normativo.

JUSTIFICACAO

A presente emenda tem por objetivo alterar a redagdo do art. 333 do
Substitutivo da Camara dos Deputados ao Projeto de Lei do Senado (SDC) n°
166, de 2010, que institui o Cddigo de Processo Civil. O objetivo é conferir
uniformidade técnico-linguistica e também organizagdo ldgica ao texto do
dispositivo. No caso do inciso I, € preciso adicionar os vocabulos “enunciado
de” antes de “simula”, a maneira da redagdo do atual inciso V. Por fim, convém
inverter a ordem dos incisos IV e V, porquanto esse ultimo, por versar sobre a
decisdo de improcedéncia em razdo de pedido contrario a precedente, se
assemelha as hipdteses dos incisos I, II e III, devendo vir imediatamente apos
eles. Ressaltamos que dessa alteragdo ndo resulta prejuizo algum em termos de
remissodes internas ao projeto de estatuto processual.
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EMENDA N°
(a0 SCD 1° 166, de 2010)

Dé-se ao § 2° do art. 336 do Substitutivo da Camara dos Deputados
ao Projeto de Lei do Senado (SCD) n° 166, de 2010, a seguinte redagdo:

CAXE 330. ..

§ 2° Quando ocorrer a hipdtese do art. 335, § 4° inciso II, e,
havendo litisconsércio passivo, o autor desistir da agdo em relagdo a réu
ainda ndo citado, o prazo para resposta correrda da data de intimagdo da
decisdo que homologar a desisténcia.”

JUSTIFICACAO

A presente emenda tem por objetivo alterar a redagdo do § 2° do art.
336 do Substitutivo da Camara dos Deputados ao Projeto de Lei do Senado
(SCD) n° 166, de 2010, que institui o Codigo de Processo Civil. O objetivo €
conferir tecnicidade ao estatuto processual. Com efeito, o nome do ato
processual que homologa a desisténcia é decisdo, e ndo despacho.

Subsecretaria de Apoio s Gomissbes
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EMENDA N°
(a0 SDC n° 166, de 2010)

Suprima-se o advérbio “ndo” da oragdo “provar que ndo o fez”, na
redacdo do art. 542 do Substitutivo da Camara dos Deputados ao Projeto de Lei
do Senado (SDC) n° 166, de 2010.

JUSTIFICACAO

A presente emenda tem por objetivo alterar o art. 542 do
Substitutivo da Camara dos Deputados ao Projeto de Lei do Senado (SDC) n°
166, de 2010, que institui o Codigo de Processo Civil. O objetivo € suprimir erro
material na redagdo do dispositivo. Realmente, o executado deve demonstrar ao
juiz que efetuou o pagamento, e ndo que deixou de fazé-lo. O equivoco pode ser
constatado do simples confronto com o texto da Emenda n° 11 da Camara dos
Deputados, de que resultou a forma do artigo em pauta.

Sala da Comissao
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EMENDA N°
(ao SDC n° 166, de 2010)

Suprimam-se os §§ 9° e 10 do art. 870 do Projeto de Lei do Senado
(SCD) n° 166, de 2010.

JUSTIFICACAO

A presente emenda tem por objetivo suprimir os §§ 9° e 10 do art.
870 do Substitutivo da Camara dos Deputados ao Projeto de Lei do Senado
(SCD) n° 166, de 2010, que institui o Codigo de Processo Civil. Os dispositivos
em tela restringem a penhora de recursos financeiros, somente admitindo-a se ja
houver decisdo de tribunal, o que desprestigia a decisdo de primeira instancia e
dificulta a efetividade da atividade jurisdicional, em clara violagdo ao preceito
encartado no inciso XXXV do art. 5° da Constituicdo Federal.

Sala da Comissge, s //
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EMENDA N°
(a0 SDC n° 166, de 2010)

Suprima-se, na redagéo do caput do § 2° do art. 314 do Substitutivo
da Camara dos Deputados ao Projeto de Lei do Senado (SDC) n° 166, de 2010, o
sintagma “ou perda da capacidade”.

JUSTIFICACAO

A presente emenda tem por objetivo alterar a redag@o do caput do §
2° do art. 314 do Substitutivo da Camara dos Deputados ao Projeto de Lei do
Senado (SDC) n° 166, de 2010, que institui o Cddigo de Processo Civil. O
objetivo é conferir sistematicidade e organizagdo ldgica ao projeto de estatuto
processual, porquanto a perda da capacidade processual é disciplinada pelo art.
76 do Substitutivo.

Sala da Comissdo, -
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EMENDA N°
(a0 SDC n° 166, de 2010)

Suprima-se o inciso VII do art. 314 do Substitutivo da Cdmara dos
Deputados ao Projeto de Lei do Senado (SDC) n° 166, de 2010.

JUSTIFICACAO

A presente emenda tem por objetivo suprimir o inciso VII do art.
314 do Substitutivo da Camara dos Deputados ao Projeto de Lei do Senado
(SDC) n° 166, de 2010, que institui o Codigo de Processo Civil. O dispositivo €,
a toda vista, desnecessario, expletivo, porquanto ja abrangido pelas hipdteses do
inciso V do mesmo artigo.

Subsecretaria de Apoio &s Gomissdes
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EMENDA N°
(ao SDC n° 166, de 2010)

Suprima-se o inciso X do art. 529, bem como a referéncia ao inciso
X constante do § 1° do mesmo artigo, e dé-se ao inciso III do art. 530, todos do
Substitutivo da Camara dos Deputados ao Projeto de Lei do Senado (SDC) n°
166, de 2010, a seguinte redagéo:

CARL B30, .ioinsnsnisismismsmnmsssusses s esssvsssivhsn st ens

III — o juizo civel competente, quando se tratar de sentenga penal
condenatdria, de sentenga arbitral ou de sentenga estrangeira.

JUSTIFICACAO

A presente emenda tem por objetivo suprimir o inciso X do art. 529
e, consequentemente, a referéncia ao inciso X constante do § 1° do mesmo
artigo, bem como o sintagma “acérddo proferido pelo tribunal maritimo”
encerrado no inciso III do art. 530, todos do Substitutivo da Camara dos
Deputados ao Projeto de Lei do Senado (SDC) n° 166, de 2010, que institui o
Cdédigo de Processo Civil.

Convém explicar. O Tribunal Maritimo néo é 6rgdo integrante do
Poder Judicidrio e ndo exerce jurisdi¢do. Suas decisdes ndo extraem seu
fundamento da expressa autorizagdo prévia das partes, como ocorre no exercicio
da autonomia privada no ambito da arbitragem. A fungdo daquele tribunal
consiste em investigar fatos ocorridos em embarcagdes, fornecendo material
probatério para ser utilizado em demandas judiciais. Ndo ha razdo para
considerar titulo executivo judicial a decisdo por ele proferida, que sequer faz
coisa julgada material. O dispositivo cuja supressdo se alvitra, enfim, s6 serve
ao proposito de reduzir indevidamente a margem de defesa do executado.

Subsecretaria de Apolo s Gomissdes
Especials ¢ Parlamentares de Inquérito Sala da Comisséo, oeis
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EMENDA N°
(ao SDC n° 166, de 2010)

Suprima-se o art. 955 do Projeto de Lei do Senado (SDC) n° 166, de
2010, renumerando-se o atual art. 956 como art. 955, e converta-se, ainda, o § 3°
daquele artigo em art. 956.

JUSTIFICACAO

A presente emenda tem o propdsito de suprimir o art. 955 do
Projeto de Lei do Senado (SDC) n° 166, de 2010, renumerando o atual art. 956
como art. 955 e convertendo, ainda, o § 3° daquele artigo em art. 956.

Tanto o anteprojeto elaborado pela Comissdo de Juristas quanto a
proposi¢do aprovada pelo Senado Federal eliminaram os embargos infringentes,
em torno dos quais existe demasiada polémica, marcadamente em razdo do
prejuizo por eles acarretado ao bom andamento do processo. Na Camara dos
Deputados, criou-se uma técnica de julgamento que poderiamos chamar de
“embargos infringentes automaticos”: ndo sendo unanime o resultado do
julgamento da apelagdo, a sessdo tem prosseguimento com a participagdo de
julgadores em numero suficiente para garantir a possibilidade de inversdo do
resultado inicial. Como se vé, todos os problemas de morosidade gerados pelo
recurso de embargos infringentes persistiriam, ndo sendo razoavel a alteragao.
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Especiais e Parlamentares de Inqu@:

) Dy 7Y /
Recebido em /*)I %)

4 2y .

w L9, 20_ FOOTipy

W7
; Vo

Reinilson P ! Folha, p°
ae & i e
Matr. 228130 \




EMENDA N°
(ao SCD n° 166, de 2010)

Insira-se o vocabulo “apresentada” entre os termos “impugnacdo” e
“por” na redagdo do § 7° do art. 539 do Substitutivo da Camara dos Deputados
ao Projeto de Lei do Senado (SCD) n° 166, de 2010.

JUSTIFICACAO

A presente emenda tem por objetivo alterar a redagdo do § 7° do art.
539 do Substitutivo da Camara dos Deputados ao Projeto de Lei do Senado
(SCD) n° 166, de 2010, que institui o Codigo de Processo Civil. O objetivo ¢
garantir a clareza do estatuto processual em elaboragdo.

g
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EMENDA N°
(ao SCD n° 166, de 2010)

Comutem-se os verbos flexionados “encontram” e “deve” pelas
formas subjuntivas “encontrem” e “deva” na redag@o do pardgrafo Unico do art.
530 do Substitutivo da Camara dos Deputados ao Projeto de Lei do Senado
(SCD) n° 166, de 2010.

JUSTIFICACAO

A presente emenda tem por objetivo alterar a redagdo do paragrafo
nico do art. 530 do Substitutivo da Camara dos Deputados ao Projeto de Lei do
Senado (SCD) n° 166, de 2010, que institui o Cddigo de Processo Civil. O
proposito é garantir o bom emprego do vernaculo ao longo de todo o estatuto
processual em elaboragdo.

Sala da Comis/sjlo, P

Subsecretaria de Apoio &s

Especiais ¢ Parlament ares dr‘ !n

Recebido em é I Z

ns__ L0, S
R

BCTetario ]
Matr. 228130




EMENDA N°
(a0 SCD n° 166, de 2010)

Comute-se o vocabulo “contato” por “contado” na redacgéo do § 4°
do art. 531 do Substitutivo da Camara dos Deputados ao Projeto de Lei do
Senado (SCD) n° 166, de 2010.

JUSTIFICACAO

A presente emenda tem por objetivo alterar a redag¢do do § 4° do art.
531 do Substitutivo da Camara dos Deputados ao Projeto de Lei do Senado
(SCD) n° 166, de 2010, que institui o Codigo de Processo Civil. O proposito é
garantir a corre¢do gramatical ao longo de todo o estatuto processual em
elaboragéo.

Sala da Comisséo,
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