PARECER N° , DE 2013

Da COMISSAO DE ASSUNTOS SOCIAIS,
sobre o Projeto de Lei da Camara n° 131, de 2011
(PL n° 4.015, de 2001, na Casa de Origem), que
concede pensdo especial aos herdeiros de Frei
Tito de Alencar Lima.

RELATORA: Senadora ANA RITA

| - RELATORIO

O Projeto de Lei da Camara (PLC) n° 131, de 2011 (PL n°
4.015, de 2001, na Camara dos Deputados), de autoria do Poder Executivo,
pretende conceder, a titulo de indenizacdo decorrente de responsabilidade
civil da Unido, penséo especial, mensal e vitalicia, no valor de R$ 500,00
(quinhentos reais), dividido em partes iguais, aos herdeiros de Frei Tito de
Alencar Lima.

Explica a Exposicdo de Motivos n°® 14, de 17 de janeiro de
2001, assinada pelos Ministros de Estado da Justica e da Previdéncia e
Assisténcia Social, anexa a proposicdo, que a referida medida esta sendo
tomada em razdo de o Frei Tito de Alencar Lima, ap6s ter sido submetido a
maus-tratos no Brasil, por motivacdes politicas, e, posteriormente, banido
do pais, ter cometido suicidio, ato extremo a que foi levado por
perturbacBes mentais causadas pelas graves agressdes de que foi vitima em
dependéncias policiais brasileiras.

Depois de ser analisada e nédo receber emendas na Camara dos
Deputados, a presente proposicdo foi remetida ao Senado Federal, tendo
sido recebida nesta Comissdo de Assuntos Sociais em 22 de dezembro de
2011 e distribuida a esta Relatora em 1° de marco de 2012, devendo
posteriormente ser encaminhada ao Plenéario da Casa.



Il - ANALISE

Conforme o art. 100, I, do Regimento Interno do Senado
Federal, compete a Comissdo de Assuntos Sociais opinar sobre proposicdes
que digam respeito a relagdes de trabalho, organizacéo do sistema nacional
de emprego e condicdo para o exercicio de profissdes, seguridade social,
previdéncia social, populagéo indigena e assisténcia social.

Como a mateéria foi distribuida apenas a esta Comissdo, ainda
que ndo em carater terminativo, parece-nos oportuna a elabora¢do nao sé
da analise de meérito, mas também a de todos 0s outros aspectos, como
constitucionalidade, juridicidade, regimentalidade, técnica legislativa, além
dos aspectos financeiros e or¢camentarios.

No mérito, portanto, nada a opor, uma vez que 0 pagamento da
referida pensdo especial parece-nos mais que justa, ainda que tardia, bem
como se encontra fundamentada no principio que deve reger a concessao
desse beneficio pelo Estado, qual seja, indenizacdo ou substituicdo do
rendimento do cidaddo vitima de danos, da perda parcial ou total de sua
capacidade laborativa ou de morte, fatos estes que tenham ocorrido em
dependéncias da Unido ou sido causados por atentados politicos ou agentes
publicos.

Quanto a constitucionalidade, a proposicdo ndo ofende
quaisquer dispositivos constitucionais, estando correta no que se refere a
iniciativa do Presidente da Republica.

No tocante a juridicidade e regimentalidade, né&o
vislumbramos qualquer conflito entre o conteddo da proposicdo e o
ordenamento juridico pétrio, tendo tido a matéria tramite regular em ambas
as Casas legislativas.

No que diz respeito aos aspectos de técnica legislativa,
nenhum oObice, haja vista que a redacdo do projeto estd em perfeita
consonancia com os ditames da Lei Complementar n°® 95, de 1998, alterada
pela Lei Complementar n° 107, de 2001.



Quanto aos aspectos financeiros e orcamentarios, esses
também se encontram plenamente atendidos, com a devida indicacdo da
respectiva fonte de onde provirdo os recursos para a despesa criada, tudo
em consonancia com a legislacdo pertinente.

11 -VOTO

Pelo exposto, o voto é pela aprovacdo do PLC n° 131, de
2011.

Sala da Comissao, 10 de abril de 2013

Senador WALDEMIR MOKA, Presidente

Senadora ANA RITA, Relatora
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