PARECER N® | DE 2010

Da COMISSAO DE EDUCACAO, CULTURA E
ESPORTE sobre o Projeto de Lei da Camara n°
305, de 2009 (Projeto de Lei n°® 48, de 2007, na
origem), do Deputado Neilton Mulim, que da
nova redac¢do ao inciso V do art. 53 da Lei n°
8.069, de 13 de julho de 1990 — Estatuto da
Crianca e do Adolescente.

RELATOR: Senador JEFFERSON PRAIA

I - RELATORIO

O Projeto de Lei da Camara (PLC) n° 305, de 2009 (Projeto de
Lei n° 48, de 2007, na Casa de origem), de autoria do Deputado Neilton
Mulim, tem o objetivo de garantir a crianca e ao adolescente acesso a
escola publica e gratuita proxima de sua residéncia, sendo esse direito
extensivo aos irmaos, quando existirem. Para tanto, a proposi¢do da nova
redagdo ao inciso V do art. 53 da Lei n° 8.069, de 13 de julho de 1990 —
Estatuto da Crianca e do Adolescente (ECA).

Na justificagdo do projeto, o autor registra, com perplexidade,
que criangas irmas, as vezes gémeas, tém sido separadas em seu processo
de escolarizacdo. Essa ruptura, a seu juizo, € em consonancia com O
entendimento de especialistas, causaria danos ao desenvolvimento e ao
sucesso escolar dos envolvidos. A par disso, sua preocupagao inicial volta-
se para o segmento de gémeos, com vistas a assegurar-lhes vaga no mesmo
estabelecimento de ensino.

Apresentada na Camara dos Deputados em 6 de fevereiro de
2007, a proposicao foi submetida a apreciagao das Comissoes de Educacao
e Cultura (CEC), de Seguridade Social e Familia (CSSF) e de Constituigdo
e Justica e de Cidadania (CCJC) daquela Casa. Logrando aprovaciao nos
trés colegiados, com emenda que seria acolhida por unanimidade na CCSF
e na CCJC, o projeto concluiu sua tramitagdo no dia 17 de novembro de
2009, com a aprovagao da redacao final.



Ao chegar a esta Casa no dia 26 de novembro de 2009, a
proposicao foi distribuida, nos termos do inciso IV do § 1° do art. 91 do
Regimento Interno do Senado Federal (RISF), a analise desta Comissdo de
Educagao, Cultura e Esporte (CE) e da Comissao de Direitos Humanos e
Legislagao Participativa (CDH), cabendo a tltima decisdo terminativa.

Nao foram oferecidas emendas no prazo regimental.

II - ANALISE

Nos termos do art. 102 do Regimento Interno do Senado
Federal (RISF), compete a esta Comissdo opinar sobre proposi¢des que
tratem de normas gerais e diretrizes € bases da educa¢do nacional. Dai a
pertinéncia da andlise a que ora se procede.

No que tange aos aspectos formais, de um lado, a Constitui¢ao
Federal confere a Unido competéncia privativa para legislar sobre diretrizes
¢ bases da educagdo nacional (art. 22, XXIV), e concorrente, com o0s
Estados e o Distrito Federal, em relagdo a edicdo de normas gerais sobre
educacdo, cultura, ensino e desporto (art. 24, 1X). De outra parte, o
Congresso Nacional esta legitimado a deliberar sobre a matéria, consoante
previsdo do art. 48 da Lei Maior, ndo havendo, ademais, qualquer restricao
a iniciativa parlamentar, nos termos do art. 61 da mesma Carta.

Em relagdo ao mérito, a iniciativa tem relevancia social
inconteste. Embora o ECA, em seu art. 53, assegure a crianga € ao
adolescente o acesso a escola publica e gratuita proxima de sua residéncia,
apresenta lacuna que deixa margem para que criancas de uma mesma
familia sejam obrigadas a frequentar escolas diferentes.

Na mesma linha, a Lei n® 9.394, de 20 de dezembro de 1996, a
Lei de Diretrizes e Bases da educagdo brasileira (LDB), tem alcance ainda
mais restrito. Mesmo com inovacao dada pela Lei n° 11.700, de 13 de
junho de 2008, a LDB s6 beneficia, com vaga no estabelecimento de ensino
publico mais préximo de sua residéncia, criancas com idade para frequentar
a pré-escola ou o ensino fundamental.

Ao cabo, a medida que ora se examina pode contribuir para a
efetiva universalizagdo de toda a educacdo basica. Desse modo, nao se



verificando, ademais, qualquer Obice a sua tramitacdo, julgamos que a
matéria ¢ merecedora da acolhida desta Casa.

III-VOTO

Tendo em vista o exposto, o voto é pela APROVACAO do
Projeto de Lei da Camara n° 305, de 2009 (Projeto de Lei n°® 48, de 2007,
na origem).

Sala da Comissao,

, Presidente

, Relator
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