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EXCELENTiSSIMO SENHOR PRESIDENTE DO CONSELHO DE ETica
DO SENADO FEDERAL SENADOR JOAO ALBERTO SOUZA

REPRESENTAGAO N2 01/2015

DEeLciDIO DO AMARAL GOMEZ, j& devidamente qualificado nos autos em epigrafe, por

intermédio de seus bastantes procuradores infra-signatarios, vem, respeitosa-
mente, por esta e na melhor forma de direito, perante Vossa Exceléncia, expor e

requerer o que se segue:
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1. No dia 6 de abril de 2016, a defesa aviou petitério perante esse Conse-
lho, realizando diversos requerimentos. Dentre eles, foi demandando que: (a) “se-
jam as partes intimadas sobre o retorno dos oficios expedidos por este Conselho
ao Supremo Tribunal Federal”; e (b) “seja aberto prazo para que as partes se ma-
nifestem a respeito do contetdo dos documentos acostados aos autos”. Ainda na
mesma peticdo, foi requerido que somente apéds a execugdo de tais pleitos é que
fosse realizado o interrogatdrio do Senador representado.

2. Esses pleitos foram deferidos pelo Conselho de ética na Gltima sess3o.

Nos termos do voto do llustre Senador Relator, ficou definido que:

“Eles também pedem prazo para analisar os documentos
solicitados. Entéo, a partir da hora em que o advogado re-
ceber, nés estamos dando mais 5 dias. Isso também j4 fica
definido: 5 dias a partir da hora em que for notificado dos
documentos (...) E a defesa para anélise dos documentos,
damos 5 dias a partir da data em que ele receber”.

3. Em outras palavras, o Conselho deferiu: (i) o traslado das cépias em mo-
mento prévio a oitiva do Senador Delcidio do Amaral; (ii) a manifestacdo da de-
fesa, no prazo de cinco dias, sobre os documentos que ser3o juntados aos presen-
tes autos.

4. A decisdo desse Orgdo Julgador atende, sem duvida, aos cAnones cons-
titucionais da ampla defesa e do contraditério. A uma, porque torna o interroga-
torio o udltimo ato de instrugdo do feito, tal qual estabelece o Cédigo de Processo
Penal, diploma processual que se aplica a liturgia processual levada a efeito pe-

rante esse Conselho de Etica. A duas, porque prevé que a oitiva do acusado se
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dara em momento posterior a juntada de tais documentos aos autos, e em mo-
mento ulterior a manifestacdo da defesa sobre os documentos que serdo acosta-
dos ao encarte processual.

5. De outra arte, tal decisdo vai na esteira dos pronunciamentos realizados
pelos Senadores integrantes desse Org3o, os quais ressaltaram por mais de uma
vez que a maior preocupagdo do Conselho de Etica é a de n3o macular o feito com
tinas nulificantes, assim como a de evitar a “judicializagdo” das decisdes dessa
Casa.

6. Pois bem. Ocorre que, até a presente data (15/04/2016) — nem os advo-
gados do Senador representado, nem o gabinete deste, foram notificados da jun-
tada aos autos das cdpias requeridas junto ao Supremo Tribunal Federal. Dessa
forma, tudo nos leva a crer que tal traslado ainda n3o foi realizado. Alias, pelo o
que se depreende das notas taquigraficas da Ultima sess3o, o oficio requerendo
copia dos autos n2 4.170 ainda estava para ser aprovado pela mesa do Senado.

7. Assim sendo, tal fato impossibilita, por si s6, a realizacdo do interroga-
torio do Senador Delcidio do Amaral na préxima sessdo do Conselho de ética. Isto
porque, ainda que tais documentos cheguem & essa Casa na segunda-feira vin-
doura (18/04/2016), ainda assim, o prazo de cinco dias Gteis n3o podera ser utili-
zado pela defesa antes do interrogatério do Senador representado (19/04/2016),
para que ela se manifeste sobre tais documentos.

8. Portanto, diante da auséncia do traslado das cépias requeridas, n3o se
pode realizar a oitiva do Senador representado na préxima sess3o aprazada para
o dia 19/04/2016. Insistir no interrogatério do Senador Delcidio do Amaral sem a
prévia juntada dos documentos em questo feriria ndo sé um direito ja adquirido
pela defesa, como também uma decisdo do préprio Conselho de Etica. Isto porque
o Conselho ja determinou, expressamente, que (a) os documentos requeridos fos-

sem juntados aos autos em momento anterior ao do interrogatério do Senador
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representado, e que (b) fosse dado prazo de cinco dias para que a defesa se ma-
nifestasse sobre tais documentos — ato que, pela légica processual, também deve
ocorrer antes da oitiva do representado.

9. Ocorre que, no vertente caso, nem as cépias foram trasladadas ainda,
nem a defesa foi instada para se manifestar sobre tais documentos até o presente
momento. Portanto, dois sdo os obstaculos a oitiva do Senador Delcidio do Amaral
na proxima sessdo desse Conselho.

10. Sublinhe-se que ndo se trata, nem de longe, de manobra protelatdria
da defesa. Ao revés! A juntada prévia de tais documentos é conditio sine qua non
para que possamos realizar, da maneira mais adequada possivel, a oitiva do Sena-
dor representado, em homenagem aos principios da ampla defesa e do contradi-
torio.

11. De um lado, a defesa poderd, em posse de tais cépias, se preparar para
o interrogatério do acusado —aquilatando todos os documentos que versam sobre
os fatos que sdo objeto da representagdo que pesa contra o Senador Delcidio do
Amaral.

12. De outro lado, o Conselho de Etica podera, da mesma forma, em posse
de tais documentos, realizar um interrogatério exauriente do Senador represen-
tado, cotejando - inclusive - as declaragdes que serdo prestadas pelo Senador com
os documentos que serdo acostados aos autos. Cotejamento este que é imperioso
para que os Parlamentares membros desse Conselho possam ou formar suas con-
vicgbes sobre a (im)procedéncia da representacgdo, ou alterar convicgdes que ja
tenham sido previamente formadas (coloca-se tal possibilidade porque alguns Se-
nadores, na ultima sessdo desse Conselho, ja manifestaram [prematuramente] sua
posicdo sobre o mérito do presente quadro juridico). Portanto, o presente pleito

ndo se trata de manobra defensiva protelatdria.
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13. Dessa forma, face a auséncia de execucio, até o presente momento,
do pleito defensivo deferido por esse Conselho, duvida n3o ha de que o interroga-
torio do Senador representado n3o podera ser realizado na préxima sess3o do
Conselho de Etica. A uma, porque as copias ainda ndo foram acostadas ao pre-
sente encarte processual. A duas, porque a defesa ainda n3o foi instada a se ma-
nifestar sobre tal documentag3o no prazo de cinco dias uteis, conforme foi previ-
amente estabelecido por esse Conselho de Etica.

14. Mas ndo é sé! Como seisto tudo n3o fosse o bastante, hd um fato novo
que, de outro viés, impossibilita da mesma forma a oitiva do Senador represen-
tado no dia 19/04/2016. No bojo dos autos n2 4.170, em tramite perante o STF,
foi atravessada peticdo por parte da Procuradoria Geral Republica requerendo o
sobrestamento de tal procedimento, para que sejam realizadas diversas diligén-
cias, dentre elas o aditamento da denuncia ofertada em desfavor do Senador ora
representado (anexo 01).

15. Tal aditamento, além de alterar a narrativa fatica constante da incoa-
tiva, sera lastreado em novos documentos e depoimentos — cujo contetddo nem a
defesa, nem esse Conselho de Etica tiveram acesso até o presente momento.

16. Tendo em vista a umbilical conex3o tematica existente entre o inqué-
rito n? 4.170, em tramite perante o Pretério Excelso, e a representacdo 01/2015,
em tramite perante esse Conselho — é imperioso que aguardemos o aditamento
da mencionada dentincia para somente ent3o interrogarmos o Senador represen-
tado. Isto porque tal aditamento podera versar sobre fatos novos, os quais serdo
relevantes para a formacg&o da convic¢do dos Senadores membros desse Conselho
de Etica.

17. Além disso, tal aditamento serd lastreado em documentos novos, cujo
conteudo é desconhecido por parte da defesa e por parte dos integrantes desse
Colegiado. Conteldo desconhecido que pode, entrementes, influenciar direta-

mente na conduc¢do do interrogatério do representado, por parte desse Conselho



BRETAS

B

ADVOGADOS
B v s o]

FIGUEIR_EDC')‘L;ASTO

ADVOCACIA

de Etica, e na formagdo do convencimento dos Senadores integrantes desse Cole-

giado.

18. Tudo somado, podemos dizer que dois s30 0s motivos gue impedem a

realizagdo da oitiva do Senador representado na préxima sessdo desse Orgao Jul-

gador. Em primeiro lugar, a auséncia de juntada dos documentos requeridos pela

defesa, assim como a auséncia de intimaco para que a defesa se manifeste sobre

o conteudo de tais fotocdpias. Em segundo lugar, o vindouro aditamento da de-

nuncia ofertada no bojo do Inquérito Policial n? 4.170, em tramite perante o Su-

premo Tribunal Federal; procedimento cujo objeto fatico de processamento é o

mesmo que iniciou o vertente procedimento disciplinar.

19. Ante o exposto, o pleito defensivo vai no sentido de se requerer:

(a) A suspensdo da assentada aprazada para o dia

19/04/2016, tendo em vista que: a@ uma, as co-
pias do Inquérito Policial n2 4.170 ainda nio fo-
ram trasladadas para o presente feito; a duas a
defesa ainda ndo foi instada a se manifestar so-
bre a juntada de tais documentos, no prazo de
cinco dias, conforme ja deliberou esse Conselho
de ética; a trés, o aditamento que serd realizado
na denuncia ofertada no bojo do Inquérito Poli-
cial n2 470, em tramite perante o STF.

(b) A designagdo do interrogatério do Senador re-

presentado para momento posterior aos eventos
processuais supramencionados. Ressaltando,
desde logo, que o Senador Delcidio do Amaral
nao abrird mao do seu direito de ser ouvido por
esse Orgdo Julgador, na esteira do que dispdem
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o0 art. 59, inciso LV, da Constitui¢do, o art. 8 da
Conven¢do Americana sobre Direitos Humanos e
o art. 564, inc. lll, alinea e, do Cédigo de Processo
Penal.

Nestes termos, pede deferimento.

De Curitiba/PR para Brasilia/DF, 18 de abril de 2016.

ANTONIO AUGUSTO FIGUEIREDO BASTO
OAB/PR 16.950

LUIS GUSTAVO RODRIGUES FLORES ADRIANO BRETAS

OAB/PR 27.865

OAB/PR 38.524

TRACY JOSEPH REINALDET

OAB/PR 56.300



f /ur;c//ﬂ')ﬂn Chwibeenal Chederad

INQUERITO 4.170 DISTRITO FEDERAL

RELATOR : MIN. TEORI ZAVASCKI

AUTOR(A/S)(ES) :MINISTERIO PUBLICO FEDERAL

PROC.(A/S)(ES) : PROCURADOR-GERAL DA REPUBLICA

INVEST.(A/S) :[D. DO A.G.

ADV.(A/S) iLUIS  GUSTAVO  RODRIGUES  FLORES. - T
QUTRO(A/S)

ADV.(A/S) :ANTONIO  AUGUSTO FICUEIREDO - BASTO |
OUTRO(A/S)

. INVEST.(A/S) :AS.E

ADV.(A/S) tANTONIO CARLOS DE ARMEIDA CASTRO E
CQUTRO(A/S)

ADV.(A/S) :JOSE PAULO SEPULVEDA PERTENCE

INVEST.(A/S) :E. DE S.R.F

ADV.(A/S) :RENATO FERREIRA MOURA FRANCO

INVEST.(A/S) :D.F.R.

ADV.(A/S) :DELIO LINS E SILVA E QUTRO{A/S)

DESPACHO: Diante d0 requerimento formulado pelo Ministério

Publico, de “suspensao de feito, em razdo da necessidade da realizacdo de

diligencias complementares diretamente decorrentes do acordo de colaboragdo

firmado com o acusado Delaidio do Amaral Gonrez e que podent ensejar, dentre

® outras providéncias, o aditamento da denuncia oferecrda” (£l 1.842), aguardem-
se 0s autos em Secretaria por prazo ndo superior a 30 (trinta) dias.

U]tgaQ&ssado o aludido prazo, remetam-se ao Ministério Publico para

xw\testacéo,

0 Intime-se.

a, 30 de margo de 2016.

Recebido pelo Gabinste da
o SAOP em_L{ | 0F | 220/ ¢

Relator
mento assmado digitalmente W 2l
M@ P07

Que instiui a infraesirutura de Chaves Publicas Brasiinra - ICP-Brasi. O
ICACHO 300 0 NUMen 10643467,



"‘;‘:\'f- WA

CARTA DE INTIMACAD N® 2T G

Pt n® 43 70

AUTORIANSHES
PROC (RS
INVEST [AS)

ADWV(ASS)

ALY (AS) ANTONID ALGUST
INVEST [ ALS) AEE
ALV (A5 CARLDS DE MMEIDE CASTRO §HOTIOF E

ADVAAS]

INVEST (A/S E DE

SOV (A/S) REMATO FERREIRA MOURA FRANGO
INVEST I AS DFR

ADV (ASS]) DELIO LINS E SILVA (3430/DF) E DUTROIAS)

| | Secas de Propesses Dyigenanos Cramenais |

De ordem do Ministro Teari Zavascki, o Suprama Trbursl Federsl Relwbor
oo piocessn am epigrale venho por mels dests INTIMAR & p =1

sobwe o inteso leor doja) despacho/decsso profadda culs chpia

Inttmandofal: DELCIDNO OC AMARSL GOMES NA PEESOA DD ADVOGADO LIS
k GUSTAVO RODRIGUES FLORES

; Endereco: Rua Roberto Barrozo, 1385 Marcés, Cuntiba/PR

Secretana Judiciata da Suprema Tnbunal Fedecal &n 1 o2 abrl ge 2018

Maria das Gragas Pereira
Secratdria Judicliana
Documento assinado digltalments

Recebido pelo Gabinete d8 4
wpemf/}oﬂ4JoZO/§ah G463,
' 5073 6 .

Y 230020007 de JAGETO0T gua el u I asuiea Se Chavey Putiicas Braseirs - G2 8 O
_ nm W i b S0l ety RutATScarCugemario an ek © ramens 1OGSEIES

T

Y ¥




