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LI - Conseing interninisterial ¢e Precos Ao longo de todo o protesso delincado pelo Prograpy
LMW - Coansei®o Foneblzarjo NAcipual de Estabilizagin Econdmica - cujo mérito nio nos .cumpre ag
- Cuncannia Brasileira de Al imentos avaliar - nposso Pais corrgu aoc mercade internaclonal pa@Fy
- . e
SPa - Cowivsiu de Politica Aduaneirs importar allmentos. Compramos muito. ' Compramos de'quase tudo.
L1516 - Comizsdo Parlamentar de inquér to sobre » Importayic de -
A2Yiweut g Uns poucos numeros globais d3o a wverdadeir
TTfa - Zowmissiu Técuica do Arro: dimens8o deste processo.
OO = Didrio du Conurenso Nacionel .
Em 1984, jmportamos alimentos equivalentes a
02T - ta Yuiicia Federal
bilhAo & seiscentos milhbPes de ddlares. & disparadamente o ma
£FC - te a CEE ebh inuié:
valor anual de toda a década dos anps 80. Somados wnos adquirided
—Cu - Xueda dn CE% ) . 3
neste @ano, vag internados em 1987, este total chegaria a dois b
£5° - Emarést po do Guverne Felderad . . -
. 1hdes de déiares. 0 walor de 19846 ¢ o dobro da cifra de i%8ey)
- fegerawio Fuimduail do Arrok 6o Rio Grande do 5Sui B
G o cotalistica v triplo a de 19817 quase cinco vezes a de 1982 e quase sete vez
—r=== _ Tyaidsciu Insti 5 irp de Geografia e Estalisiy - . . . 3
risb= FumiscFo Instituto Brasilel " a de 19B4, € de 4,% wvezes o0 walor médio do periodo §0-8% que. fd’
Foa - Free us Loard década, lhe precede.
INAN - dnsliiule BafTonel e &1 imentacio e Nutricdo .
TRTCRBRES sestroprds Cumgrgio Internacional SA Em termos de quantidade, as proporgdes sfo
AN TR S = T T 5w il K X > i
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PROAGRT - Programa de Garantia da Propducio Pgropecudria

RFFSA - Rede Ferravidria Federal
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SIPL AN —‘S&cretara? de Planejamentyu ca Presidéncia da Repubiica

SKAD - Secretarin Nacional de Defesa Aoropecudria do K:nistério da
egricaitura

SPad - Suciedade Produtora de Alimentos Manhuacu

SRE - Sociedvade Rural Brasileirs
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cuilbtura

GOBFUIANDES - Société Bénérale des Viandes

SUNA3 - Suserintenddncia Nacional de Abastecimento

TCU - Tribunal de Contan da Unido

1. INTRODUCAD

Q Br§si1 exper imentou, em 1986, um Plano Econémico
com impacto polftlcu.até entdo desconhecido. ® partir do dia 28
de fev;relru dagquele ano, quandd, pelo Decreto-Lei no. 2,283, foi
implantado o Plano Cruzado, € durmnte quase um }emeutre. a majoria
;smagadora

dos nossos concidad3cs animou um cendrio até entSo

inimagindvel .

0s acontecimentos ocorridos no segundo RemeBtre

encarregaram-s¢, entretanto, dJe desmoronar o8 sonhot de toda a

NacSo. Voltamos & durm realidade das altas tawas Inflaclondrias e,
. . Y

-para' a maloria da populagin, & luts para m manutengfo do poder de

coppra dos saldrios.

A deficiéncia da imagem é decorrente da qualidade da publicagao original.

¥
Le

AR

o

[

mals altas, porque a sorte npos favoreceu com as seguldas.quedas ¢

subsidios” entre =a Cowunidade Econdkica Européia & on
Unidos da Amsricu.

Por grupo de produtos, as malores altas

importagio ocorreranm do ]idu dagueles fornecedores de pProteinas,

Comparando as aguisledes do ano de 1984 com ;g

meédla do periocdo 86-85, compramps ohIe veles mais (e gastoasoRis

produtos ldcteos. Ho total, nossa conta de carnes,

Por trds de nuekros t3o expressivos, msuitas

exorbitou-se nas quant idades adquiridas, muitas vezes errou-s

maneira de operar, na definicio de precos - comprando caro

o mercadc, ¥o geral, era-nos favordvel.

argumento de 9gue visavam a fooplementar o abastecimento,
restaurado por forga de colheitas mais abundantes e

roder de compra.

problemas em. distribul-las,
muitas de cardter  legaly

ineflciéncias e
Irregularidades na

servigos.

Acompanhando, Pass0 A Ppassd, =8

emist@éncia de Irregularidades. Huitan. wvariades, de pequeno EL

£ O,
- b
‘srande porte. Formaram un volumg proparcional as mais de

milhfes de toneladas de alipentos que entraram e nossas

mobilizmda em cada um e &m todos ok segnentos até e chegada

produtos as gdndolsm dos supermercados. Cor tantas frestas,

T v ApApere it el e e

#plsddios

e,

asui tratados coro nanifesta:ﬂeé do

“privatlzagiio™ do Edtudo, tal como denominado

-
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depoentes, Neste particular, haveremos de entender . todas as

conseqiifncias de, zm defendendo a Illberalizacdo - da econonia,
enfrayyecer- o Estado @' ponto de ser, domfnado por interesses

privados. ..
. Por ironia, para cuidar de aspecto t30 dindmico e

R . . .
vivo ‘da wvids mnacional, a estrutura orgmnizacional responsavel

pelus -Jeciﬁ?es e pelo controle das uueracﬁés: Yuando colocada no

parel, ficou conhecida por gYuantos com ela lidavam, como a “mimia

do abastecimentu”.

. N .. Ao fim e a0 cabo de Eodas as - importacies, a pripria-

Presidéncin da Repdblica tomou a iniciativa de'sindicar a matérla,

medida que- se multiplicou em virias inhtincia; do Poder Ewxecutivo,

atingindo o total de doze diferentes asbes invegilgatﬁriis. Dé

conhecimento desta Comissio, nenhusa delas  resultou en

indiciamento de culpados perante a Justica.

Diante dos rumos de tais investigagdes, o Senadeo
Fgderal tompu suas providéncias para, ele priprio, buscar a real

d¥nensio Uos prnb]enas. Para tanto, fol constituida .esta Coeissfo

Plrlanentar de Inquer|to, dest inada a "apurar as irregularidades e

sgus responsaveis - pelas importagdes de Bjimentos, por drglns
govérnamentaib”.
Jjunho de L¥PE7. .

Encuntrau;—se o Senado deeral, ;ssi- comO O
.ch972556 nnciunql. numa situac¢3o Pecu]l!r; ‘Vinha de mais de
vinte anos ;e tutela nl]itar, ;égaziadu de suas Prerrogativas,
-despreparado para o desenpenho de funcnes legialat ivas cnlpatlvzbs
:6- é. equlllhrlu entre os Poderes. A0 meswo - tempo, estava em
tempo de Assenbléia Nacnonal Cpn§tifuinte.'pasuando a ll-p; o
pas;aQu._ refurendo 'sonh;s;'uusaﬁdo wapliar » dimens3o do nosso

futuro.\

Cohé‘yﬁq poder 12 deixar dé.séF, o funclonamento de nosSsw
fonissEu Par1an¢n§lr .revela tragos de wuma € de out;a
c}rcunskﬁncia. Tinhamos un; heranca ﬁist{rifi nEo froprianente
recomenddvel para. produzir lnquérlt;| de forla eficiente g, a0
lado. um. sentnnenth de entusipsao ¢ de orgulhe. por estarmos na

vanguarda da rrconstrucau deuocratlca de nosso Pals. .

Logo de inicio, nom dt-ns conta do tamanho de nossa

- empreitada. Haver-anus de tuidar da anillse L Julganento dos atos

piblicos de uma red% de orgaos de]lcus tentacular- de uma

. fondia E -
constelachp de Consélho§ ‘a '¢nut|r declsoes _quq cumprimento

N - ~ o .
envolyvia numero :ncnntavel de Puntue em todo o territirie

naciunal. Par incrivel que PDSS2a parcczr, o Senado Federal nlio

d.spae de uma Estrutnra tecnlco—burocritnca IPtl a, prontamente.

“avancar gessa  digecfo

recursos humaiios e materiais estava 'integriiientl deaicada B

terefa, constlkuiqtr. Diwnte dns fetos, dEcldlnos ‘pels - estratépin

de selec'unar

KL prioridades a partpr du que Fui .¢labﬂﬂaﬁo um

seguldo ité. o fia dol trablihosJ' P

uo- raItrEllentD ‘dos - porttos de lnteresse da Cu-lssio

di]lQQn:las |nternas [ -3 EXtErnis. iCI.I dﬂ CEEB dII CI“:D derenas:
& conntrucﬁo de bases :o-putac:bnals de“dldos he- como & fornscﬂo

Pretlivbl‘acervu sobir & as iiportaciks br

irag du pzrfudu,

«mepulnento fok cuﬁdadosamente estudldu

‘—hl#btenes-.dé' Fnsog E N

Prlnrl.' ﬂnatrufdu ;con

- confoarme estabelece @ Resolugio no. 59, de 24 de |

siu conpatfve] cnn o

nda_-aLs pgrgug ] ggnnde- maloria dos

'veze5. nerufzos 20" Tesonrb Ntclennl foram causados poF Inﬁdr]h

' cuniide;anos A

--D'mals rtco Zn qunntﬂdade - vnr"bdadt de Hotunentbs. “Cldn ¢°“dF“‘t‘fla' BEw V|é9

T‘A‘?deﬂaeﬂmra*dafnhagemedemrrenté'o‘a'qwﬁdadé"dé‘ ﬁamreagav offgRNEAdes- - oo

vert Inentes. Com esta bruy;d&qcis e con 2 devida colocacdo dos

nas salas das ComissBes, n3o permilimos que e

depuénles
repet issen os ]anentivéis- episidios que i]guns deles tém
proporcionado no Parlamento Brasiieiro, quando se cuhpurtn-. como
estrelas de um espeticulo auto-promocional. Exigimoe .se;iedade- e
responsabilidade. Alids, nfo é;lsinus n;da: apenas.observnnus o
cumprimento das normsas Iegai;. ré;iﬁentais € da praxe conveniente
a lais ocasiSes. )

.Buscapmos ativar a fungio const [tucional . de
fiscalizagao externa do Cunsrecéo'Naciunal. exercida pelo Yribunml
de -Contas da Unido uEullneqte pq;cn acipnada. Provocado, -aquele |

Egrégio Tribunal destacou equipe especial, pis-se em campp,

entregaédu-nus valioso relatério de ocorréncia de irregularidades.

'Enquantu deu-se a inveétiga:io‘si-ultinea-destaICPl e do TCU,

tivemos virios e frutiferos eéncontros, wultiplicados - pelas

rbspectiuas assessorias. ﬁ processo de apreciac3o naguele

LI -

TYribunal, -embora ESEEJIIDS enterradp nossas atividades, continua

e vém sendo ultimsadas =% prou|d@n:ias para decisSo final de seu

Plendrio. )

s T80 lonsga e .t}lba]hobn missio, a des;eit;.-de
7céntrada en  algumas prié{ldaGEB..avancou no terpo alémn do gque
gostariamos. Diversos.faténg céndn}rcran para tal prnlpigl;ento.

Grande parte das expl]}n;ﬁe%rjd foi expendida. Se este asﬁzctu
Ipres;nti a desvantmges dm delonga, coloca-nné a ;alvo dna

insinuagS8o de sermos consiﬁbrados noralistas de ocasiéu. ;nno
alguné certamente gostarial'de lcusai—nu;; & Relatério .que ora

lprésenta-us' a consideragio don Senhores Senadorea{ menbros . dw |
Conissfo, n3o towou a foraa mpresentadm na wdltima hora. Sprii; ne

versko..-e cohtadas as preliminares. ﬂent;

particular, as :ircunstSnEili_'éio'favpriveis a2 esta- Cn.rsB-Dl

verdade, ® quarta

_antes de sermos caudatdrios do processo, somos seus wmodeptos

PrECUr SOres.

] Relatério nprquntl ‘as  apuracles em dqis
capitulos fundanzﬂtals. Us destanado 48 de carditer global, garll

ou- estratiglco, que nfio dlzrn respento a um produto nll-entar_ de

forma® Part1cular= e outro. lDI probleuns consldzrados operuglp—

nais.. Neste cano) elesfsid-nndllsoC|ivc1h. do produto. A 'cih!épa
. . . . . E

iﬁlcial de probleuas ful € ndrnsn ”qﬁf?ui ® a dar-lhes a_dfl n—

CDnIIdEFIdDI--dl caritzr ecnnnclco-rlnan:elro [ IdllnlitFltIUO' 2

sempre que cahrve]. rebstidos ne piano Jurtdlcn—lﬁsl]- Avsim, " B

'Reltkdrﬁu pretende sotorrer o Irlbllhu de Ministério Pdblico, a0

-ndiclar os respuﬂsivcln por delltoe Pritl:ldus.
i : Hunca e de-als repetir que nio noa debrucomos sobre

téo Ip-nu‘. nggfrl‘ para ‘condenar ou ?naltaf a -exper léncin da

.ésinélﬁixacip' econtmica do.Planc Cruzada. Dada a base legal para

sus  jmplantacfo e operscilo, buscaeos identificar aqueles que

Procuiarai. (] ] prinelro ‘ubar, atingir objetivos pesso-in e .

pnrtl:ulares. en detr Imento do @xito da a:iu guvernalent?l

. .dzafdia & Incapac |dadi dos ndnlniatradores. Para ouitos dos‘c‘sos.

excep:nona]bdade - do

F1T S

nouento. ‘e T

iforcar. a potEncia das prnwaﬁ

'lzvlindldc, percorremos eptuiliios e eplsddnos até termos razoivrl

Lo

‘S4bado:23 5
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Heste particular, aprendizado exemPlar deu-se, ) Neste particular, e considerando os termos estritos
da Resolucdo no. 5%/B7. colpcamos a alternativa de orientar as in-—
ewatanente, ao tentarmos o enquadramento de situactes apuradas en vest igagbes por produtos ou por fases no processo de importacio. a
. ' luz das discussfes havidas, optamos por orgenizar o trabalhu
casos tipificados pela lei. Referimo-nos, en especial, & Lei no. por produtos (3}, deixando que as préprias acbes investigatérias
. ) fossem definindo as fases mais significativas a serem enfocadas.
1.079/50, que define os crimes dJde respon?abilldade e ao Decreto Estas duas primelras decistes possibilitaram montar quadro geral

. das invest lgagdes, sem incorporar, ainda, os fatores 1imitantes.
na. 2.308/84, que trata dos processos licitatérios. Em ambas as

situacPes, senlimos yue a respectiva leglslac3o deixa de tratar de

facetas importantes das irregular idndes, além de excepcionar atos

i EGTRATEBICA H OFERACIONAL i
além dJo rmzoidvel. Estd ai uma dtima pportunidade para o prdprio H -- e e e
PRODUTOS | Identif. da H H H H
Legislativo avangar e tornar mais eficlente a prescricio legal } necessidade | Decisdo | Compra ! Tranup. !
. tde importacio ! ' ! externo |
aplicdvel nestes casos. Por similltude, merece atenc3o a Lei a__ i 1 e H
H 1 H ¢
1.079/52., Qque rege a Comissoes FParlamentares de ARROZ | He H H H
Lnquérito. L e e P P !
| | : : ; | :
Esperande ver mprovado o Relatértio que ora HILHO i i i : H
' . ' . .
) H 0 H H H
apresentamos ao plendrio desta ComissBo, irembps encaminhia-lo, - R E i i ; :
H H H i i H
i 5 - 5 CARNE | H H H H H i
roenle ao Ministérto Pdblico, nos termos do art. 58, H H
posterio ' o BOVINA ! b : : : : !
30., da Constituic3o da Repiblica. E. objet ivando contribuir para H H H : ! | '
- P e H —_——i e | -
Jusfi:a examine a matéria de forma maiscélere e produtiva, H i H H H H 1
aue @  LACTEOS | : : : : ! {
pretendemos seja part icularlzado cada episédio. em dossié f I ) : X !
- - - H - H
apartado, em ordem 2 evitar que & esuperdimens3o _do Processo ! '
) o - PESCADOS | : :
constitua obst#culo & ag3o do Poder Judiciario. i E
—— I _—
Por fim, s2 resta-nos aguardar gque o Minlstério P
. - . Afora o aspecto de seleciohar do universo dos pro- i
Plblice dE rdpido cumprimento a uma de suas funcles mais dutos alimentares, awueles que seriam objeto da investigac3p, tor—
fnou-se necessdrio opecacTonalizar duas reskrigées para permitir o 2
eminentes, consagrada no artiogo 127 da Lel Maior, qual seja a de cumpr imento dos objetivos da ComissSo. A primeira delas referia- !
-5 a uma'condlcBo estabelecida na prépria Resoluc3o no. 59/87, .
fiegal da lei, na perene defesa da ordem Juridica e, acima de qual seja o das apuracBes restringirem-se As irregularidades na p
. A importacio de alimentos, quando realizadas “por drgfos sovernamen-— I}
tudo, dos interesses do erdrio. tais”, com o que resultaram fora das competéncias desta Comiselo b
as cpera¢des reallzadas pela iniciativa privada. ;
S
2. QHOANIZACXO DOS TRABALHOE E MiTODOB UTILIZADOS o Para delimitar, com mais precisfo, o dmbito de y
agao dos trabalhos |nvestlgatdrlns, € considerando que a rmporta- H
. cdo-nfio se esgota no ato mesmo da aquislcRo da mercadoria no exte-— 1
Ao darmos infcio aos trabalhos decorrentes da apro- rior. mas gue nefesear iamente abrange as atividades de internac3o by
vec3o dw Resolucio no. 59487, ( doc. ‘% , anexo A) do Senado Fe- 1g2595tnva, inspecaq e transporte na area portudria) e distribui- j
deral, tinhamos dois desafios? responder ao clamor da opinido cdo (peiu menos ao nivel de atacado), fol montada B matriz de du- Bk
plblica e a nossa prépria avaliacho sobre a parca eficiéncia dos pla eqtr?da, na qual xe visugliza a restri¢3c imposta pelos termos 5
resultados dos inquéritos parlamentares, e adotar procedimentos da pripria Resolucio. k!
apropriados: ap vulto das dreas ¢ atividedes colocadas sob © crivo 'ﬁ
1

desta Cowissdo. Para acudir a estes dois aspectos. entendiamos, em
_pripeiro lugar,. ser fundamental selecionar, de modo ineguivoco, os
HbJEthDb especificos a persegunr. de forma a, desde o infcio, nBo
nos iludlrmos quanto a pusslbllndadl de a tudo investigar (1}, Pa-
ra tanto, :ontavayoq, nanqela ocasifio, com una colecldo de repor-—
tapens publicadas nos principais jornals do Falis e com D0s resul—
tados da Comissdo Especial do Gabinete Clvll da- Presidéncia da Re—
Puhl-cs. Para discipiinar; do ponto de vista téenico, as investi-
pactey, foi criada uma estrutura técn-:n —adpinistrativa ad-hoc In-—
terna, ao Tado do apolo |nbtltu:|nnal Externo ao Senado Federal.
NO inbltu interno, foi estruturada upa equipe de Assessoria apola—
da &m alpuns procedimentos informatizados, a cargo do Prodasen., No

Smbito externo, amparada no que dispunha o artigo 72, da Consti- SUEN VENDE Mo
tuiglo entdo vlsente. buScamos £ conseguimos o apoic do Tribunal NERCADO
de Contas da Unido (2) para implementar diligéncias especials do
Interesse da CPI, " com o.que fol possivel montar unm quadro global INTERNO
da orpanifag@o.para as apuraciea, o gual vai esquematizado a se-

guiri : .

[}
I
Il

GUEM COMPRA NO EXTERIOR

INTCIATIVA
PRIVADA

GOVERND

1

1

1
Sty ah

———m e e ———— e
!
La. ! 2a.
!
_______ - [ p—

GOVERNG

INICIATIVA 3Ja.

1
PRIVAQA !
1
1

U VR O

9s nimeros ordinais tradurem as prioridades de
vest igacio. Desta ‘forma, = primeira prioridade recaiu sobre as
portaciern integralmente realizadas pelo Boverno, vale dlzer, quan
do ‘0 *Governo 'Federal atuou comprando e vendendo as mercadorias im-—
portadas; & segunda prioridade corresponde a participacBo do Ge-
verno Federal sela NR Ccompra no cxterlur, seJa na venda no mercado
interno. A célute residual, mesmo nio sendo drea de competéncia da
Comiss3o, " recebe a terceira prioridade porque, b despeito de n3o
se Investigar as Eventuals lrregularldndns ocorridas no imbito da

nisafo del
uditages |

'
H
i
--------- : Iniciatlva privada, taly Dpzracﬂes de importagio, em muitas situa-—
. — H c0es, -ocorraram sob 0 amparo de medidas de Po]ltlca econdmica to-
N ~--Cadastro de 1 . madas Exatanente para sermitir sua execucRo (sfo casos cldseicos,
H i Pessocas @ i . 2 isencBo kributdria e fiscaly a defini¢io de tipos de produtos
1 . Inétitulgdes H importdveis; o% prazos de Internacio, entre outros). Assin, neste
T H L e |:———— caso, invealuga-an a legmlidade e a, proprledade de tais medidas
‘Dei'ojmentos i Pauta.das - Inspecoes noFmat ivas, de emissZo governamental. . :
pillgbncias i Investigacies Diligénclias
. - : : [ o : - Audiéncias . '
. . -Bases i Documentos. . o TTTTT o . A segunda, restricfo.ou critério de amostragpem do
| de Dados ~--i- Bésicos i universo foi-o de natureza diacrBnica, buscando fixar o periodo no
H (Prodasen} i _ " i qual  a Coriss@io cdncenlroaria suas acans.:Tal aspecto escapa aos
1 . H Lesis}acio H térmos estritos da Rasolucdo S9/67, oas permite ser induzido das
am e *é1\ - e s ol -EFPEG;ﬂIFa i referénclas feilay ao fato.neste.nesmo instrumento guando diz (das
e [ 1 : i . importacies)s “conforme noticlak veiculadas por toda imprensa na-
. P !_-Dados Estatisticos ! t cional, & twebém consideradas.de tanta.importSncia que provocaran
'

uma Comle¢So de Bindlclnecia’através do BGabinete Civil da Presidén~
-————— ——— ENTID“DEB 808 INUESTIDACZD e ———— clin da Regpdblica”,. Ambme coincidem ,que tais importacfes referem—se

A deficiéncia da i imagem é é decorrente da qualidade da publicac&o original.




Setembro de 1989

DIARIO DO CONGRESSO NACIONAL (Segéo Il — Suplemento)

S4bado 23

:F

implantagdo do Plano Cruzado,.pele Governe
Federal. Neste particuiar, » pripria Comiss@do Especial do Gabinete -
Civil da Presidéncia da Republica optou relo Periodo yaneiro de
{984 - mar¢o de 19B7. Sabendo, como Jjd € matéria de conhecimento
pibliicu, wue o Plano Cruzade veio sendo gestado desde os fins de
1985, esla EPJ assumiu o mesmo periodo que o da referlida Comissao
Especial, com a vbservacao de considerar como ponto inicial do pe-—
riode =5 importagies guvzrnimentais de arroz & mitho, de 1985, &,
como ponto terminal., o veto CINAB 8546, de 3i de marco de 19B7.

a acbes devorrentes da

Em segundo lugar, procuramos estimular R maior par-

da assessoria especializada, do Senado Federal. O maior
de responsabilidades auxkiliares atribuidas & assessoria
diversificar o uso dos instrumentos de investigac3o, es—
as diligéncias internas e externas, reduzindo a t3o
primazia dos depoimentos sobre todos os demais instru-

ticipagio
encargo
permitiu
pecialmente
flagrante

mentos de trabalho. Na nossd concepcdo, 03 depoimentos passaram a
ocupar lugar 'de relevo diante dos outros meios, funcionande como
forum preivilegiado para a confirmac3o de hipdteses previamente

Merece ser feito,.a parte, um relato—
A este respeito. No cumprimento ao que
estabelecia o wrtigo 174, do Regimento Interno do Senado Federal.,
membros da Assessoria da Comissfio, funciondrios do Benado Federal,
enpreenderam mais de uma dezena de diligéncras externas. com obje-
tivos previamente estabelecldos, em org3os publicos do Governo Fe-
deral, com participag@o ndé processo de importac3p. Em frasiila, as
diligéncias ocuparum—se do levantamento da documentaciio afeta as
importagtes « A& construg3o das hipdteses de investigacio junto &
SEAP, ao CINAB, & COBAL, a CFP, ac INAN, 3 SNAD/MA. Fora de Brasi-
lia, ditigenciou-se a INIERBRAS ¢ a CACEX. Internamente, foi em—
‘preendido esforco até entSo inddito, aual seja o de, ainda segundo
o artigo 174, do Regimento, atribulr aos assessores a fungSo de

elaboradas nas Jiligéncias.
rio dentro desle Relatdrio,

realizar diligénclas para tomar informacBes de funcionarios
piblicos de menor grau hierdrquico mas que tiveram participac3o
ativa no processo de imporlacfo. Por fim, releva informar que a
CPI enviouw misudv a Bruxelas, na Hélasica, para tomar informagdes

diretanente junto ao Executivo da Comunidade Econdmica Eurcpéia.

A estratégia geral considerou, como etapas da  in—
vesliga¢lu, o levantamento da situasio, o confronto com ms noraas,
a classificardo das apuragies segundo a natureza das provas, e as
conclusfes e recomendag¢fes, como se vé a seguir (fases A, B, € &
[+ 3 38

) Para implementar tal estratépia, adotamos classifl-
car os procedimentos em yerais £ especificos, por produto.

A - Procedimenlos Gerais de Importacio

Objetivo: Verificar ps

Los, segundo

procedimentos da importa¢So de alimen-—
a legistag3o entlo vigente.

Procedimentoss

@ - levantar 2 legislacfo (leis, regulamentos ¢
normas
b - levantar os fluxos: de Providéncias
€ - identificar o2 drg@os € dir igentes responsiveis
pelo processo em cada fase
d - levantar as Jisponibilidades de divisas
A . a € o

Naturera das

tas possiveis
,idistorcies,
‘lcomentdrios
‘e definir

i lols) respon-
H isdvellis)

H

!
'
H
s
'
s
H
H

- Retacionar 7
i
H
'
H
:
'
'
H
.
:
H

A

B -

levantamentn ! iConfronto com ! Matureza das provasi
da Sitvacdo | + as normas H i colhidas pela EPI | ! concliusBes
_____ e} S H _— I ! -
! H H . - H H H
- Cumao se deu! {-= Confrontar H H H I a) 1egais
a importacdn?! ‘a situac8o i H 1 ' .
| icom us normas | i H ! b) econdmi-
H ‘aprovadas pa- | i 4 H cas
4 ‘ra o caso [ H '
H H ] H 4 i ¢} adminis—
H 1 H H H H trativas
. . ' . ' .
i H ' H H '
K . . ] ' ] ]
3 i H H H H
i i . ; H ! |
Ao cuso es—1i i— A vista da } - indlcidrias |
pecifico de ! llegiuiagdc e | : H H
cada produlo/} idos procedi— | ! - testeaunhais H i ar identifi-
Zinstituigv3o, ! Imgntos -apro— | H H cacdo dos
que proced |- tvados, eExa- ! ! — documentals ' responsa—
mentos fura iminar se A H H veis
utilizadog' *: iimportacdo H 1
Para o ektu— ise deu con- H ! b) atribui~
do/cunpra/ iforme as H i cado de
ftransporte/ inormag entdw H i penali-
Zinterna¢3o/ lexlstentes. H H dades ca-
sdistribui- H H i biveis
cdo? H H -
H H
H !
v v
4 H
H i
v !
H H
H '

Yeficiénciada imrageni-¢-decorrerite dé“ﬁﬁéfcféﬁfe G5 PUBREACES Srigingl. ™™

Setores Euspecificos (carne," arroz, milhao

Procedimentos
etc)

por

Identificar como s deu, na prdtica, a

do produtu. -

Obliel ivos impurgacﬁu

Procedinentos:

a - identificar como.»e chegou a necessidade de im—
portagio do produto - quantidades € €poca upar—

iuna

identificar:
- guantidade aulorizada

- quantidaﬁe contratada {origem & pr&cos)

- quanlidade recebida

- quantidade internada

- guantidade distribuida

jdent ificar atribnicio de responsabilidade pe1a
mercador |8, segundo as fases

n
1

- setor publice
- setor privado.

identificar a cade'a de distribuicBo interna do

produto

pru;edi-entus de compra

~ procedimentos para obtencic do Prego
- FCSbnnsivel pe]a.autprizacﬁo da compra

- idéhtifica? compradores efou intermedidrios

- 'ident ificar vendedores efou’ intermedidrios no
Extarior

procedimentos de transporte internacional

— modalldade de contrtacio dos servigos

- programa¢io de entrega (empresa, tonelagem,

valores FOB e CIF)
- procedimentos de descarga nos porkos natio-—
nais .

~ armarepagem do produto

proced imentos parm internacido do produto

~ procedimentoys . contratacdo de empresas

transportadoras

para

- operag3o de transporte terrestre
- instituicdes do

€/0u EMPreEsas dest inatdrias
produto .

‘dos responsdvels pelas decisBes,
Processo

identificacBo
nas diversas fazes do

- autorizacdo da compra
- contrtac3p dos servigos
desambar-

- flecalizacRo do processo {(embarque,
que € internagdv do produto}

i — a wvista dos levantamentos propor questdes para
elucida¢io de pontos nic esclarecidos, bem as-—
sim a quem devem ser colocadas trls quest3es.

No caso do TCU, = inspeciio proposta pelo
Paladini Guidi & aprovada pelo Plendrio daquela Egrégia
(4), incluia a constituic3o de uma equipe de, no minimo, S
na sede, eo acionamento dos auditores das Inspetorlas
naquelas ‘areas onde houve BCED de entidades da drea go-
envolvidas na impnrtacao de alieentos. Efetivamente,
de 1988 a Comissdo de Auditagem do TCU encerrou seus
apontando B4 ocorréncias |rr29ulares. das quais 23 na
5@ da COBAL e 1i na CFP (3). )

Adhemar
Eorte

menbros.,

Regionais
vernamental
em agosto
trabalhos,
INTERBRAS,

Nesta ocaslic, dispdnhamos de un retatéric interno
trabalhos até ent3o0 deseavolvidos nesta Conlssio. 0 que ense—
Jou um comparativo das nossas conclusfes provisérias com as apre-
sentadas pelo TCU. Devido a perfeita sintonia dos interesses desta
EPT ¢ o5 daquela Egrégla Earte, respaldada na intensn troca de in-
forpacag " e :olabora:ao pitua, verlficou-se coincldéncia. em muitos
4dos pontos apurados, o que deu naior consisténcia a cade uma das
ApUraches.

dos

esta Comiss8So conskatou

. Ao iniciar seus trabalhos, |
que algumas Iniciativas de cardter administrativo & policial - Ja
estavam em curso para apurar irregularidades relacionadas com a

iwportagio dé alimentos. . R %

CP1 ter presente os resultados 4 das
andamento nfo sd para que
. t

Interessava &

Hrﬁlsqu]i
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servissem como aferidor de seu prdprio curso mWs® também -para
canstatar, sempre que necessario, resultados gque pudessem acredl-
tur divergentes ¢ conflitantes. ¢ acompanhamento de procestos pa-
ralelos passou a ser tomado, eént3o, como up procedimento metodold—
gicta complemenlar. Neste sentldo, relatamos aqui, ainda que breve-
mente, tais a¢des e seus resultados finais, sempre que disponi—
VEIS.

. A primeira delas foi de iniciativa do CINAB (Porta-—
ria CINAS @20, DOV de 18/8B/84) que buscava apurar os seguidos
atrasos nas liberacbes de mercadoarias importadas nos portos. O De—
partaeento de Policia Federal instaurara dois inquéritoes poli—
ciais, um sobre irregularidades na importacfo de carne sem osso,
pelo Frigorifico Central Ltda (no. 2-18@i/B&, DPF/SP)} e outro em
Santa Calarina (no. 217/84, DPF-2, IJ/SC). As quarta e gulnta ini-
ciativas PaFtiram da CIBRAZEH (respectivamente, Portaria
DIRAD/G751/86 « Portaria-da Presidéncia no. 481), para investigar
faltas nos estoyues de carne da Unidade Frigorifica Rodriguge Al-
ves, no Rio de Janeiro. A sexta inlclativa coube ao Gabinete Ci-

il da Presidénciw da Repdiblica ao Instalar uma Comiss3o Especial,

alravés da Portlaria 3B-GC, 'de 14/3/87. A partir desta g 'por sua
recomendacio, a INTERBRAS (Ordem de Servico VPRI -no. 12/B7), a PE-
TROBRAS (Ordem de¢ Servico @4/87, da Presldéncia da Empresa, de
22/7/87), a PORTOBRAS (Portar;a DIRPRE 4/B/B7), o Departamento de
Policia Federal (Inquérikto’PoTicial BB3/B7, DPF/SR/RJ} & o ﬂrlhu—
nal de Contas da Uni3c (TC iZ.227/84-27 implementaram as restantas
Cingo iniciativas de apuragdo de irregularidades, tuta]lzando on-
ze diferentes acies. Ao lado destss, fora da drbita dss slndicin-
cias, a COBAL procedeu a um levantamento geral de toda sual partr-—
ciracd3o no processo de internagio e distribuicio dos proditos im-—
porladas. Além destad, indmeras acdes foram ajuizadas em diferen-
tes instdncias do Poder Judicidrio. das quais esta ComisaBo tem
conhecimento ¢e kr8s delas; a da retencdo de leite em Pd Pela Jus-
tiga Federal de S50 Paulo; de carne, pela Justiga Federal do Rio
Grandee do Sul: & da pendéncia do crédito-de ICM, interposta pela
COBAL .

De todas as 12 pecas citadas, a informagio disponi-
vel nesta ComissBo § de que Bpenas houve recomendacfio para se pu-—
nir os funcionarios envolvidos com demissdo, nos Casot Mais draves
e com advert@ncia nos demauis, no episddio apurado pela CIBRAZEH.

A demissSo de 19 funciondrios € a transferéncia de
outros 12, er mlguns casos com perda das fungbes de confianca, na
INTERBR4S, n%0 decorreram nem das investigacies promovidas por es—
ta Empresa, nem pela PETROBRAS, ja que ocorreram antes daws respec-
tivas ComissBes concluirem seus trabalhes.

* ©0s relatirios da PORTOBRAS e do CINAE nio arontam
responsidvels nem Imputam penalidades, sugerindo medidas de cardter
generico.

Dos trés processos instaurados pela Pollcla Federal
nic se tem noticia de resultados conclusivos. Sabe-se, entretanto,
que ho casd do mais abrangente deles, o Procurador da Repdblica
responsdvel pelo encaminhamento da quest@o junto 3 Justica Federal
pediu pelo arquivamento do progesso por {alta de indicios. O pro-

‘cesso imictal do TCU foi, mais tarde, absorvido por aquelr outro.

mol ivado pela iniciativa da CPI, do S?nado Federal, de maior am—
plitude.
S

Por fim, dos trahalhos da ComiusSo Especial do Ba~
bisnete Civil da Presidéncia da Republlica, pode-se¢ dizer que das
indicagies de Irregularidades especificas algumas cairam no vazio
av  final dos Protessns desencadeados pelag instituicfes acionadas
para lanko (PORTOBRAS, INTERBRAS, PETROBRAS), restando a conclusSo
dos processos da Politia Federal para‘conhecimento final da efeti-—
vidadg dos resultados.

No 4que se refere &s investigagGes daquela Comissdo
Especial sobre a COBAL, o julgamento desta CPI fica prejudicado
#elo fato de o presidente da instituicBo investigada — no caso, a
COBAL - ter atuado, ele prépria, como lim dos wmembros da prédpria
Comissio investigante.

3. CRONOLOGIA DA COMISSEC

a) Antecedentes

27/02/86 — Decreto-lei 2283 (Institui o Plano Cruzado)

1e/03/86 - Decreto~lel 2284 (Correcfo de rumos do Plano Cruzado)
23/87/856 — Plane de Hetas/FNDr(”ERUIADINHD”)

2i/11/84 - Cruzado II

29/02/87 - Decretacio da moratéria

20/94,87 - Exonerado o Ministro da Farenda Dilson Funaro

b} Funcionamento

24/04/87 - Criada a CPI da ImportagSo de Alimentos {Resolugio Se-
nado Federal 59/87; prazo &0 dias)

14/989/B7 - Prorrogacio (Requtrimenén 143//B7; pPrazo &0 dias)
24;11/37 - Prorrega¢io (Resolucio §94/87: prazo 9@ dias}
20/64/89 - Prorrogacin (Reauer iments 35/88; prazo 90 dias)
13/99/88 - Prorrogacio (Requerimen®o 125/B8) prazo 9@ diag)

22/11/88 - Prorrogacio (Requerimento 19€/88r prazd 12¢ diwas)

4. COMPOBIGEG DA CPI

Presidente:

Relalor:

Titulares:

Suplentes:

subst itulu o Senador IVAN BONATO,

A composicio original era a seguintes

Senador DIRCEU CARNEIRO {PHDB)
Senador MAURO BORDES (PDC)

Senador NABCR JUNIOR (PMDB)
Senador GERSON CAMATA (PMDBD
Serador "JOSE BISOL (PHOB)

Senador CID CARVALHO (PHDE)

.Senador RONALDO ARAGAO (PMDBE)

Senador LOURIVAL BAPTISTA (PFL)
Senador TVAN BONATO (PFL)

Senador M4RCIO, LACERDA {PMDB !
Senador RONAN TITO (PHDB)
Senador NELSON WEDEKIN (PHDB)
Senador MENDES CANALE (PMDB)
Senador JORO LOBC (PFL)

Em 24/03/88, o Senador GUILHERME PALMEIRA (FFL)

deixando aquele sua pPosigio vaga

em 15/12/88. Atualmente, ocupa a vaga of Senador AGRIPING MAIA, in-
dicado pela Lideranca do PFL.

5. DEPOIMENTOS £ DILIGENCIAS INTERNAS

Depolmentos

A deficiéncia da imagem é decorrente da qualidade da publicagao original.

DATA HOME INSTITUICAD
15/@3/88 - Antonio José Telles Bueno INTERBRAS
23/93/88 - MHargo Aurélio Giovannoni

Jo3o Alfredo Coelho Ribeiro
Jorge Rodrigues - INTERBRAS
2%/93/8BB - Aristides Maria Rlcgi Corbellini INTERBRAS
12/84/88 - Higino Felipe de Carvalho SEAP
24/¢4/88 - Ehrlstu;her Ruhl GECOW™
10/05/86 - landcio Hammana Neto CFP
17 /05/BB !
18/05/B6 '~ Carlos Henrigue Leal de Moraes SEAP
@7/04/B8 - Maria Eliza Benetton SEAP
390/83/8F ~ Franciscou de Paula Almelda N. Junqueira ITAMARATY
@4/04/8% -~ Armando Guehes Coelho PETROBRAS
12/94/89 - Pedro do Carmo Dantas CoBAL
i3/04/8% - Josemar F. Nascimenko INTERBRAS
18/04/89 - Jodo Bosco Ribeiro CINAB
i%/94/89 - Jodo Hanuel Cardoso de Mello MIN FAZENDA
@5/05/8% - Jodo Batista de Abreu MIK FAZENDA
0®/05/89 < 1Irls Resende Machado HIN AGRIC.
07/04/B% - JoS0 Bosco Rlbelro X Paulo Sérgio Monteiro (agareacBo?
Josemar F. Wasclmento X Agnaldo Libdrio (acareac3o?
{(Cont nua...)
2B/06/89 - Paulo César Ferreira Moreira INTERBRAS
LEéllio Harvins da Cosla INTERBRAS
Paulo Lima Cimara INTERBRAS
Gdyr Figueiredo Borges INTERBR &S
Yilson de Luch CFP
Igndcto MEmmana Hetto CFP
Derwval Batist; de Paiva CFP
Mair de Caskro Cavalcanti CoBAL
‘29/04/B% - Luiz Gonzaga Belluzzo HINIFAZ
Dillg@ncias
) oata NOHE INSTITUICED
13704788 - Luiz Henrigque Horta SEAP
14/04/88 - Antonjo tarlos de Jesus COBAL
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26/04/08 - Tunurd Marshall CFP ¢ processo decisdrio adotado para as importagGes,
com vistas ao abastecimento alimentar do Pais, careceu de planeja-
mento, transparéncia, eficdcia e cardter piblico, ensegjando:

27/04/88 - José Arioston Cavalcante COBAL
a) desvirtuamento do cardter colegiado das decisfes
do Conselha;
€4/95/80 -~ Paulo Séraio Honteiro INTERBRAS
b) abandons: do garater piblico das deliberacdes do
) Cunselhos
12/05/88 - Marcilio M. VY. de Oliveira CDBAL

c} wusurpacSo de competéncias dos Consrlheiros pelo
Secretdr lo-Execut ivos &,
17/85/88 - Encas de dvila
Carlyle Ramos 0. Vilarinho SEAR d) ktumulto na administrac3o das decisies do Conge-
A lhuo, por conta da desorganizacio no cnntrole dos votos alj apre-
sentados € aprovacos.

25/05/868 - Joaw Hauro Boschero SEAP

05 FATOS

24/95/88 - José Pinto da Rocha SNAD/HA . .
Considerando a necessidade da formulacl3o ¢ imptan~

tacdo de uma politica nacional de abastecimento € a conveniéncia
91/05/88 - Guilherme Leite da Silva Dias CFP’ de um drg8o interministerial promover a integracho das atividades
prblicas de abastecimento, o Sr. Presidente da Republica crion o

CINAB, pelo Decreto no. 92.498, de 20 de fevereiro de 1984. Entre

©1/04/88 - Haroldo Salustrano outras defini¢fes, ao HMinistro da Farenda coube a presidéncia do
. . J Conselho (art. 3o., § lo.! bem como a faculdade de, em casos de
Vilmondes Silva CoBAL e CFP urgéncia, deliberar Bd referendum do-CINAB {(art. 3o., § So0.).

. Ao Secretdrio-Executivo, rargo ocupado pelo S5r.

99/04/88 - Alberto Crispim Gongalves CINAB Jo%o Bosco Ribeiro, de mar¢o a ontubro de 1984, cabia, pelo artigo
So. do Decretog 92.498/B4, as atribuicfGes de coordenar a implemsp-—

lag3o da volilica pacional de abastecimento, acompanhar as deci~

14/04/,88 - Carlos Alberdo Gadelha SEAP soes do CINAE, encaminhar 20 Conselho propostas e medidas da @rea,
administrar o orcamentuv e propor ao CINnU’medldas normat ivas ne-~
14/94/88 ~ Ari Crispim dos Anjos cessdrias.
José Augusts Encarnacdo Peixoto
Vantuil Carneirge Sobrinho SNAD/HA i Durante o ano de 1784, ao CINAB apresentaram-sc 55
. votos (doc. 2 a Gé&. anexo A}, a partir de 7 de marco, quando foi
- ¢ditado o voto no. 1. Des tc total, foram aprovados 5@ e rcieitodos
21/04/88 - José Hagno Pato. SNAD/HA 5. Foram realicadas 5 reuhides plendrias do Conselho, nas seguin-—

tes datms: 17/3/84, &/5/784- 11/4/B8, lo./7/B4 € 3/9/84.

23/04/B8 - Humberto Ludovico de Almeida Fiiho SEAP -
a5 APURACGES DA CPI
@4/99/88 - CE€liu Faulhaber MIN AGRIC. I111.i} Introducio
9a,89/88 - Eniop Schmitt Consultor Em prideiro lugar, Convén deixar esclarecido que
1ndepend. uma das razdes motivadoras da criagio do CINAB, qual seja a de
- e - ACE X formular € implantar uma politica nacional de abastecimento n3o
12/09/88 - Heélio Santos Jinior . € foi cumprida. O Relatério apresentado peto Sr. Jo3c Bosco Ribeiro,

20 final de sua gest3o no cargo de Secretdrio-Executivo, datado de

. 23/1@/B4, -aos Conselheiros do CINAB, relata uma lista de i@ traba-

93/14/88 - Willians FBQFE11° da Siiva INTERBRAS . ihos rewl izados, mas nenhur deles comprovando a forwmulaclo e im-—
. Aynzldo Libérro plantagio de uma poglitica nacional de abastecimento.

No gque se refere A 1ntegracan das at-v:dades publi-

©4/15/B8 - Alvaro de Castro Morais ConAaL cas de abastecimento, os indicios colhidos pela CPI s&d no sentido
de os &xitos, se havidos, terem sido mucto ténues. Da documentacdo

entreyue pelo Sr. Jo3o Hosco H:beuru ‘3 eSta CPI, ha, neste AspEC—

e7/11/B8 - Hautfcin de Souza Assis CACEX Lo, apenas um documento lnt;tulado ”hnallse preliminar dos drgios
José Gerarda Fontelies SEAP enwvolvidos no abastecimento”. no sual g identifica a presenca de
. 48 érafios vinculados mo ahaste:imento (déc.” | 57, anexo &Y. Este
! - . nimero " & wverdadeiramente espantoso.’ Entretantn. contribuem para
©8/11/88 - Eniu Anténio Harques Pereira SUDEFPE e€ssa sana, problemas conceituais encontrados na definigao dos cri-
: : Hanoel Henrisue Faria UNICARNES térios utilizados por seus butores. Assim € que integram tal 1

La, a SUDENE ¢ a sua Divisio de Abastecimento, como dois GroSo
SNAB e trés de seus drgios (SEsaC, SEPOC e SEMPA), como quatro in-—

09s/14/88 - Aloldla Teineira . SUNRB Legrantes do sistema; a SUNAB e quatro de suas subdivisbes (duas

. ; divisbes, um dtpartanentn e uma courdena:ao) como cinco entidades.

28/12/88 - Jodo Francisco A. Hilanez Netto INTERBRAS 84 nestes ¢Wsos, ao invés de serem contahllnzados 3 drgaos, foram

+ P SEAP considerados ii. Concordamos Qque um” nimero alto de drydos envolvi-

* i5/05/8% - José Carlos de Souza Brasa A dos no abastecimento cria sérios problemas para o €xito das res—
L

pect ivas pollt:cas. # despeito desté probiemd. -nSo hd como deixar
de . we reconhecer que a situacdo torha-se mais critica quando a

proprla abordagen. dos prublemas revéla-se superficial, incompeten~
% HOTAS AO CaPITULO 2 i Le e inepta, como no preéente caso. Por fim, lamenta-se quc tal
7 R diagndstico tenha sido assumido por toda a burocracia, sem criti)-
" - cas reievantes.
{13 0Os dados entJo disponivels eram de que as importacdes., duran— = . L.
te o Flano Cruzado, somavam US% 1,5 bl]hao e guase & milhGes . . A& propdsito, assim se expressou o Sr. Jodo dHosco
k de tonwladas, abrangendo dezenas de produtos. com O CONCurso ! Ribeiro, em depoimento ¥ CPI ti):
de mais de 4@ inttituicles pdblicas- ‘ .
. ¢ SR. RELATOR {(Hauro Borges) - "Un esclarecimentosl
(2) Bolicitacfo feita pelo Oficio da Presidéncia do Senado Fede— gs5ea  sua proposta de reestruturac8o dos drglos de
ral no. 3387, de 14/09/87. abastecimento fol aprovada, passou a ser
£ . . ) utiiizada?”
$3) De uma lista ampla de i8 produtos allmentares impertados du- i .
- o rante 0 Plano Cruzado, arroz, mitho, carne bovina, lacteos e 0 SR. JOZO BOSCO RIBEIRD — “Nio, ela ficou a nivel
B Y . pescados ocupavam os T primeiros lugares em quantidade e va- de proposta.”
£ i lor, cop participacio superior a 80Z para qualaquer dns crité— o
rios. L. Logo =2 ' seguir, o Sr. JoSo Bosco Ribeiro diz ter
) ' . apresentado um dlagndstlco da situagfo na 2a. reunifo do CINAB
(4) #Aprovada na Sessao de @8-16/87, sob o numero TC:913.370/087-1. (4/5/B4)}. Na reunifo de setcmbro (3/9/B4, a dltima) o assunto, sob
e a forme de proposta, volta a ser abordado, mas n3o recebe encanmi-
(5) Um Relatdério Principal, com 22 paninas e 22 volumes anexos, nhanento execut ivo. Dali em diante, o,caso ¢ dado como encerrado
enfeixando a documenta:ao objeto da inspec3o, fol remetldo a pais desta data até 3473787, n3o houve nenhuma reuniic do Conse-—
dlnecao da CPI ef ©4/909/88, peio Sr. Presidente do TCU, Dr. 1ho. o ' '
« sw.Alberto Hoffuann (Aviso B12- GP/B8I. .
T i .. . ) A Dartir destes elemento;, a CP1 € forcadu a reco-
! ’ ahecer que a criacho do CINAB, ao contrdrio dos termos legais, pio
o 3. .ABPECTOSIESTEATEGICOS : N : ensejou def|N|r uma politlca nacional de abastecumentp. Ao cont EAS
't 3 . ) s rio, tratoy 'apEnas topicamente dos femas sob sua’” :Dmpeten‘
F 3.4 -~ Eficdela e Processo Deki EﬂTF » dehacio do 5|5tsma Js
g de Atrastec lmento - CI dEﬂelemlécdazlma@ @%Ud"‘ente qgsgs’ﬁugﬁg{égagqm?@mép gggm vdo sobre = for rlu]a:ao de
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politicas pdiblicas estiveis de médio ¢ longo prazos pols até aque-—
le momento, e ainda boJe, parte da explicacdo do fracasso resldia
na incapacicsade politica-gerenclial do Kinistério da Agricultura em
dar suporte a tal pretens3o. A questSo, Jjd com o CIMAE em cena,
ndo € mais a nesma. A coardenacio estava sob a supervislo do Mi-
nistérino ga Fazenda e, nem por isso, o alvo foi atingldo.

II1.ii) Desvirtuamento do rardter colegiado

decisdrio adotado no 3mbita do CINAB,
para as importa¢Bes de alimentas, provaveimente ressentindo-se da
falta de planejamento e de uma poiitica especifich, terminou por
descaracter izar, de forma tabal, o cardter colegsiado de suag deci-
sfes. Ao contrdrio do gque preceituava o art. 3Jo., 5 So.. a
urgéncia foi a regra geral das decisGes, tanto assim que dos 5@
votoes aprovados, 39 {equlvalentes a 7BX daquele universo) o foram
“ad referendum” do Conselho. Com jss0, em apenas 22X dos casos, a
decisdo foi colegiada. Q0 grau de centralizac3o decisdria no Presi-
dente pode ser aferido a partir do seguinte dado: &0X de todos os
.votos aprovados pelio CINAB foram propostos pelo seu Presidente e
‘aprovados por ele mesmo, “ad referendunm”; ou seja, em 38 dos 5@
votos, a proposta e a aprovagdo das medidas foram exclusivamente
PESE0R 15 .

0 processo

atas das reuniges do CINAB
{doc. 5B-62, anexo A} remeten-nos 4 mesma conclusfio, ou seda, ao
esvaziamento do Conselho. Sendo vejamos. ¢ CIMAB reuniu-se em 5
ocasifes, de marco a setembro de i7B&. A partir de sua criagdo e

A calecSo  de

até a quarta reunido, constata-se um interregno médio de 25 dias
entre wuma reunido € outra; ja entre a guprta € a quinta reunido
€sty prazo sobe a mais de dois meses para, em.segulda, ficar sete

meses (de 379784 a 31/3/87) sem uma dnica reuni3o, De outra forma,
poderiamos afirmar que, nos Gltimos 9§ meses, df  Julho/Bé a
narco/B7, s6 houve uma dpica reunido do Conselha.

I1X.iii) Abandono do cardter pdblico das
deliberacGes do Conselho

A4 falta de uma politica global e estdvel para o
somou-5€ A progressiva desagregacio no funcionamen—
Estes fatos foram gerando, POr sua VEZ, anomias €
anamalias, umas das quais o aniquilamento da ordem ¢ do controle
das importactes e de todas as operacdes a elas associadas. Faz
parte desta situacSo anfimala, o abandono da preocupacfo com o ca-—
rdter pdbiico das deliberacies e, cada vez mais, funciondrios qua-—
lificados de HMinistério da Fazenda (CINAB € SEAP) passaram a se
responsabilizar por decisfes que, de fato e de direito, eram da
competencia dos Ministros de Estado, Conselheiros 4o CINAB.

abastecimento,
to do Conselho.

Ao contrdrio das informagfes prestadas €m depbDimen—
to =a esta CPI pelo Sr. Jodo Bosco Ribeiro, a transparéncia e a
obr igatoriedade de dar conhecimento piblico as deliberagdes do Cl-
NAB cairam no esquecimento! dos 39 votom aprovados "nd referendum”
to Conselho pelp seu Presidente, 28 delxaram de ser subnetidos 2

homologacdo da plendrio, ou seja, nestes casos, nem seus
membros tomaram conhecimento das decisdes.
Vejamoa o aspecto daz transpprémcia (212
0 SR. RELATOR {Maurec Barges) — “Mas durante
periodo de marco & outubfd, em que V. Sa. esteve
como Secretdrio—Execut ivo, Seguiu as normas entdo
existentes da legislac3o em vigor ou uma Autoriza-
¢io ministerial ou mesmo verbal foi estabvElecida,
cgrtas liberalidades, no sentido de agtlizar mails &
niquina?

ESGSE

“€ preciso colocar cla-
ramente como € que funcionmnva. Acredito que isso
precisa aqui ter um registro nessa comissdAo Que
procura R justiga: foi a dpoca mails trensparente
que houve neste Pais, no que se refere &  importa-
¢%0. Enquanto fiz a sugestSo, e justica se faga ao
Hinistro Dilson Funaro. naquela fase tio dificil,
6. Exa. cancelava todrR a sua agenda para abrir es-
PAaco parm a reunifo do Conselho, que era uma reu—
nido penpda, que duravva até &, 7 horas, na gqual,
além da participncTo dos Ministros, ele mandava que
convidasse todos oS Srgfos participentes. Entdo,
€ra uma reuni;3o, além de reunido deliberativa, uma
reunifio executiva, em que se coordenava acfes na-
quela conjuntura dificii. Eram convocados, seapre.,
para essa reunido, Com direito & wvoz, & interferén-
cia, & contribui¢So, todoa os drgfos participantes:
SUMAB, Portobrds, CACEX, CFP. Cobal, etc. todos os
Orgdos que tinham mlguma ligwgio e, conforme o as-
sunto, egpecificamente a ser tratado, convocava-se
drg8os especificos, mesmo que nio firessem parte
especificamente do sistema.”

0 Sr. Jo%o Sosco Ribeiro -

0 Sr. Jodo Bosco Ribeiro, com tais palavras, de-
monstrou LtAoc somente a participaclp dos Oryfos governamentais, da
inst@ncia operacional, no assessoramento, nos Jlimites das reunifes
do CINAB. Como temos argumentado, o nuimero de reanifes foi muito
pequeno. Ne periodo da vida do CINAB aqui investigmdo (margoc/B& a
marco/B7), equlvalente =@ i3 meses, houve apenas uma reuniio nos
dltimos ¥ meses, e nenhuma nos dltimos 7 neses. £ muito dificll,
ass)m, concordar com a tese de que, no que se refere as ipparta-
c€des, "foi a éroCa mais transparente que houve neste Pais.”

Alépr do mais, de todos os 58 votos aprovados {em
Plendrio ou por "ad referendun”), b metade deixou de ser transfor-
mada em Resolucfio e, portanto, n3o foi publicada no Didrio OFicial
da UniSe para conhecimento pdblico. A propdsito, a dlitima Resolu-
cfo do CINAB (a de nuimero 1é)7 ¢ de 3/10/84. NOs seis meses se-—
guintes, B despeito de terem sido aprovados 14 votos, nfo feol edi-

Proprios

-prdprio,

.instrumentos tipicoss o voto ¢ a resolug3o. O voto € o

ga referida usurpacio.

i . . e
tada neabuna Resolucio. Diante destes dados, como se€ pode akribuir

trapsparénctia as decisfes da importacio para o abastecimenta?
Alids, determinadas situacBes narradas neste relatorio - como s%0
exemplos a selecfio da ocperadora- Sogeviandes para a cénpfa'qu mi]ho
argentinp: sé. faz confirmdr o cardter obscuro e pouco transpa-—
rente no Gmbito do CINAB, ou talvez, mais precisamente, na Secre-
taria Executiva do Conselho. O mesmo se deu na [ndicagio da empre—
53 INTERTEK, para ser contratada peia CFP, para dividir o trabkalho
com a 565. En ambos os casas, O processo € inigiado ¢om uma  sd
empresa, para, depois, aparecer wuma segunda, indicada-com a fina*
lidade de “promover maior transparé&ncia no processo...”

I1II.iv} Usurpac3o das Compet@ncias dos Conselheiros

Mo que se refere a usurpacdo das competéncias dos
Conselheiros do CINAB, por funciondrios gualificados do.Ministério
da Fazenda, poder famos elencar alguns casos:

a) Os vatos CINAS nos. 24, 25, 27, 2B, 29, 3@, 31,
35 e 39 foram subscritos pelo Sr. Jo3po Bosco Ribeiro, na
de Secretdrio-Executivo, para deliberacdo do Conselho.
nas. 19 & 2@ poder3o, tambem, ter sfdo subscritos por ele
mas a CPI ndo tem confirmac3o do fato.

33, 34,
candigR0
¢s votos

As decisdes de um- Conselho, como o CINAB, a exemplo
Monetario Nacional, demandam a2 exlsténcia de deis
instrument o
de apresentacio de propostas, além de, também, significar a posi-—
c¢3o dos membros no momento da watag®o, enquanto a resolucic ¢ o
instrumento puUblico apropriado para registrar as deliberacies do
Conselho. Ambos s3o privativos dos conselheiros, sendo que a reso-—
lugio € privat |va do presidente do Conselho, que a adota em fungho
das deliberacies do plendrio. ’

do Conselho

Assla, quando o Secretdrio—-Executivo coloca como
fecho dos votos gue subscreve as expressoes “Este € o nossa voto”
(voto no. 25); “Esle & o voto que apresentamos” (voto no. 27). au

“¢ o nosso voto®” (woto no. 29), estd usurpando a competéncia pri-—
vat iva dos conseiheiros, na medida en gue nio cabe voto ao Secre-
tario~Executivo do CINAE.

em seu depoimento a CPI, o

Questionado a respeito,

5r. Jo3p Bosco ndp se wmostrou Convincente em seus argumentos (4):2
0 BR. RELATOR (Mauro Borges) - “Por que V. Sa. che-
gou a assinar treze votos, quando tal matéria £

privativa do Consetho?™

0 5R. JOoA0 BOSCC RIBEIRG - "Eram assuntos que eram
discutidos de comum acordo com a SEAP 1=
precisava...” .

0 SR. RELATOR (Mauro Borges) - “Mas, «cabia ao

Secretdrio-Executivo assinar os votos? NSo era o

Ministro de Estado?”

0 5SR. JO&0 BOSCC RIBEIRC - “Isso, para nis. aquela
época, ndo estawvws claro que era privativa; os votos
referendavan decisdes que tinham sido tomadas junto
com » SEAP e o presidente do Conselho e esses votos
tiveram aprova¢®o posterior pelo Conselho.” i

o depoente revelou divida sobre
ao declarar que “ndo esta-
caberia uma solucdc de se-
o depoente ndo demonstrou
aspectos

Em primeiroc lugar,
u legalidade do procedimento wutitizado,
va claro que era privativo”. Na duvida,
guranga, n3o de risco. A este prorisito,
a2 CFI ter tido intengdo ou iniciativa de esclarecer os
legais deste fato, a despeito de dispor de profissionais da adrea
do direito em sua equire. Em segundo fugar, buscou apoio., em sua
inicativa de subscrever vobtus, no argumento de que era “de comum
acordo com a SEAP™, por duas wezes. O acordo se referia ao mérito
da decisfo, nioc a forma em que € rmplementada. Portanto, tal defe-
sa € inepta. Em terceiro lugar, o voto no. 39, de 18/9/8%9. nio foi
homologado pele plendrio do Conseho nem transformado em resoluc3o,
tendo sido apenas mprovado “ad referendum”™ pelo Ministro da Fazen—
da, ‘inkerino, Sr. JoSo HManuel Cmrdoso de Hello.

b)Y O voto CINAB no. 3% constitui um caso especial
Além de subscrito pelo Secretdr io-Executi-
tal como relatado no pardgrafo anterior, o seu conteudo € re-
velador das formas € procedimentos decisdérios no 3mbito do CINAB.
Sendo wejamos. Diante do interesse de normalizar o abastecimento,
ussin sg expressa o Sr. Jodo HBosco Ribeiro, no corpo da wotol

vo,

com
in-

“Mo interesse da normal)idade do abastecimento,
o objetivo de conrlementar a oferta do mercado
terno, esta Secretaria Executlva, dada a exlglidade
de tempo, autorlzouw, em cariter de emergéncia, aals
algunas aquisicfes de lickeps - ja realizadas e em
Curse -, a seguir consolldadas € para as fquals pro=-
pPoros aprovaglo.” (arifo da CPI}.

Revela o Secretirio-Executivo, sem rebucos, de for-
ma explicita, que “autorizou... mais algumas aquisicBes de 1#c-
teos”. Tal posturn fere frontaimente o item I, do artigo 20., do
Decreto no. 92,4908, de criacfo do CINAB, no qual estd estabelecida
a competlneia privativa do Conselho, vale dizer de seus.conselhei-
ros, de “expedir instrucBes normativas visando a -assegurar o su-—
primento dos bens € servicos essent|ais a0 consumo € uso do povo €
an atjvidades produtivas do Pais”. Mesmo gue houvesse acordo, mes—
mo que ‘& Presidéncia do Conpelho estivesse de acordo, a Lei n3g
pernite dque o Secretdrio-Executivo autorfze nenhuma importagio-
Para os casas de emergéncia, € na hipdtese dx exigiiidade de tempo,
tal comc argumenta, a dnica hipétese aventada pelo’ Decreto no.
$2.498/86 estd capitulada no § So., do seu artigo 3o.

A deficiéncia da imagem é decorrente da qualidade da publicagéo original.
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Releva -destacar outro aspecto da decisfo., qual se—
Ja, a de as autn(izacSes referirem—se a aquisigoes “ja reallzadas
e em curso”. Mais uma vez, emergen evidénclas do pouca transparen-
te e tumultudrio processo decisdrio: como ¢ concebivel que seja
emitida uma autorizagSo para aquisicfes jd realizadas? Reaiizadas
a mando de quem? Quando realiradas? Evitamos, neste ponto, aden—
trar po mérito do voto para nfo colcdcar, lado a lado, questBes de

mérito- e de conteddo. Por ora, basta focalizar o processo decisé-
rio em si, suas deturpa:oes. o estiolampento do cardter colegiado
do Conselho e a usurpagao das competéncias dos Ninistros de Estado
‘sor funcipndrios quallficados, como o Sr. JofSo Bosco Riberro. Em
Yocal proprio deste re]atorlo, a CPI tratard do conteddo deste vo-
to, especificamente no capitule dedicado aos 18cteos .-

c) Indmeras auturlza:ues Para :mportacﬁu sa0 AS5U—
midas por funciondrlos quallflcados do Hinlsterlo da Fazenda (CI-
NAB & SEAP).- sem a necensdria deliberacio prévia do Conselho:l Al-
guns casos podem ser cltados a titulo de embasamento da tese da

CP1:

0 voto CINAB 2/B4, de 7/3/B&, houvera autori-
zadp a aquisicdo de 29 mil toneladas de leite en pd desmatado, pe-
la INIERBRAS, “em cardter de urgfncia”. A INTERBRAS foi autoriza-
ga, poOr sua vex, a adquifir 22 mil toneladas, enm trés etapas (1@
mi1l Ltaneladas dos Estados Unidos da América, da Commodlty Credit
Corporatlon; 7 mil tonelades da Nova Zelandin..da New Zealand
Dairy Board; 5 mil da Comunidade Econdmica Eurorédia, da Hoopwel
B.V., da Holanda) pelo telex BSRISEAP/HINIFAZ/DF/EP?. de 2/4/B4,
enviado peio Sr. José Carlos de Souza Braga, Secretdrio da SEAP,
para a CACEX. em nome do Sr. Roberto Fendt Junior, sob o timbre de
Revela-se. assim, que a ordem de

c.l.

urgente. (doc. 43, anexo A).
comprar 20 mil toneladas, emanada do CINAB, passa para 22 mil to-
neladas, no referido telex. Hestes termos, m dnica conclusBo pos-

adicionais

sivel & .a de que a autorizac3o das E mil -ktoneladas
Braga.

pcorreu  por responsabilidade do Sr. Jocé Carlaos. de Souza
Secretario Jda SEAP.

c.2. D wvoto CINAB 21/86, de 14,7784, nmenclona a
compra de 3 mil toneladas de dieo de manteiga (butter-ail) nos se—
Buintes termost

“Reportamo-nos aos termos do vota CINAB #02/B4, ho-

wplogado por este Conselho em i7.03.84, que infor-—

mam das diretrizes para a normal izacSo da oferta de

teite em 19846".

efelto, apés a citada homolopacfo, foram ad—
.quiridos pela INJERBRAS no exterior 42.9098 t de
leite em po deshatado, 3.000 t de manteiva extra
sem sg)l e 3.000 t de dleo de manteiga’. (Grifo da
CPI}.

“Com

Ji o voto CINAD 002/84,
menclionado o seguintes

d¢ 97.83.846 somente houvera

“Em carater wexcepcional, devido a exigliidade de
tempo, propomos que, das quantidades acima defini-
das_ (5}, a INTERBRAS providencie a compra e€m card-
ter de urgéncin de 20.899 toneladas de leite em po
desnatado e 3.80¢ toneladns de manteiga extra scem
sal, culos desembarates deverSo ocorrer nos portos
do Rlo de Janeiro (50%) e Santos (S@X)”%.
En seu pardgrafo anterior, tal voto havia definido
os seguinteés quantitativos: 45,000 toneladas de lcite em pd @
_5.500 toneladas de mantelga ‘extra sem sal. .

Do cotelo destes dors votos € sabendo que neo lq—
terregno deles {ou seja, de F/3 a 14,7} o CINAB ndo apreciou, nem
nuito menos aprovou, outra determinaclo para a compra de ldcteos,
deduz-se que a compra das 3.909 toneladas de dleo de manteiga fez-—
-5e¢ & revelia do CINAB, es dectsSo ktomada fora de seu @mbito.

. c.3. A COPAL fol autoriZada a receber 7.000 tonela-—
das de leite en pd integral, conforme consta do quadro @4, Intitu-
lado *Demonstrative das autorizacBes pelo CINAB, para . aquislcio
e/ou importacdo de produtns tdcteos para formac3o do ER/B4™, Inte-—
grante do documento “Resumo sobre a importaciosaquisi¢io € comer-—
clalizac8o de produtos licteos para formeé3o do estoque regulador
de 1984%,. yncanlphado a esta CPI {doc. 44, anexo A). No referldo
quadro, a COBAL consisna 4.00¢ toneladas de leite em pé integral a
conta do voto CINAB no. 35/84, de 20.98.846. Entretanto, o telex
do CINAB, no. 932/B4, do dia seguinte, ou sela, de 29/08/04, di
tonta de que a mercadoria Jjd estd sendo embarcada neste mesmo dia
na Nova Zelfindia, ou sela, a negociagio houvera sldo concretizada

hd mloum temps, com o que o Yoto 35 f¢r ndo mais do que homologar

a operacio (doc. 45, anexo A). As J.99¢ toneladas complementares,
a prdpria COBAL n3o coloca sob o amparo de nenhum voto do CINAB .
Declara que foli autorizada a recebé-las pelo telex da SEAP no.
1030, de 10 de maio de 1986,

Estes e€xemplos, aqui reunidos, cremos, criam, alnda
que.. de forma inconpleta, uma idéia sobre o quadro geral que vimos
tentando delinear neste particular. Resclvemos nos restringir a
estes excoplos.para nSo tornar enfadonha e cansdtiva a listagem de
atos impropriamente rRssumidoe pelos Srs. José Carlos de Souza Bra-
gn € JoSo Bosco Ribeiro, em nome do CINAS.

Processo tumultudrio da administracio das
|npurta:oes

III.v)

N As parcas,reunides do CidAB, a partir de julho/84,
,o‘excesslvo apelo a aprovac3o ad referendu- do Congelho & a conti-
nuada necessidade de.o Drocesuo decisério fazer-se presente, cer—
tamenle impeliram a delega:ao de poderes de forma improgrlamente
.atribuida e - impropriamente assumida.® Com isso,” a adminiatracdo

-dia, assumiu um cardter tumultudrio, no qual o entendimento entre
as partes envolvidas na coordenagBo foi sendo desgastado até o mo-
mento em aque oe esforcos se revelaram initeis para, a 7 de outubro
de 1584, o Decreto no. $3.344, atribuir a Secretaria Executiva do
CINAB i SEAP, slnal formal da incapacidade de relaclonamento entre
@ SEAP ¢ a Secretaria Executiva do CINAB. Mas, antes que as coi-
sas chegassen a este termo, a tomada de-dec1s8es e 0 gerenciamento
foi sendo deslocado do Conselho de Ministros para os Secretdrios
da SEAP e do CINAB. Houve, assim, uma inversBo dos procedimentos
de administragio, conforme se mostra a seguir:

1

Seqiéncia formal, legal e de praxe:

1. apresentagio de voto por conselheiro A delibera-
¢80 do CINAB

2. aprovacido do voto (em plendrio ou ad referendum)
3. publicaclo desta decis3o sob faorma de resoluci3o

4, veiculacio das decictes, =gs diversos grgidos,
por meig de telex, correspondéncia ou, até mesmo, telefonema. -

Seqiiéncia verificada, &0 Jongo do 2o0. semestre de 19842
i. decisdo informal sobre impaortacies

2. edpedigdo de telex, correspondéncia ou telefone-
ma, implementando as decisBfes

3, edicap de voto homotopatorio de compras ja efe-
tuadas ¥, A3 vezes, J3i embarcadas

4, aprovaégo npmologatdria oo presidente do conse-
l1ho, sob o rdtulo de ad referendums

i 5. abandono a publicasSo das decisSes sob forma de
resolugdo.
pssim, oOra o5 votos aprovavam propOsicdes Qque pre-—
cgdiam as medidas operaciofatis, sendo, naquele assunto, anteriores
a toda e qualquer lmPlementacao, ora apravavam proposicoes que jd3
vinham sendo objeto de& negbciacSo, e sua apresentacio representa-
va, na verdade, uma confirmacio dos atos acabados em termos de im-—
portacbes.’ Com isso, ms aprovacics ad referendum, elas mesmas,
nSo mais do que homologavam decisBes (de conselheiros e de funcio-
narios) precedentes. Ademais disso, eastas diferentes concepcies
eram praticadas slmultaneamente e conviviam entre si; uma no Cl-
NAB, outra na SEAP, is vezes, autra no Gabinete do Ministro. Qu-
tras vezes se sucederam ao lonpo do periodd, ao sabor da mudanca
dos Secretdrlos titulares e de seus adjuntos.

Por fim, apresentam-se dois indicadores da Iniqul-—
dade a que chegou o aparato administrativo das importacdes:

i}, a COBAL. no documento referido neste relatorio
({doc. &4, anexo A) contabiliza 156.000 toneladas de leite em Pd
desnatado como parte dos “produtos € quantidades autorizadas”, as
quais deveriap fazer parte dos estoques regulares de 1986, admi-
nistrados pela Companhia. Pois bem, .nem a COBAL, como agente do
wistema de abastecimento, responsdavel pela gest3p dos estoques re-
guladores, sabia que tal voto tlnha perdido sua eficdcia frente
aus que ¢ seguiram, relativamente ao mesmo produto. A  revopacio
do voto de 150.¢0@ t de leite em pd desnmatado ndo foi obra do Con-
selho. que ja nHo se reunia. Por exclusSo, sua revogacl3o foi in-
devida e Ilegal, independentemente de quem a tenha assumido.
.

i1) Ez novembro de 1%¥Bé, o Sr. Roberto Fendt Junior,
responsdve]l pela CACEX, narra um episddio no qual se demonstra a
total & completa falta de controle e organizag3o na administracifo

das importacfes (Depoimento prestado a Comiss3o Especial da Casa
Civil, en 28/5/87) f(doc. &646-1, anexo A):
GALBA DE MAGALHAES VELOSC - “Guandoc o Senhor con-—

versou coe o Hinisktra, alertando-o sabre as incon-
veniéncias de se inportar mais carne € cerveja. o
que ele alegou?”

ROBERTO FENDT - "Ele concordou. foi uma
por telefone”

conversa

Crva)d

ROBERTO FENDT - "Eu recebl dois telex dstados de il
de novembro do ano passado, ambos da lavra do
Secretdrio-Adjunto de Abastecimento, Sr. Moraes,
autorizando a importacdo de mais carne e de Mmais
cerveja.

Telefonei ao Ministro e dlsse~lhe: nio devemos fa-—
zer |ssc por isso, isso ¢ iss0. O Ministro, do ou-
tro lado da linha, respondeu? “Estd certo. Vocé
ten razio”. E concordou”. -

GALBA DE MAGALHAES VELOQSO, -~ ”Quem papsava o telex”?

ROBERTO FENDT - "0 Secretirio*ﬁdjuﬁtn da SEAP, Sr.
Moraes”. N
GALBA DE HAGALMAES VELOS50 - “E se o senhor ndo ti-

vesse detido Isso? 0 Hinistro da Fazenda ndo tinha
controle sobre o Secretirio-Adiunto de Abastecimen-—
to e Precos? Se o s5énhor n@io tivesse tomado a ini—
ciatlva de ponderar ad Ministro, teriamos comprado
niis'carne € mais cervela sem necessidade?”

dos assuntos da inrertacSo de A Heficencla Bachtratrem-&'deeorrente da qual|daﬂ‘€*?.lé°pﬁ§tfﬂfcagétfwm'ma1” canprada®
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GALBA DE MAGALHZES VELOSO0 -~ "HMas o senhor concorda
&w qUE o regime era de risco absoluto”

FENDT: franco,

ROBERTOQ - “Para ser ,absolutamente
acho um risco, acho que € .lmpossivel controlar to-
dos o5 atos. Levade isso ah .exwampero, teriamos con-—

trolados lodos os atos de toda a administragio do
Pais”.

. R )
GALBA DE MAGALHAES VASCONCELOS — “H em Dlreito Pe-
nal uma coisa que se& chama regressio ad Infinitum:
Quando se processa alguém por homicidio no se vai.
naturalmente, processar o fabricante da arma. A
responsabilidade tem-um liwmite. Mas no momento em

que o Ninistro da Fazenda comanda um Pland Cruzado,
emn nome do Presidente da Republica, ele.-se torma
umu personal idade.notéria € tudo o mais... € espan—

“toso gque um assunto desses tenha sido detido - no
seu <caso estou fazendo um elogio - pelm iniciativa
isolada Je um dos seus colaboradores. Quer dizer,

se o senhor estivesse de férias, o Brasil teria’ im—

partado carne”.

RGAERTG FEWDT - "Eu iria mais longe: se eu nao es—
tivesse no escritdrio no dia em que esse telex che—

"

[-To 1T R
Este mesmo vpisddio € confirmado pelo Sr. Alberko
Crispim Gongalvés, Secretdrio-Adjunto do CINAB, ©m diligéncia jm—
. Plementada por esta CPI (doc. &4, anexo A):
0 SR. ALBERTO CRISPIM GONCALVES --"Se V. Sa. diz
que o voto ndo tepha uma base legal para R sua im—

.plementac3o, eu digo que-iss0 ocorreu inumeras ve-
zes, ndo en funcfid de que osSecretdrio assim ti-
vesse decidido, bu que os assessores nSp estivessem
denunciandoio fato de que nao'estava dentro da nor-
ma, mas é porque nés viviamods um periodo de exce-—
¢Ho, € houve dias de elaborarnos dez votos e pedi-
dos, com notas técnicas e a coisa era de afogadilhp
e muito acdmulada. Agora, veja bem, isso continuou.
Posteriormenie vamos notar. por exemplo, eu vi te-
lex do dias; i1 de novembro de 1988, que o Segretdrio
Executivo, |- Dr. Carlos Morais, dirigindo ao Roberto
(Fendt? e; ao Mauricio de Assis, (ambos da CACEX)
aukorizandg a emissSo de guias de importacdo de
.carne FEIE CACEX, quando o-Pais jd estava pratica-
mente abastecido € ndo havia essa necessldade. Esse
proprio telew vem demonstrar gue o fato ocorria da-

da a wurgéncia ou pensamentds gue 'se tinha de se
abastecer esse Pais para implantaclo do Plano Cru-
rado. Nesse caso agui ew vi que o Ministro depnls

denegou autorizacio de continuaclo desse telex.”

Esse € o retrato sumdrio e reduzido da administra—
¢80 plblica do mais alto nivel, responsdvel pelas importagdes. A
se dar crédito a honestidade de muitos .dos funciondrios ali lota-—
dos, ¢ indesculpdvel esta LP1 n3o reconhitcer a desagregasdo estru-—
tural do aparelho pldlico € 905|:|nnar-se a favor da tese de Ague
este eslado de coisas, antes de mais nada, gbre terreng, incentiva
e estinula agfes escusas de guem queira s€ locupletar as custas do
Tesouro Naciunal.

Acreditdvamos que melhor elucidac®o dos pontos agqui
apurados ocforreria com,os depoimentos de guantos tenham dirligido
vs deslinos do CINAB. OQuvimos todos eles, excetuado o ex~Ministro
da Fazenda. ja falecido a época de nossas investigagies. HNa au-

séncia deste, mwercceu atencdo especial o depoimento do Sr. iris
Resende, Jj& que, pelo Decrelo no. 92.408/84 (ark. 3Jo., § l0.}, co-
mo tinislre da Agricullurm, papel de

cabia-lhe o Presidente

substituton do Conselho.

Em seu depoimento, o Sr. iris Resende, e Primeiro

professou um mea culpa exacerbado, porém distante no tempo.

¢ que tivesse enercido seu papel, através de acles cor—
durante os acontecimentos que estamos investigando.

Tugar ,
¢ normal
relivas,

Q0 Sr. iris Resende foi convocado par esta Comissio
comp um dos peErwonagens deste capitulo particular da vida recente
do Pais, para explicar o que fez, porque fez e como fez na condi-
«30 de Conuselheiro do CINAB. Infeliznmente, depds expllicando o gque
deixou de fazer como Ministrd da Agricultura. 9 Sr. depoente,
sempre que pode, comportou-se€ como s& forza um espectador. Tratog
Os personagens dos epinfdios sob investigacio na tereeira pessoa.

Eg nenhum wonento usou a prlmelra pPeESsDa para assumir decisfes do
Nente con-—

Conselhe do qual foi e ainda ¢ Presidente substituto.

texto, compreende-se sua franqueza em denunCiar erros € des:amnT
nhos. alribuindo-os, todos, ac Ministdrio da Fazenda; também foi
muito ciouwo.no destaque concedido ao cresgimento das Jltimas sa-
fras nacionais {em nenhun momento, abjeto desta Comissaol, com o
que., convenhamos, thegoe a ensaiar o ayto-elogio € a Ruko-promo-
sd0.

Por mais df uma ver, afirmou ndo ser o abastecimen-
to da compeiténcia do HInIthF]D da Agricultura, comD a.seguir s€
mostra {(5):

0 GSR. RELATOR -~ “No caso .do arroz, V. Exa.
ndo importar tanto porque nfo funcionou?”

decidiu

O SR. DEPOENTE - ”“Nio, ex niao decidl, porque o Mi-
nistério da Agriculturn nfo tem, competéncia para
importar, nho tem responsabilidade sobre o abaste-
cimento no Pais, Jamentavelmente.”

- cias,

.
+Mais adiante, volta a -frisar:
Q0 SR. RELATQR - “8r. Ministro, vamos fazer ingaga-~
v8es a .respeitordesses detalhes, mas s V. Exa.

quiser dar uma idéia geral sobre ele, pode dar”
A | N o . .
0 GR. DEPOENTE, - "Primeiramente,
- as croisas nos seus devidos lugares. Responsabrll—
dades do abastecimento, €u disse, Inlcla}mente. e
do H|n|5t9r|u da Fazenda e dos orgaos a ele 5Lhur—

dinados”.

‘Numa_le;céira intervencio, repetes
¢ SR. RELATOR - "V_ Exa. sabe informar quem admitiu
a empesa SOGEVIANDES na compra di carne européla,

em. ‘consdrcio com a SOCOPA? Fos V. Eza. quem suge-—
y riu?”
© SR. OEPOENTE - “NHo, o Ministérioc aa Agricultura
nao executa o abastecimento, ndc importa...”.
C]aramente, estas trgnscricaes revelam que o Sr.
depoente responde’ como Hnnnstro da Agrictultura, alienado do pro-—

cesso de imwportacfo, e ndo como Conselhéiro (e numa condic3o espe-
cial Jde Presidente substntutn) do CENAB, Forn das grandes.de:isies
a respeito. T

Guando, pela evnden:la dos dados e das crrcunstin-
a3 Comissio o levou a considerar sua condicio de Conselheiro,
ainda assim, rEcusDu SE B assumir ns_anus desta condigdao le-
Para tanto., oucamos © préprio depoenfe (&)=

ele,
gal.

0 SR. RELATOR - “Cinglenta por cento das
aprovadas ad referendum, ou pelo colegiado;, dedxa-
ram de st tornar decisBes piublicas. A publicidade
‘¢  um complemento indispensdvel de qualquer ato da

No entanto. cinqiienta por cento nio

decisdes

adminislracdo.
.chegaram a se transformar em Resolucdes”

0 SR. DEPOENTE -- “Muitos votos chegaram a ser pro-~
postos e referendados por uma sé pessoa, eu sel
disso. Tanto €'que, posteriormente, pedi ao Minis—
Lro da Fazenda que me achava no dire.to de conhecer
pelo menos os votos que se referissen a importacdo
de produlos agricolrs®.

Numa uut;a etapa, tal posic3o também fica evidente:
0 SR. RELATOR - Vamas passar, entfo, Para os pes—
cados. Qual foi a atitude de V. Exa. no caso do
voto CINAH no. 37, que abriu integralmente & imPoOr-
tac3o de pescados, com toda essa costa atlantica
que temas ai?” -

0 SR. DEPOENTE - “Eu tenho a imPressic de cue esse
voto n8o passol relo Conselho. Messa-época, Jja nSo
sEP Copvocava mais reuniio do Conselho e, quando eu
tonei conhecimento, esse produto jd estava. sendo
colocado no eercado”, (Grifo nogsol.

Na verdade, o Sr. depoente desconsiderou a sua in—
vestidura come Presidente substituto no CINAB, postando-se a sop-
bra Ppara. nfo assumir os graves Onus que & situacio The 1mpunha.
Outra nl3o pode ser a conclus5o sobre seu papel maquele Conselho
quando, no contexto de uma pergunta formulada pele Sr. relator,
disse o Sr. depoente: ”Q Ministerio da ‘Agricultura, sinplesmente
inlegrsva o CINAB, que ha ilguns meses, ou mais de um ano, Nio s&
redne” Revelou, assim, v Sr, depoente, desconsideracSo pelas
respunvabilidades inerentes de -Lonselheiro, primeire por nio exi-—
glr que o cardter colejiado.do drgao fosse implementado, satisfa-—
zendo-se em, sob forma de pedido, “conhecer pelo menos os wvoteos
que se referissem a ImportacBo de produtos agrieclas” E que im-
portacdo de alimentos se fazla, nesse Pais, a luz da !ei. S5EM SEr
pelo CINAB? Para nds, da Comissio, tadas. FEm segundo lugar. a
revelacdo de que veio 2 conhecer a decisio de importar pescados
quando “esse produto ji estava sendo colocado no mercado revels
desconhecimnenlo,

. desprestigio € até mesmo passividade. € indes—
culpavel

que u Hinistro da Agricultura, Presidente substituto do
CINAB, s¢é tenha tido conheccimento dests assunto na forma por ele
meswo narrada. & o préprio depoente se denunciando pa incidria e
na  inépcin. Por fim,-entendemos que o Ministério da Agricultura
nSo integrava “simplesmente” o Conselho. O Sr. Ministro da Agri-
eultura &ra o Presidente substituto do Conselho. Ademais, ele
Prépriov havia indlcado o ocupante do cargo de Seeretdrro Executivo
do CINAB. Cum que propésitos, entSe, o Sr. depoente ousou gualifi-
car a parlticipacdu de seu Ministério como “simplesmente”? Certa-
mente buscava desvinculafr-se das decis3es ali tomadas, ficando =
cavaleiro para critica-las em proveito priprio.

Sainde da drbita das vecisdes do Tonselhu,

i no guatl
desenpenhava funcies de Presidente substituto, o ‘Sr.

depoentF tam~

bém nSo conventeu quanto a coerdncim € légica de seus pontos de
vnstg. Especialmente ilustrativos sfo os trechos do depoimento,
nos  quais focaliza a responsabilidade eperaclonal das decisbes do

Congelho:

Neste particular,
questlo {7z .

€ 0 préprio depoente quem focalliza a

"q Conselho, que € o ordenador de politicas estra-
Legjcas de abaslecimento autoriza a comprar cem to-
neladas de.leite. Nessa autarizagio, ¢ Conselbo u

fez levando em conta justificativas da assessoria
Légnica dos indmeros ministérios que intggram o
Conselho. Dada a autorizacSo, ai desaparece a res—

ponsabilidade dlreta dos Hinistérios que integram o
CINAB, poraue ai-jd € um trabalho de edecucdo. Es—
sa ©Necucao estd exclusivamente na drea do Ninisté-
rio da Fazenda”

A deficiéncia da imagem é decorrente da qualidade da publicagao original.

‘temos’ que colocar *
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Em outro trecho, o S5r. depoente admite a participa-
c8o do Hinlstério da Agricultura na execugio:

“Sempre que as empresas vinculadas ao Hinistério da
Agricultura importam, vendem, estocam, sfo por ar-—
dem da Secretaria de Abastecimento do Ministérlo da
Fazenda. Tanto € que a COBAL, a CFP, nesses pro-
cessos de importagSo, recebiam autorizacSo para a
compra, O Processo de como se deveria se comportar
para a compra, quer dizer, todos o5 dados”

Devemos esclarecer nfo ser verdade que, “dada a au-
tor ifag8o (do . Conselho! ai desaparece a responsablilrdade direta
dos Ministérlos que integram o CINAB, parque aj Jd ¢ ym trabalha
de execuc3o”. Pelo contrdrio. O CIMAP decidia pelas importacdes
e ngneava 05 seus agentes. Em muitos casos .a CFP e a COBAL, em-
presas do Ministério da Agricultura, envoiveram=se nas operacbes,
comprando e vendendo. E. nesse momento, ha uma responsabilidade
direta dos Hinistérios no esquema operacional. A compra de milho,
por licitasio, executada pela CFP (foram 4 delas) ¢ de¢ responsabi—
direta daquela empresa, vaie dizer, do MRinistério da Agri-
cultura, enguanto membro do CINAB. € inaceitdvel concordar que a
responabilidade da execucHo esteja situada exclusivamente na drea
do Ministério da Fazenda. nllas, deve-se dizer que aquele Minis-

tério ndo possuia nenhuma instituiclo orerando como agente interneo
ou externo na importacdo de alimentos.

Ainda assim, & certo que houve centralizasio do
processo decisdrio para operacionalizar as igportacies no Ministé-
rlo da Fazenda (indicagdo de operadores interno e externu- estabe-
lecimento de quantidadgs a -nportar, definigio de papéis, etc} co~
no  igualmente € certo que a grande maioria destas decisGes cabia,
por forga do decreto $2.408/86, a Secretaria Executiva do CINAB.
Neste particular, nfio podemos nos esquecer de o Sr. Jod3o Bosco Ri-
beiro., Secretarlo Execut ivo do Conselho ter sido indicado para o
cargo pelo priprio depoente. Vejimos as circunstdncias (B33

O S5R. RELATOR (- “Pergunto a V. Exn., Sr. Hinistro
se teve alguma ingeréncia na indicac3a do Sr. JoS3o
Bosco Ribeiro para a -Secretarla Executivae do
CINaB."

O ©R. fRlS RESENDE - “N8o0 foi bem inperéncia. Qua-
tro dias apds a minha posse no Minlstdrio da Agri-
cultura, foi-me levmndo o decreto gque criava o CINAB
Para a minha assinatura, €, nesse momento em que O
decreta era encaminhado peloe MHinlstro Funaro, S.
Exa. me fez uma observagfo: "0 Ministério da Fazen-—
da fica com a Presidéncia e ey gostaria gqus o Mi-
nistério da Agricultura indicesse o Secretdrio Exe—
cutivoa.’ Naguele mesmo dia dei a S. Exa. o nome
do Dr. JoAo Bosco, que foi peu Secretdrio de Plane-
jamento no Governo de Goids.”

Caan)

0 SR, RELATOR - "Posso concluir, Sr. Ministro, que
o Sr. Jo3o Bosco Ribeiro & pessoa da sua mais mbso-
Juta confianca e, em gonseqiléncls, posso concluir
que o cargo de Secretdrio Executivo do CINAB  era
|mportante para V. Exa. do ponto de vista politico.
Posso concluir isso?”

© SR. iRIS RESENDE - "Politico-admlinistrativo.”

S¢ a npatureza das responsabilidadas inerentes ao
exercicic do cargo ocupado_pelo Sr. depoente no CINAB jd erna mais
du que-suficlente - do ponto de vista legal — para se esperar dele
ucdes compativeis (em intensidade e oportunidade) com a importdn—
cia dos atos ali ‘deliberados, a circunstfncin politico-administra-
tiva do principal executivo ser peasoa de sua confran:a exclui
qualquer possibilidade de alienagSo demonstrada pelo Sr. depoente
20 longo do processo d& importages ser involuntdrias.

A omissfo, 0 desconhecimento, a-mpatla demonstrada
pelo Sr. depoente aparecem, assim, como uma.elaborada estratdgia
visando, em primeiro lugar, resguardé-Jlo de umn-série de riscos
politicos que, naquele momento, |mp1§cltauente toda e qualquer au-
toridade riblica ga drea etondmica se viu ho dever |ndec]-nivel de

ASSURIr. -
1

No episddle do ailho'inportado pelo Pais, para os
estoques - reguladores, uma.Secretarie do Ministdrlo da Agricultura
apurou que 374 do mesmo estava abalxo do-padrfo de. classificacSe,
fOr uma sérje de-problemas. Com ieso, Galu o valor comerclial do
produto. Indagadoe a respeito, o Gr. depoente, como autoridads
ndhlica edxlna na'érru. em pPripeiro: lugar, deetncou 0% seus esfor-—
%06 ea definir © assunto (¥t

© SR. DEPQENTE - *Ai{ V. Exa. observa o zelo do Mi-
nnstérno da Agrlculturi quanto & transpar&ncln dos
seus aton”

Sobre 8% provtdéncnas ‘que normalmente dever |am de—
correr da constata:So, diese o Sr, dcpuentei

”Eu disar 8 V. Exa. que o Hlnlstéruo da Agricuttura
nio compra, ndo negoc i, nﬁo trlnsportaa o Hlnlute-
rio da, ﬂprlcultura rlscnllza

A resposta, vé-se logo. & dubia e pouco elucidati-
S:bamos todos que o MHinistério da hgriculturn, copo parte da
Dlreta nfo conpra,_nio negocia, ‘nfio transportw af-
resst vlncu]adau,, a
Paz e fex todas estan operacfed com o Hilha lwpgrtado, » Se o
fex foi'con o cunhec:nento [ assentimentu do 8r. depoente. E to-
dos snbcnu;r pzlas prﬂFfIlB/K élv'ii do"fr. dépoente. fue, T;nhu-a

eficiéncia da imagem é

ecorrente da qua

fr6viBencia foi Comada, o 3mbito de seu Ministério, para socorrer
a perda financeira decorrente da quebra de qualidade do milho im—
portado.
No casa da qualidade da carme adgquirida Jjunto &
CEE, o0 Sr. depoente também quis dar a entender que o seu Ministé-—
rio tomou Lodas as providéncias (1@): B
O SR. DEPOENTE - “&uanto-3 qualidade da carne, que-
ro dizer ag Senhor que ela & de responsabilidade do
Ministério da Agricultura. O HMinistério n3ao com-
prou carne, nio vendeu carne, oas foi o Ministério
o responsdve) pela inspecio, pela qualidade da- car-
ne”

Usandp <com justo rigor as palavras, cumpre diskin—
guir os trabalhos de inspec3o dos de cert:ficacfio da . qualrdade da
carne. Efetivamente, o Ministério da Apricultura agiu no aspecto
da inspecdo tanto na origem do produto quanto na sua chegada. FPor

outra 1lado, as evidéncias de posse desta Comissio Permikem-nos
aflirmar que, em nenhum momento, o Gowerno Federal péde (ou quis)
agir no aspecto da qualidade. Ea primeiro lugar foram definidos

os pardmetros comerciars para a compra da carne e, eR segundo, 0S5
parimetros de quatidade. Ocorre que, neste segundo mowmenkto, a
equipe da COBAL, responsdvel interna Ja operacdo, nio pdde agir do
ponta de wvista estritamente técnico para estabelecer padries de
qualidade. Quem desse aspecto cuidou (?} foi a INTERBRAS, com
apvio dos escalfes técnicos do CINAB € da SEAP. Em nenhuma das
trés instituicBes havia, sabidamente, gspecialistas em qualidade
de curne. '

O episédio narrado pelo prdprio depoente, no qual
negou-se a assinar um voto de ldcteos do CINAE e, em decorréncia,
jevou o assunto ao conhecimento do Sr. Presidente da Republica,
mostra o quanto sua estrategla era rre-concebida. Pelos dados dis-
poniveis en nossa Comiss3p, tal episddlo t&ria ocorrido em maio de
1987 ({(ver caso C, item 4.3.6., deste Relatdrio)., ou seja, poste-
rlormenkte &% vaida do Sr. Dilson Funaro do Klnistério da Fazenda &,
em conseqi@ncla, da Presidéncia do CINAB. Ao invés dUe, como auto-
rtdade para o abeslecimento, esclarecer orcaso no Ambito apropria-
do, wale dizer no CINAB, o Sr. depoente prefeeiu levar o assunto
ao conhecimento do Sr. Pretidente da Repiblica. Se se tratava de
importagiag porque n3o convocar o CINAB € debater, com os Conse-
iheiros, a questSc? Por,que a instfncia da Presidéncia da Repidbli-
ca? Para livrear-se das responsabilidades e indispor o Sr. Presi-
gdente com o Ministro recédm exonerado? E em nio assinando o voto,
comp ficaram os produtos ldcteos ali mencionados: forao internali-
zados sem amparo legal, dado pela aprovagio do CINAB? Certamente.
o fsto ve o Sr. JoSo0 Bosco Ribeiro nRo mais estar no exercicio da
Secretaria Execukiva do Conselho fol motivo ponderdvel, pois o Sr.
depoente poderla considerar espiria a origem do voto. Ocorre que o©
votg fora praparado por pessoa de seu conhecimento - pelo Sr. Al-
berto Crispim Gongalves, Secretdrio EMecutivo Adjunto do CINAB.
que veio de Boide, acompanhando o Sr. Jodo Bosco Ribeiro £ irmdo
do-Sr. Wagner Goncalves, relator da Comissfo de Sindicdncia manda-—
da instalar pelo Presidéncia da Repdblica, junto amo Gabinete Civil
~ que, wais tarde, veio a ser convidado pelo Sr. depoente para
trabalhar na assessoria juridica do Ministério da aAgricultura.

Para encerrar, flrmamnos .a conviccBo de que o Sr.
depoente procurou Jjodar com os fatos de forma a, antes de mais na-
da, proteger a sua inagem de homem publico, relepando ao segundo
plano os interedies nacionals. Os trechas do depoimento "aqui re-
produzidos mostram, de manelra insofismdvel., sua -deliberada inten—
cho de, tratando os personagens destm nossa histéria na terceira
pesapa, fuslr da arena e postar-ge como um simples narrador.

WOTAS ACG ITEH 3.i.

(i) DCN, SesSc I}, no. 58, de 17.£5.89, p. 2158-24i79.
{2) Idem

t3) Tddas as Resolugbes no anexo A, doc. 67762

{4) DCN, Segho II, no. 58, de 17.85.8%, p. 2156-2179.
(5) DCN, SecSo 11, no. 74, de 10.04.89, p. 2727-41.
t6) Idem.

(7! Idem.

{B) Idem.
(?) Idem.

(12) Idem.
3.2. DOS PROCESSQS DE COMPRA

- Em nome da aceleracdo dos Processos de aquisig3do, no caso
das |mpnrtn:nes efatuadas por conta e 4 custa do Governo Federal,
o6 procedlnzntos comercisls acabaram por aacrificar o cardter pu-
bllco das operncies, sob dois aspectos!

. a) uso restrito do processo llcitatdrio, NalR compras ex—
ternas) -

b) concenktracio daq ordens de COmMPrFA em AFENBS Uma empre-
sa, ho caso, a INTERBRAS. :

05 FaTos . © 7
Dos E-1-] votos do CINAB, editndos no ano de 1984, 12 deles

tratam #c|ficanente’ iopartacigs adb resp billdade do Go-.
"rdade da puBTlcaan original. "ot e
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et

Federal. 0s demais tratam'cu de cokgras goverfiamentais

verno no
mercado  interno, ou de'importagies privadas ou de outros assun-
tos.

A INTERBRAS recebeu 2 maior parte das drdens para [mpor--
tar mercadorias alimeritares destinadas ao Govérno Federal. O qua-

dro a seguir dd os detalhes da participagio daquela Empresa.

comprds governamentais autorizadas (t)

Produto total’ a INTERBRAS b/a (%)
{a) {b)

Milho 3.300.900 2.000,000% 1]

Leite &m Po

desnatado ige.ee9" 77.880 5%

Arroz 108,909 490 .9004 iee

Carne bovina 349.000 340 .000w ' 189

Hanteiga g : .

butter-oil 45.075 . 45.975 100

# Dados constantes da correspand@ncia 12@.157/87, de i14/5/87. da

Vice-Presidéncia da INTERBRAS & ComissSo Especial da Casa Ci-
vil. (doc.B3, =mnexa A). Todos uos demais didos 580 elaboradas
rela CPI. "

Parte do milho e tedo o arrps, centabilizados neste gqua-
dro, originaram-se de autoriracbes emitidas pelo Conselho Honetd-
ric Wacional, antes do Plano Cruzado, e se destinaram a normali-—
zar o abastecimento, antes da coiheita da safra B5/86, prejudica-
da pela pstiagem do Centro-Sul, em fins de 19B5.

AS APURACBES DA CPI
1> USO RESTRITO DAS LICITACBES

0 dnico voto CINAB a mencionar a integralidade das impar-—
tacSes paor llcitacio € o de n? 47 (509 mil tonelades de milho, de
19/10/B4¥(1), 0 voto n? 2 explicita a licitac3o, mas apenas para
parte das compras. Neste voto, o carater excepcional da autoriza-
¢80 concedida A INTERBRAS, para comprar uma parcein do total au-
torizado (“Em cariter excepcional, devido 3 exiguidade de tempo.
propomos que, 0935 quantidades mcima definidas, a INTERBRA&S provi-
dencie a compra em carater de urgéncia de 20.900 toneladas de
leite ew 6 desnatadc e 3.009 toneladas de manteiga extra . sea
s5al...."? 1leva-nes a supor que, naquela ocasifo, O @mEC3Nisme
prevalecente fosse o da licitac®p. Do grupo dos 1@ votos :omp]e-
mentares, & indicaram os cperadores, sem licitac3o (votos n? s 27,
35 , 45, 54, 53 e 56} e 4 n3o fizeram sequer mencdo 30 Processo
de =agquisicl3o C(votos n? 3, 4; 7 & 43)}. Investigados, s processos
utilizados para implementar as decisfes neles resistradas, esta
CPI constatou que apenas no case do vote n? 4, parte das aquisi-
c%es se deu por licitacic. 0 resumc das constatacbes, neste par-
ticular, € o seguinte:

)

- = decisio de compra do voto n? 3 nSo foi irplementada;

- a aguisi¢io de 1.200.000 toneladas de milho for dlvi-
dida entre a CFP {nque fex duas licrtasPes para um total previsto
de 700,000 tonetadas}, a INTERBRAS (com 499.€60 torTiadas de mi-
lho argentiho, por Sua vez, dividida et "uas operactes, sendo uma
de 160.000 e outra de 300.900 toneladas) e a BANTRADE (autorizada

a importar até-209.809 toneladas). Estas duas dultimas empresas
ndo promovernam licitacSes; .
- toda a inpn;tacio prevista do voteo n? 7 foi feita sen

licitac3o:

- excluida a compra de leite em pé desnatade. ndc reali-
zada, B de butter-oil nio obedeceu a processc de llcitacdo.

utilizada apenas NO ca-
(parcialmen-

aqul sdo
formalmente

o processc licitaterio foi
so do veto n® 47 (integralmente) e nos de n%s 2 € 4
te). Esta ¢ umn conclus3o conservadora da CPI, poraue
arFolados Bpenas os caspos de decisSp considerados
corretos e legais, registrados em votos ao Consetha, Oeixznns de
computar 0s processos de compra decorrentes de sutorizacoes Por
teler, sem amparo em resolugfes do CINAA, os quais foram endere-
tados a determinadcs orgaps puablicos ou privades, para executar
ordens de Importacdo.

Assin,

Além do processo licitatério ter sido parcamente utiliza-

do nas importacBes govarnamentais, hd de se destacar B naneira

mesma da participacSc de agentes comerciais intervenientes, cuios
detalhes, coletades por esta CPI, fornecem indicios importantes
para atribuic3q de responsabilidade aos administradores publicas
investidos de poder para tal. 0s casos que s& enquadram nesta
descricBo s30 tratados por esse relatdric, er pormencres, na par-
te retativa a cada um dos produtos, sendc aqui apenas invocados
comoc elementos de prova da tese ora sustentada.

a. Caso Harc Rich - A escolha dessa.empresa. para inte~
grar uma operaclo de compra de milho argentino, pela INTERBRAS:
Ppara a qual nBo houve licitac3o, € realizada fora de todos os en-
tendimentes entre a INTERBRAS e CINAPR, tendo sido o nome da refe-
rida empresa indicado 3 INTERBRAS. pele sr. Jodc Bosco Ribeirao.
em circunstincias detalhadamente descritas ne item 4.4.2. deste
relatorio.

b. Caso do consdrclo S0COPA/SOGEVIANDES - Desdobramos es-—
te assunto em dois. O primeiro refere-se h selecdo, inicial, de
apendas um operador euraopeu, para atuar nas comPrats junte & CEE,
pela INTERBRAS. Houve reacbes a eskta atitude, mas a emends acabou
sendo pior do que o soneto. Efetivamente, terminou & encluqivida-
de de uma dnica empresa. Entretante, m entrada ds Sogeviandes
ocorre ex—abrupto € em circunstinciss completanante ocbscuras. He-

nhun estudo técnico, ftal :umn o providenciadd pela INTEﬂbﬂds.,Fa—'

ra Justificar a SQCOPA, foi feitg. Coma se nfo hastasse,_a
entrada espuria somou-se a constituig8o de um consdrcio entre
dyas - SDCOPﬁ e SOGEVIANDES - D, que, na pratica, 1|qu|duu a
da concorréfcia, re:]amada na ocasido (ver ' itens 4.2.1 e
deste relatiriol.

essa
as
idéia

_ A respeito da entrads da SOUEUIANDES'nornesdtiu da
européia, assim se pronunciou‘c Sr. Jofo Bosco Ribeiro
(2)= )

carne
na-

0 SR. JOA0 BOSCO RIBEIRO - “L'evamos esse assunto a0 S,
Hinistro. Presidente do Conselho - e ele foi peremptorln,
nfo admntindo exclusividade. © argumzntn da KNTERBRAS era
o de que pracnsdvamns agilidade; a preméncia com que pre-

cisdvamgs da carne era muito grande € teriamos 4que ter
uma decisia, 0 Hinistro definiu que a INTERBRAS, ela que
€ re pnnsnve] pe!n mercadu exterijor, es:olhesse Pelo me-

nos “trés empresas. parque glé achava que a evclus|v1dade
ficava multo yunerivel, apesar da justificativa que eles
tinham passadn nessa questdo.”
) esté mésmd tema, o Sr. Alherto Crispim
do CINAB, prestou as seguintes
ANEHD A) 3 - )

Sobre
Secretdr to-Adjunto
esta CP1 {doc.84,

Goncalves,
informacies a

O SR, ALBERTO CRISPIM GONCALVES - “Nessa questio da SOGE-
VIANDES o °que 5el digo agora. e o que fiquei sabende foi
que @ SOGEVUIANDES entrou na cbmpra da carne, pOrgue o
proprio Ministre Qi1&88n Funarc n8c queria a participagic
de uma Firma-sé. pnrque haverla uma jdéia de monosdlio.”

Astin, em outros ternns, 0 Sr..
confirwa posicic dg Ministrd Fumaro, expressa pelo Sr. JoHo Bosco
Ribeiro. Em seguida, agrega pDil:aD da Comunidade Econémica Euro-
pé€ia manifestada ac Itamaraty num momento seguinte:

Alberto Crispim Goncalves

O SR. ALBERTO CRISPIM GONCALVES -
Itamaraty,

“Havia um processo no
quande o priprio Itamaraty dizia gque a Comuns-—

dade Econimica Eurcpéia estranhava dema|s que APENAS umaA
firma fosse representante do pais.”
Na mesma linha, assim conclui o relatiric da Comiss3o de

Sindicdncia, wandada
22/87/B7 (doc.as5,

instalar pela Presidéacia da
anexo A):

PETROBRAS, a

“Nio foram convincentes as justificativas apresentaudas
pela INTERBRAS para contratar com exclusividade as duas
empresas eurcp€ias (Socopa e Sogeviandes), Que operaram,
de forma conJunta, a compra das primeiras 100.06@ t de
carne & CEE. A consulta deveria ter side estendida a ou-
tras flrmas. também qualificadas Para operar Junte & CEE,

© que nic deixaria duividas quanta 3 transparéncia 2 & 1i-
sura da operaclo e redundaria na provavel obtencic de
Precos ainda menores do due os contratados com a SOCOPA ¢

SOGEVIANOES.” (item 6.8, das ConclusGes, 3 p. 25).
c. Caso SPAN - Desqualificada de uma llcitacBfo, da Aqual
participara para fornecimento de lelte em pd desnatado & COBAL,

desenvelve gestioes e consegue ser “reabilitada”, caom o que termi-
na por vender-aos estoques reguladeores do Governn Federal 14 nil
toneladas do produto, fora de todo € qualquer procedimente 1lici-
tatdrio (ver item 0.3.5 deste relatério).

£ significativo encerrar este tépico com as consideracaes

do Sr. Pedro do Carmo Dantas, Pressdente da COBAL, a respeite do
use do processo licitatéric. Tais declaracdes foram feitas por
otasiac & em apoio aoc depoimentn do Ministro da Agricultura, Sr.

Iris Resende, a CPI1({3}:

PEQRO DO CARMO DANTAS -~ "A SPAH vendeu para o esto-
que regulador do Governo, via COBAL, as onze mil tonela-
das e o contrato foi celebrado. Esta foi a primeira ope-
rag3o que se fezr em leite devidamente usande ¢ precesso
licitatério com esta excec3o”.

¢ SR.

“Poster iormente, recebemos autorizacdes da SEAP parm con-
tratar novas partidas de leite. Gostaria apenas de dizer
ao nobre Senador que realmente respeito o ponto de wvista
de §. ExR. €, mesmo porque, até constitucionalmente,
mos gue respeltar o processo licitatério”

“Todavia, gostarin tambéw de lembrar gue, na aquisicio de
certon € determinados alimentos - pargque convivo diaria-
nente ¢om ease problema - e toda ver que se faz um pro-
cesso licitatdrlo, a.nivel de aquisicic de produtos basi-
cos, apenas iremos fazrer um acréscime do valor do produ-

te, Porque, o partir do maomento que fazemos a licltagSo
nda temos os precas bdsicos dos produtos. E, 9quando a
comerciallzacfo € feita previamente, sabendo-se os precos
doe produtos, ela nfo & feita através de uma 1lcitacho
foreal, mas, eie, informal.” (Grifoc nosso).

“Previamente, procura-se saber dos furnecedares o valor
do produto para depols adqu!r: loa. E assim € que era
realmente feita a wauisic3c de produtos da ordem de vinte
mil toneladas de lelte pela SPAM, postericrmente através
do wvoto 945, de B4, sem o processo licltatdérie formal,
mas gle fo! felto informal.” (Grifo nossa)l.

Confessa, a%sim, o Sr., Pedro do Carmo Dantas, de forma
direta e objetiva, ainda mais porque se trata de uma pessoa  com
experiéncia no trato do assunto (“porque convivo diarlamente com
esse problema”™), @ existéncia de um processo de “licitacfo infor~
oal®. Poder iamos dlzer que, nas suas decTaracfes, mostrou um
certo constrangimento em aceitar o processe licitatdrig, porque
de natureza constitucional, mas declara serem tmis processos n-

A deficiéncia da imagem é decorrente da qualidade da publicagao original.

4.2.2,

CPT -
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canvenientes, pois, por decorréncia de sua, aplica¢lo, “apenas

\remos fazer um acréscimo do valor do produto...”.

N3o acreditamps que tal juizo de valor seja um produto da
inteligéncia de uma determinada pessoa, no caso, a do 5r. Pedro
do Carmo Dantas. E fruto de uma wivéncia, de um aprendizado, de
produzir um “caldo de cultura”

uma experiéncia que termina par n
que a todos comunica o seu poder de persuasido, gue a todos enre-
da.

Uerbalizar. a existgncia da “licitagio informal™, aceita-
1a, dJustifica-la, s3o passos lentos da aprendizasen gue o homem

piblico brasileiro tem dado em direg3o ao das:untrn]e e a descon-
sideragdo pela lisura e pela transparéncla dos negdcios publicos.

Promové-la, por fim, & aquestidpo de tempo e de Dpnrtunld:de- Es@e
retatdrio mostra vdrias destas oportunidades. Elas n3o consti-
tuiram a excec30 que confirma a regra. N3o! Flas préprias fize-

ram-se regra.

2) DA CONCENTRACAC OE ORDENS DE IMPORTACAO EM NOME DA INTERBRAS

Dos produtos impartados pelo Governo federal, a INTERBRAS
teve papel muito ativo come se deduz da comparacSo dos quantita-
tivos ji apresentados. Todas as compras governamentais de arroz.
de carne bovina e de manteiga (incluido o butter-oil} foram atri-
buidas a INTERBR&S. Mais da metade das compras governamentais de
nilko e de leite em pd despatado tambér o foram.

Perguntado a respeito da concentracdo dos negocios gaver—
namentais em nome da INTERBRAS, assim respondeu o Sr. Jod3o Bosco
Ribeiro a CPI(4):

0 SR.
tribuiram
Gowerna Brasileiro,
decidiu?”

RELATOR (Mauro Borges) ~ “@uais os fatores que con-
para designac3po da INTER8RAS para, em nome do

realizar essa

0 SR. J0A0 BOSCO RIBEIRO — “Eu jd encortrei isso como uma
tradic3c dentro do Governo. £ uma ewmpresa estatal ¢ ela
sempre foi a delegada do Governo para o mercado interna-
cional. Ela sempre fez esse trabalho para o Governo.”

...

0 SR. Jo&C BOSCO RIBEIRG - “A empresa estatal ligada ao
wercado externo que se dispunha - e eu entendo que a IN-
TERBRAS teve que fazer um esfogo Para se adaptar & a con-
Juntura presssionava viclentamente, mas n8o tinha outra
alternativa, porgue a L£OBAL, especificamente, era uma en-
presa que estawva dentro do sistema interno.®

informa, assim, o Sr. Jo3o Bosco Ribeiro, a escassa mar-—
gem de decisdo do Governo, ao dizer que “r3o tinha outra alterna-
tiva™, Depoimento também prestado a esta CPI, pelo Sr. Armando
Guedes Coetho, a época Presidente da INTERBR4S, mostra que a  Em-—
presa n3o estava vocacionada para as operacoes de importagd3o e
que resistiu a aceitar as incumb&ncias até quanto pide(S):

O SR. RELATOR {Maurp Borges!) - "0 papel de wmandatdria co-
mercial, assumido pela INTERBRAS, na Importacdo de ali-
mentos, € suficiente para eximi~la de toda e gualquer im—
putacfo de responsabilidade? Ela se diz mandatdria e fica
nessa condigdo?”

€ 9R. ARMANDD GUEDES COELHO - “Trata-se de um
complicado. Na época, ela foi
porque, conforee Bu disse,
INTERBRAS fau

da companhia.”

negécio
levada a tomar essas agies,
a concepcfo bdsica da  espresa
para exportar. Essa foi a fllosofia bAsica

0 SR. RELATOR (HMauroc Borges) — “Mais para exportar do aue

para importar.”
¢ SR. ARMANDO GUEDES COELHG - “Eu diria que ela nac foi
criada para importar” {(...) "Naguela época, dquanda Foi

mencionada a conveniéncia, a hipotese da INTERBRAS vir a
ser ume emPresa que o Goaverno eleseria para ser responsd-
vel pelas Importagtes, nds nos questlionamos muito inter-—
namente, na INTERBRAS, da convenléncla de que isso pudes—
s¢ aer feito. Entendiamos que 8 Companhla concepcignal-
mente ndo tinha sido formada para esse fim &, mais do que
iss0, NAo estava ‘freparada para’ fazer esse tipo de ativi—
dade. Pessoalmente, aquestlonei nmulto com o prdprio Hinks—
tro, & €poca, porque eu via alguns rlscos envolvidos nes—
se particular e n3o era da nossa tradiglo fazer tal tipo

de coisa. Porém, a situatio que existia na ocaslido foi de
‘tal ordem, acho que & do conheclmento de todos, princi-
palmente dos senhores Senadores, 3 situaclo no Pais era
de tal ordem que a empresa nao teve como fugir a essa
responsabil idade. O Governo, a certa altura, disse: “Vocé
‘» € D nossD importador de produtps.” -
s “a b . ..
E de se supor que, dado o lnEqunvéca depoimento dao eri-

prio presidente a épnca, algum tiro de problema fosse ocaorrer. Ji
na ‘quest®e da posslbilidade de a ac3o da Empresid, nos mercados
externps, excltar os precos das mercadorias adqulridas pelo Pais,
© seu ex-presidente-defeéndeu a tese da-concentracdo de compras,
com o arsunento de que quem :omprl mals, compra melhor. Entretan-
to., esta regra peral do-comércio, ressalvou, s4 vale quando

importacio? Por que se

cip de compras amplas npo exterior n3o prowvocou natural~
mente uma excitag3o no mercado, uma tendéncia de elevacio
de preco?”

0 SHR. ARMANDO GUEDES COELMO - (...} “Ent3o, a resposta

que ey daria a V. Exa. & a seguinte: se realmente uha
concentragio for feita de forma inadequada, ela pode ex-
citar oS precos € puxa~los para Cima; mas 5e ela for ben
exercitada, dara um poder global positivo para quem - wai

comprar. MNa minha avaliagdo, dos anos todos que viwi na
drea comercial, eu levarla, vamos dizer assim, desde gque
bem executada por pessoas competentes. a centralizar com-
pras ao inveés de pulverizar compras, porgue acho essas
compras, usando dos instrusentos nornais que a drea co-
mercial dd, com um poder tal, que ele Consegue negociar
melhor do que quem cOompra MENOs. 1SS0 NE parece uma regra
geral, gue existe na drea do comércio e acho positivo.”

Sen desconsiderar a légica dé tese (generalrsta por natu-

reza} do Sr. Armando Guedes Loelho, outras pessoas, também  expe-
rientes no comércio internacional, opinaram em sentido drverso,
para a sSituagio concreta como € o caso do Sr. Carlos Henrique
Leal de Moraes (Secretario-Adjunto da SEAP, origindrio-da COTIA
Trading, 15 anos de comércio internacional}, em dercimento a esta
CP1, sobre o credenciamento da 8ANTRADE para, ac lado da INTER-
BRAS, ser agente brasileiro no mercado externo(7):

0 SR. CARLOS HENRIGUE HMDRAIS - "... todo o mercado inter-

nacional estava fofado em cima da INTERBRAS. Cada vez que

a INTERBRAS saia ao mercado para fazer qualquer tipo de

consulita, os precos imedintamente subiam. E nés conslide-

ramos que ao utilizarmos a BANTRADE nds poder (amps conse-

guir uma manutencSo num Preco um pouco mais baixo, porque

ela n3o seria uma empresa t3o0 visada quanto a INTERBRAS™,
. -

Neste aspecto a.CPI tem a obletar que a associacSo da
atribuicdo de grandes lotes de compras a responsabilidade de uma
dnica empresa, ainda gque para-estatal, com a da identificagBo dos
parceiros comerciais, no exkterior, de uma fqrua que, " em nenhum
momento, fica inteiramente esclarecida por todos os
convocadas a Jogar luz sobre® & tema,
dade de colocar toda a cred|b|]idade,
INTERBRAS sob sérias duvrdasu

Estes casos de abandono do processo licitatdrio, atribui—
¢30 de ordens de conpras a determinadas empresas, concentragdo
dos negocios em uma unica empresa, anqujisicio de grandes quant lda-
des de mercadorias de uma sd vez, colocam em quest3o a estratégia
comercial utilizads durante o Plano Cruzado.

'

depoentes
acaba sugerindo a possibili-
seriedade e competéncia da

Houve exemplos de comprag de tercador ias no mercada in—
ternacional, durante o Plano Cruzadao, coordenadas por empresas
pablicas, através de processos licitatérios, as quais ‘envolveram
emPresas da iniciativa privada, bem sucedidas. Tudo leva a crer
que foi o caso dos leildes promovidos pela CFP, para a compra do
milho. Ocorre que este foi © Jnico episddio que serve de exeoplo
meritérlo. O que deveria ser a regra, acabou sendo excegdp. A& 1i-
citacBo promovida pela Cobal, para a compra de leite em pé desna-—
tado foi confusa, demorada, cancelada por duas vezes, |ncompleta
no fornecimento da quantidade oriplnal e terminou por ser violen-
tada com o fornecimento da quantidade complementar fora dos pro-
cessos licitatdérios. Nos casos em que, mesmo com problemas, a
mercadoria for internada no Pais, Ocorreram episddios lamenbtd—
veis, tais como a obscura elel¢io dos oreradores vendedores, como
s30 os caspos da primeira partida de carne comunit@ria e do ailho
argentino.

Confessou-se a esta CPI que a INTERBRA4S, agente por ewce—
1éncia do Governo Federal, era a unica oP¢io &, que, assim mesmo,
ndo estava preparada para acfes desta natureza e porte.

Nunm plano mais geral, o Sr. Jofo Manuel Cardoso de Mello,
Assessor do Ministro da Fazenda e Ministro Interino da Pasta, fez
criticas winda mais amplas e cAustlicas a este respeito. De seu
depoimento selecionamos os sepulntes trechos(d):

¢ SR. JOBA0 HANUEL CARDOSC DE MELLO -
. abastec imento
SUpPErpasicoes

“ .. o
€& cactico. S&o quarenta e tantos
de funcBes, drgdos viciados. Diria
viclados. 0 setor merecer i3 uma reforma profunda. N3o fai
fe€ita. (...) Realoente, a minha impressd3o sobre a drea do
abastecimento, do ponto de vista organizacsional, € a plor-
possivel.”

setor de
drgdos,
mesmo,

0 SR. RELATOR (Mauro Borgesa) ~
liagBo disso tude, o Sr.

tinba uma nva-
um estudiosa.”

“Mas, o Sr.
¢ um planejador;

0 SR. JOAO MANUEL CARDOSO DE HELLC - “Na3g tinha uma ava-
liag3c de muita coisa, Senadar, A gente sd v& quando esta
no Governo. A medida que vamos tomando contato...”
0 SR. RELATOR (Maurc Borges) - “Era mais feio do’ que a
Sr. achava?”

I .
© SR. JOAQ MANUEL CARDOSO DE MELLO - “Mas muito mais.

Alida, quase tudu. Se W.Exa. qulser, eu possp ne estender
nessa reupnsta

© SR. RELATCOR (Mauro Borges) — “V.5a. pode completar. Gue
tiro de problemas foram ident|ficados ho inicio? 0 que
foi felto para sanar? E o que rea]nente nde pide ser fei-

ene—
cuteada sob certas condicGes(&): t°?
L. - - -
R SR. RELATOR (Hauro ‘Borges) - "a concentraciio de ordens ©, SR. JOBO MANUEL CARDOSO DE MELLO - “Acha gue deveria-
. de compra ep nome da INTERBR‘S expts 85 investidas brasi- haver umns reforma radlcal na éres de abastecimento. Pri-
2B lelras tno mercado en;&é e.un nodo peral, de facm #elro, fFechamen de ‘hal & draSos. A COBAL, na minha
e tear o mrecas oh L RN A B S A correncteldaoq Befl LINCAGHD (EGHIZ . Tsso: atsdn,

-

e



e

& opinio anfyga de pessoas gue conviveram conigo no  Go-
verno., Por exemplo: a SUNAD. A SUNAB nfic for extinta por
causa da let delegnda. A lei delegada mencicna a SUNAB .
Alias, = propria lei delegada estd obsoleta, diga-se de
passagem, pPorque voi feita, no fundo, para penalizar co-
merciantes. Hoje ji nio € mais. Somos & ‘citava econonmia
do mundo. A CFP ¢ uma bela institul¢do. Foi muito esva-
ziada nesses anos, incluslve de pesscal, mas era uma ins-
tituicRo que funcionava razoavelmente bem. Essa SEAP pre-—
cisava ter um reequpcionamento. Senador, para ndo me es-—
tender, crein que deveriamos caminhar para a criagSo do
Ministeério do Abastecimento,-at€ mesmo para fazer um pon—
to de equilibrio entre a Agricultura ® a Fazenda &, que,
2o mesmo tempo, pudesse haver um comando unificade, Leo-
bram ‘V.Exas. perfeitamente de.problemas relacionados a
prdens que n3o eram cumpridas, descoordenacdes entre a
COBAL-e n8o sei_ o qué, mesmo a CFP.e a SEAP, enfim, iste
precisava ser mnudado. Alids, o setor publico inteiro pre-
.cisa de uma reforma profunda, porque foi muito distorcido
nesses sltiros anos, tremendamente'distorcido.”

LS }

0 5R. RELATOR (Mauro Borges) - “Conforme Ppesquisas do
Tribunal de Contas e nossas, houve uma série de irregula-
ridades sobre falta de licitagdes, etc.:. Se) que a dire~
t3o dos senhores eramais a dire¢do estratégica. V.Sa.,
bem como outros colegas gque .vieran de $3o Paulo, cam o
"Minlstro Funaro, -gssencialmente os da UNICAMP, sentiran—
se isplados e em dlficuldades em meio & enormidade da ma-
quina bureccrdtica, uma ver que esse grupc do Ministro Fu-
naro nio era de: formagdo burocrdtica, eram mais ligados
. ao setor privado e professeres?”

© SR. JORD MANUEL CARDOSO DE NELLO - "Realmente, vou di-—
zer uma coisa, veltando ac que estdvamos dizendo. -Hoje, o
estado do setor piblico € déplordvel. Mio.pensei, mas sa-—
biames que, fora, faziam—se criticas. Mas, quandd Se
olha, vé-se uma coisa terrivel, .uma anarquia ne funciona-
lismo. (...} 0 que nds viamos ¢ una coisa mais geral, es—
ses conceitos de privatizacio do Estado. Falam muite de
estat izacSo, mas houve ima tremenda privatizac3o do Esta-

do nesse sentido de que os interesses privados
entraram deniro do coracdo do Estado. EntSoc,

coisa basica, quem quiscr ‘melhorar um pouco o
que fazer, ndo uma reforna administrativa, uma reforma
profunda, das estruturas do Estado, muito profunda. (...}
Onde nos tocdvamos.tinha chelro ruim, Senader! porque ha-—
via uma distor¢cdo terrivel, situaclo terrivel, terrivel.”

acho €ssa
Pais tem

Diante de t3o0 dantesco.quadro, perguntamos estarrecidost
o que significava a criasd3o de mais um conselho, o CINAB? E nds
J3d vimos o desemnpenho lastImdvel deste Conselho. Assin, € segundo
o longo trabalho desta LPT, na reunifc de dados colhidos junto =
mais de 5@ funciondrios de vdrios setores do abastecimento, ne—
nhuma reforma foi.ionplenentada. Previsivel, portanto, a debacile
do CINAB, em meio a tanta distorcio. O mais espantoso € que ho—
mens  de nlto conhecimento e:profundo discernimento dos  assuntos
em tela ousassewr empreender tamanha tarafa’de transfdrmacdo da
vida brasileira - o Plano Crurado - com-#rmas t30 frageis, vicia-
das €& Ineficazes. Fa}tuu. a niwel estratégicn. 0 ajustamento en-
tre meios € fins, entre objetivos e instrfumentos. Deste ponto de
vista, e do ponto de.vista eminentemente operacional e instrumen-
tal, as importagdes no volume & no prazo observados, foi uma
aventura, e uma aventura que teve um preco allo para a populagio,
Para inimeros sefores da producdo e para o préprio Estado que’ as
patrocinou. w ’

NGTAS AQ ITEM 3.2.

t1) Todos os votos do CINAB éstio no anexo A.

(2) DCN, Sec3o IT, n? 58, 17.85.89, p. 2158 - 217%.
€3 DCN. -

(4) DCN, Secio TI, n? 58, 17.€5.89, p. 2158 - 2179.

(53 DCH. Seclo II, n® 47, EB.BA.B?, p. 1593 - l&04.

{6) idem.

.(7) DCN, Segle TT, n% 44, 17.046.88, p. 1783 - 1796 ¢ n¥ 44,
23.06.08, p. 1837 - 1854, .

(8) OCN, Sec3o IT, n? 58, 17.05.89, p. 2680 - 2191.

3.3 - Da adulteracdo das informacfes sobre a balanca comerclal de
1984, conhecida comp “maguilagem da balanga comercial”™,

. ) Nos meses de maio € junho de 1987, a imPFEnsa bra~
5|]g|ra deu destagque ao fato aludido, servindo como exenPlos as
matérias do Jornal da Tarde, de 29.95 € 1.04.87 {com as reporta-
gens "Erro indesculpavel. E ninguém tem culpa” & “Incompeténcia,
burrice e desonest.idade”, respect ivamente); da Gazetn Mercantil
de 29.05.87 (“Teixéira admite 'preocupac3o em mastrar resu]tadu;
Pos:tivas’) e da Folha de SEo Paulo, também. de 29.05.87 (“Saldo
comercial de B& foi menor; de B7, € majar®). Nelas se diz basi-
camen%e, que foram realizados “retoques” nos dados da |mpértaciu,
com vistas @ evitar a divulgacHo do saldo comercial negativo  que
sg prenuq:iava; €, que, efelivamente ocorrgu no 22 ‘scmestre de
i98E. A diferenta entre o superavit anunciade ¢ o real, do ano de
1984, “segundo o Jornal da Tarde, dc 29/85/B7 (“Erro
vel. £ ninguén tem culpa™) teris sico de USH
(USE 2.503 - USS B.349 milhies).

“indesculpd-
1.154 withGes

tomaram,

1
Abreu

. A CACEX era = responsivel pela geracio dos dados
sobre a exportag3o, enquanto A Secretaria‘da Receita Federal, «ca—
bia igual responsabilidade sobre os da importacio. Para ewvitar.
nun primeiro momento, tomar comno base publicagfes de estatisticas
correntes seja pela-da CACEX seja da CIEF/SRF, esta CPI buscou
valer-se de fontes fidedignas para esclarecer a hipdtese da “ma-
quilagem da balanca comercial”. HSo interessava a CPI
em dados da época em-que identificou o - problemas nem muito menos
nos mais recentes, porque ambos certamente teriam sido submetidos
a‘um processo de compatibilizagSc ex—post- Era necessdrio contar
com dados mensais, publicados durante o periado em que as hipoté-
ticas “maqullagens”iuteriam si1do praticadas. Neste sent:do, busca-
mos informacdés no “Boletim Mensal”, do Banco Central do Brasil.
Para tanto, tomamos -a .série que vai 'de janeiro de i¥84 (ano- ini-
cial do periodo'scb investigac3o) a asosto de 1987 (quando, su-
postamnente, todos os eventuais “acertos” Jd teriam sido feitos).
0s sucessivos-nimeros do “Bolet i Mensal™, do Bamco Central, a
partir de marco de 1984 publicam os dados sobre a balanca comer-
cial, més a més. Atd Junho (ver nimeros S5 e &, v. 22), divulga-de
‘os dados de Jjaneiro e feverelro de 1984; no de julho (n? 7, v.22)
divulga-se obs .dados até marcoi no de agosto (nP B, .wv.22), até
maiot no de setembro (n? ¥, v.22), até Jjunho; no de ocutubro <¢n?
1€, v. 22), até mpostos no de novembro "(n? 1f. vi202), até setem—
bro. Dai em diante, oe de dezembro de 198& (n? 42, v.22); Janei-
ro/fevereiro de §987 (n%s; 4i-e 2, v.23)2 margo (n? 3, v.23) e

‘abril (n? 4, ¥.23) restringem-se.a divulgar os dadot somente até

o més de setembro de 1984, ou seja, durante S5 meses nio ha dival-
gacfo de nenhum novo dado da balanga comercial. Somente na publl-
cacdo de mavo/jJunho de 1987 (n®s. S e &), aparece a série mencal
completa do ano de 19B&, relativa a balanca comereial (doc .86,
anexo Al. L .

0 suposto problema estaria, assim, localizado no
segundo semestre e, talvez, no «Gltimo trimestre de 1984. Com a
interrup¢do da série publicada pelo Banco Central, nio é possivel
aprofundarmo-nos nestas consideragdes, a ndc Ser que a mesma &e
restrinja ao terceiro trimestre, para o gqual os dados 580 comple-
tos. 0 quadro a seguir mostra a situagdo, de forma comparativa,
neste trimestre.

Comparacfo dos dados de 1mportacio do trimestre julho/setembro de
1984, segundo o “Boletim Mensal”™, do Banco Central do Brasil.

n%s 11 e 42

nfs 1/2,3.4 n?s 5/4,7

vot, 22 vol. 22 vol.23 (c? - (b}
MESES (USE mil) (USHmilhoes? (USE mil) (US% milhBes)
ta) (b} . (c?

“Julha 1-200.267 1.260 i.tem.es1  -e-
Agosto 1.¢70.418 1.87¢ 1.147.009 79
Setembro 1.908.74¢ 1.834 1.312.748 279

- - T;;a{ do Trimestre 358

Somente no 3? trimestre a diferenca teria chegado a
358 milhBes de ddlares e, ao que tudo indica terim tido inicio no
més de agosto de 1984. E o sentido da eventual manipulac3o de da-—
dos é b de subeptinar as importac@es. A subestimagSc das importa-~
cdes afeta o saldo comercial de formd positiva, po)s o mesmo au-
menta de valor. Issp estd em acordo com as dendncias pela impren—
ca (ja citadas),as quais mencionem a “necessidade’ de divulgar
snldos positivos e, mté crescentes (justificada pelo ex—Ministro
da Secretaria de Planejamento da Presidéncia da Repuiblrca, Sr.
Anibal Teixeira, gquando, em entrevista, atribuiu tais alteracies
4 "preococupasgio em mostrar resultados positivos” na balmuca comer-—
cial}. Lenbremo-nos de que o Flano Cruzado houwvera estimulado o
consumo, par conta da estabilizac8o financeira, o que ensejou am-
pliar o movimento importador do Pais. © gasto wsmais substangial
tom tais importacdes afetou 'signiflcat ivamente o nivel das reser-—
wvas de divisas em poder do Banco Cenktral, o que levbu o Governe
Federal a decretar a moratorla enm condigBes adverans. Assim, a
“maquiagem” da balanca comerclal, reduzindo os valores reais de
importag3o para outros, subeskimados, propiciou manter—-se um sal-
do comercial gontdbil suficiente para ndp precipitar uma crise
econdmico~financeira de imediato.

Junto ao CIEF/SRF. em Brasilia, esta CPI constatou
que na “Listagen mensal do Comércio Exterior Brasileirop - Impor-
tagfo; Classificagip Segundo a Nomenclatura Braslleira de -Merca-
dorias” n3c hd informacfies sobre importagSc relativa aos meses de
setenbro e novembro de 1%986. Na auséncia dos dados destes dois
meses, torna-se Impoesival calcular, més a més, as importagfes
mensais dos dltimos quatro meses do anc. Com iss50, cresce a con-
asistEéncia sobre as Suspeitass a) noticiadas pela imprensa nacio-
nal; b) alimentadas pela auséncia de dados nas publicacfes ofi-
ciais do CIEF/SRF e do Banco Central.

5 Solicitado a-se pronunciar sobre o assunto, o ex-
Secretdrino-Geral do Ministério da Fazenda, Sr. JoBo Batista de
ImPrensa, uma wez
Manuel

disse que acompanhou o fato apenas pela
que Jd estava ausente do Ministério., enquanto o Sr. Jolo
CLardoso de Hello foi mais explicitoli):

¢ SR. PRESIDENTE (Dirceu Carneiro} =~ “Bostaria,
ainda, d& levantar mais questtes. Uma delas € uma
indagacfo a respeito dagueles numeros que constavam
da diferenga. de balanga comercial que tinhamos. Oe-
pais. do ano dc i¥8&, portanto, Ja em 19B7, 18 por
maio, cohstatou-se que havia uma diferencga gue se
fai formando progressivamente a partir de agosto,
setembro, outubro, novembro, dezembro, € gue acabou
gerande, no final daguele exercicio, uma drstorclo
em torno de 1.115.337.€00 dolares, portanto, acima
de um bilhdo de ddlares. Evidentemente, ele tinha

A deficiéncia da imagem é decorrente da qualidade da publicagao original.

basear-se .

&
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suas conveniéncias na exihicio de um ndmero
favordvel na questdo da balanca de pagamentos, isto
tinha sido alguma coisa planejada? O 5r. tem idédia
de como isto aconteceu?” '

mais

© SR: JORO MAMUEL CARDOSO DE MELLO ~ "Essas ques-
tfes - vou dizer aqui, com franqueza, a V.Exa.- fo-

ram decididas pelo Sr. Ministro da Fazenda e pelo
Senhor Presidente da Repdblica.”™ .
'@ SR. PRESIDENTE {Dirceu Carneiro) - "Eram decor-
rentes de decisdes de alto escal3o?

0 SR. JOAO MANUEL CARDOSO DE MELLO - “Essa decis8o
foi uma decisSo do Estado, n3o passou pela discus-—
sBo  com ASSESSOrias, nem comigo ou com nlnguém -
nds até desconheciamos isto - foi uma decisSo do
Est;du. nuym mowmento muito grave para o Pais, por-
que, na verdade, eu me lembro muito bem, o pior dia

da minha vida foi o dia em que ndés perdemos B5¢ mi-
lhBes de délares de reserva — num dia!”

Buscando esclarecimentos adicionais con as
que gozavam da confianca do ex-Ministro, ouvimnos ainda o Sr. Luiz
Gonzaga Belluzzo. & epoca Chefe da Assessoria Econ@mica do Minis-—
tério da Fazends. Sobre o tema assim se pronunciou {doc.87, Anexo
Al

PEESDAS

“Fui surpreendido pela revelacio,
perguntem Ao minlstro o que tinha ocorrido, e rle
me disse que, na verdade, foi feito um ajuste sin-
plesmente para jogar o saldo para frente em funco
do efeito gque se ia produzir nas expectativas do
final do Plano Cruzadon.”

posteriormente, e

As declaragfes dos Srs. JoBo Manuel Cardoso de Mel-
lo e Luiz Gonzaga Belluzzo nl3o desmentem a hipotética manipulagho
dos dados de importaclo; pélo contrdirio, confirmem-na e atribuem
a ela “razfo de Estado”, nio veiculada entre os assessores e de-
cidida, de comum acordo, pelo Ministro da Fazenda e Presidente da

ademais de nos

Republica, “num momento muito grave para o Pars® s
expecta—

nostrar o usc jndevido de tal mannpulacao por cnnta de
tivas no final. do Plano Cruzado.”

Para tema de-tanta senslbilidade, resolvemos inves—
tigd-lo = partlr das noticias da imprensa. Tivemos o cuidado QE
capsultar as fontes oflciais. Fomos, en dnllgencna. a Se:reﬁarla
da Receita Federal. Finalmente, convocamos a depor, funciondrios

pub)icos que poderiam ter tido, mais de perto, contato com o te-
ma. A{ estd-montado o quadro deste epispdic. MN3o hd provas ¢a-—
bmis,” mas o5 indicios s8a muito fortesy o fato foi padmitido por
dums testemunhas. @ episddio sugere = vigéncia da escola do ma-

E a moralidade pdbli=

quiavelismod as fins Justificam os mne:os.
ca? E a probidade? E o exemplo a eer dado?
truir uma democracia verdadeira se os exenplos que vén de cima,
degsmbonan a credibllldade do homem piblice? Por mais nobre gque
seja o £im Jdltimo dus IntencBes, um erro ndo justifica o outro.

Camo pnderemns cons—

NOTAS AQ ITEM 3.3.1

{i) DCH, Sec3o II, n? 58, 17.83.89, p. 2i00 - 2Zi¥i.

4, AIPECTOS OPERACIONAIS

4.i. - Apurpcoes Relatlves a0 Arrox

A.1.1. - Caracterizacho do Eucesso de InportacBes € suas Conse—

quéncias

EFm fins do primeirc semestre de 19B5 j3 se vislum-—
brava que os estogues de arroz as final do apo, cairiam a3 niveis
criticos. Essa tendfncia ¢ apontada 'na nota da SEAP no. 2@4/85, de
15.68.85, onde -se afirma quesl

“gs ‘nimeros considerados apresentam up estoque ‘de
até 275 mil toneladas de arroz beneficiado, corres—
pondsntes u 15 dias de consumo, quando se considera
recohenddvel © a manutenido de quantidade correspon—
dgnte = 45 dias para assegurar o normal  abasteci-
pento do mercado interno.” (doé. 1, anexo B).

A partlr' dessa nota, o volo CHN no. 401/85 de
3¢.08.85, estima uma necessidade de importacSo de até 490 ‘mil to-
neladas de arroz beneficiado € propbe uma importagSo Anlcgal, pela

_INTERBRSS, de 158 mil- tone]adas (doc. 2, anexo B).

[ F— _

Em.novemhro dezembro de 1985 eram alarmantes as .in-
levadas ao Governd Federal por produtores,

-

formagdes

seguida fase das Importaifes 'aovernaventais (25¢ mll1 t) 73 wvista;

intluslve, das dificuldades.mals recentemente trazidas pela estia-

em. :ocarrida pas kegifés grodutoras “do CentroJ.." (déc. 3, anexo
[Ra] ) . .

. Em depunnento pcrante esta CF1, em 24.,09.87, o
S!Fidvio-Teiles de Menezes,' presidente da-Socjedade Rural fraslleira

Fir(gRBY 1 ufirnou 'que “TivVEmos uma- forte secd ho Bentrn~5ul'du Brasil

*dirimte o ano de 19837 (1)." A deficiéricia da imagem é decorrente’demmhdéﬁ@dapabl«*:agatj'@ngmalte eatd CPI:

‘e perda dos primeiros plantioss;

cooperativas

O%g™ autgridades estaduais, com respeito as perspectivas da safra
85/84.  Argumentava-sp com-uma grande:québra da producdo, face 3
grave seca no Centro~Sul. . .

. . 2 . Tae
0 voto CMN 598, de ©6.12.85, decidiu dar inicio &

5r.

Declara ainda ter havido um retardamento de plantio
dar’ resultou uma sensagfo de pini-—
promover reunites, em fins de
com produtores rurais e Secre—
depoen—

cu, que levou o Gaverno a
dezembro/8% e inicio de janeiro/Bé&.
tarios da Agrl:u]tura e diversos Estados do Centro-5ul. 0
te reconheceu porém que, a partir de janeiro,
cagdo no ciima que, junto com o replantio, possibilitou plena re-
cuperaylo da safra, na regiio.’ . -

En depuimento perante a CPI, em 17.09.87, o Gr.
Marco Antonio Rotta (IRGA) afirmou ques

“A situacdo gue originou ‘e decisio governamental de

efetuar importac8o de arroz foi. fundamentalmente,
foi a

a  seca
pior da histdria,...”

ocorrida ao verdo de 85; essa seca

(2).

0 depoente reconhece porém que, no inicio de 1936,
ap se avizinhar a safra, Jd'se tinha noticia de que a prodaig3o nio
seria L3v baixa. Declara, ainda, gue, €m abril de P4, as estimati-
vas da CFP e Ja FIBGE jd indicavam um quadru de ngrmalidade para a
colheira de arroz.

A influéncia dessas informagdes sobre o Processo
decisdério governamental ¢ confirmada por outras fontes. Depondo
perante a CPI, o Sr. Carlos Henrique Leal de Moraes. ex-Secretdric
Adjunto da SEAP,
pressiosaram fortemente’'o Ministro da Fazenda para liberar cober-

tura do PROAGRQ, argumentando que a qugbra na safra B5/84, para o
Rio Grande do Sul, seria da ordem de 1,5 milhdo de toneladas. Be—
clarou ainda ques

“Esse quantitativo foi excessivo e, ... foi induzi-

houve total modifi-

afirmou que o IRGA e a Sociedade Rural Brsileira

do pela arqumentag3o Jdos sefores prudutores nacio—

nais.” (3.

Ex  15.97.84 a Fearroz - deeracan das Cooperativas
de Arroz do Rio Grande do Sul aflrmava-

”Pnr oitro*1%do diz o Hinistro Funaro que a libera-
lidade pabsoluta de JmportacBes deve-sg 4 visita que
teve dog btrés Guverpadores do Sul (Rio Grande do
Sul, Santa Catarina e Parand) que, em janeiro, le-
varan-ihe um estudo spbre as colheitas futuras da
safra de ver3do, cujos deados dos prejuizos eram ex—
tremamente: freocupantes,” {4),

O erro embutido nessas aflrmacies, reconhecido pe]o‘

Sr. Rotta IIRGA) € pelo Sr. Telles de Menezes: (SRB), ¢ admitido
tambén pela prnprla Fearrroz:

b que todos erraram na avaliacio dos
preiurzos causados pela estiagem nas culturas de
verin. Até a Fearroz, que se Jacta de ' apresentar
SemPre, com alsuma antecipacio, & estlmatlva da sa-
fra de arroz gaicho, com bastante Précisdo, confes-
Sa Que, no nés de dezembro/janeiro, estimava a pro-

“Concordamos

ducdo por volta Ee 2,7 a 2,8.mi1h%es de toaeladas.
Henosprezamos trés fatores bdslcos na avaliacSo:
que o arrp? & igual ao capim, de excelente recupe- .

rac3o: que o ano (fora Aqueles que ndo tiverem dgua-

rara lrrlgacan foi excepcional para a culturay e
:;e a drea abandonada foi bem menor da divulgada,.”™
.

. E 1nguest iondvel, pdis, gue produtores rurais e au~
toridades estaduais induziram o Governo Federal = uma visfo ini~
clal equlvocada, no totante as perspectivas da safra 85/84.

Com base nessa avaliac@e eFreda é expedido o voto
CI1NAB no. @063, de 97.03,84, onde se afirma que-“para manter o

importactes da ordem
Epr outro momento o

abastecimento normalizado, serSo necessirias
de 1.300 mil1 toneladas do produto beneficiadae”,

vato dizia que o Boverno faria importacies, =@ partir de marco,
parn formagSo de estoque regulador de atéd 3¢9 mil t. do produto
beéneficlado; essa todavia, jamais foi

importacdo governamental,

implenentada. - b
O voto CINAB no. @@3/84 registra ainda:z

marco serdo liberadas as guias de importacfo

a esfera privada, com' o que se evitarla pres-

de oferta na opurtunldade de caomercializagSao;

4, anexo AY. i

“Ap s
para
80

e (dnc. .

Em ‘nenhum momenta, porém, o voto 993/B4 estabelece
ao volume a ser importado pélo setor prévado. ¢ telex
443, de 9¥.05.84 {doc. 4, an'exo BY, gue autoriza

un limite
SEAP/CINAE-no.

a CACEX a acolher pedidus de puias para Importac3oc de arroz, tam-—
‘bém nio far qualauer referéncia a guantidades.
A propdsito, vale ]embrar ‘o depdimento de Roberto

Fendt- lex -Diretor da CACEX), ‘peérante a Comiseio Especial do Gabi-
nete Civil sobre Importacdo de Alimentos?

- ey
o exemplo do arruz. A

“Citarei imFortag3o ¢ gover-
namentail e, Fela lniciativa erivada, A |n|c|at|va
© .privada @& lﬂvre. a” guvernamental com quantutat|vn
7 {dots 3, ahewo 8»L'

Wo mesmo wéntido € 0 téstemunha do técnich di SEAP,



“Arroz hranco, polido, ou de gqualguer tlpo, ekcs . suntog Econfmicos do Ministério da Agricultura, em abrit de - 84&;. r
aquela parte técnica. W50 me lembro de ter visto, traca um quadro geral do abastecimento, com base en levantamentos

por escrito, nada que limitasse quentidade” (doc. realizados em Janeiro daquele ano (9).
4, anexo B). ’

0 quadro de suprinento exibido a seguir, extraido

s AR , . desse trabalho, mastra que, em janeiro-de 84, no auge dos boatos
. D 1lécnico relata, ainda, &m outro ponto da di- scbre a seca no Centro-Sul, a CFP estipava a produclo nacional de
ligéncias: . . arroz €m 7.8453 mil "t,.. {Qbs! excelto gquandao especificado de outra

foramm, todas as quantidades se referem a produto com casca),

“Mas como ndo houve uma limltacdo de guant idade, eu . A
nio sei se a-falha foi do CINAB ou da CACEX” (doc. . Quantidade (em 1.000@ t} - -
7, anexa B).

Oepando perante egth CPI, o Sr. Jod3o Baosca Ribeira; . Estoque inicial 1.e97

ex— Se:retarlu Exetut ivao do CINAB. afirmnu: o P . i .
sias i .

“ss. baixou-se edital puhln:o defunlndo € 85 can— Prodicio

dicBes pela CACEX, da enissio de puias. A idéia

era a deyque 0, mergado devia se‘regular.... Houve )

inclusive a discussfo, com a CACEX. da possibilida- " sl -

e de fixprmos . a gquantidade de sulas. o llmlte dc

guias. AY,. ma prdpria CACEX colotou & dnflculdnde de

administrar, porque € uma quest 30 neio cartordal, - C/NE 1470

essa Seria uma questBo dificil. A CACEX athou me-—
lhor deixar o edital e o mercado... Entio, especi-
ficamente, o mercado devia se regular & o0 prazo 1i- Bras:! 5. 065
nite de - internacfo era a seguUranca de aue as taisas
n3uo irram safrer d|F|:u]dades..," [T .

" . . Supr imento {0.182

o depoluentn do Sr. Hlnlstro da Agrlcu]tura, ifris
Resende, junto & CPI reglatra: Consumn (0. 048
“Na prineira sessio do Conselha Monetdr lo Nacional.-
do Conselht ‘Interministerial de AhastECImento
(sic), constava Ha pdita dos trabalhos da reuniSo Excedente iié
uma série de votos apresentados p€la prdpria Hinis- .
tro da Fazenda, dentre ¢les o voto gque autorizava a
importacfo dr 500 mil toneladas de arruz» além da-—
gquelas autorizadas pelo Canselhg Honetdrio Naclo-
nal, alids, 509 mil governo, e, ilinitadamente, au-

L M Ty : idportar roz.” ) ;
E;;l.ava a_ iniciativa privada a idro arre Nesse trabalho se afirma ainda que, naquele més de

! . jangiro, a produgio no Centro-Sul era estimada em 7.395 mil1. t..,
i - i : contra uma Previsada, &m outubro de BS, da ordem de 7.440 mil t.
Ainda ao nesm? depoimento Istu significa gue, Ao primeiro trimestre de 19856, autoridades go-
vernamentais (no caso, o Ministério da Agricultura), admitiam - no
auge dos boatos sobre perdas decorrentes da seca — uma quebra de
apenas 3X.

Fonte: CFP

“Ndo, no voto constava S50@ mil toneladas pelo Go-—
verno, e quanto @ iniciativa privada., estava
livre® (B).

O EBolet'im de Acowpanhamento de Safras - 1¥85/49B4,

. © Sr. Humberto Ludovico de A. Filho afirma ainda” . o

que, em reunibes do CINAB/SEAF, destinadas a discutir importaciao 3?27§FP;i1r:ffr:::eJ: :::::e?i:?g: ::::agn:T::]u:: m::EI:::I :afg:

de alimentos, inclusive arroz, com a presenca,-entre outros, da de 7.440 ' mi} £. Isto significa que, na erimeira auinzena de abril.

CACEX @ do Ministério dos Yransportes, . . w CFF Jja sabia aue a produc3o n3o seria inferior a ?.45€ mil L.
“a - upiqiao predominante era 3 de qu:; o ? Fr::z InformacTes adicionais s3o fornecidas pela Conisqﬁo
era muito curto, como havia cu?ﬂel onanenso i Técnica do Arroz - CTA, estabelecida no 4mbito do CINAB. Em sua
portos, com todo o esforco possivel, eles ndo con primeira reunifio - 11/€4/84 - a CTA mprova, em seus termos gerais,
seguiram entrar no Pais até 3@ de seteabiro, Icz: o documento *Diretrizes para O abastecimento de arrozr em 1986”
mats de &80 mil toneladas..de’vrroz. yan stltS: ds (doc. 11, anexo B), onde se estima, para o periodo 85/B4, um es-—
provocou ue certo descaso quanto A  quantidade.” toque inicial de 804 mil t., um consumo de 18.844 nil t. e uma
{doc. '8, anexo BY. LAY ) producic de 9.27% mil t. - embora, conforme apontado acima, Jjd

fosse possivel estimar & Producdo em §.450 ail t.

NS0 se pode ignorar,. todavia que a'CﬁCEE teve par- Suad de s - .
cela de responsabilidade sobre o excesso de importaches.- Csbe, ua.ru e Supr imento 1000 ¢

ainda, lembrar as palavras desse Yécnico da Seap & CPI:

79/B0  BesBi a1/82 B2/83 B3/84 84/85 85/84

1., Estogque

. - . -
“Lembro-me também que a CACEX foi recomendada’ eara
manier, com uma.freqiéncla desejavel, o CINAE a par

dos redidos de guin, como de i3 em 135 dlas. “dieaz S0 T ., 756 2.048  1.404  4.444  1.1B1  1.043 804
-ne <quantos Jd pediram”, de cemana em semanas mas
tudo em uma reuniao falada. Nao vi nade escrito que 2. Producde 9.438 B.228 ?.155 B.224 B.791 8.758¢ 9.279¢(3)
pedisse isso & CACEX. S¢ me lembro que, gquando a - .
CACEX mandou o relatdrio das guins expedidas, iss0 3. Importagio 348 . 209 - 203 443 P11 643017 348(4)
Jd passavh de um milh3o.” (dog. ¥, anexo B). . .
. . 4. Suprimenta 10.742 10.477 10.742 10.333 " 10.243 10.444 10.453
O que importa enfatizar ¢ gue, certmmente, roderiam 5. Consumo B,700 ¢?.000 F.100 ?.150 ?.200 7.440(2) 10.045(35)
ser encontradps meios parh racionar as gulas de -ImportacRor conti-
nuava o técnicoz’ . . ° . Excedente 2.042 1.477 i.442 1.i83 1.943 B4 407
“Ew me lembro da Jjustificativa da CACEX, Justlfica- 7. Exportacio 2 . 73 18 2 -—- - -—=
tiva verbal, de que ela n3o tinha gcomo limitar, ela
n3o Ltinha. como resktringir, ela nio poderia permitir - 8. Estoque final 2.949 1.494 1,444 1.181 1.943 BR& 407
a participacdo de uns e prolbir a de outros. Aven-
tou-se entdo da possibilidade-de um leilfo. Por que - - ——
n3o se fez um leil3o de gulas? Ah!, nemse caso nfo Fontes CFF/SUPRO I
daria - e deu 14 05 motivos técnicos, mas foram -
evasivos. Nenhuma preocupagho em se posicioner ofi- (1) lmportacSes autor|zadas (404, eoe henef Yaoto 40i/85 & 33.00Q

cialmente sobre o Bssuntu.. gempre verbalmente.” t. benefic. PEC/Uruguail: B
(doc. 19, anexo B). . . -
' B (2) Estimou-se um crescioento de 5Y no consumo, em relagio ao ob-

. ’ - .+ cervado na safra i7B3/84:
) . Todo esse procedimento abriu caminho para uma 11be- .
ratdo indiscriminada de guias, o que ocaslionou um excesso de  Im- t3) Com base ne aveliagio de safra do més de marco;

portactes, com- 0 consequente desperdicio de dlivisas, ) N
. ' - (4) Importasdo jd autorizada de 259 mil t. beneficiadas;
i Essa liberag¥o Indls:rlmlnada de guias, E 0 conse—
quente excesso de importacBes, nfo precisaria ter acorrido, Pois (5} EstImou-uwe um crescimento de 4% ao ano.
3o ‘longo de todo o primeiro semestre de 1984, acumularam-se infor- :
magSes <que permitiam, ‘a0 Governo, a definigo de um volume a ‘cer
importado pelo aetnr privado.

. No quadro de suprimento supramencionado. estlna se
0 trabalho "Pelitica de Abastecimento e, Estabiliza- um excedentes de 40@ ®ll t.r 30 considerar o voluoe de 1.20@ mil t.

c3o0 ‘de Precos dos Allmentos”, publiicadogpela Coordenedoria de As- (corresppondente a 45 dias de consump) como estogque de: .pAssagem

A deficiéncia da imagem é decorrente da qualidade da publicagéo original.
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A

adequado, o documento €GRClui pela necessidade de se jmportar 50@
mry]l t. de produto em casca.

O guadro de suprimento para £5/84, todavia, incorre
¢m duas falhas - inclui, erradamente, uma importac3o governamental
de 348 mil t. (Jj& incluida no estogque de passagem do ano anterior)
e ewtima a producSo em 9.279 mil t., € nED en 9.458 mil t. Corri—
gidos esses . dois erros, € possivel conciuir que, em abril de
1966, podia- se estimar o déficit, a ser coberto pelas smportacBes
privadas, emn 1.850 mil t.

tras
' 1
“Hoje alertamos para nais um problema: a importacio
indiscriminada do produto. € como diz o presidente
Ary Marimom: Foi criada uma psicose de importar
produto agropecuarlu. Afinal, no caso do arroz, @
CFP divulga que teremos a segunda maior safra do
produto nos tiltinos dez anos, sé superada pela de
75776, Dever emos coiher ?.279 milbies de
tuneladas.” (19).

0 boletim 465, da FEARRCGZ (15.04.8B4):

“A coisa estd totaimente tumultuada. O Or. Guilher—
me Dias, diretor da CFP, informa, pela imPrensa,
que = safra nacional € de 18,2 milhfes de tonela-
das.” (ii1).

0 boletim 444, da FEARROZ (01.85.84):

“Enquanto os dias passam a colheita gadcha, repre—
senlando 234% da producdo nacional, continua andando
e acumulando produto nos armazéns”. "€ surpreenden-—
te = produtividade que es5td atingindo a lavoura,
salvo aguelas que sofreram com est ragem €
enchente,” {(12).

D bolelim no. 447, da FEARROZ (15.85.84) declara:

“# grande producio nacional de arroz, em final de
colheita, abarrota os armazéns de& produtores, coo-
perativas € agroinddstrias.” (13).

Finalmente, o boletim no. 448 (B1.04.86) naticia
que, €m maid, uma ComissBo formada, entre outros, pelo presidente
da FEARADZ., pelo Governador do Estado e chefiada pelo Secretdrio
da Agricultura estiveram com © Ministro da Fazenda. Uma das recla-—
magses apreseniadas a0 Minsstro referia-se & “noticia negativa,
Jdada 4 imprensa, na entrada da safra, da importacio de 1,4 milhfes
de toneladas.” (14).

. Depondo perante a cPI, o Sr. Marco Antdnio Rotta
declarou: : .
|

“5g examinarmos o més de abril, Jjd existtam estima-—
tivas da CFP e do 1BGE, onde diziam que a saffa
brasileira ia ser alao em torno de 7.300 mil tone-
ladas, . o " IBGE afirmava que ela seria algo com %
naior que a safra anterior...” (15).

Em - seu depuimento junto a esta 'CPI o S5r. Hinjstro
da  Agricultura iris Resende declarou?

“oor duas vezes, Na reunifo do CINAB, eu fiz uma
. exposi¢cio  -minuciosa .quanto 3 possibilidade de erro
-de cdlcuio e, consequentencnte, o exagero de impor-
tagio de arroz. E o Ministro da Fazenda se contra-—
punha 45 minhas alegacBes, dlzendo que a iniciativa
privada” jamais importaria em ExXcesso em virtude de
prejuizos.” (18),

A conclusfa ipescapdvel € que 0 erro grosseiro nRa
est imativa das necessidades de importa¢do-ocorreu pelo fato e as
autor idades governamentais nio terem dado import@ncia as (nforma-
coes .digsponiveis a0 longo de:todo o primelro semestre de 17B4. E,
en segundo lugar, rels visHo incorreta a respeito do comportamento
do setor privada., conforme o citado depoimento do Hinistro “da
Agricultura. Face =a uma necessidade de importacfio gue-paodia ser
‘estimada em 1.95¢ mil 't, a CACEX libera para o setor Privado, um
total de puias de importacio correspondente a 1.750 mil t. <{doc.
i2, angxo B#). A inportacio.efetiva pelo setor privado foi, PO~
rém, de 1.55¢ mi} b. (doc. 13, anexo B), ocasionando um excEsso
de bmpurtauoes de S0@ mil t-. . ' . L . :

N - Esse -excesso & confirmado por diversas fontes. 0
5F. Vitmondes Olegdrio da Silva (Técnico da CFP) em .diligEncia
desta Cumlssao. aflrmuu- -

2 Segundo reavalla:aa das importacies, mantido o es-

N toque, o :arrg_nver final., corfespondente a 2 me-
ses  de consumo, en torno de 1.70€ wmil toneladas,
seria necessdrio- lnporta:ao. pela iniciativa priva—
Ua,‘ €m tarnu de §.10¢ M|1 toneladas, engquanto que,
PElas’” gujas ™ 1ibi das pe]a 'CACEX, estariam sendo
I'mportadas 1.735 "mi) tune]adas, ou-seja, &35 mil
.toneladss = mais do q'z SE mvaliava naguele mamen-
to.” (doc. 14, anexo B).

B s .o -
. - . o e

r - .

0 Sr. Renafo Zandonad! (Secretdrio da SNAB - Secre-
taria .Nacional de Abastecimento do Mihidtdri da Agriciltura), de-
pondo_Jjunto & Connssno Especua] do Gabinete CIVI] sobre Importac3o
de -A1inentus, 1o’ nsr :ndagado sobre a quantldade ue ‘deveria  ter
srdotlmpartada ’prestou as’ E%f ? 8. nnfor

et

0 holetim no. 444, da FEARROZ, de @1.84.B4, regis-—

Reiator <{(Wagner foncalves) - "Hd algum teles que o
Senhor tenha mandado para =a SEAP ajertando ou se
posicionando tonktra qualquer medida?

© Sr. Repato Zandonadi - “Ha um telex que faco
vuestdo de ler alouns tépicos: (...)”

“You ler outro tdpico:

“{,..? pedidos existentes na CACEX mon-
tante 41,785 milhTes de toneladas corres—
pordente @A Aarroz em CASER, 0O QUE FrEpre-—
senta 675 mil toneladas acima das neces-—
s idudes - pela iniciativa privada.”...”
tdoc. 45, anexo B).

mou T Em gutro trecho do depoimento o Sr. Zandonadi afir-

“Arroz  foi woutro produto que teve superinflac3a.
Talvez n3o Se precisasse imporkar uma tonelada de
arroz. Houve. talvez, um excedente de tmportacio de
i milbdo de toneladas.” (doc. 14, anexo B).

O "Sr. Carlos Henrique Leal de Horaes (Secretdrio
Adjunto da SEAP) decliarou & CPI:

”Entio.‘ubviamente, 2 posteriori, podemos afirmar e

acredi,to, que algo como 408, talvez 590 mil tonelm-—

das foram importadas em excesso, no caso do arroz,
4

BN & ¥ I8

G depoimento do Ministro da Agricultura iris Resen-
de. perante esta CPI, registra a seguinte afirmac3o:

»

‘.. aguela époOca, ocorreéu uma importac3o aiém das

necessidades - ... Eu acredito gque for em torno,
ai, de 1 wilh3o de toneladas de arror em casca.”
(iB}.

*r

Pode-se pois concluir que, a despeito das diferen-—
cas em Lorno de quanfiﬂad:s. os depgentes s3o undnimes em admitir
que houve excesso de importacdes.

Nos diversos depdoimentos supra-citados as estimati-
vas de excesso de importacfo variaram de 569 mil 2 1 mslh3o de to-
neladas de arroz com tasca. Anteriormente, porém. foi apontade
que, com base nas informacfes disponivers, a estimativa mais cor-—
reta seria de 509 mil ioneladas.

Os precos do arroz importado pela inicrativa priva-
da variaram de um minimo de US% §115.00/t. FOB (produto americano)
a um mixlmo de UF% 35@.09s/t — FOB (produto argentinol). Ao Preco
mais freguente de USS 195/t. deve ser adicionado um frete de US%
25.28/L, resultando: em um custo de US% 220.89/t. para o PpProduto

‘colocade npos portos brasileiros.

. Pode-se pois concluir que houve uw gasto desneces~
sario, na ordem de USS 11& milhGes, com o excesso de importacko
Je arrozx.

. Qutro aspe:tu fundanental no processo de importacdo
do arroz ¢ que nfo foi obedecido o prazo-limite estabelecldo pelo
voto CINAE no. 093/B6, para internagao do produtd. Esse voto esta-
beleceu que,..

"oy igportadores privados ter3o prazo de 72 dias
para colocar © produto disponivel no mer:ado inter—
. no."” (duc. 4, anexo AY.W ° ° -

NEo' foi definida, porém, a data a partir da qual 'se contaria esses
?® dias. Com isto, a data-limite efetiva-para interpac3o ficou ao
sabor da maior ou menor prestera dos funclondrlos governamentais
&m desencadear o processo de 1Iberacao das guias de importagdo. Na
pratnca esSa data acabou se confundindo com a data-limite para gso—
zo6 de Isences tributdrias, conforme definido no telex SEAP/CINAB

no. 443, -de 99.95.B&, que autoriza a CACEX a‘liberar as guiast

- por Dpnriuns. es:larecu nue as ' referidas importa-
coes estarao isentas uUo lnpusto de nnportacao e IQF
(allquata zera), desde que: internadas ‘em territdrio

. nacional : te 39.09.84.” -(doc. -4, amexo B) -

Em aténdim%ntu'ag providéncias solicitadas no telex

SEAP /CINAR 463. a CACEX edlta o Comunicado no. 157, de 2%.05.84,

notificendo que as guias. seriam emitidas em 13.86.B5 — desse wmodo
foi concedido, aos importadores, um prazo- efetivo de internac3o de
1e7 dias.

o nals ar wve, porgm. é que nem mesmo a data maxima
de 23¢.69.86 (para f|n5Jde lsencao trlbutérla) foi respeitada.” Mo
inicipg de JU]hQ de 1786 o CIHhB recebe 1nfurmacao de que haviam

" sida llb:radas gunan de impoftacies correspundentes a um wvolume de
©1.735 mil t. de arroz. . .o :

cac . N

A gravldade e as cunsequenCIas daquele ato podem

. ser aqullntadas pelas palavras do Sr.'Humbertu L. de A. Filha, pe-

rante este Conlssao- ' .

G4 (. L.

'”Ounndo ca. cncsx nes’ conunlcou o volume de gulas so0-
tidlp .iss0 trouxe dois- tipos de preocupa:aot

ciencia dpa lmagem é decorrente da qualldade da publlcagao original.
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primeiro, a’prencupacio de que se isso fosse entrar
at§ 3@ dé setembro. 56 se: realmente houvesse guerra
nos portos; eies afundassem os navios de carga para
entrarem com o arroz, coisa desse tipo, porque; fi-
sicamente, nHo daria. E a segunda coisa, isse que
eu senti que preocupava mais, era p Jobbw que se
montaria pFara que SE Prorrogasse €SsSE Prazo...”
{doc. 17, anexo B).

Guando surgin a informacdo de que a CACEX havia 1i-
berado o montante nencionado acima, o CINAB solicitou uma reunifo
da Conissdo Téecnica do Arroz (CTA},deste proprio Conselha.

A CTA se reiniu  em 97.07.84, elaborando uma nota
técnica ao Secretdrio Executivo do CINAE, onde sugeriu a convoca—
¢d0 dos cinco maiores importadores para propor, a eles, um corte
de 35% nas importacies &€ para ratificar a essas ERPresas, quUE se—
riam apiicadas as penalidades previstas pela CACEX dquelas que nio

;Cumprissem o prazo-limite de 39,87.8& (doc. 18, anexo B).

. .

Na reuni3o convocada para discutir o assunto com
importadores, nenhum deltes se displs a reduzir as importa-
Testemunhando perante a CPI, o Sr, Humberto L. de A. Filhao

Ltais
ctes.

declarou:

“0s grandes, senti o seguinte! estavam ali os qua-
tro ou cinco malores. Todos e€les disseram: “H3o, eu
n¥o  quero, nio sei o qué, nio precisa, €4 consigo
entrar”. Mas, no fundo, percebiamos gque todos eles,
talvez até:pelo hdbito, jd estavam pensando 0 se-
guinlie: “Bom. se nio consequir, falo com fulano,
que € meu amigo, € €le quebra o meu galho”. Enten-

diamos que o pessoal estava wmuito tranguilo diante
de uama perspectiva séria de ter de pagar uma
multa.” ¢doc. 19, anewo B).

Efetivamente, comecaram a squlF pr95snes para ma-—
a data de internac®o para 'fins de gbzo de |sencn55 tribu-
apareritemente, em agosto de 1984, o mercado jd tinba
conhecimento dos planos de mudanca nesse prazo-limite. Tanto que.,
wtravés du telex no. 3784, de 83.8%.84, as cmpesas AGROFEC COM.
AGRIC. E EXPORT. S.A. e AGROPEC COM. DE PROD. AGRIC. E FARTICIP.
LTDA se insurgem contra esses planas, enviando a segninte reclama—
30 ao Secretdrio Executivo do CINAB, $r. Jodo Bosco Ribeirot

dificar
ldrias. z

“Tomando conhecimento noticias veiculadas pela im-
préensa de Qué governo prorrogaria para J@ de noven-—
bro prazo para internamento arros importado, acordo
comunicado 57 CACEX, vimos manifestar a V. Ga.
nossa total surpresa & inconformidade medida. A
nossa estranheza € maior por conhecermos os louvd—
veis esforcos de V. Sa. que, ror telex 247/84, de
21.97.84,
doras - com bhase na reavalijacdo da safra nacional,
promovida pela CFP - infaormou £ reiteirou que a CA-
CEX concordaria com pedidos de cortes no volume a
importar, sem as penalidadgs previstas em seu comu-

nicado, ressalvada a taxa de ©,% PC, ... ASSim, a
concretizar-se -a noticia da prorrogacdo, o governo
estaria negando basilar princirio direito? o da

equidade, ‘beneficrando empresas infratoras e punin-—
do enpesas Que respe:taran regras corunicado & as—

sumindo riscos & 8nus operagbes, internaram arroz
até 3@ correnté” {doc. 20,.anexo B}.
-
A decisio - de prorrogar € confirmada, ainda, pelo
Sr. Humberto L. de A, Filho:
“Na minha drea a coisa comegou da seguinte format

determinado dia, depois de uma reuni3o do CINAB, o
Dr. JuSoc Bosco, guande desceu, chamou-me & disse—me
que o Ministro Dilson Funaro havia determinado gque
ele 0ndo fosse t3o rigoroso porque havia algumas
EmpPESas pPequenas que haviam aereditado no Gaverno,
e ajudar 2 complementagdo do abastecimento. & que
tinham se aventuradeo nessa importacSo. £ que essas
emPresas, se a caisa nlo se viabilizasse, poderiam
quebrar — eram Enpresas PEqUENAS F que N30

EMPpresas
pazo para

nenhuma intengdo do Governo em presudicar
pequenas. MNandou que se prorrogasse o

quatro empresas, realmente com volumes
firgunentei gque, S€ prorrogasse para essas <quatro.
teria «ue prorrogar para todas, porque todas fica—
riam sabendo ¢ iriam pleitear, impetrar mandado de
seguranga, ou qualquer coisa desse tipo. Abriu-se
um precedente, ninsuém segura mais. Ent3o, e€le

disse—ne® mas & ordem, € & para ser cumprida”.

“- Pois npdo, respondi prontamente. Comuniquei &
CACEX” (doc. 21, anexo B).
Essa proerrogacdo também & confirmada pelo Sr. Mi—

nislro da Agricultura, Iris Resende, junte A CPI: “E aquele item,
que rcsguardava a produclo interna, de equalizacio de precos, nic
foi respeitado. O prazo de ioternamento também nSc o foi, eu re-
conhego®. (i9).

E _efetlvamente essa Prurrggacﬁu foi feita até
30.51.86, rela Resoluclo no. ©5-1034, de 19.8%.8B4. Ocorre, porénm,
qQueE, atravé§ da Resolucio no. 05-1i22, de 18.12.84, o prazo-limite

para Internacio cor isencBes do imposto de importagSo foi prorro-—
gado até 31.01.87, para a mercadoria embarcada no exterlor "até
30.11.86.

€ em 3 reunifes com as empresas (mporta—

havia

PEqUENOS.

Desse modo, o prazo para internacip,. estabeleccdn
pelo Voto no. 083/846, em 98 dlas, foi estendido para 2“0 dias., E,
consequentemente, as nercadorias internadas até "3{.01.87 gozaram
e jsencio da.imposto de inpnrté:in.

De “‘extrema gravidade. ¢ o fato de que 0 excesso de
importacfes provocou um aviftamento dos precos de arroz no mercado
nacional. Esta’ atua:an torndu-se ainda mais séria-pelo fato - de
que, nu inicio do Plano Cruzadu, o preco do arroz foi taheladn £m
nivel inconwpat {vel cow 0 Prego minimo estabelecido.pelo Governo
Federal .

0 documento "Diretrizes para o Abasteciwento de Ar-
roz em 19867, aprovado na primeira reunido da Comissfo Tecnica do
Arroz  (CTAY, em 11.04.86, declara que “0 tabelamento de precos do
arroz no vareio. em niveis incompatfveis con o preco minimo fixado
rpelo Governa constitui-se em sério entrave A livre comercializacio
do produto”. ¢ mesmo documento afirma aindas

“0 maior desafio que o Governo dever3 enfrentar nas
Proximas semanas serd o de compatibilizar o preco
quipo do arroz €m casca cob os precos do produto
tabelado no varejo. Casa n3o seja encontrada uma
5olucau para o impasse, o Governo serd induzido a
realizar grandes aqu|5|cnes, podendo :ulmanar com a
estatlzacau do setor. A salugdo |dea] para a refe-
riJda problemdtica seria o Gaverno majorar os pregos
de tabela do arroz LF, tipo 2 e L, tipo 3. Essa
medida, entretanto, jd foi descartada pelas-autori-—
dades” (doc. 11, anexo EB). -

* 0 problema do “represamento” da producio nacional €
nostrado em varios bolekins da CFF e da FEARROZ.

0 Informativo-CFP, de @7.03.84, registra que, devi-
do ao congelamento de pregbs, houve uma paralisac3o nas transagdes
com O produto; o preco fixado pela SUNAB era incompativel com o
correspandente preca minipo fixado pelo Governo, havendo uma defa-
sagem de 15%; conclui ainda que o fluxo de arroz havia caido em
70i € v Governo seria o srinciral comprador no mercado (207).

No Boletim no. 444, da FEARROZ, de - 91.04.84, se
afirma:z

“Essa fot a nossa posicio em Brasilia ¢dia de 5
passados), apenas alertando a distorc8o oacorrida
para com o arrpz agulhinha tipo 2. onde o preco de
venda ao consumidor inviabiliza o pagamento do pre-
€0 minimo em casca ao produtor. ...0 mercado pra-
ticamente parado. ...0 Governo terd de dar soluclo
ap prablema: ou toma atitude digna reconhecendo o
erro e reajustando a tabela do arroz TiPo 2 ou com—
pra todo o arroz do produtor, eontrata servicos de
beneficiamento, e vende subsidiado aos supermerea—
dos”. (21).

Boletim no. 4465, da FEARRDZ (15.904.84):

“0 Rio Grande do Sul acumulando guase um milhio de
toneladas de arroz em casca colhido, e também os
demais estados produtores com ¢ aesmo problema,
Agiliza-se as contratacGes de AFGs e EFGs e, salvo
alguma mudanga, a comercializag@o marcha para uma
total estatizaclo”. (22). -

"Boletim no. 444, da FEARRDZ (@1.905.84}:

“Enguanto os dias passam, a colheita gatcha, repre-—
sentando 34X da podugSc nacional, - continua andando
e acumulando produto nos armazéns. ... Por enquan-—
to, © rizicultor rio-grandense estd dvido por AGF &
EGF, desesperado para passar a bomba da sua produ-
cd0 para outras mdos”. (23).

Informative da CFP, em @3.87.84, mostra que ja ha-—
viam sido adquiridas, via AGF, 358 mil t. de arroz em casca e,
até fins de junho, 924 mil t. via EGF, € que a CFP jd havia adqui-
ridpo 14X da safra nacienal. {(24}.

0 problema do “represamento da produciio naclioaal,
causadog pelc aviltamento de precos, ainda se manifesta em
agosto/B4 em (Ilnformakive da CFP, de 29.08.84):

- atual do mercado de arroz, de - precos
reflete uma sucessfo de fatos que vio

“a situacfo
deprimidos,

desde a safra recorde, & grande morosidade na libe—
ragdo’ de recursos para comerciatizacio, o tahela-
mento a niveis incompativeis com o prego de garan-—
tia e culmina com as importacies. Denktro deste
contexto de precos deprimidos, o arroz iwportado,
em fungio da ssencdo do II e do IOF, comecbDu a par~
tir de Jjulho a ser comercializado no wmercado a
Precas inferiores-ac equivalente ao ereco minimo,
agravando a situag3o. Assim ocorreu um represamenta
da producio nacional a nivel dos produtores € do
Governo®. (25).

Ante a gravidade da situag8o, o Governo tenta pro-
mover o© “deSrepresamento” da producfio através de vultosas subsi-
dios. Com essa finalidade, o Governo emite o Woto CINAS no. ©38,
de 15.97.85, pnde se afirma:z

“Devido & grande competltividade do arroz importa-
do., ocorreu um represamento da ‘produgldc ‘nacional.
Cowputando o remanescente dme Importacdes, os

A deficiéncia da imagem € decorrente da qualidade da publicag&o original.
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AGF’s, o .Governo controla, no momento, direka ou 3¢.11.84, ‘tanbém sem respaldo em voto ‘do CINAB. For fim,  Esse
indiretamente, 3.722'mil t. de arroz, 0O Que repre-— prazo de isenc3o foi estendido até 31.€1.87, pela Resolugio CPA
senta 30% da safra 1985/84, ou.73%X do consupo esti- n? 85-1122, de i1B.12.86 (3).
mady para o periodo de setembro/Bé a fevereiro/87.7
Como os estoques em poder do Governo s8o bastante Essa equalizagio era imprescindivel no sertido de
superiores ao “carruy-over” previsto, € imprescindi- impedir que 0 arroz importado, culjos presos se achavam em nivel
vel viabilizar o retorno para o mercado de uma par-— muito baixo no primeiro semesire de 1984, provocasse avilitamento
cela expressiva de arroz que %€ encontra vinculado de pregos no mercado internn. Os pregos internacionals do arroz
ao EGF/AGF, sob o risco de uma escassex de produto vinham sofrendo queda progressiva desde junho de 1981, com a dni-
a curto prazo a nivel das cldades interioranas” ca eucecdo do Jltimo trimestre de 1?84, onde houve uma ligeira
{doc 39. anexo_ﬁ). {Grifo nosso’. recuperac¢do. Essa quiéda se acentuou ao tongo de 1985, atingindg
. . os mais baixos walores a partir de abri1 de 178é4.
No caso particular do arroz americano, houve uma
CONCLUSED aueda sensivel de preco a partir de maio de 1984, como reflexo
das mudang¢as na politica agricoia americana aprovada em 1985,
. Assim, @ partir de maio de 1986, essa equalizacio se tornou ainda
(1) Houwve um excesso de importasdo de arroz, da ordem de 5€8 mil. mais necessiria.
t-
Indicios de que a mencionada equalizagio devesse
. ter sido ferta constam do Voto CINAB n? @3B, de 16.05.84 (doc.39.
{2) Tal excesso represebtou - gaslop desnecessario de divisas de nexo A, que enfatiza os danos decorrentes do fato de tal equa-
aproximadamente USE 110 wmilhBes. %iza:ﬁu n3o ter sido realizada:
“Devido # grande competitividade do arroz importa-

Considerando oue o ODoverno se viu pbrigado 2 adquirir, pelo
renos, 5@ mil t. da produg3o nacionel, Para que coOrrespon-—
dente guantidade do produto estrange€irc pudesse €luir normal-
merite no  percado, estima-~se, com base ne item 2.4.3 do voto
CINAP no. ©38/BA, que foi gasta, em subsidios, quantia minima
de Cxc$ 6€@ milhGes, em valores da €poca, para “despresar” tal
parcela do arroz. -

(3
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4. i.= - Prublemas De:nrrentes da NEo-EqualizacFu entre Precos In-.
..terncs € Presos Externos,

T omA o -

- . 0 Voto CINAY n? @03/86 estabeleciat
“Para se evitar que o prudgtp'impnrtadn deprima os
precas Internos. a niveis inferioras aos estabele-
‘cidos para a libera¢3o dos estoques do Governo, se-
rd promovida a equallizacio entre os precos internos
e externops, big ICM € imposto.de importaci3o, este
dltimo varidvel conforme as flutuacfes de precos .no

mercade internacional ...”; ,{doc.4, anexo A)
0 inposto de importacdo. todavia, nfo fo) aplicado.
A Resolucdo CPA n? @5-0958, de 20.905.85. (1) concedeu isent3oc do

imposto de

do, ocorreu um represamento da producdo nacional®.

Vale legmbrar ainda as declarag¢ges do Sr.
Ludovico de A. Filho a esta CPI:

Humberto

“0 arroz importado nessa época eskava sendo vendido
abaixe disso; realmente. o grande desinteresse era
pravocado pela presenca de uma forte oferta de ar-
roz importado mais barato”a (doc.22, anexo B).

Em outro momente, ele declaras

”

.asr POFQuUEe O arroz importado estava em
melhores de preco e sabiamos também sue isso  pode-
ria preJuaacar, inclusive, a cutra safra futura,
fazendo com que © Governo tivesse que comprar muito
produta a ‘Preco minimo™,. {(doc.23, anexo B).

condigdes

Mo depoimento do Sr. HMinistro da Agricultura, zris

Resende, a esta CPI, estd registrado:
“Levando em conta que a iniciativa privada Jjamais
importaria exageros, pPOr4ue incorreria em Prejurl—
zos, & que a equaliza¢do dos precos externos com os
precct interncs impediria que se praticasse injus-
ticas com o predutor mnacional, o que lamentavelmen-—
te n3c ocorreu, a equalizaglo nd3o foi feita”.(4)
Em qutro momento, o depoente declaras
néo foi cum-
inferior
{5)

“A equalizagdo determinada pelo vote
prida-g os produtes chegaram por um pPrego
ao pre¢c de .garantia do Boverno ao produtor”
Ainda no mesmo depoimento, o Mipistro afirmas

“Por duas vezes, na reunifo do CINMB, eu fiz
exposicle minuciosa quanto a possibilidade de erro
de cdlculo e, consequentemente, o exagero de impor-
tagdo de arrozr. E o Ministro da Fazenda se contra—
punha As minhas alegagfes, dizendo que a iniciativa
privada Jjamais importaria em excesso, em virtude de
prejuizos”. (4) -

uma

Cabe ressaltar que o raciocinio desenvolvido pelo
da Fazenda (segundo o depoimepto acima), € totalmente
falho: n8o se pode é&perar que o setor privade se auto-limite,
quando deparadoc com uma operacio em que s30 claras as perspecti—

vas de grandes lucros.

Ministro

. Messa  inportagc3do de arroz pelo setor praivado, a
ccorréncia de prejuizos era impossivel. Primeiro porgue a equa-—
lizac®p entre pregos internos e externos nao foi promovida. Em
segundo lugar porque, nec primeivro semestre de 1985, o8 precos in-
ternaciena)s do arroz haviam atingido & nivel mais baixo em rela—-
¢30 waos dos dez anos anteriores. Além disso, a implantagic’ de
mudan¢a na politica americana de subsidlos ao produtor agricola
tano ' fiscal de 8&), fez com que o pre¢o do-arroz tipo “Texds,
leng grain, n? 2“, aue, em,abril/Bé, era de UST 38€.80/t, caisse
para US%® 3863.08/t em maio, € se mantivesse nesse pivel an lengo
dos doze meses seguintes.

E, em terceiro lugar, porque, em 20.04.846, a Porta-
ria n% 37 da SUNAB elevou o preco de tabela do arroz longo fino
tirc 2. Esse tipo de arroz, cuJo precc havia side estipulado, no
inicio do Plano Cruzado, em Cz% &,4@8/Kg, passou a Cz%® 7,20/Kg em
630 Paule € Cz% 7,42/Kg no Rio de Janeiro. A propdsito, vale
lembrar a afirmac3o do Sr. Vilmondes Olegdrio da Silva a CPI:

imterno, no final de
houve um reajuste
tornou—se muito
{doc.24,

“Em contrapartlda, no mercado
maio, infcio de junho ou julho,
no preco da tabela. Com esse fata,
atrativa +a. internalizacio do produte”
anexao B) )

0 mesmo técnice afirma, ainda, que a liberag3e das
importacSc inicialmente prevista cara 13.€6.86, - sofreu
Em consequéncia, € razodvel Supor-se que, no momento
impartadores- j&a tivessen conhe:imentn'

suras de
am atrasg.
da liberac3c das gulas, ‘a8
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fAssim, a fato de a Equaliza:ao nSu ter sido feita
gerou enormes lucros para os importadoFes, o que é cnnprnuadn par
diversas fonkes. O Sr. HMarco Antanlo Ruttl. (1] dEpolnEnto a CPI1,
declarou:

"0s lucros muferidos pela intermedliacSo, prnnc'n;]—
mente  pela rede de suparmer:adns de abastecimento
final e esses que estavam metldns na

|mportacau,

foram grandes como nunca, pnrque 0 arroz € um Pro-
duto que se consome em larga escala no Pais, - onde
os supermercados normalmente trabalham ¢com margens

extrenamente baixas no sentido de atragSo do clien-
te. Ent3o, taxas de lucro que normalmente andam em
torno de BX a 9X, pagsarar para 1B%, 290X, 252 e

3eX. Era algo inpreasionante®. (71
¢ Boletim n? 472, da FEénnoz. de ©1.08.84, regis-
tra: :
“Temos en néus uma fotocdépin de uma guia de impor-—

tacau a favor de umd grande rede de suFéfmercadns:
€ tambem, com a Fntocnpta da fatura "pré- Forma re-
ferente 3 mesma importacHo. Esse estabe]ecnnento
estd impartando 12.8@9 toneladas de 3rroz longo-fi-
no, Cam o0 maximo de 19X de quebrados, dos Estados
Unidos, com paganento a 9@ dias, €m sacos de poli-
proprleno com 5@ quilos liquido, pelo preco d{(custo
e frete) no porto de Salvador, a USH J42.290 a tone-
lada.

Tivemos o trabalho de, minuciosamente, calcular o
preco do cuéto desse arror posto na géndola do re-
fer ido supermercada. Saira por Cz% 115,17 o fardo
sem ICM. )

0 supermercado venderd esse arroz em fardos por Cz%
199,20 {prego de tabela - 7% de ICM). O supermer-
cado terd um lucro bruto (n30 sabemos cusko da des-—
pesa operacional dentro do estabelecimento} de 84X,
fora o lucro ou preluizo de comprar a 9@ dias e
vender em guantos dias. #ferguptamos, alguém vai se
preocupar com a producfio nacional tendo esses re-—
sultados com o arrozr importado? @ueremos assindlar
que falta computar a comissio do vendedor, que n3o
sabemos se € por dentro ou por fora (1,57 (8).

Boletim n? 474, da FEARROZ (91,09.84):

“Qs supermercados radiantes por nunca terem tide
tanto lucro com o arroz, alias declaram ahertamen—
‘te. N3o criticamos a boa sorte da intermediag3io,
afinal., quem falhou foi o Governo. YHoje, os dlbi-
mos estdgios da intermediaclo estdio ganbando de 25
a 38X pa comerciallzacBo do arroz, os PEQUENDSTE

Porque os grandes, que fizeram importacBes d|retash

ganham muito mais® ().

Todas as evidéncias s3o, pois, no sentida de que as
margens de lucro dos importadores foram exkraordindrias.

Una contrapartida desse qénhu'roi representada pe-
los subsidios governamnentais que se flzeram necessarios, € cujo
monatante for indicado no caso 4.1.1. ~

A outra contrapartida foi a perda de receita tribu-

tdria. Verificou-se, anteriormente, que a margems de lucro dos
importadores, mesmo no caso das pequenas empresas, foi de pelo
menos 20X, isto significa que, se o Governo tivesse aplicado o

imposta de importacfo I uma aliquota extregmamente baixa - BX so-
bre o preco FOB — a margem de lucro alnda ficaria bem acima dos
tradicionais 8-9%.

Considerando que as importecdes de arroz envolveram
um dispéndio de USE 34108.969 mil, ¢ aplicando-se uma aliquota de
8Z, chega—-se 3 conclusdo de que a perda dé receita tributaria fai
de pelo menos US% 25,5 milhBes.

NOTAS AO ITEM 4.1.2.9%

1. D.0.U. 11.04.84, p.B435-8434
2. 0.0.U. 24.09.84, p.14444
3. D.0.U. 30.1i2.84
4. D.C.M. Secao II, n? 74, de 19.04.8%, p.2727-4i
S. D.C.N. Seglo II, -idem
&, D.C.N. Segdo II, idem
7. D.C.N. Secdo II, 14.i10.87 p.2356
B. Boletim Informativo Guinzenal - FEARRGZ - n? a72 (01.98.864)
?. Boletim Informativo Guinzenal - FEARROZ - n? 473 (@1.89,.B4)
4.2. - ApuracOes Relativas i Carne
4.2.5, — A INTERBRAS, no caso da escolha da SOCOPA, demonstrou
utilicar ‘critérios guito prierids para selecdo de empre-
535 .

0 moda de ac83o caracteristico da INTERBRAS, em toda
A vperacdo de aquisiciao de carne bovina, do Mercado Comum Europeu,
ObedeCeu, quase s&m.encfCdo, a um modela Gnicn.

Em primeiro lugar, por lntermedln de crltErros, de
modo geral pouco coafidueis, havia a decis3o gquanto & empresa de-
finida para realizar um ou outro empreendimento.

A deficiéncia da imagem é decorrente da qualidade da publicagéo original. .

..paFece-me

seleco, o

dro dg alguma legalidade, era preparada e aprovada uma nota.

A escolha da SOCOPA International seguiu esse -ro-
teiro. : :

) "Ao depor na Policis Féderal, o ex-presidente da IN-
TERBRAS; 'Sr. Armando Guedes Coelho, afirmou que €ssa Empresa, .ao
ser designada para realizar, em nope do Governo brasileiro, impor-
tacdes de carne bovina da Comunidade Econdmica Euroréla, buscou nb
exkerior, “com imedratismo, selecionar . uma empresa de porte que

Pudesse, Com ag segurangas inerentes a‘'esse tipo de aguisicdoc -de
larga escala, honrar um contrakto de enuergadura {dotc. i, anexo
ci.

Em nenhun momento, no entanto, a INTERBRAS conse-

guiu apresentar prowvas de gue realizou essa seleclo.

. 0 dotumcnto que consagra essa escolha, a.”nota téc-
nica* (doc. 2, anexo C) preparada pelo Sr. Jorge de 01;ve|ra Ro-
drigues, Gerente Geral da Gepin (Berencla de Produtos Industriali-
zados), indicou a SQCOPA, por ser “a empresa gue'lndlca o melhor
perfii*”. Essa afirmacio, porém. nS0 se apolou num confronto de in-
formacBes sobre um nimero determinado de empresas, mas simples—
mente em prospectos promocionais da referida SOCOPA.

nota se consigna, também, ter sido a 'SOCOPA
Exportadoras
a mars confid-

Nessa
indicada A INTERBRAS pela Assvbciag8o das -Indistrias
de Carne — ABIEC, “como a melhor. € por seu porte.
vel operudora dentro da CEE para essa.operacdo’.

Este, como 0 anterior, € também um critério discu-
duvidoso, sobretudo por se tratar de wwa importacio gover-
em que o interesse puUblico deve ser resguardado.

Livel,
namental,

Essa “nota técnica”, encaminhada ac Diretor da IN-
TERBRAS . Sr. Aristides Maria Ricci Corbellini, data de 7.95.B4,
foi recebida por esse no dia 98.85, protocotada na Secretaria Ge-
ral da empresa nessa mesma data, € também nessa, submetida & con-
gideracdo da Diretoria.

£ importante registrar o nome dos membros da Dire~
toria dJda INTERBRAS (doc. 3, anexo C}! que aprovaram e&ssa nota
técuicas

Armnando Guedes Coelho - Presidente . -

Aristides Haria Rlcci Corbellini ~ no exercicio da
da Vice-Presidéncia

Jodo Francisco de Aievedn Milanez Netto - Diretor
Lé1liu Hartins da Costa - Diretor

Odyr Figueiredo Borges < Diretor

Informacfes disponiveis nesta CFT  demonstram que,

desde 19085, a SOCOPA era conhecida da INTERBRAS. O Sr, Marco Auré-.

lio Giovannuni - Gerente da Gerenc-a de Comercializacio e Abaste-—
cinento do Hercado Interno - Gecam, comunicou naquele ano aoc 5r.
Jofu Carlos Trigo,. da INTERBRAS France. ter o Governo (Secretaria
de Abaslecimento e Precos — SEAP) autorizado a INTERBRAS a impor-
tar carne 4bovina, de origem européia, para recompor os estoques
naciunnis (dpc. 4, anexo C).

Mo telex em que & feita a referida camunicacfio, es-
td mencionada a importincia #e “obter empresas interessadas com-
promisso firme de realizar aquisic¥o produtos brasileiros mesmo
valor {(contrapartidal)®.

Seis dias depois desse contato, o Sr. Renzo Cosuli-
ch (doc. S, anexo C} informou ao Rio de Janeiro ter sido convo-
cada & firma SOCOPA para Uma reunifo prelimibhar. marcada para o
dia i3.09. Além dissa, essa resposta acrescenta: “A razdo da reu-—

nido foi dar o nosso acordo para comecar a operar o assunto en
pauta”,

. Tendo em vista que chegou ao conhec imento da INTER-
BR4AS France, a i1.99, a intenc30 do Governo brasileiro de impor-—

Lar, algumas conclusdes podem ser avangadas®

i. 0 Sr. Renzo Cnsuli:h convocou a firma SQCOPA pa-~

ra uma reunifho a se realizar dois dias derais de

' ser informado da decisSo do Governo brasileiro de
imporktar:; -

‘apresegntado para a realizacdo dessa
suyere & existéncia de conversacBes an-—
apenas aguardavam o sinal verde do

2. 0. motivo
reunido
teriores, que
Eoverno brasileiro; .

3. NEo houve selecHo de. empresas interessadas em o-

- ferecer contrapartidas, desde que, antes. de
quaisquer consultas, uma firmpa jd fora chamada para
operar o assunto en pauta.

' Depondo nesta CPI, o Sr. Harco Aurclio Glovannonl
(1) afirmou ‘que u Sr. Renzo Cosulich “fes uma seleclo de empresas,
quE d EmMPresa SOCOPA reunia os.quesitos adesquados para
Emhora confirmasse ter havido uma
"os critérios que ele adatou

ser a fornecedora do pruduto
depnente dlhse lgnurar
{Renza Cosulichl”

&€ falsa a informaciio prestada a esta CPI, palo Sr.
Harco Aurélio Giovannoni, sobre ter havido, em 1985, uma selecdo
de empresas parsa operar em nome du INTERBRAS, Junto a CEE. " Telex
de 14.99.85, assinado pelo Sr. Marco Aurélio:Giovannoni. e dirigi-

Num wegundo momento, para compor e revestir o auaz




etembro de 1989

DI;&RIO DO CONGRESSO NACIONAL (Segdo I1 — Suplemento)’

ta mentionada acima Erunscrevia os “termos £ condigdess a

-Essa empresa era, sem ddvida, a SOCOPA,

presa fora orientada quanto & procedencia da carne (CEE).

a comunicacdu - 3 escolha de uma empresa, do maior porte,
consideramus como a mais credenciada” .

Da mesma forma, em i984, inexeistiram os

anexo C), presidente da INTERBRAS a época.

ye Abastecimento e Precps, do Ministério da Fazenda (SEAP)

ticipacio de outras emPresal nNEsse Processd.

segundo ela prépria, & UBS (UniSo dos Bancos Suf¢os). por

(doc. B, anexn Cl.

¢Pes wcerladas c/o CINAB”™.

Esta anolaclo evidencia o conluio existente entre a
INTERBRAS/CINAD & o consdrcio SOCOPA/SOGEVIANDES. de tal sorte que
documenlus da contorréncia, encaminhados as autoridades do Gover-

no, o eram tambér A4s duas empresas Francesas.

No Llelex refer(do ha outra anotacSo merecedora

destaques “Faoi transmeitido TLX p/NOBARA informando
SOCOPA/SOGEVIANDES ¢ sugerinddo que o UBS contate eles para

tual participac3o”. A observacdo estd rubricada pelo Sr. Fernando

José e Oliveirwu, da Gepin-Agroind.

xo C) relorna & pede que a INTERBRAS Ihe solicite prego e

¢c8es de pagamento, segundo a praxe. Nota ao Gepin, encimando esse
telex, rubricada Pelo Diretor Sr. Aristides Maria Ricci -Corbelli-
nl, & sintomdtica: “articulemn—se c/SEAP/CINAE & preparar resposta”™

tgrifo nossol).

A SOCOPRA S5.A., € 2 Indu Farm AG insistem. O Diretor
Aristides Maria Ricer Corbellini, Ja INTERBRES, retransmite o nove

telex =ap Sr. Juoio Bosco Ribeiro, Secretdrio Executive do

cor cdpima para o-Sr. José Carlos de Souza Braga, com a resposta
dada, “de acordo com os entendimentos telefdnicos mantidos com V.

Sa. na data de hoge” {(doc. ii, anexo A).

As _ mencionadas empresas dirlgiram telexes

12, anexu C) wspecificos ao Vice-Presidente da INTERBRAS.
Jusemar Ferreira Nascimento, ¢ av Presidente da Empresa, Sr.
mando Guedes Coelho. Nesse 4ltimo caso o S5r. Arnando Guedes Coelho
redige ordem ao Yice-Presidente para as “providéncias cab(vels”

Segundo o Sr. Jorge de Olnveira Rodr igues, a SOCO—
PRA S5.A. foi descartada por se tratar de” “uwa empresa de telex”
que “querla uma carta de credito & vista nas mios” (doc.
anexo L), Nesta CPI o citado gerente da INTERBRAS argumentou que
a SOCOPRA S.A. pressionpu bastante para que fosse contratada,
bora os contratos ja haviam sido assinados™. Reafirmou que a

‘PRA "era, basicamente, P.0. Box, caixa postal® (2).

.. E falsa a informaclo sobre os “contratos”, prestada
= esta CP[ pelo Sr. Jorge de Olivelra Rodrigues. ¢ contrato entre
a INTERBRAS e o consdrcio SOCOPA-BOGEVIANDES data da @4.04.84.
primeira oferta, arquivada, da SOCOPRA,S.A., € de i5.85.B& {outros

détalhes no 1tem 4.2.3, deske Relatnrln).

Ca mesea forma nbo correspnnde aos fatos a af\rma—
¢80 vo ex-Presidente da INTERBRAS, Sr. Armando Guedes Coelho
nestas CPI, gquando indagado sobre a.rehupa de bferta’ da SOCOPRA
S.A. de gcarne a §24 ddlares a tonelada, frente a um preco contra-—

- tado de 435 dglares a tonelada com o consdrsic SOCOPA/SOGEVIANDES:

“lsso também € um outro principio comerclal

existe muito, ew jd vi, -n30 € fato novo para
Depois que o Br..faz uma operacio ou depois que
Sr. -escolhe, aparece muita gente fazendo ofertas e
muitas vezes, as ofertas s3o eventualmente até mats
baixas do qug aguela Qque o Sr. estd disposto » pa~

qar.”

A uferta referida da s’ocopna S.4. £ da Indu

_9.D-_ de USE 624, e de 30.05.84,'ou até-um pnucn antes. Isto pPoOrque
‘A deficiéncia da‘imagem & decorrente da qua

———

do uu Sr, Renzo Cosulith, demonslra que aguele estava ao par
passub que a INTERBRAS France dera magqueles dias,. tanko que na da-

prupostas @ empresa jda contactada por ¥.S5a.7 (doc. 4, anexg

Que ni3g howvera seleg3o, confirma = troca de telex
entre a INTERBRAS € a SEAP {doc., 7, anexo C). Em 1B.8%, o Dire~
tor dJa INTERBRAS, 5r. Paulo Pessoa de Lima Cimara comunica ap Sr.
JoAo tLuis da Silva Dias, da SEAP, que s¢ na semana anterior a em-

deu Ificio “ao levantawentn daguele mercado”. "Procedemos - segue

contatos no exterior”, no sentido de realizar a selecdo, menciona-
dos na Policia Fed:ra] pelc Sr. Armando Guedes Coelho (doc.

Possui esta CPI evidéncias em contradr(o. de que
_INTERBRAS, com a concordincia ou a omissdo da Secretaria Especial

Conselho Interministerial de Abastecimento (CINAB), impediu a par-

- A SOCOPRA 5.A., de Genebra-5uica, empresa ligada,

médio de telex da firma brasileira Nobara Exportadora Ltda,
representante,. € retransmpitido por Ramirp P. de Souza, a 15.85.84,
dirigiu oferta pré-forma a INTERBRAS, nao respondida & arquivada

Resiterada a oferta (doc. 9, =nexo L) dirigida ao
Diretor Sr. Aristides Maria Ricci Corbellini, e entregue ao
Jorge de Oliveira Rodrisues, sobre esse texto hd diversas € signi-
ficativas anotacBes, que caracterizam cumplicidade € despistamento
guantu & maléria. A primeira, para o Gepin, com cdpia para a vice-
-presidéncia (ocupada ent3c0 pelo Sr. Josemar Ferreira Nascimento).
tem @ rubrica do Sr. Aristides Maria Ricci Corbellini- € de 20.05
e manda “transmitir ps/ SDCOPA SOGEVIANDES cfme (conforme) instru-

Tendo sido argquivada essa primeira oferta da S0C0-
PRA S5.A. & Indu Farm AG., o Sr. Ramiro P. de Souza ldoc. i,

a infurmacfio disponivel estd num telen, dessa data, de Fétransais-
wan dm propusta ao Sr. Jo3o Bosco Ribeiro, do CINAA & José
Carlos Braga, da SEAP {(doc. i1 e 14, anexo Cr. B

Em 29.03.B6 é feita oferta firme de venda de carne
bovina congelada =a US$ A35/TH-FOB estivada, pelo consércio
SOCOPA/SOGEVIANDES (doc. 45, anexo C).

. 0 contrato entre a INTERERAS e o consércio, ao pre-
vo de USS 435 somente .€ assinado a @4.047B4.

Quer direr, sd muito rigorosamente, para ndo utili-~
zar terminologia diferénte, poder-se-d dizer que 30 ser recebida a
proposta da SOCOPRA S.A./Indu-Farm A.G.a operacho estava conclui-~
da. A escolha, sim, mas cum nuito pouca transparéncia, pelo método
vosto em prdtica. Ademais, e por fim, a SOCOPRA S.A./Indu~Farem
A.G. . 33.94.B&, subnete a INTERBRAS putra proposta, agora de USE
415 por tonelads meétrica Ge carne bovina congelada, de origem CEE
(doc. 14, anexo C).

Cem mil toneladas, com 2@ délares de diferenca por
tonelada. representam um total de USS 2 @ed 990.

Ainda dessa vez. como vimos, p contrato com o con-
s6reio  SOCOPA/SOGEVIANDES nBo estava assinadg. Sequer existe, da
parte ya INTERBRAS ou do CINAB gualquer wawifestagRo no sentido de
negoriar uma reducdo do valor de USE 435, a vista da existé&ncia de
oferta a preco bem (nferior.

Qutro fato que caracteriza a protecio recebida pelo
consérciu  SOCOPA/SOGEVIANDES e o conluio formado para manter essa
arolecfo ¢ o relativo & empresa A)] Service Exportacio Importacdo
e Comércio. Com matriz em S3v Paulo, Capital, esta firma foi soli-
citada pelas SIBA SPA, de Bréscia, Itdlia, como sua representante
no Brasil. Ficou autorizada, assim, a oferecer a empresas privadas
brashlslrab, carne bowina cunnelada, origem CEE, nas mesmas cond!-
¢Bes de preco e pagamento firmadas no contrato de fornecimento en-
Lre = SOCOPA (ndo ha referéncia, no caso, 4 SOGEVIANDES) € a IN-
TERBRAS (doc. 17 e 18, anewo C?.

Nos termos do edital da CEE, a empresa em questio
seliciton da INTERBRAS,«(doc. 17, anexo C? na pessoa de Jofo A)-—
fredo Coelho Ribeiro, em seguida a conversac3o telefdnica, o com-
promisso  {autorizagdo) ;‘formal de certificar a nternagSo de
12.000 toneladas do'prodilo em territério brasileiro, de modo a
garantlr ap exportador (SIBA SPA) a dewvinculago imediata da cau—
vd0 exigida pela CEE.

Embora ressaltada a urgéncia, ainda a #3.07.84 (o
‘pedido  fora 2 iB.04.84) a INTERBRAS ngo se manifestara, o que le-—
vou a A1l Service a se dirigir a Jofo Bosco Ribeiro (doc. 18,
anexo ci, solicitando @» intervencip desse para interpalizar
30.0890 toneladas. Desconhecia por certo José Roberto Messina de
que forma Jofo0 Bosco Ribeiro encaminbara, dias antes, a guestido.

CONCLUSBES:

1 ~ de cardter institucionals

a. A INTERBRAS nio’ fex qualquer selecfo para a es—
colha da SOCOPA Internationais

b. Escolhida essa empresa, uma geréncia da INTER-
BRAS preparou um arrazoado., calcadbo em Pprospectos
promocionais da SOCOPA, 0 gual, submetido a Direto-
ria, foi aprovade a 2B.05.19B4;¢

c. & “selegdo” da SOCOPA ocorrera, segundo apurou
esta CPI, em 1985, sendo feita pela INTERBRES Fran-
[4-33 )

¢, Cow 'a congcordancia ou a omissdo da Secretaria
Especial de Abastecimento.e Pregos - SEAP ~ & da
Secretaria Execuktiva do Conselho Interministerial
de Abastecimento - CINAB - , a INTERBRAS impediu’a
participacao de outras empresas interessadas, seja
de operar em nome do Governo brasileiro, seja de
negociar, com a CEE, em nome proerioc, inclusive
praticando atos escusps & condenaveis, QuURiS SEjams

d.i. repassar proposths de empresas con-
correntes 3 SOCOPA/SOGEVIANDES:

d.2. tratar sem o devido interesse pro-
postas de Pregos inferiovres aos finalmente aceitos,
antes mesmo que o contrato viesse a ser assinado.

iI - de cariter pessoals

¢s Sre. Jorge de Oliveira Rodrigues e Armando
Guedes ‘Coelho faltaram com a verdade quando djs—
seram & CPI que as propostas da SCCOPRA 5.4, fo-
ram descartadas poraue o contrato com o consfércio
Jjd houveraz sido assinado.

Por fim, Rnio ficou evidenciada nenhuma iniciativa,
seja da INTERBRLS, seja uo CINAB ou da SEAP, em levar em conta,
antes da asslnatura do contrato (95.¢4.846), a possibilidade de ne-
gociar en condlcaes taisc a economizar algo cowo USY 2 milhies para
0 Tesourp Na uWl, ‘eq funclg de upa:pr poSta recebida a 03.04.B4.
fidade da pu‘bhcagao original.

Sdbado 23 23



- DIARIO DO CONGRESSO NACIONAL (Seg6 11 — Suplemento)

NOTAS A0 ITEM 4.2.1.

(1) Didrio do Congressa Naclonal - DCN, SecSo I1I, @no XLITI, na.
36, de 14.04.808, p- 748, -3a. col. .

{2y Didrio do Congresso Naclonal = DPCN - Segfo II - Ano XLIII, no.
36, de 16.94.88, p. 971, Za. col.

{3) Didrio do Congresso Naclonal - DCN - SecSe II ~ no. 44, de
28.04.93; p. 1593-id08.

4.2.2 - A Inclusdo, da Empresa SOGEVIANDES ns Compra da Carne  dwm
Comunidade FEconSmica 'Euroréja e a Formasfo do Considrcio
SQCOPA X SOGEVIANDES. . -

& eccolha da SOCOPA, sem quaisquer rebucos, coube &
INTERBRAS . . - R
Par sua wvez, a inclus3o da Societé Générale des
iandes - SQGEVIANDES na operacfo, ap que apurou-esta ComissSo,
decorreu de uma determinatiio do Sr. JoXo Bosco Ribeiro. entio
Secretdr o Execut iwo do Conselho Intermiriisterial de abastecimen—
to. )

0 Sr. Aristides Haria Ricci Corbellini, ao prestar

ﬂépnimcnlu a esta Comiss3o, deu a esse fato a seguinte ver;ﬁu_fi):

“& Sr. Aristides M. Ricci Corbellini - No dia 13
de majg de 1984, apds a aprovacfio que a minha dire—
toria havia dado A Socopa vim a Brasiiia con Jorge

Rodrigues; tive uma reuniio com a SEAP & com-0 CI-

Na3 . Nessa reunifo, o.CINAB, entdo, acatou nossa
sugestBo da Socora € sugeriu ume outra empresa.

6 Sr. Relator (Mauro Borges) ~ Guen Sugeriu?

0 Sr. Aristides M. Ricci Corbellini = & CINAB, na

»e850a 'do Sr. Secretdrio Jo3dc Bosco Ribeiro.
D Sr. Relator (Mauro Borges} - Ele € que suger iu?
O Sr. Aristides K., Ricci Corbellini — Sugeriu.

0'Sr. Reiaftor (Haurp Borges) - - Colocar a Sogevian—
des? :

G Sr. aAristides K. Ricc( corbellini - Colocar a So-
geviandes., Muito bem. Ent3o, naquele mesmo dia,
aqui em Brasilia.

¢ Sr. Relator (Mauro Bnrgesi ~ At§ entdo vocks nio
haviam tido contato com a Sogeviardes®

C Sr..Aristides M. Ricci Corbellini ~ Nfo.

0 Sr. Relatar (Hauro Borges) - Passaram a ter de—
ROibL.

0 Sr. Aristides M. Riccj Gorbellini - Passamos  a
Ler naguele instante, nio *oi dcpnls, naquele nesmo
dia, porque naquele mesmo @ia, 4 tarde, entlo, j3
houve wuma -reunido SEAP-CINAD, Interbrds, Socopa,
Sogeviandes, na mesma mesa, todos guntos.

¢ Sr. Relator {Mauro Borges) - Mas, se vocfs niao
fhaviam falado antes em Sogeviandes, coma € que €la
BRPArecen %R, assin, de repenie, no meio 4as nego-—
ciacfes? )

0 Sr. Aristides H. Ricci Corbellini - & Sr. quer a
minha (nterpretagio? .

O Sr. Relator (Hauro Borges) - Quero o que o Sr.
sabe a respeito Jo assunto.

0 Sr. Aristides M. Ricci Corbellini - @ Sugevian;

des era a décima.

¢ Sr. Relator {(Mauro Borges) - Vocés defenderam,

- tEém documentos que dizem i3to, que se convinha ae-
gociar com uma-firma sdé. Depois, a Sogeviandes
caiu de para-quedas em cima do negdcio. Queria de-
talhes sobre isso.

¢ Sr. Arictides M. Ricc: Corbeilint - O cue posso
lhe dizer € o seguinte: p fato de a Sogeviandes ter
sido aAresentada o+ indicadhd nfo nos surpreendeu
particularmente, porque a Sogeviandes era a decima
.negunda empresa da Franca - nio que nfo conhecesse
a Sogeviandes. n8o tinha simplesmente tratado com
ela, mas era uoa empresa grande € eseecialista no
selor de carnes e, era evidente, que ela deveria
estar tentando vender, também, como a Sotopa tentou
vender 0s seus servigos. (Grifo nosso).

0 Sr. RAlator (Mauro Borges) - Bem, mas a Socopa
foi indicada par vocés. Depois. &nlroua a Socgevian-
des, contrariando © seu ponto Je vists expresso ue
que deveria ser uma firma sd. N

0 Sr. Arislides M. Ricci Corbellini - Exato. 4]
mey eonto de vista expresso era de que deveria ser
uma firma su. Porém, tomo o CINAB queria botar
duas, n3So0 havia nenhum impedimento, desde que elas
trabalhazsem em conjunto. Isso foi feito, elas
trabalharam em consdrcio €, @ Partir dai, e€ra a
mespa coisa®.

Jorge

sunlo,
ctes wobre a guestdo {(4):

. ) . = 'Y
Mais adiante, novamente questionado, o Dirptor da

Interbras acrescentou.novos dadas & matéria (J):

“g Sr. Presidente {Dirceu Carneiro} - 0 surgimento
da Sogeviandes nas negociagdes aconteceu aqui  €m
Brasilia, naquela? reunifo a cue j& foi festo refe=
réncia. Guem apresentdu pessoaimente essa empresa’?
Foi o Secretdrjo JoSo Basco?

0 Sr. Aristides M. Ricci Corbellini - Foi, sim.-
Sr. Senador. : e
0 5r. Presidenké (Dirceu Carncira) - Foi e]ﬁ queEm
apresentou. pessoalmente, senm dar maiores detalhes
ou ewxplicagies do porguf a Sogeviandess, & por que
naguele - momenfo também 14 estava presente, na dita
#eurifo? )

o &r. Aristides M. Ricci Corbellini - A explicacfo
que £le deu for uue ele tinha instrucfes-para fazer
a operncBo com dums empresas, NHo fazer com uma em-
presa &6, botar pelo menos mais umd, E €552 foi =&
empresa  indicada. Essa a explicacRo que ele deu.
(Grifo nossol.

¢ 5r. Presidente (GBirceu Carneirg) - Eie tinha
instrugde» Jos seus superiores nesse Sentide?

0 Sr. Aristides K. Ricca Corbellini - Suponho que
sim.

0 Sr. Presidente (Dirceu Carneiro) - E a instruc3np
comportrva até o nome da empresa 3 ser indicada?

0 5r. Aristides K. Ricci Corbellini ~ Eu ndo sei
quai w inslrucio que ele tinha, sei que ele indicou
€S53 EMPresa, Senador. fAgora, gual era a instrucdo
especifica, nido sei.

0 Sr. Presidente (Dirceu Carneiro) - E£ie nio che-
gou @ esclarecer <€ tambeém vinha junto com -as
instrucdes aguela empresa?

© Sr. Aristides M, Ricci Corbellini - N&o. acho aue

nd@on”,

Citado pelo Sr. Aristides Maria Ricci Corbellini no

seu depoimento, comp kteslemucha da indicacdo da Sogeviandes., 0.8r.
Olive)ra Rodrigues, também funciondrio da INTERBRAS,
prestou as seguintes informagfes a CPI ()=

“% Sr. Relator (Kauro Rorges) — Has a Sr., realmen-—
te, uabe as razdes mais fortes que determunaram A
entrada de Sogeviandes como beeragor também?

¢ Sr. Jorge Rodrigues - Bom, a Sogeviandes entrou
para uma reuni3o, em Brasiiia, em que nds haviamos
contactado o CINAB e SEAP para a apresentacio da
emprc&a selecionada pela Interbrds. A interbrids
‘sglecionou, coma’ jA& havia feito ereviamente em
19653, uma empresa. Quando recebi esse encargo naos
procuramgs =aber quem era a Socopa. E. por solici-
tacdo do Diretor Aristides Corbellini, ele me pediu
que formalizmsse essa indicag3o, Poraue, na outra
operacio, n8o havia essa formalizacio para a deci-
550 dJda Direloria. EntRo, coube-me fazer um docu-
mento =2 ele, dando os motivos da Bocopa, inclusive
aludindp ~ na minha carta o Sr. pade ver, tem um
pardgrafo em que faco uma alusfo —.Jd a uma seiecSo
em i585 e me fai peuido um documento, ele, para co-
locacio na diretoria, para degisdo da diretoria da
itilizacdo ou nlo Jessa empresa.

Zssa foi a minha responsabilidade.

agora, udesculne-me, fasse;. © Senhor me perguntou
solre Sogeviandes., Fol marcada uma rednilo em Bra-
silia em ocue veio o Diretor Corbellini, &€ eu € ©
representante da empresa Socopa. Em chegando 2o
gabinete do Sr. Secretdr(o, a éooca do CINAB, nos
deparamps com uma ouktra empresa chamada Sogeviandes
quando foram postas as duas empresas NUMA mMesma RHE~
wa de reunifa e foi determinado pelo CIHAE e Pelm
SEAP de que a quantidade deveria ser didivida entre
as duas empresas. A alegacHdo do CINAD, & época, €
Qque uma empresa o6 nfo seria muito convenlente.
Ent3o, eles decidiram Lotar mais uma empresa € di-
vidir as quantidades — 5@ mil para cada um - e eles
resolveram atuar juntos, o qué, inclusive, foi uma
recomenuacio do CINAB a elest” (Grifo nossol.

Guest ionado wais adiante, a respeito do mesmo - as-
Jorge de Oi:verra Rodrigues aduziu novas cohsidera-—

“0 Sr. Relator {(Mauro Barges} - ¢ Sr. se Tembra
quEm sugersu wAis JE uma emoresa além Jo Mipistra?

0 _8r. Jgrge Rodrrigues - Wessa primcira resnifo da
primeira compra fAo houve e€ssa sugestfo. ~

0 Sr. Relator (Mauro Jorges) - E na segunda”
0 5r: Joree Rodrigues - WNHo, o sue houve foi: que o

CINAB, akravés do representante do seu Secretdrio,
© _Sr. JoSo Bosco, disse que n8o seria conveniente

A deficiéncia da imagem é decorrente da qualidade da publicagao original.
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fazer operacSo Com uma sb Empresa e que, €ntac, €5-
tava rolocando a Sogeviandes e dividindo -as quantl—
dades entre elas. (Grifo nossol.

0 Sr. Relator (Mauro Borges) - Guem € gue PCOPos
Sogevranges? Por oue exatamente & Sogeviandes &
nfo outra® Quem argumentou o nome da Sogeviandes?
o Sr. Jorge Rodrigues -~ N8O se! responder ao Sr.

© Sr. Relator (Mauro Borges’ ~ N%o foi o Sr. Bosta?

0 Sr. Jorge Rodrigues - Mas nio sei-responder ao
Sr. porgque nio outra.

¢ 9Sr. Relator (Mauro Borges) -. 0 Sr. nos disse,
agora meswo, que fle sugeriu o nome da Sogeviandés!

¢ 6&r. Jorge Rodrigues - Justamente, foi, sim, Se-

-nhor, A determinagdo partiu do CINAB e SEAP para

colocar a Sogeviandes. Agora, porque nio colocaram

mais eu ‘nfio sei responder ao Senhor. (Grifro’
nossol.
¢ Sr. Relator (Hauro Borges) - Bom. 0 que o Sr.

achouw de aii ja se encontrar presente um represen—
tante da Sogeviandes? @uer dizer, na reunilo que
vocEs fizeram jd tinha um representante da Soge~
viandes 1a. © que isso’lhe indicava?

0 5r. Jorge Rudrfgues — A mim fOi uUma SUrpresa,
porque, desde o momento em que a Interbrdas era o
enecutor interno (externo’, essa Emnpresa poderia

muito bem ter ido & Interbrds & Seria.muito hem re-
cebida. B

0 Sr. Relator (Mauro EBorges) - @Quer dizer, causou
espécie, nio &7

"

Q 5r. Jorge Rodrigues - N&o, causou Surpresa.

0 Sr. Relator {(Mauro Borges) - O Sr. j3d havia argu-
mentado em favor ¢ uma dnica operadora, no caso a
Socopa-. De ‘sua posicdo téchica, mais uma seria
contra-indicado. _For gue, no depoimento na Casa
Civii, o 5r. afirmou que para nos nao havia problie—
ma algum com a_ entrada da Sogeviandes?

0 Sr. Jorge Rodrigues - Porque €les dividiram as
quantidades e traha!haram como .um consércio, como
uma empresa dnica.”

05 trechos transcritos dos dois depoimentos escla-—

receram a 5equen:|a ve fatos em Erasilia, no dia 13.85. a5z

representantes

1. Houve uma primeira reunilo, da qual participaras
Ja Secretarida de Abastecimento € Frecos (SEAF), do

Cunsetlho Interminislerial de Abaste:imentn (CINAB} € INTERBRAS:

Bosco Qibe¢rn,

2. Hesta, o Secretario @xecutivo do CINA, Sr. Jofo
sob o argunentn deé que nA0 serif conveniente remli~

zar A operacpo com uma sd emPresm, jnciuiu uma segunda, a qual re-
a metade da quantidade de carne a ser imporbtada;

cebeu, assin,

Em- seguida: aw meswmas entivades, mais as duas

empresas - SOCOPAH € SOBEVIANRES, realizaram uma segunda reuniio.

. Em Jepoimcnto & Policia Federal, o Sr

Jodio Bosco

Rilejro, ex-Secretdrio Executivo do Conselho Interministerial de
Abastecimento. .
GEVTAMNBES no negécio. Segundo suas palavras, “entendeu o Conselho
{o CINAA3Y, que a INTERBR&S. nAp deveria operar na Comunidade Econd~
mWFa Europ€ia com apenas um agente, Mo casp a empresa i(nterpacio-
nal SOCOPA, confaorme pretendia a INTERBRAS. Ressalta, ¢ue nem o©
Conselho e nem a Secretaria indicou ou determinou a INTERBRAS a
contratacdo Ja SOGEVIANOES. pois que essa decisdo partiu da pré-

pria INTERBR4S”,

negou tenha sido ele quem sugerlu ou tolocou a 50-

tdoc. 1?, anexo C).

Westa CPI, o Sr. Jo¥o Bosco Ribeire (5) prestou os
seguintes escimrecimentoss

“A INTERBRAS nos trouxe, ao Secretdrio da SEAP e
CINAB wupa posicRo que ela tinha encontrado e que @
mellior solug8o era fazer através de uma iinica ape~
radora. Eja Jjustificava que a entrada no Mercado
Comum Europeu tinha que ser feita através de uma
operadara crevenciada no mercado.

Q Sr. Relator {Mauro Borges) - Essa escolha foi ela
que fez?

0 Sr. Jodo Bosco-Ribeiro - Ela que fez.
O Sr. Relator (Mauro'Borges) = Foi ela que eé:n—
lbeu a Sogeviandes?

0. Sr. Jo3o Bosco Ribeiro - Nio, deixe-me escla-
recer. Eia trouxe =a sugestio de uma dnica
‘emPresa. ..

Q Sr. Relator (Mauro EBorges) - A Sacopa.

0 Sr. JoSo- Bosce Ribeiro - Euat; ~Levamos es;e as-
sunto ao Sr. Hinistro, Pres:dente do Conselho, €

ele Yoi peremptdrio, n8o admitindo _exclusividade.

Mos fe agilidade, a premencia com QuUe prec:sivamos
da  carng era muito grande € ter (amps Sue ter uma
dectisBy., © Ministro definiu que a INTERBRAS, ela
que ¢ responsdvel pelo mercado exterior, escolhesse
pelo menos trés empresas, paraue eie achava GuE @A
exclusividade ficava muito velneravel, aresar da
justificativa ocue eies.tinham passado nessa aues-—
L3o. (grifo nosso)

Transmitimos a Interbrds que nio ge puderna dar ex~
ciusjvidade, 9quc encontrasse uma soluclo € gue a
sugest®o era que ercontrasse pelo menos tres EmPrE*
Saw PAra DPErar .

0 Sr. Relator {(Hauro Borges} -~ Pois &, inicialmnente
foi a Socopa.

0 Sr. Jodo PBosco Ribeiro — Exatamente.

09 B8r. Relator {(Mauroc Borges) - Depois apareceu a
Sogeviandes. A escalha da Soageviandes foi por de-
termina¢fo.. .

0 5r, Joio Bosco Ribeiro - NSo houve determinagfo.
0 que precisa ficar Lem ciaro € que a Sogeviandes
tinha entrado em contato com o Ministro da Fazenda,
contato com o CiNAB, tinha levado e v Hinistro ti-
pha dito o 5egu«nle- nés ndo temos estrutura de
andlise de empresa inlernacional. Essa ewpresa, que
& J19ada a um grande grupn que opera no Hrasil, es-—
ti dizendo que consegu® A quota, que CONSESUE  uma
contrapartida de uma enportacHo. EntRo, mande a In-
terbras analisar. Em momento algum nem de nossa
parte € nem de outra parte, acredito que houve uma
determinat@o. A Interbrds € guem tinha condicies de
analisar. Oepois eia passou'a infornacdao de gque ha-
via se formado o consorcio das duas EMPresas.

O Sr. Relator (Mauro Borgess - Mas a informacio B
negada por eles. Eles dizem que a 3o0gevianves apa-—
rELeu, rea]mentc. de forma surpreendente nas nego-
c.akEdes :oma ume mposicio Ja SEAR e do CINAB.

o Sr. Joan Bosco Riberro — WNio, nio foi imposi-
clo, foi uma colocas®o de uma empresa que tipha se
wpresentads, inclusive, ao Sr, Ministro.

0 Sr. Relator (Hauro Borges) - Foi feito um consgér—
cio.

¢ Se¢. Jofo Bosco RibeEiro — Um ctonsdrcio. Has isso
foi a participac3o da formancfo Jesse consdrcio nAa

parte operacional do contrato. issn foi um probiema
opcracional Ja medida.

0 Sr. Relator (Mauro Borges) — Por que, entio, n3o
ficou a Socopa vendedora € & Sogeviantes também?
Por que teve que faczer um consdrcio que as tornou
uma eraticamenle? . Quer Jizer, essa' jdéia de
transparéncia nio funcionou porgue Bia virou uma
s§ & nao foram Lrés, acabou ficande somente duas.

0 Sr. Jodo Bosco Ribeiro - Exatamente. Inclusive a
Interbras Insistia oue se na Comunivade Econfmica
Eurup2|a ndo houvesse uma unidade de tratamento i~
nha que se-conseguir 1R uma esperifica Para a e
portagi3n para o Brasil. Tinha que s& Conseguir,
também, a concessdo da cota Hilton que era uma rei-
vindicacBo internacional do Hrasil hd muttos anos e
tinha que &g conseghir.uma agilidade para embarcar.
A Interbras sempre defendeu, sob a ctica do mercado
internacional, a unidade. -.

fAi, colocamos de novo ao Fresidente do Conselho di-
Zenda que a Interhras tinha consegquido uma solucio
conciliatdriaz ao inves de colocar trés empresas.
colocar duas empresas formando um consgrcio- Inclu-
sive, na reunrao segquinte do Conselha foir comunica-
da essa deci:sio.- (grifo nossol .
“ .

¢ Sr. Aelator (Mauro Borges) ~ Entretanio, a afir
mativa aq nos depbimentos existentes, € cue A
Sogeviandes entroa por indicagle da_Secretaraa Exe-
cutiva do SEAF/CINAB. Nio foi escolha deles.

0 Sr. Jofio Bosco Ribeiro = A apaliss, Senador. € a
seguinte: a empresa ja tinha se apresentado ao Hi-
nistério da Fazends e R empresa foi pPassada para
que eles fizessem a andlise Ja condigSo. Niéo houve,
em nenhum ménento, determinacio. & andlise sue foi
feita, inciusive foi discutido com o.Ministro, £

‘que? = Interbras nfo mnalisasse essa anestio da rFm-

presa pwra enkrar. Has nso houve, emn nenbum momen—
to. a determinacHo que se colocasse a empresa  ate
porque a responsabilidade do contrato €ra com a In-
terbrias.

.0 B3r. Relatdr (Mauro Borges) - Veja bew: a inter-—
bris Jefendia, realmente, GuUE Era mellior para eles
€ Para a propria DPeracid uma operadora sd, a Soco-

T pa., Enkretantod, 8 vinda da Sogeviandes ndo. partiu

dcies.':les defendiam a posicio de uma sdi. Guer d
zer, @8 vinda da SopeEviandes £ a organizagio Jde uw
consdrcio fai uma imposiclo sobre as intencies da

0s arsumentos\uy INFIRE o el ffagiEni&-deidrente da qualidade ¥&"pUibiicacao original.
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0 &r. Joio Bosco Ribeiro -.Mas isso fo! dentro de 0 Sr. Joao Bosco Rikeiro - N3o estava. Nio houve
uma determinagio superior que ndc admitia exclusi- reunido do Conselho. N3o houve reuniTo nenhuma ope-
vidade. WNa feal:dade. -a exclH5|vidadE - ,SEQuHEO: racional. Houve a apresentagdo de um representante,
o ponto de vista do EresldgntE 4o Conselho, ele nao - que estava naquele momento circunstancialmente.
aceittou essa condiclo e nos repassamos €ssa orien—
.tacfo.
a sr. Reiator {Maurpo Horges} - E por que nio ou-
tras firdas; inclusive algumas que Gtinham feito

-ofertas para’venderem carne no Bras:l, teve que ser

'esPEC|Ficamente a SuQEV|andes7 NB0 apareceu ai
quetn foir o autar da SOgevnandg Como a Sageviandes
entrou no negdcio., nfo ficou ro.

O 5r. JoSo Bosco Ribeiro — Senador., & o seguintes
a Interbrds sempre insistia na necessidade dessa
cperagio

ser uma s6é para se ter uma unidade de ne-

- gociagdes. -

0 Sr.
razides.

Relator (Mauro Bgraes) - Eies defenderam as

0 Sr. JoSo Bosco R[héiru - E essas raxbes foram le-
vadas =ao Ministro e,/ ai, o ifinistro colocou essa
questdo. Esta empresa e apresentou ao HMinistério
dentro de um contexto maior das negociacies com o©O
8fasil, Havia interesses de expprtacio de produtos
brasileiros € pu55|lerdadE de abtengfo udm “Cota
Hilton”. Isso é que o S5¢. Ministro nos passau. En-
t8o, essa 'quest3o de apravar empresa ou nia, nRo
foi de nossa respongabilidade. A Interbrds fez a
andlise €, posteriormente, a Interbrds mesmo colo-
cou que Foi umd so0iUc30 maie sensata porque a ope-
ragio acabou sendo perfeita. o grupo era forte, o
que deu mais tranqﬁi]idadg...

[} Sr{%’ﬂelatnr (Mauro Borges) - A& Socopa @
“forte, nio precisaria da Sogeviandes.

€ra

Joao Busce Ribeire — Essa questf8o foi uma de-—

.0 Sr.
super:or, Senador, € de uma estratégia...

cisdo
<
Superior de quem?

0 Sr. Relator (Maura corges) -

Jo%o Bosco Ribeiro - Superior de nio colecar
Do Precidente do Conselbo, que ndao
(arifo nossa)

O Sr.
una unica firma.
aceitava uma dnica firma.

acabou
co-

0 §r. Relator (Mauro Borges) - Pois €, mas
entrando a Sogeviandes e ndo tais uma terceira,
mo era inteng3o do Ministro.

Esse foi. o argumento que
volitamos ao Mi devido a agilidade da
quest3o., ele disse! na prévima licitaglo -
isso fo1 bem claro - tem que se colocar como se fec
na outra licitaglo que a Inte}brds participou, am-
pliando-se main o leque de.partjcipac8o.”

Q Sr.
nis

Jodo Bosco Rlbenro -

i .

Inquirido pelo Presidente da Comissfo, senador Dir-

cey Carngiro, a respeito da presenga, em Brasilia, na reuano €m

que a'Interbrds se propunha fazer = indicaglo da Socopa, de repre-

sentanktes da Sogeviandes, o ex—Serretario Executivo do CINAB, Sr.
JoZo Bosco Ribeiro, acrescenktou ouktros esclarecimentos (&)=

.. .
“Essa Eporesa apresentou-se ab Ministério dm Fazen-

da; £la ndo fo:r imposta. Na realidade, naquele dia,
nBo &e fez negociacfo alguma com essa empresa. O
que¢ houve foi que, Num prrmeiro instante, foi pas—
sada a Interbrds a determinacdo superior de que s¢€

analisasse es5a empresa que pessufa lipacfes impor-
tantes £ poderia dar um grande retorno ao Brasil.
(gr ifO NOssD3} .

Haga main foi feito. A negociacBo € a formac3o do
consércio foram privativas Ja Intertirds no proces—
samento da operacio.

Q Sr. Presidente (Dirceu Carneiro) — Guem fez con-
tato com o Ministério da Fazenda? @uais 05 repre—
sentantes? Que pessoas represeatam €s5SA EMPreEsa

nesses contatos preliminares?

¢ Sr. JoRo Hosco Ribeiro — Havia, naquela oportuni-
dade, um represéntante - que n30 me recordo  quem
era - que se& apresentou a Interbrds, uma ver que
havia wuma informacfo superior de que s¢ tratava de

uma empresa que tinha uma.oferta de contrapartida

inportante para o Brasil.
[}

Q Sr. Presidente (Dirceu Carneiro} — Esses proce—
dimentos Jde qualificacio Je uma EMPresa a nivei in-
Lernacional ¢ algo que demora algum tempo.

& Sr.

ficamos
PS50 .

Jo3o Bosco Ribeiro - Senador, nés nio quali-
€sua enpresar ndo temos nem esfrutura para

¢ Sr. Presidente (D:rccu Carneiro} - Perfeito. En-

tqo., BCD]hO a_observagio, mas continuo encaminhando
“a necessidadc para, num tempo aiinimo, proceder-se a
quatificac3p de uma empresa a nivel. internacional.
Pela que consta dos depoimentos, n3o se constatou
€s55€ tempo possivel. Desde que a Interbrdas aprovou
und  participante, que € a Socopa, veio para Bras!/-
1ia e, nessa reunildo Jo Eon&e]hn. Jjd estava a outra
partiLipante.

¢ Sr. ?res:dente (D:rczu Carn2|ru) - &Ele estava
cir:unstan:|almente Presente?? - .
0 Sr. JoBo Bosco Ribeiro - Estava, mas a £55A .reu—

nifo do ‘representante, que estava interessado no
processamento € se apresentou a Interbrds, mas ndo
tivemos, nesse dla. nenhuma negociaglo. A negnc:a—
+%30 foi posterior & negociag30 do- consdércia.

O Sr. . Presidente {Dirceu Carneirao) - Estando pre-
sente a uma reunido dessa importdncia, ~“envoivendo
tais decisBes, ou pelo menos encaminhamentos de de-—
cisBes, quem o teria convidado para participar, pa—_
ra sentar-s5€ 3 mesa, nessa rzunido, quando ndo ha-
via wido qualificado a:nda, segundo a sua afirma-
ci0? Essa se€gunda empresa nio havia sido quaiifica-—
ga, mas jd tinha um representante 14 dentro?

insisto em dizer que
que avaliaria,

0 Sr. Jodo Basco Ribeiro - Eu
flouve a aaresentacao a Interbras,

Presidenle (Dirceu Carneirol - Nesse dia 13
apresentada a Interbris essa segunda al-

0 Sr.
& que foi
ternativa?

0 Sr. Jodo Bosco Ribeiro - Exatamente. Inciusive se
indicava que a Interbras deveria procurar a decisdo
o Ministro, que era para se colocar pelo ENOS
tré= empresas. Posteriormente, a Interbrids voitou A
colocacio de que era muito dificii, wue tlnha con-
seguido uma solucfo de uma unidade. Fomes. entiag le—
var ag Hiniwkro novamente a questdo, que rabificou
a vosicio Ge ficar com duas enpresas.” v

. 0 depuimenle do Se. Jo3o Bosco Ribeiro, de Fforaa
resumida, apreswnta a ordem w€guinte para os fatos sob apuracdo?
sugeriu usa
S0-

1. Na reunido de L3.85.84, a Interbrds
EWprEsm PEra realicar toda a operag3o de carne gunto & CEE: a
CoPa;

2. Essa sugest@o. ndo aceita selo ministro da Fa-—
zenda £ pres:denie do CINAB, Sr, Dilson Funaro, por significar ex—
clusividade inadmissivel, levou-o a recomendar fossem escolinidas
relo menos Lris empresass

3. Juatg a essa recomendacio, a INTERBRAS recebeu o
nome Ja emeresa  S0GEVIANDES para analisar, Ppor reconhecer o
ministro referido n3o0 dispor o CINAB de estrutura para tanlo;

4. A INTERBRAS informou ao CINA3 ter formado um

constrcio, integrado pelas empresax” SQCOFA e SOGEVIANDES:

G. Essa conciliacfo pareceu aceitavel, no momento,

au ministro D:lson Funaro, devido & preméncia do tempo, fAs €Ss5E
recomentou colocar uma terceira empresa na préxima licitaclos
6. Embora presente a reunifo, nfo houve 4qualquer

negoc iacio, na oportuniJade, com 0s representantes da SOGEVIANDES,
tendo ocorrido apenas a apreséntacfo da empresa 4 INTERBRAS, para
andiise.

£ certo que a SOGEVIANDES part:ciipou ¢a reuniRo ha-
vida a i3.935.84, com n presenca c¢F representantes da outea, empresa
{SOCGPA) £ c¢e dwrigentes da INTERBRAS. SEAP e CTNRB.

Aliveira, prestando
confirmam a partici-

¢ Sr. Harcilio Magalhfes Vaz

informagcdes a esta CPI, trouxe eiementos gque

pacdo da SOGEVIANDES, €m reunido com membrog do governo, na  data
citada. .

0 Br. MHarciiig Magalhies Vaz Uliveira era, entdo, o
.resresentante Jda Companhsa Brasileira de Aiimentos — CO3AL - Jjunto
ao CINAB, onde octupava, na época, a chefia do grupo redponsavel
pelo assessoramenio de carne.

Eis o ngue disse a respeito a esta Comissfo (doc.
29, anexo L)a

“Ho c=so das reunifed que ocorreram no #Hinistério

da Facenda com a eauipe dos agentes exportadores da
conunidade européia, nds ndo tivesos uma participa-
cao0 cfetiva poraue, em dado momento, se nSo me fa-—
ila a wewéria, no dra 13 de maio, a reunifio da qual
iriamos participar para detalhar os aspectos técni-—
cos, foi ronvocada para as §@ horas da wanh3 e por
volta das 13:39 nds ainda &stivamos aguardando o
nosso .chamamento, € a reunifo jd estava ocorrendo
com a presenca da gquipe do CINAE £ da SERP, afo
€quires técnicas, € guando nas chamaram'a partici-"
par iniciamos a discuss3o e Ffomos informados pelos
agentes enportadores que j& estava tudo acertado.
" {Grifo nossaj.

Ent3do foi uma surpresa para toda a equipe Gue -esta—
VB ®ii, nuguele monenta, € ndo 1ivemos wulra alter—
nativa a n30 ser relirarmo-nos da Fcuni@o de  vez
que nXao haver+ia 'mais nenhuma discuss83p rnos aspectow
Lécaicos do processo. Ela foi feila sem a parlici-

A deficiéncia da imagem é decorrente da qualidade da publicagao original.
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pagao efetiva, pelo menos, da nossa parte, ndo ti- Expediente do Diretor da INTERBRAS, Sr. #ristides
vemos participacdo alsuma”. Maria Ricci Corbeiliniii, de 15.06.84, encaminbado & Diretoria

decssa empaesa, © referente a “importacdo de 100.000 toneladas de
A pergunta seguinte, Jirigida a testemunha, buscou carne do Mercado Comum Europeu”, € bastante esclarecedor:

saber gquantos eram 0s representantes das empresas europfias:
“Em aditamento ao Expediente no. 320.8052/84, ata

“0 Sr. Marc(iio MagalhBes VYaz Oliveira - 5e nia 47&a., item &4o., de ®B.25.84, venho, pela presente,
me falba a memdria, eram trés represenfantes da co- informar a este Coiegiado que, em reunibes mant idas
munidage européia, e um deles, nds trocamos algumas - em @Brasilia, no HMinistério da Fazenda, em 43.85.,
1déias pois ele falava espanhol. os oukrags ndo fa- g.v.., recebemos do CINAB - Conselho Interministe-
favam portugués e nem espanhel e participaram - se riai de Abastecimento - orientac3o no sentido de
n30 me falba a memdria também - krés representantes - ndo ser ufilizada uma drica €mpresa nas negociagies
ua Interbrds € a eguipe técnica da SEAF e né=, da junto A& E.E.C., sendo, entlo, recomendada a utili-
Cotrai. E n@p oossq garantir com seguranca se foram zac3o va empresa Sociflé Générale des Viandes - S0-
.trés ou quatro; parece-me que forawm 3 representan-— GEVIANDES (Joc. 21, mnexe C).

tes da comunidade eurocp€ia, ou seJa, 0s agentes ex-

cortadores”. Conueniientemente, foi acertada a forma de atuaglo

constante do telex no. 190.879/85, de 14.85.84
{doc. 22, anexo C!} € foi expedida s empresas re-
feridas a carta no. 190.654/84, Ue 15.05.84,
¢{doc. 23, anexeo C}™.

fsta  Camissio, portanto, pode concluir, a partir
desse Jepoimento:

4. Houve wuma reunido em Brasilia, a 13.05.84, da _
Gual participaram, juntamente com os dirigentes da INTERBRAS, SEAP

« DIWAB, s agentes exportadores da CEE: 0 Telex de 14.05. citmdo acima, diz¢

“Em conformidade tom os entendimentos mantidos com
U. Sa.. na reunido de ontem, estamos encarresando
formalmente =s empresas Socora International et
Ste. _Generale Jes Yiandes {Sogeviandes), que deve—

3. Nessa rehnlﬁn, realizada sem a presenca das rdo atuar em conjunto, a iniciar imediatamente as
negor iacbes Junto a Oiretoria de Agraicultura do

equipes técnicas, twdo, na verdade, j& ficou acertado. Por conse- Mercado Comt ra aquisreSo d rne bBovina
guinte, n3o havia mais a aiegada necessidade de submeter o nome da lercado Lomum pa a aq w2 € EE v para

SOGEVIANDES a qualquer espécie de analise. a formacgo de estnque gaveraamentai
-

A carta Exped|da as empresas, € citada no expedien—
ie do Diretor da IWTERBRAS, tinha o seguinte teor:

2. A expressio “agentes”, utiiizada pelo mencionado
depoente, senda plural, engloba, necessariamente, Pelo menos duas
EMPrESA=;

O Sr. Jorgr de Gliveira Rodrigues, em sed depoimen~s

to - e isto porque certamenie estivera por wmais tempo com os par-—

ticipanles da c:tada reunido —, esclarece, com maior riqueza de iy s . .

detalhes, = quantidade Je pesspas presentes, com os respect ivDs Rio de Janeiro, Kay 15, 1784

noees € funcies (735 ’ Société SOGOPA Imternacional, PARIS
0 Sr, Presidente {Dirceu Carneiro} - Perfeito.

¥esle enceontro, nesta.reuni@o de Grasiiia, onde es-— SDE'EtE-GEnEFHIE des Vlandes, PARIS

tavam ©0s rerresentantes das duas empresas. € que
acabou consolidando a part:cipaclo da segunda -, =
Sogeviandes — tem conhiecimento da pessoa gue estava

Dear Sirs,

. A in accordance with t meektings beld in Brasilia on

, representando os interesses da Sogeviandes="? May 13th, 984, mt the Ministry of Finance with the
T o sr. Jorge Rodr.gues - Era o Honsicur Roger Ha~ “Conss]hu Interministerial de  Abastecimento -
Uria, sue € o Diretor Comercial da Sogeviandes. CINAB® we are formally asking wour companies to
start immediate negotiations with the Director of

Agrcuiture of the European Economic Community to
purchase frozen bovine meat in compensate quarters
for the formation of Brazilian regulatory stock”.

| .

0 Sr, Presidente (Dirceu Carneiro) - Agui sao Bra-
sil? )

0 Sr. Jorge Rodrigues - HN8a, ele é o Diretor Co-
merci1al na Franca. Havia um senhor acompanhando -]
que nio »e identificou, e nlnguem sabe quem €.

As investigacSes desta CFI permitem concluir, sem
somidra de Juividas, que 3 inclusfio da Sogeviandes decorreu de ini-—
ciativa do Sr. Jodo Bosco Ribeiro.
¢ Sr. Presidente {(Dirceu Carneira) - Nesta reunifio,

aqui em Brasilia, onde se decidru a participacdo,
estava o Honsieur Aogér?

@ Sr. Secretdrio Executivo do CINAB, segundo o de~
roimento do Dirctor da Interbras, Sr. Aristides Marja Ricci Cor-
bellini, afirmou gue “tinha |nstru;ao para fazer a operagio com

I - e
© Sr. Jorge Rodrigues - Esteva, ele veio ao Bra- duas empresas”.

»il. Estava o M. Roger Hadria, com mais uma PESSOR
aue ndo sei quem €, porque nap deu o cart3o, ndo se !
rdent i ficou. 0 Monsieur David Amiei, aque € Diretor nistru
de. Comercializacio, o Diretor de Exportac3d’e Co- INTERBRés que “escolbesse trés empresas”i. .-
wércic Ja Socopa, mais um representante da Socopa’,
o Diretor Corbellini, eu, .0 Sr. JoS8o 8osco, & Sr.
Gerardo Fonteiles € mais uma pessoa da SEAP qne nlo
we lembro agora.

. Nesta CPI, o 5r. JoSo Bosco Ribeiro depds que o Mi-
€ Pre:idente do CINAB, Sr. DDIEDH Funaro. definiu para a

Ewta CPI tomou, por escrito, depoimento do Sr. José
Carlps ¢¢ Souza, que pcupava na €poca 0 cargo de Secretdrio, da
Secretaria Especial de Abastecimento e Preco (SEAP)}. A data desse
depoimento & 15.85.1%8%, & foi prestado em Berkeley, Estago da Ca-
lifornta, nos Estados Unidos da América do Norte {doc. 24, ane-

Tentei conseguir a ata de as¢inatura dessa reunifo, Ay
. Ko -

mas, segundo informac®o da S5EAF, foi extraviada.

. Guer dixer, n3o & acham, nfo a t&m”. (Grifo nosso). .
" . A perguntz de na. 32, o Sr. José Carlos de Souza

Pelas informagoes desses depoimentos, preliminar- Braga assim respondeus

Mmente #luumas conciustes avultam:

~32. De quem foi a tese de ser neceasdria maior

transpar&ncia e concorréncia, j& que foi sob este

wanto que ocorrfu o aparecimento da Sugev:andes"
Tera-sido sugerldo Pe!o Palacio do Planalte?

1. .A INTERBRAS, resresentada por um seu Diretor e
un Gerente, veio a Brasi{iia para indicar uma s& empresa, a SQCOPAs

2. Recebeu @ indicagio, feita pelo S5r. Jo3oc Bosco
Ribeiro, de incluir nma segunda empresa, @ SOGEVIANDES, dividindo 'R- Sempre fu' ?stnsor da’ tran%parEnCIa € da caen-
com ewsa a quantidade de i18® mil toneladas de carne a ser adquiri— corréncia, ‘=0 inves da monopolizaglp. MQisse ‘sto

Ly T -
da pPelo Governo brasileiro, junto a CEE, para.a formaglio de esto~ huma  rEuntao ‘com O Hlnastrn_Funaru € 0 5:. Jodo
fues regiuiadoresy Hosco e o Hinistru determinoiy A este que nioc hou~

. vesse uma Unica empresa. RJo mencionei, nem o Mi-

3. Dessa forma, ficos definido o consdrcio das duas nistra,’ nones de firmas especificas. Nio ser se o
empresas: SOCOPA € SOGEVIANDES: Paldcio do Planalto ou outrbs valeran-se deste ar-—
¢ ; gumento, ‘qué acho correto, para‘heneficiar tercei-—
ros. Defendi este principio € volto a fazé-lo por—
que considero que evita privilégios e diminui o im-—
pacto np mercado externo.contra nossos interesses,
{(Grifo nosso.

4. A SOGEVIANDES, pelos s€us representantes, €o es—
pecial o s&u Dirctor Comercial, o Sr. Roger Hadria, participou,
nesse dia mesmo {13.94.84), de reunifio em que estiveram dirigentes
Ga "5EAP,. do CIMA3 e Ja INTERBRAS:

Um outro aspecto € visto na resposta 3 pergunta de

G. Portanto, desde que participou de reunido de ca- a5
No. N . .

rdter conciusive, em yue tudo, ficou acertado, a SOGEVIANDES n#o

dewendia mwais de ser analisada para ser incluida no negdcios nag v e foi trat da entrada d 5
. . - . a. foi quem tratou da ‘entrada da oge—

viandes na compra JRS Primeiras {80 mil toneladas
de carne da CEE? Se nfo, como essa empresa apare-
ceu ¢OmD oPEradora, S€ A Interhras havia seleciona-—
do apenas a Socopa? A quem atrlhulr entao a enﬁra—
da daquela emprasa*

&. Caracterizou-se, tapbém, que a exciusividade que
NTERBR&S pretendia para a SOCOPA nio foi aceita; )

7. & afirmacSo Jo Sr. Jodo Bosco Ribeiro de que a
INTERBRAS, nesse dia, receben a recomendacHo, partida do Sr. Hi-

Savy t50 e conrirne 4l ance AOCHERDTES. OH Jefeigei B d%‘»’!?é?fente da qualidade Ha!gbiitac4s" EI”Q"@&'L" f.:i'ﬁ'ninLZT ononin et

BRAS e pouteriormente )evados 20 seu“:unhac.mento. - 0 Ministro'chegou & sugerir, nagquela reunilo, que




R ETY {’

DIARIO-DOCONGRESSO NACIUNAL (36620 LL -~ dUpeomenu)

Setembro de 196y

Pl

. . mals empresas participassem. #A0 que recordo, =&
nperaLnunaluzacau ficou a cargo da Secretaria Exe-
a cutiva do C;NAB. N&o possa afirmar procisamente
wobre a quet atribuir a entrada ‘dagquela empresa.

{Gr ifos hossos).

Diante das, LUIdEnCIRS, anteriores ao i1t imo depoi-
menige ¢ CcOm base newse, uma fonciusio se impie 4 delerminacio do
Min:stro D:lson ruuarn. de que n3p houvesse * uma’ . dnica  empresa,
aconpanhada  da 5uge;tau d& quf mais empresas parbticipassem, o
Secretario Executivoe do C;NAE Sr. JoSo Bosco RleIrn, preferiu

uma  outra, giferente e oposta - orientou a INTERER&S a incluir a
SOGEUIANDES na npeha:aa. para atuar em conjunto com a SCCOPA.

Guanto & eslratégia estabeiecida pela SOGEVIANDES,
para ser incluida na operacfa, no relato do Sr. Chistopher Roh!,
sécio proprietdrio da GECOM, representante dessa empresa no Bra~
sil, nesta CPI, b3 indicacBus bastante elucidativas (B):

2 Sogeviandes soube Jo negétio, & ela
porque ela € tradicional com-
compra a carne g¢e, Sdo

i} "Quando
soube antes da GECON,
pratora dJe carne Jdo Brasiis
Paulo, do Rio Grande &o Sui, de maneira aque esla
no dia~a-dia muita mais envolvida com as pessoas
ligadas com a carne no 8rasil, eia nos avisou de
yue bhaveria esses boatos no mercado. Ent3o, €eles
vieram para o Bras.l.junto com a GECOK, na parte
iogislica brasileira: nde entramos em contato com
os organismas da época de abastecimento™ (9).

2) “A nossa atividade € na busca de oportunidades
comerciais, S€mPre por ordem € conta das nossas re—
presentadas no enterior” (1@).

3) “A nossa atuagio nesse casB foi eatrar em conta-
to. na é€época, COm 0S organismos encarregados do
#bastecimento. Ent3o, dentro do Processo normal
comercial, procursmos o0s dols organismos que, NR
éeoca, eram tncarregados do setor” (11).

4} “Contatamnos, na ©época, o CINAB € a SEAP e soli—
titamos, reunides. Houve ¥arias'reunides em conjun-—
ta, onde a empresa e colocoy & disposigan™ (12).
5) "0s titulares na época feram o Senhor Bosro do
CI%AB & o Senbor Braga, da SEAP” (13).

4) “N3o posso precisar uuando a Socopa entrou ou
nfio entrou. Eu sei aue antes - prlo menos o que Eu
entend: - que o Governo deliberasse comc a gReragdn

seria feita nds nos- aPresentamus tomo candidatos.

(Br ifo nosso)l .

& Sr. Retator (Hauro Borges) - Mas o senhor. que &
um homem ativo, exper mentado, € claro que j# tigha
um conhecimento gue a Socopa estava no negécio.

informado
(14).

O 5r. Christopher Rohi - Niés jd tinhamos
gue eles estavam no negécio. :Exatanente"
7} “Ko momento €m que o Braan]. as autoridades bra-
sii€iras, resolveram tomar uma decisio com relagdo
a esse prob!ema da carnkp evidentemente, Fficaria
muito dificil justificar a presenca, talvez, de uma
€ dificil vocé dar

enpresa. Isso. foi o que entendi.

a uma empresa A totalidade da importac3o” (Grifos
nosso} (15).

8) “Talvkz para mostrar rmajor lrsura nos procedi~

mentos das autor idages.da €poca. porque acharam por
bem, acreédito eu, que deveria haver mais do que uma
firma envoivida na operagdn” {1&). -

¥) Apis deslacar 3 importacfuo como “operacio wuito
eopecial®, por diversos aspegctos? “Acredita eu que
reunindo todos esses probiemas, todas essas carac-—
ter {sticas, © OGoverno resolveu, também dentro do
sigilo, usar as duas Eempresas, QuUE na Epoca €ram as
duas maidres do setor, pelo menos na Franga”. (Gri-
fos nossos) (17).

i@} “é notdrio que dificilmente no Brasil se faz
uma operac30 com uma enpresa ~ A pariir desse po-—
‘mento ess5a cmpresa, exatamente., trouvxe aqueolas ca-
racter (st icas Que eram necess#rias para = Operacio.
E tanto & ngue essa operagio foi o maior succsso”
tig) .

Pelo que a:abamus de ver, das duas uma® ou essa em-
tentou vender os seus Servigos junto d INTERBRAS e ndo con-

Presa
seguiu, por saber da presenca oOa Socopa, ou. seduer tentoa, ‘pelo
mesmo  motivo, dando preferéncia a agir por cima, via SEAP~CINAB,

mais altas, até mesmo extra—governamentajs., A dltima

sugerida, n3o pbBde ser testaia pela cPI.

ou wesferas
hipdtese, apesar de

11) 0 Sr. Relator (Hauro Borges) - O senhor teve
contato com um elementa da Interbrds, dos_ . Cireto-—
res, o Dr. Corbellini?

0 Sr. Chr-istapher Rohl - Corbellini™
0 Sr. Relator (Maurao Barges) - 0 senhor o conhece?
© Sr. Chistorher Rohl - Conheco. Conkecemos na In—

terbrds, a partir do momento em que identificamas a
oportunidade comercial fizemos como lhe disse, con—

tato, nio sd em conjunto em Brasilia com a SEAP € o,

CINAR, wmas também fizemos & contato com a Ihter-

brds* {(Grifo nosso) {19).

2%

Esta |nFarnacﬂn ¢ inpartante. Indica que a repreib
sentante da SOGEVIAKDES no arasil,-.a-GECGOH, buscou 2 INTERBRAS.
Gue esta empresA estava fechada com.a SocoPa, bewm o sabemos. Dai o
caminhp percorrido pela SOGEVIANDES - via GECOH — ter sido outro.
ji nue, possuindo. como afirmou-o Sr. JoSo Bosco Ribeira, "liga-
coes importantes™, € tendo o mesmo Sr. Jodo Bbsco Ribeiro como
apoio, sabia que alcangaria os wfus objetivos. E.tal ocorreu.

Deste depoinento, podemas coacluir?

. 1. A SOBEVIANDES deve ter sabidé, possivelipente na
mesma €vaoca gue a SOCOPA, osue o Gaverno brasiteiro se dispunha a-
adquirit carne da .CEE (a 23.84.84, a SOCOFA International diriaiu
telex a INTERBRAS, oferecendo os seus Servicos):

2. ‘0 contato com a INTERBRAS, feito pela SOGEV AN~
DES., tudo indica, n3o rescliou em aproveitamento da oport%nidade
comercial existente;

sem ddwida, sd
mais

5. A SOCOPA jd estava no negbcias
que seria muito dificil & INTERBRAS justificar nas esferas
aitas, a presench, talvez, de uma Qnica empresa;

JoSo Bosco Riberro, a 50—
por certo mais ponderd-
autor idades

4. CDnForme afirmou o 5r.
GEVIAWDES possuia “ligacdes importantes”
weis Uo 4ue a sud sinples coiocacia & u|5p05|:ao das
brasileiras para (ealJ4ar a operacio:

T. © momente certo-para a entrada efetiva da SOGE-

UIANDES seria o Ja decisfipo sobre guem realizaria a operacdo, dada
w dificuldade de Justificar a presen¢a de uma 56 €mPresa;

6. ‘A discrig®o oue cercou a escolha” da_ SOCOPA
prosseguiu, depuvis que © Governo resolveu usar as duas ENPresas,
"também Jentro o sigilo”.

CONCLUSGES

1) Cqoube indiscutivelmente ,ao S&r. Jodo Bosco

Ribeiroc orientar a INTER3RAS para que, em consdrcio com a SOCOPA,

empresa francesa de ramo de carne. SOGEVTANDES,
participasse da operagio de Jcompra de 102 mil .toneladas do
referido prodato, ‘junto a CEE, para formar estoques reguladores do
JSoverno brasileiros

a tambén

2 A instruc®o de, Incluir a SOGEVIANDES, que o 'Sr.
JuRo Bosco Ribeiro passou ao Sr. Aristides Maria Ricc: Corbellini,
Ga INTERBRAS, nSo proveio do entdo Hinistro da Fazenda, Sr. Dilsan
Fupara, cuja recomendacio ao, & €poca Secretdrio ExE:utrvo do CI-
NAB, foi a de gue "nfo houvesse uma udnica empresa” e que “wais em—
presas participassen”;

3} Da mesma forma, nfo houve mencio, pelo Hinistro
Ja Fazenda, ou pelo Secretar:o Jda SEAP, José Carlos de Souza Bra-
ga, de “nomes de firmas especificas”, Para encaminhamento a Inter-
brdss

Jo¥o Bosco
Aristides

4) A correspondéncia encaminhada ao Sr.
Ribeiro, a 14.84,.B4, pelo entdo Diretor da INTERZRAS,
Haria Rict: Corbellini, dando conta das providéncias decorrentes
Uos entendimentos Ua' wEspera, em-Brasilia, quanto as.duas empre-—
sat, nAo contestada pela ex-Secretdrlo Executivo do CINAB, sé cor=
robora o decidigo na reunifio de 413.05.Bé;
. S) por haver assim patrocinado os interesses da 50—
GEVIANDES. o ex—-Sécretdrio Execulivo do CINAB, Sr. Jo3o Bosco Ri-
beiro, intorre na pratica.de advocacis administrativa, sujeitando-
-we, porlanko, as cominagfes do art. 321 do Cdédigo Penal.
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12. Op._ciL.. p. iRad; ia. col.
(3. Op. cit., p. 1043 ta. col.
14, Op. cits, n. i243, 2a. col.
15. 0p. cit., p. 1243, Ja. col.
16, Op. cit., ». 1243,.3a, col.
i7. Op. Cjba, po 1244, 1?. col

ig, Op, cit., p, i244, Ji..cniu

1. Op. cit., p. 1246, 2a. col.

4.2.3. - Da Fixaclo do Preco da Compra da Primeira Partida da Car-—
he da Comunidade Econdmica Européia

. 0 -are¢u Ue aquisicio da carne, pela INTERBRAS, do
consdrcio  formavo entre as ERpresas francesas SO0CCPA 5
GOGEVIANDES, de 635 ddlares a tonelada nos portos eurcpPeus, nio
SuryIl UE Wwm processo concorrencial .

A INTERBRAS, considerada, no caso, o Governo brasi-
lerru, n8a negociow, cornforme estabelecea o votou CINAZ no. 7, de
1986, diretamanfe wum @ Comunidade EconBmica Europeaa {doc. B8,
anero e).

A& INTERBRAS compProu carne do consdrcio € em relacio
& CEE, -se ewctarregou, nos termos do art. 4o0., no. 3, do Reguiamnen—
Lo to. 1.8i2, de 11.06.84&, idoc. 25, anexo C) de cert.ficar tLter
recebido o prvduty e Cagsa, em ﬁfrritérin hrasilgiro.
-

v A primeira refer&ncia a preco, conhecida por esta
Comiss@v, £ Ge P2.05.86, mesma data Jo Woto CINAB no. /86, € esta
num lelex que o wvice-Presidente da INTERBRAS, o' Sr. Jpsewar Fer-
ira Mmscimento, dirigin ao Sr. Jodo Bosco Ribeiro, Sec-etirio
-cutivo do CIKAB (doc. 2&, anexo C). N

re
E

Dentfe ‘outros, esse Lelex apresenta como um aspecto
a ser considerado na importaciio de carne bovina, caso proveniente
do Hercadu Comum Européu, o segainbe:

“d7 WCE ofereCe carne na faixa de USE 600,80 tm
FOB/HCE com prazo de 2 anps para ‘pagamento”.
A - -

No tepbimento gue Frestoa a esta CPI, o Sr. Josemar
imenlo foi bastante evasivo a respeito dessa informa-

£, ho entantu, wossivel precisar que, Pelo menas, a
©3.04.86 j4 enistiam contmtos entre a INTERHRAS € a empresa fran—
cesa SQCOPA, v %sega, vinte & nove Jias ankes da c< ada informacgfo
wer orestada (doc. 27, anmexn- C).

. Na data em guestio, a SOCOPA ofertou a  INTERERAS
entre 100 ¢ 200,000 tonelavas metricas de carne, segundo unh Preco
a estabelecer entre as paries. Assina a oferta’ o Sr. David asiel,
direbor +'a emoresa, o qual se propfe a vir ao Brasil.

G Diretor da INTERBRAS, o Sr. Aristides Maria Rice:
Corbeiiini, em seu Jesoimenta nesta CFI, refere esse telen € afir—
mali): ' .

“Entdo, foi tonvocata essa emoresa ap drasil, veio
o Sr. Direto-Geral, o'Sr. David Amriei”. .

A CPI nw30 chegou a apurar a data €m que OCOrreuy es-—
LA Visita. .

Consiveremos, tontudo, 05 seguintes fatores:s

a - no telew J:rigido a INTERBRAS, a €3.904.86, o
5r. David Amiel afirma .que a suad ewpresa €stava ha-
bilitaca a obter o5 merores arecos, nNa vomunivades:

L - na negociac3c de 1985, de molde semelhante, o
preco «oroposto peia INTERBEAS & SOCOPE era de 450

g ddtares (entdo, a empresa comenlou ser extremamente
dificil chegur a obté-lols

v
A ) - até @2,85.86 nRo hda informacio de contato. da
N INTERERAS com outra empresa cue nio a SOCOPA.

. o

“Pode-se concluir cue a informacho passada pelo Sr.
Joserar Ferreira HNascimenlo proviesse deesa empresa, ou  bivesse
dJecorrido dos contatoy eatre a mesma € a mais aita direclo da
1NTERBR45. - . . 1 .

Consta da carla (dncl 23, anexo GY que o Diretor

consdércio SOCOPA/SOGEVIANDES, a 15.05.84. rsse preco de 600'?613—
Fee, cumo uma das cund-cueb anadas aeaas autoridades hrasileir;g,
uare L negdciagdo daque]ab eppresas cam o D-retur ca ﬁgr|cd1tura

™ INTER3RAS, ' Sr. Aristides Haria Riccr Corbeilini, mandon #o

Essm . forma de colocar’ a quest3o mistificava-a. @
consdreio .0%0 iria negociar preco, em nome do- Governo brasileira,
com - a CEE. Isto poraue, no seu todo, a operaclo se decompuniva em
duas® .de Om lado aguela do consérecio com a INTERARAS, de outro a
participa¢fo do consércio no concurbo especizl-da CEE.  MNa verda-
de esse-oreco de 420 era o que as antorivades brasileiras Jeseja-
rian pagar ao consdrcion. -

Do 1lado da Comunidade, por gestoes do Governo bra-—
silgirg, estava ep distussifo o Regulamento’que wiris a ser adotado
w il1.,846.886 (doc. 25, mnexu C} gque previa a e)purtacan para o
Bra:wg, mediante ‘contursos peri1édicos, de quarias compensados de
carne-vavina, detidos pelos arganiswmos de intervencio. Desses con-
cursps, em decorrincia das propostas dos evportadores copunitd—
~ius, resuitaria om prego, ou wais de Um, recebido peia CEE.

0 Secretdrip-Executive go CiNAB, Jo3o Sosco Ribei-
ro, en Jepoinento nesta CPI. argumentoil o seguinte(3):

"Nos., 'SEA? ¢ CINAB, em Jiscuss¥o a nivel operacio-
nal, demos um preco d& referéncia gue queriamos

COmprdr mas nunca tivemos uma oferta firme de 809
dglares”
“Fumos  nds, a nivel.de Ministér v da Farenda, que

colocamos essa referfncia, Porgue era uma estraté-—
gia de negugiacin_ Foi definido, junto com o SEAP e
v Sr. Hini%lro, gwe nis teriamos Que comecar  uma
referéntia 4fm bLa:wa, porque tinhamos também Qque
negociar’ con ©s americanos e tinbhamros cue puxar por
uma pusicio que desse um ereco de referéncia para a
pesquiss de mercado. Mas nds punca tivemas uma Pro-
vosta firme de 489 dilares™

Entre os . dins 13 (fofmacﬁb do consércin, Pm Brasi-
ic¢a) e i5 de maio e 84 (*wandato formal” ao consdrcio, estipulan—
do o preco de USE &09,80), hA a assinatura do contrateo com a CCC
(Cuamadity Credit Corporationi, pela iWTERBRAS. .

Cabe a;qntar algumas difersncas veEssa negociaclo
com a da INTERSRAS em relagi0 ao consdrcio. Francss.

ia Nu':asﬁ nurte-amaricano, o produto fo: Especifi~
Lglp, Sem termos de quantidade de gordura, corte,
embaiwgem e Proporcio entre novilbos e/au novilhas
(Fex) € wvacas (38%r (item 4.1 do doc. 28,
anero Oy ~

2. 0 prego de USE 455,99 p/TH estivado portos nor-—
te—americanos {(Costa Leste e€/ou Golfo), era finan—
ciado em Lr€s anos, a taxa de Jjuros média de titu-
los americanos, acrescida de @,75 PCig

3. A equipe técnica brasileira, junto au CINAB.
FELNIU-SE Eonm ot represkntantes Jo Governo norte-—
. —americang, buscando adaptar o Produto a real.dade
du mercado brasilesros

9. Essa carue ainda seria produzida,. havendo, oor-

tanto, possibiiidade de exigir mais no aspecto qua-—
ilidade:

TJ. A egquixe técnica Lrasiieira canseguiu reduzir o
oreco 579 para &5% uulares(d)*

L] cnufrrmacau ‘de aferta firue do consdrcio veio por
inlermédiv e Leldx, uirieidd ao Jlretor Aristides HMaria Ricci
Corbeliini, assinado pelos Srs. David Awmiel (SOCOPA) e Roger Ha-
dria (SOGEVIANDESY, a 2%.03.86 (doc. 1T, anexo C£)7

- £99.969¢ toneladas {(cen mii) de carne bovisa em
.quarlos compensados de origem CES.

- wrego: US% 43T {seisceéntos & trinta & cincal a
tunelada r0f eslivado portos europeus .

- entrega - ia. entregas final de jumho/la. quinze—
na de julho.

. Newse mesmo docunento, os diretores do tonsfrcio ue
Jispumeram a estar presentes, na seounda-feiry @2.256, na INTIRERAS
to Riv de Janeiro, “ware gancluir o vontrato”. : T

Sobre a cdpia dJdewse Ltelex, com a rubrics do

Sr. Aristides Cdrbellini, hd 2 seguinte orientagdo ao Gepin: "pre-
sarar reunidu 2a. feira ¢/GEFIN/GETRAN/GEOP/AJLR, 38.05".

Ao retransmitir a SEAP o telex do consdréin, o
Sr. Jorge Je Giliveira Rodrigues sugere esquema e tradalho, di-
vidido €n dluas elapass

- reundo preliminar, no Rio de Janeiro, a 62.66,
“com @Ay empresas para Jiscussfo do contrato wyanlo
#OS Aspectos gpEracionais € iagisticos™

- ,en Brasilia, =a 83.€&, Jiscussio du “contralo
quanto ao sreco, prazos € especificacio qualidade
tiv produto” {doc. 29, Aanerno Cr.

A $5.0&, u Direlor Aristides Maria ? cci Corbeilini
transmiLE Leiwx pamm joHu Bosco Ribeiro, “dando sequncia  As
negoeCiacttes conduzidas por Y.5a.”, nd wuai solicita *autorizaclo
Para  assinar o contrato ue compra Je 16¢.609 tm de carne”, nas
condicies aue descreve: Dentre essas, o precus 435 délares FOB es-

ux Camonidaue Eeanduica Eu‘petiafiibncia da imagem 'é decorrente dd ‘GUralitfatredeartiubliticas oflgina. -
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Ha mesma data, ‘referindo até o num:rn do telex re-
cebido com o3 termos do contrato'a ser a55|nadn. o Sr. Juan Bosco
‘Ribeira ‘auteriza a "INTERERES a contratar a aqulsl:au ‘de carne
or junda da CEE (doc. 31/ adeno C). A 84.86 o cBntratd é- aésinadu;

- Portanto, pelo sue apurou esta pﬁﬁ, podenos afirmar

. 0 preco de 400 dilares nRo werwviu €m rmorento al~
gum Je'referdncia Para qua]quer FESRUI&E de merca-—
tic, posto gue essa ndo cpegnu a  ser reallﬁada pela
ENTERBRAS R

2. Nao huuve qualquer Justifica%ab Plauslve] do

consdrcio para acrescéntar 35 délares a mais ‘ao
prece definido para £le, pelas autoridades brasi-
leiras;

3. Inexistiu aqualguer man:Festacan das autoridades
brasiieiras, no senlido de negn:nar com O consdércin
¢ preco por esse eskabelerido, de 435 ddilares, -na
oferta firme de venda’ das 1@9. ODB toneladas de car-
e, origem CEE.

4. A nomeacdo de duas empresas significow o blo-
queia deF.nitivD de gqualgquer concorréncia.

Assim, qualqiier oferta de outra empresa que nAo 2§
duas nomeadas, seria desconslderada, como  beorreu
ra  pratica. E mais: nephuma partida de carne pro-—
vinda de CEE. exportada fora do conssrcio, teria
certificaciv de entrada no Pais, dada prio Governo
urasileirc, representadd pela INTERBRAS.

T. Para comprovar gssas aTirmacEesc cite-sé o caso
das ufertas Ja Nobara Sociedade Minérac®o Com. E
Indg. itda, resresentante neo 3rasil, da firma suiga
SOCOPRA S5.A., de Genebra.

G.i. A 43.835.85 a Ncbara recebeu telie: da SOCOPRA.
ve oferia de carne,- o quadl fo: encaminhado a
INTERBRAS. Nes4t telex, a empresa SOCOPRA cowmunica
a4 suad.associava ser ligadws a.l.3.5. {Union de Ban-—
qué Suisse) & ter disponibilidade de carne de ari-—
yem CEE. Oferece enire 5@ a 'i¢® mil tunejadas, ao
peca de US% 715,30 p/TH {dac. B8, aneua E}.

Essa oferta foi arquivada na Geréncia de Frodutos
“Ivdustreaiizados da INTERBRAS, a 20.@5.84, por or-
dem do Sr. Jorge de Qliveira Rodrigues:

- 5.2, Em 21.865.846, a MNobara g a Libra Trading en-—
caminhas 3 INTERBRAS oferta de 1¢0 a 15¢ mi} lLone—
ladas de carne urigem CEE. ao prego de USS &32.75
s/TH, com possibilidade de refinanciapenlo pela
Union de Bangque Suiswe; {a grdem do Diretor aristi-
des M.R. Corbeilini, sobre o, texto do telex, ac
Gepin, € de transmitir para- SOCOPA/SOGEVIANCES,
confarme nulrucbes acertadas on o CINAB) i{doc. ¥,
anexo GC). o, :

soe  telex-somente fai respondida pela INTERBRAS a
28.97.84, informando estarem nomeadas duas empresas
parw Oesenvoiver » operag3o e com a sugestao de o
U.5.5. conlatar aqueias, “a fim de negociar ama
pariiciuacﬁg na oseracde” {doc. 32, anexa G).

5.3% A 36.9%.86, 0 Diretor Aristides Maria Ricci
Corbellin: retransmite ac Sr. Jofo Bosca Rikeiro.
o ©CIVAS, oferla da SOCOPRA S.A./ Inku Farm A.G.
e 10@ mil1 toneladas =o preco de USE &24.40 p/TH,
com refinanc.amento pela Unfan de MAanque Suissd
{doc. ii, aneng 0). :

5.4, Hesta CPI, o Sr. Aristides Maria Ricci Corbel-
iini, disse Ler sido essa propaosta, de J0.03.86&,
a pr-meira, o que & uma Inverdade, £ que a SQCOPRA
S.A. “era uma empresa e pasei, ccm sede junto B um
uanco suico, ndu era uma vercadeira empresa”{5).

T.5. Por telex, a SOCAPRA S.A. Inda Farm A.G. diri-
gem proposta -de 199 =il toneladas de carne a
INTERBRLS, ag orego de USH 417,00 a THM, a @3.864.B&.

tom refinancamento (doc. 14, anexa C).

5.6. Cahe .uhszrvar que o pregu do consdrcio
50COPA/SOGEVIANDES era de USS 43T p/7M ¢ o contrato
com essas emoresds 56 foi assinado a @5.046.86.

A afirmaclo o Diretor aristices Maria Ricci Cor-
bellini, reiativa anenas a SOCOPRA S.A., Ge ser esta uma  emMPresh
Je papel, mereceu tambéw desta CPI algupas verificagBes.

;sta eapresa connia do Annua-ire Suisse Je Registre
un Cunwerce B88-89, a pvag:ana 587, € comercialiyza produtos agricolas
e alinmentares. ’ .
. Nu telex (docv. 53, anena C) que a SOCOPRA S.a. di-
rigiu -5 INTERBRAS, hd o seguinte lrecho, uyug oferece outra oarti-
Eq?ar:dade da  emvresa, duda a sua ligagdo ¢om a Union de  Banque
DUl enal

{...) "Our wpecializat(an deing the conception and

erealiun o® financing wvehicles tarlored to the

whort, dedivm and iong term financial requirements

of any kind of progects.” (Item Q) ,

' S0

. P S LR
Sobre .a empresa’ assoc lada "Indu-Farm AG, diz a” nesma
fonte wer essa eseecializada na venda de carne desde 1974, &endo
larga w experidrcia do diretor dessa emaresa T‘REter 0 Fehlmanh -
com’ gonlratos 9ra1de= sohre garne origindria Jda  €EE.’

CONCLUSAC

Tivesse o Guverno (via INTERERAS) eitabelecido :uhs -
-precD maXImo de compra £ aberto o processo a particiragio concor -
rerncial  de gualquer enpresa credenciada junto & Copunidade Econf-

mica Europ€ia - CEE, teria obtido nffrﬁas seguramente bem ‘mais
vanlajosas do que o prego de 435 ddlares pago =ao consdrcio

SO0COPA/SOGEVIANDES .

Ho entanto, ao contrdrio disseo, a Boverno escolheu

Juas empresas, esperou-due €ssas (ESSEM 0 Preco que a €las pareced

mais conveniente aos seus Interesses de realizar um bom. negécla,

Preco esse aceito sem discorddncia pelas autoridades brasileiras

(INTERBRAS, - SEAP e CINAB): Paralelamente, hd um agravante desse,
comportamenta, no fato Je essas mesmas autoridades desconheceren
ufertas @ precos menores que os oferecidos pelo consdrcio, apre-

«senladas por oulras empresas, que tentaram abrir esse processo fe-
chado de negociacdo. . :

NQTAS A0 ITEM 4.2.3

(4). Diario do Cunﬁressn Nacionai - DGN - Seg¢3o II, Ano XLIIi, no.
3&, 146.94,1988, p. 983, 3a. col.

(2). .Sr. Guy Legras, Diretor da GB VI (Diretoria Geral de Agricul-
tura Ja CEE).

€3). Senawdo Federal, Suusecretaria de Taqu1graéia,'sess§u da CPI
de 18.94.8%, 0. &8, notws taauigraficas.

(4). Sobre os Jténs 3, 4 e 5, ver (doc. 28A, anexo C).
(3). Diario do Congreaso Nacional - DCH - Sec¢dio I, Ano XLIII, .ho.
34, 146.84.1¥B8, p. ¥¥3, 3a. col. € 994, ia. col.

4.2.4 - Era do Conhecimento Publico que a CEE Vender |2 ac Bragll a
Carne mals Antiga em Estoque.

0 contrato firsado entre-a INTERBRAS e o consdrcia
SOCDF&/SOGEUIANDES. a 048,05, 36, Frevia um periodo de producdo para
a- carne a ger exportada para‘o Brasil, 'de marco de BS a marco de
B4 ¢dpc. 34, anepo C).

o Regulamento na.’ l 812/86, qdotadu pela Comun|dad¢
Econfimica Européla - CEE, a 11.04.84, em sew Artlgo 10., itew 40.,
disple de.forma bem diferente, sendo esta a sua redacio ofc:lal .em
1ingua portuguesa (doc. ' 25, anexa C}:

4. Os organismaos de |nt:rven¢50 venderau, prioct-
tariamente, os produtos CUJD.per|odn de “armazenagem
seja mais lango. vender3c apenas os produtos’ que
det iveren, ‘que estiveren armazenados no ferritéric
do Estado-membro a qye esses organismot rertencem”

Qutra disposicfo, -também relevante, do Regulamento
no. § B12/84, de i1.84.B4, € que se encaixa aoc preceituado no Item
acima <itado, era a de que “pelo mepos 49X das quentidades . atri-
buidas devem provir das existéncias italianas”™ (art. Jo., item 32.

A indicatio estava articulada ao Cato de serem exa-
tamente as rarnes itallanas as mais velhas em €stoque na CEE, e,
portanto, de menor gqualidade e de valor comercinl inferior. -

0 Sr. Arislides Maria Ricci Corbellini (1), que na-
‘condicdo de Diretor da INTERBRAS. foi um dos subscritores do con-—
Lrato referido acima, so depor nesta ComissSo, questicnado sobre
haver carne velha., naquela embarcada para o Brasil. respondeu- da
seguinte format

"g Sr. Aristides M..Ricci Corbellini - Guante 4
carne velha da Itdlia, V. Exa..tem razfio. 0s esto~-
ques italianos eram os estogues comunitdrios mais

velhos. - Ali1ds, .nSo sé pe italiamos, mas ingleses €
irlaneses também: Sd.que, na nossa primeira ope-
racdo,.ndo viria carpe da frianda, 'nes da Ing)ater—
ra, em.princirio. -Has o fato de que a carne  ita-
liana estivesse mpaig velha, em-termos de estoques —
n3o € que tada a carne estivesse em estoque era ve-
lha, haviap estoques mais antigos. .0 nosso contra-
to nos garankia a esse respcito. porque exigia car—
ne entre marso de B85 e mar¢o de B4, de producdo e.
conseqientemente, rnaquele regulamento que eu comen-—
tei =antes com o Senador. existe uma- pequena frase
que diz "se pussivel”, porque o regulamento comuni-
tirio normal € de vender 0s estoques mais velhos.
mas nu regulameato de 1812, que se aplica A nossgg
oreraclo, estava escrito “se possivel”, justamente
para ressalvar, porque, NO Nasso cCaBo, NAoD €ra PoOs-—
sivel _entregar estuqueg mais velhes, pois havia
condl;azs :untratunls

4] Durelar Aristides Curhellinl, Ho mesmo depoinen—
to, negou tivesse es8a carne sido fornecida ao Brasils “pela menos
ndo nos documentos, nBo com o contrato que assinamos; n3o com. o%
documentos que recebemos das autor idadés ;nnunntarlas e da super-—
wvisora independente contratada para superV|srnnar a qualidade da
carne (2}

A deficiéncia da imagem & decorrente da qualidade da publicag&o original..
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€ necessdrio, para esclarecer a patéria, fazer uma
distincdo entre o contrato da INTERBRAS com o consérclo SOCOPA/SO-
BEVIANDES e o Regulamento (CEE) no. 1Bi2, de 11.94.84.

A previsio detgrminada no contrato, quanto ao pe-—
riodo de abate da carne a ser vendida & INTERBRAS, n3o se refletiu
ne Regulamento expedido pela Comunidade. Embora ambos dlissessem
respelto a um mesmo assunto, ndo poderia’a contrato entre » INTER-
BRAS e o0 consdrcio estabelecer qualquer obrigatBo que devesse ser
tambdée comum % CEE. ‘A INTERBRAS nio contratou com a CEE e esta,
ao publicar o Regulamento no. 1852, fixou nele o critério mais
convenlente ao seu préprio interesse, de vender os produtos de ar-
pazenagem mals antiga. Colocou que essas carnes se destinavam &
ewportacio para o Bresil, no que definiu um paramestro de preco.
funciondrio da In-

0 Sr. Ant3nio José Teles Bueno,

" terdam (représenta;iu da INTERBRAS em Roterdam). na Europa, % épo-—

no entendimento desta Comiss3o, wmituou a

no seu depoimento (331

ca dessa importagde,
quest 3o corretamente,

de fazer usd referé&ncia ao

aprovado pela Comunidade para a venda de
carne para a Unidp Sovidtica. Meste regulamento,
para a UniSp Sovietica, foi estipulado um limite
para a idade da carne que seria embarcada e que se—
ria de 18 oeses. HNo caso do Brasil, ndo houve 1i-
mite € nd3c s6 nfo houve limite, pas houve uma reco-
mendacfio para que os Estados-Membros vendessem &
carne ‘mais  wvelha, os estaques mais antigos. Alem
disso, o0 regulamento para @ exportacdo de carne ao
Brasil mstabetece que 46X da carne due &er ia embar—
cada deverian vir necessarjamente da Itdlia. Sabi-
damente, a Itdlia detinha os estoques mais velhos e
ant [gos de carne na Comunidade.

“Gostar|n
que foi

A carne era velha.
nip tenho ‘meios de

Af éntra una outra ponderacdo.
Se estava em boas condicPes,
afirmar. N3o participei
operasSo. Arenas como chefe da Representagio da
Interbrds em Roterdd, participei, de uma forma bas-—
tante superficlel, de alguns contatos Junto &
Secretaria das Comunidadss Europfias € junto a Mis—
s3c do Brasil em Bruxelas.

for outro lado. ndo podemos esquecer que, 5 nBo
fosse o fato de a Europa estar embarcando carne ve-
lha para o Brasil, difiéilnente os presos obtidos
seriam na faixa de 550 a &45¢. #.carne teria que
ser importada dentro dessa faixa®.

0 Presidente desta CPI, Senador Dirceu Carneiro.
miss3o na Europa, a 22.02.89, ouviu do S5r. Rasmussen, técnlco
a carne bovina gque acompanhou a operacio de venda ao Brasil,
que a venda de carne mais velha n3o € nenhuma nevidade no &mbito
da CEE. A praxe de venda dos produtos em estoque € dada pela ex-
pressdo: “first in, first out ou seja, ‘as primeiras a entrar so
as prigelras a sailr do estnque. A expresqio cabe para qualaquer
pafs da Comunidade.

em
para

© Senedor Dirceu Carnelfo ouviu também o Sr. Guw

Legras (Diretor da D6 VI — Dirgtoria Geral de Agricultura da CEE},-

© gqual aflirmou ter dadp.orientn:ﬁn no sentido de que fosse entre-
gue 2o Brasil, no caso da carne orlglinaria da ItdWlia, produto cujo

abate fosse anterior ao infcio do surtoc de aftosa vivido nesse
Pais, de forea a ellainar a poessibilidade de haver exportagic de
carnfés contaminadas ¢(doc. 33, mnexo C).

Tal informacdo. comprovas

1+ A CEE, concretamente, desconhecia, ou seja, nio

conesiderou o contrato 'do consdr:lo S0COPA/SOGEVIANDES com as auto-
r idades brasileirasy

Regulamento

2. ,Prevaleceu Ppara = COMUNIDADE -o©
{812/B47
3. Assim, se de fato a Drlenta:an'do Sr. Guy Legras,
~obteve cumprimepto, as carnes origindrias da Ttdlia e chegadas ao

Brasl forsm produzidas de 1984 para tris)

4. Se.’ao contrirlo, esaa ornentn;io delxou de ser
seguida, o pais correu o rlsco de ter recebide carne contaminade
com o virus da aftosa. A este propdsito, a possibllidade de o Pais
ter recebido carne contaminade pelo virus da aftosa era concreta-
mente .receada pelos noesos #rgdos de sanidade animal, do Ministé-
rie da Agricultura, tais cooo atgstam seus telexes 2115, de
#4.08.86r 2184, de ©8.908,08 e, por flma, o 2572, de ©5.09.8B4 (doc.
34, 37 e 38, anexo C). Maiores detalhes, Ao item sobre sanidade
.da carne. L i

dln-
' Havia em 1986. de fatu, uma politica.de administra-

;ao de estoques de carnes com.osso mais Rntigas, na CEE, que deti-
nha o produto adquirido alnda em 1984. Demonstramos isso com a
existéncia  do Regulamento CEE no. 1614 (doc. 39, anexo €) aque
determina 2 venda dessas carnes para transformagcBo, no quadro de
programas nacionajs de ajuda allimentar.

. Dols aspectos desse Regulamenkto devem ser destaca-
dos: as altap despesas.de estocagem dessa carne € a prloridade-da
venda das carnes cuja duracSo em rstuque fosae a_mais lonpa, a fim

A, “de ABS5EQUrAr uma gestno ‘econfmica desses estoques.

-
sen divida, foram considerados
A Perspectiva de vender

Esses dals aspectns.
Pela CEE para’a venda de carne ao Brasi].
a0 nosso Pnls ume’ Guanti
. toneladas, peld nenos tch ﬁ%ﬁcﬁgﬁgﬁ&d&mgﬁm

regulament o

da. fase. operacional dessa

é'd%@w?ﬁnte CERCH ] s o/ Rele il ot Rold Tt e e

3

.nidade de reduzir cuystos de estocagem e elevar, pelo manejo, o va-
lor -dos estoques restantes.
CONCLUSAO:

1. ¢ Brasil comprouy da Comunidade Econémsica Euro—

péia (CEE), durante o Plano Cruzado, carne€s Qque eram as mais anti-
gas em estogque, detidas pelos organlismos de intervencd3o dagquele
percado, por ser essa’ a politica ai prevalecente;

2. © contrato entre a INTERBRAS e o consircio
SOCOPA/SOGEVIANDES nSa fol levado em consideracao pela CEE, pols
que isso seria abandonar uma prawe por todos conhecida do Mercado
Conum Eurcpeusr

3. Esse fator - a idade da carne - pesoy com certe-
no preco do produto, 2o lado da quantidade que o Pais adquiriu
mais tarde tornada real, de aumentar o volume

za
e a possibilidade,
inicial de coopras;

4. Essas carnes mais zntigas a CEE, no seu prdprio

mercado, vendia para transformas@o industrial e posterior Exporta—
¢83o, sob a forma de ajuda ailmentar.

NOTAS AD ITEM 4.2.4.

(1) Didriu do Congresso Nacional - ©CN -~ Secao II, Ano XLIII, no.
34, de §46.04.5i988, p. 998, 3a. col. i
. + -

{2) Op. cit, p. 98B, 3Ja. cocl.
{3) Didrio do Congresso Mactonal —~ DCM - Sec3o II, Ame XLIIX, no.
3dl, de 24.903.1988, p. 837, 1la., col.
1 .. .
4.2.5 -0 Encapsu];meqto da Operagdoc da Compra da Carne Bovina,

da CEE, em Faveor'do Consércio SOCOPA X SOGEVIANDES

Actes Cumuné_ﬁnf?é do Primeiro Leildo

Garant ido peld contrato com a INTERERAS. o consér-

cio SOCOPA/SOGEVIAMDES pressicnou para impedir quaisquer ofertas,
além das suas, no primeirp concurso especial da Comunidade E-nna-

mica Europ#ia.

Misto foi coadjuvado por autoridndes governamentais
brastleiras, em especial o Secretdrio Executivo do CINAB, Sr.
JoSo Bosco Ribeiro.’ -

0 prazo para ESSE primeirp concurso especial, €sta-
belecido no Regulamento no. 1812/84, findaria no dia 20.96.84
(doc.25%, anexo C).

Para o'ceonsircio, outras ofertas, fora as suas, po-
significar lucro esperado menor. Dal as gesties que de-
no sentido de bloguear fossem as industrias brasilei-
importar carne& da CEE, por 'intermédio dos can—

deriam
senvolveu,
ras autor)zadas a
cursos periddicos.

Dois telexes, um de cada empresa especificamente, @
da mesna data, gue caracterizam € demonstram as pressfes, foram
reunidos € retransmitidos pelo Diretor da Interbris, o Sr. Aris-

ttdes Maria Ricci Corbellini, para o 5. JoRo Bosco Ribeira, Se-
:retérlo—Execut|vn do CINAB. -
.0 prlmarru deles € da SOCOPA (duc.le anexe C), as-—

sinado pelo Diretor David Amiel, dirigido ao §r. Jorge de Olivei-

ra Rodrigues (GEPIN-INTERBRAS):

Prévé, casoc outros compradores brasileiros
apreseﬁtassem propostas de precos a 290,04, qre
esses “seriam muito mais cares Que o nnsso pre-
‘co catastroficamente halxu oe USE 4357;

{1 -

Informa ter “pedidos impaortantes do 8rasil, pa-
ra © consumo dé pool de supermercados e odtros,
‘a USE 920/TH (custo e frete)”;

Sob dois argumentos (de que pregos maiores cau—
sariap confus3o/obrigacic legal de a Comunidade
atender e que esses  compradores, ainda gue sem
a compromissc da INTERHRAS de'atestar a entrada
nc Pads do pradutn, o poder iam obter em seis
meses?, admite recuga dé apresentar esses pedi-
doss: ®

Sugere ser indispensidvel compreenda a2 adwinis-—
tracio brastleira o sistema da Comunidadc e
“proiba definitivamente todas as ofertas fora
da INTERBRAS™ {grifoc nossol:

"

Accnselha obter da aum|n15tracao brascletra a
manutencio do slstema atua] ¢ aumentar spu pe—
dldn, sE necessdrio via INTERBRAS, ans comente
apos o fim da primeira adJudlca;an. por wvolta
de'246/27.94.86" .

] segundo € da SOGEVIANDES (doc. dﬂ,
pelo Sr. Roger Hadria, dirigido ap Sr. fAristides Maria
Ricci Corb&llini € ac SF. Jorge’ de 01|v21ra. Rodrigues. Relata
ter o parceiro SOCOPA lhe informaco do “desejo da  adminrstracdo
brasileira de autorizar um contingente ‘de 38/49,000 Loncladas en

conhecimenta

anexo C). AG-
sinado

indis—
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pencavel que V.Sas. transmitam as altas autor ldades
{CINAE) nossa oPosigdo formal 2 tal operagio”

responsdveis

Considera, a seguir:

1 - o prego acertado d; USD" 635 a tonelada.

ENCEP—
cionalmente baira;
2 - apesar disso, se cumprunete a contlpuar pres-

sionando, no sentido de o preco ser definitiva—
mente aceito pela, CEE;

3 - “que as indittrias brasileiras est3o prantas a
pagar um preco nltldamentc hais a}to ¢€on con-
sequencnas desastrosas a 29 24, quandu da adJu'
dicac3o da CEE;

4 - ter submetido & Diretoria de Agricultura da CEE
(M. Legras) a Proposta oficial hrag/leira de
conpra camp]:mentar de 60 mil toneladas a um
pret¢o ainda Inferlor,

5 ~ ser absolutamente indispensdvel “bloquear”™ ime-
diatamente as autnr|zacaes de |mportacau a - fa-
vor das inddstrias brasileiras e contamas com
sua energl:a intervencdo neste sentido. °

Chegou ao conBecimento desta CPI um telex da All

Serviee Exportacio Importagio € Comércio Ltda., encaminhado ao
§r. Jo3p Rosto Ribeiro, do CINAB, com cdpia para os Senhores. Hi-
nistras da Fazenda {Dilsan Funaro}, da Agricultura (iris Rezende)
e do Planejamento (JoRo Sayad), cujo Pleito desmente as informa-
¢des sobre precos, FornEC|dus peln .consbércio, bem assim se apro-
¥ima daquele que o consbrcio prnpns. ent3o, 1mpedir fosse atendi-
do. .
. O telew da A1l Service, de @3.97.G4 (doc.i8, anexo
C), assinado pelo 5r. José Roberto Messina apresenta os se-
guintes pontos principais?

’ i
1 - Considera que o contrato entre a INTERHR4S e a

SO0COPA foi firmado aleatoriamente, “pois a em—
presa francesa nio.possul neste momento carne
para fornecer, Ji que 3 mMe=sna necessita  adqui-
rir o produto-através de concorrénria promovida

pela CEE";

2 - A empresa SIBA SPA, de Bréscia - Itdlia, uma
das maiores, no ounde, do ramo de carnes, soli-
citou a All Service como sua reprcsentante no
Brasil & ofereceu “as mesmas condicdes de preco

e pagamento®do negécio INTERBR4S-SOCOPA., A em-—
presas brasileiras aptas a participar (43% dg-
. lares a tonelada} (grifa nossol;

3 - Oferecido um total de 3¢ mil toneladas de quar-
tos compensados pela All Service, tr&s empresas
braslleiras ateitaram firmar compromisse de in-
tenc3o com ns empresas SIBA/ALL:

4 - Conforme disposicio da €EE, além da cauclo para
cada 12.920t de carne, 2 liberacdo desses re—
cursos s6 podera ocarrer mediante alestado da
INTERBRAS de que o produto psta internado no
Brasil;

5 - Solicltada a INTERBRAS, no dia 18.94.B4, a res-

peifo, nio houve resposta, 1

& -0 Plelto ¢ no sentido do Sr. Jofp Bosco Ribeira
intervir para que a INTERHRAS assuma o compro-
misso referido;

7 - Acompanha o telex a cbpia daquele -enviado &

INTERBRAS, a 1B.84.84. .
. Desconhece esta CPI qual o dest ino dada ac pedido
da All Service.

No depniﬁento. do Sr. Jo3o Bosco Ribeiro =a esta
pste, perauntado sobre se teria recebido telex de Jnse
especi—

CPI(L),
Roberto Hessina, da All Service, afirmou n3o0 se recordar
ficamente desse caso.

A ComissBo dispde de um texto de telex (retransmi-
tide pelo Diretor Aristides Maria Riccl Corbellini. da INTER-
BRAS, para as representacdes da emprcsa, em Paris e Roterdd) en-
viado ao embaixador Thompson Flores, pelo Ministério da Fazenda.
que indigca ter surtido efeito a press3o do consércio scbre as au-—
toridades brasileiras tdoc.41, anexo C):

“Bolicitamos a ¥.S5a. informar, Junto nossa repre—

sentagfio na Comunidade Econdmica Européia, que. no

momenio, somente & Interbrds estd credenciada a

_ compra carne para os estoqucs reguladores do Go-
verno, oriunda da CEE. Cordiais saudagbes -  Jofo

Bosco Ribeiro - Sccretdrio Executivo do CINAB.”

A retransmissio ¢ de 11.86.84.
4 linguagem do telex é enviesada, mAs, nc GquUE I1n-

somcnte estar a INTERBRAS credenciada para negociar com @
oukra empresa,

forma
CEE, bloqueia o acesso a Comunidade de qualquer
brasileira ou-nfo.

negociando
A empresa brasileira cert!ficaria apenas a

Sd gque a INTERBRAS, no caso, n%a estava
dlretamente com a CEE.

_car a entrada do produtu no Pais, mas ndo a comprar,

-lares”

entrada da carne .no, Brasil.,. sendo gue 0, consdrcio se .compromete—
rd, por cnntrato, fazer a entrega desse,prudutn 3 INTERBRAS. - -
PR i . -
Assim, ac afirmar que sumentb i' INTERBRAS
credenciada, o Sr., Jofo ,Bosco Ribeiro advogou (o
S50COPA ¢ da SOGEUIQNDES
do junto & Comunidade.

s
estava
interesse da
que ficaram livres para continuar atuan-
A INTERBRAS estava credenciada a certifi-
com exclisi-

vidade. f - = a=p

. St % N . i e
, . DespnnﬂecEmus qualquer pedido importanie,do Brasil,
como o referido pela SO0COPA, Para 0 consumo de supermercados. e
outros, a 720 dn]ares lcusto e frete). Esse preco, pnr'certu, nio
sSE refErla a quartns :nmpensadns, ou seJa,‘um Peso igual de quar-—
tos dianteiros e de quartas trageiros, que era o praduto constan-—
te para venda na Aegulamento (CEE) n? 1B12/B4, de 1. 24,84, nas
condicdes nesse previstas, em especial idade da carne. Além-.do
mais, |nc1u.a Frete, qQUErEmDs crer que,mar kim0, o que torna in-
valida .a cnmp1racau pretendlda.__ . .o sy

Por outro lado, os comproamissos de intenc3a firma-
dos pcla a1’ Berv:ce. em-nome da SIBA SPA, o foram ao mesmo preco
(435 du]ares]ique o do contrato entre a INTERBRAS e o consdrcio.
H3o haverla,:anslm, eleva;an do preco de cowpra.

0 temor,do consdrcio se referla. sem duwida, a can-
corréncia dentru do processo dE concurso, wmarcado para 20.964, pe-
la CEE. A referenC|a a0 Preco “catastroficanente baixo de 635 dé-
Einhh Lum sent;du diverso.daqucle que a S0COPA quis fazer
crer, questdo que a SOGEUIQNDES esclarece no seu telex, ap rofe—
rir que as ’|ndustrras_bra5112|ras estHo prantas a pagar um preco
nttidamente mais altoe™

Esse preco mais allo scria na adjudicacio de 20.04,
denEru da CEE, da qual essas Indistrias foram afastadas, por de—
c€is80 do 5. Jodo Bosca Ribeiro, do CINAB, e na qual o consdr-
cio, por ter oferecido um preco irrisério, deixou de comprar a
carne destinade ao Brasil. (Ver, adiante, analise do Requlamen-
to - CEE - n? 1959/d6.da COAISSAO, de R5.84.84 - Jornal Oficial
das Comunidades Européias, 24.4.B4, n? L 149/31.)

Fracassado o Primeiro LgilSo a INTERBRAS n3o Age no
Sentido de Exiglr o Inadimplemente do Contrato.

A Informagdio prestada pelo consércio &  INTERBRAS,

sobrc  bps resultados do concurso (adJudlcacan) e 20.94, coniém,
tambem, distorcies propositadas.

Diz o telex do consdrcio (doc.42, anerxo L}:

1. “... n Comité de GestSo da Comunidade Européia

decidlu adiar a decisfo relativa & venda “Inter-
brds Brasil” para 07.07.8&6."

0 Requlamento n? 195%/B4, de 25.056.88,
apenas “gque apos O exame das propostas recebidas, decidiu-se nfo
dar seguimento ao concurso piblies®, cujo prazo para apresentacdo

das proppstas terminou pm 20.04.85 (doc.43, Apexa LC). Inexiste
mencap expressa a adiamentn.
2. “Esta decisSo fnoi ‘tomada devido a forte pressdo

de certos palses europeus que estimaram que o
preco de venda apresentado Pelu Brasi)l era exa-
geradamente baixo.”

Em primeiro lugar, o preco nSoc foi apresentada pelo
Brasil. O Pajs tinha um contrato de fornecimento, com © consér-
cio, ao Preco'de 635 dilares, desde €4.04.05.

¢ consgércio apresentou propostas & CEE, tendo em
vista repassar as carnrs assim adquiridas ao Brasil, ao preco re-—
ferido. 0 que ocorreu - “o Camité de Gestdo (da CEE} rejeitou in

kotumn as propostas rcccbidas pelos operadores - S0COPA ¢ SOGE-
VIANDES™ - deveu-se & tentativa de o consdrcio buscar um lucre
exagerado para esse tipo de negdcio (dac.44, anexo C).

Segundo apurou esta Comissio cnm Bruxelas, a
22.92.89, Jjiunto ao Sr. Rasmussen (técnico para a carne bovina que
acompanhou a operacdo de venda da carne ao Brasil), =a primeira

oferta do consércio n3o foi aceita por uma discorgéncia implicita
nos calculos do fobbing {(Fobbing 8 a denominac3o dada aop total
de despesas € custos de operac3o desde a retirada do produte dos
armazéns depositdrios até a sua acomodacdn nos pnrﬂes do navio).
Cnn base na experiéncia anterior de venda de rarne a JIRSE, a ECE
cnn5|dernu o fobbing medio apresentado pelo consdrcio muito alto,
emm torno de USE 216 - 220/t, quando o admitida pela Comunidade
era de US% 16@-i70/t (doc.35, aneso C)-

"Cabe argumentar que, embora alto o custo financeiro
da imobilizag3c em forma df cauglo, o comprador junto a CEE tinrha
um  praro dr trés meses, calculada a partir do dia da tomada a
cargn da mercadoria, Para pagar o Prego de compra a0 organismo de
intervencdo (Regulamento 1812, 11.04.84 - Art. &%, n? 3.

Gispunha a CPI, até a eantrevista com o 5r. FRamus-
sen, de informagdies segundo as quais foi de 332 a 347 dnlares,
apro:imadamente, o preco ofertado pelo cnrsercioc na ia. adJud:ca—
cAo (concurso de 2@.06)3.

Q0 Sr. Rasmussen uhjetou tenha sida t3o baixa guanto
33¢ ddlares a ofcrta, mas asscverou ter sido inferior a US$
400,00,

QO Sr. Antonio Jos€ Telles Buena, funcionario entao
da INTERBRES ¢m Roterdd, citando M. Legras, refere a US% 348,73
(ECU 38@,00/TM, sendo ECU, a moeda cowunitaria). O trecho, peln
sua importdncia, merece transcricfio (doc.4S, anexa CY:

A deficiéncia da imagem é decorrente da qualidade da publicagao original.

considera
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Argunenta

“Oeclarou, e&ntrelanteo {Legras),
ria de forma alguma concordar cam o baixissimo pre-
ca (ECU 39@.909/TH) que as emprusas SOCUPA e SO0GE-
VIANDES prelendiam pagar pela carnc das 'estogues de
intervencdo. Em funcio deste preco de compra v cQn-—
siderndo o preco de venda do produto a  INTERBRAS,
as firmas citadus teriam, no sey entender, um lucrao
exngerado.”

3. “Cantinuamos esperando que ndo passe de um Sim-
ples "incidente de pcrrursc’ guja dnica conse-
quéncia serid o atraso par algum tempo da conclu-
=30 drf|nut|ua do arardo € cunn(annthznte das
embar ques., 5

"

Mais do que um houve des-

cumprimentn da conlratag.

incidente de percurso”™

Annes: nr. IT - Loa-
anexa [is.

Em tradug3p livre, o iiem 0%,
ding/Stowing, do conlrato dispunha (doc.34,

“Nn condicBo que o compradnr d& n nomeacSo do navio
aps vendedores 1@ {(dez) dias antes de o navio apor-—
tar pmra o carrcyamentn referenle ac aviso do cam—
prador . os vendedores deverdo enktregar o cu#rregn-
mento no navio, FDB estivanp.” -

A INTERBRAS, por intermédio da Gerénrcis de Trans—
portes, na pessoa do S Williams Felipe Cumpello, nonecu, &
23.084.04, em tclex epcaminhado & Alpha Transports, cam copias pa—
ra ® SOCOPA & SOGEVIANDES, u navio H/V Atlas Reefer. Fé-la con-
soante o item €8, do anexo citadn. A Alpha Transports ara a “fir-
ma desighada Pelos embarcadores para cnordenar oS servicos de e
parque” {resprctivamente doc.a% e 47, anexo C7.

A elucidacdo Hessa passagem demonstrou ser exlrema-
mente penosa para o désenvolvimento normal desta CPI.
sobre ©

Digpriphamés, @ principig, de referéncia

episddio € dos telexes, citados a seguir, dp Diretpr da INTER-
BRAS, Sr. Aristides Haria Ricci Carbellini.
Em dilig€nria desta CPI junlo & GETRAN/INTERBRAS,

reulizada Por um assessor, no dia 18 de maio de 1988,
QO Sr. Williams Felipe Campello _negou percmptariamenle  hauvesse
qualguer ac¥o da INTERBRAS a resprilto do assupto nomeacdn de  npa-
vios, no m&s de junho de 1984, insistindo ©m que tal ocorrera  sé
em julho, cm relacia ao navio Lloud Bagé.

Finda = diligéncia. prrparamos expedignte aw  Sr.
Witliams Felipe Campello (Oficro n? ié2/88-CrI/I1A, de RL.24.8987,
pelo qual salicitamos o envin a esta CPI do telex n? A440.214B. No
23.04.84, mencionado no telex n? 19913%/84, de 24.05.84, mssinada
prlo Diretor Aristidet Maria Ricci Corbellini € encaminhada 1o
consdrcio SOCOPA/SOGEVIANDES. B

Para SuUrpre&k nossa, na resposta que a  INTERDRAS
nos enviow o telrs n® 440.0148, de 23.84.85, estava assinadd.pele
mesmo Sr. Williams Felipe Cappella, que negara a existéncia, =
esta FP1, de gqualquer acio nesse sentido, da GETRAM-INTERBRAS, enm
junho de 1986,

Diantr dessc falo, € sabedores da existEncia de  um
outro telex. dos §rs. Juio 8asco Riberiro, € José Carlps de  Sguza
Braga, splicitamos da INTERS8RA3, uma série de Informagbes sobre a

transporte dessa carne, compreendendn desde a contraktagio desse
servigo até as dificuldades pPorventura surgidas (doc.48, ancno
Ch.

A certa altura diz o telex acima crbadol

“Por oportunc, ssclarecemos que deverlc ser abertas
todas  as origens da GEE (Franga, Italia, Holanda,
Alemanha, Inglaterra, ete.), com n objetivo de co-
locar, no mercada interno brasileira, no minimo,
42.40@ tonrladas mensats com inicio de embargues a
partlr de 27.04.B&".

A 25.84.B4, o0 Diretor Aristides Maria Ricci Corbel-
1ini cohra do consdrcio a confirmacio dos termos das nonFacors
{incluia frele aéreo) e esclarece gue “para.as autoridades brasi-
¢ da maior importincia compecar imediatamente os carrecga-
mentos” (doc.49, anewo C}.

Nessn mesma data, o consércic responde ao Sir. Aris—
tides Marin Ricci Corbellini (n%o dispomos desse doeumento) € 2o
Br. Williams Felipe Campello, da GETRAN - INTERER4S (do:-5@, ane-
wo Cit ’

’ “Confirmamos gpe conforme a decisSo comunitaria
adiande para o dia @9Y.87 a autorizacio de cipPorta-

c3o para o Brasil, lhe solicitamns suspender tados

os afretamentos, cowpreendendo n transporte aérea,
R até nova orden”.

Ainda nesse dia, o SF. Aristides Maria Ricci Cor-

bcl]lni.dix ao cnnanC|a {doc.Si, Anexp C):

“Desejamps que U.S5a. possa resolver a mutéria pen-
denle com a UEE. Compreendemps as dificuldades que
U.S54. possa cstar enfrentando, mas devemos lembra-
To de que temos um contrato ass nado entre nossas
empresas. Esse documento & da mais alta importancia
em nosso -'Phis, como 'V,Sa. dévk' saber.: Estamos,
pois, confiuntes de que V.Sa. honrard a mesmo, cum-—
prindo os termos e as ‘condicirs estabrlecidas entre
nés no referido contrato,”

que era do cunhe::mentu da INTERﬂRnS que as operagdes

que 2 CEE nio pode- |

com @ Comunidaae. A INTERBRED
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de exportaclo para o Brasil estavam subordinadas a autor izagan aa
CEE. (0 Sr.Armando Guedes Coelho(2), adsite e€sta tese, pois nega
a.inadimpléncia das companhia “porque a candigfio prévia da em-
bargue € & apravacio da operdcdo pela CEE”). A Comunidade, con-—
forme o ronsér cio, decidiu adiar para 9%.87 a sua decisBo, colo-
cando—se porlanta as emrresas “no caso de forco maior previsto no
artigo 14" do contralo. .

“Por este falo, as obrigagdes de nnsso conktrato Ee
encpntram provisoriamenie suspensas.”

Menhuma cldusula do contrato gs tahEIEC|a esta  su-
bordinacic. Sendo asstm, N30 poderia essa situagBo caracterizar
mot ivo de furga maior. Nip era este o entendimento do Sr. Aristi-

des Maria Ricci Corbellini, pois gque lembrava an consdrcio haver

um contrato entre as parles, do gue €6 poderia compreender estar

esse conkrato en vigor ¢ de modo alsum susperso- N
Apesar de touda essa evidéncia, loga em seguida

(24.86), o Diretar Aristides Maria Ricc) Corbellin) viala para @
Europa, a {im de manter contatos com o consdrcio, em Paris.

Nesla CPI(AY, assim jusiificou essa viagem:

13 para me certificar que tudo que estava
escrita, contratado e dito, era isso mesmo”
Jutra Icsaade também visitada, Brumelas, segundn o

.diretar Aristirdes Maria Ricc. Cnrhcl]lnl o fo: pelo seguinte mo-—

tiva:

“...B55as Cheresas estavam dispostas, em fungdo de
acelerar os prazos de entrega, embora o contrato
permitisse =2 ¢las embarcar até 1S de julha, caso
CDnSI?gLI-I.SSEmDﬁ carne mesSmo a um PreEco ‘_'vLIPEI'iOI" ag
que eles nps venderam, eles forpeceriam carne ap
prego contratado. Ent3o, fui a Bruxelas me entre-
visliar com o 5r. Legras, para tentar obter cinca
mil toneladas de carng que quer iamas embarcar ime—
diatamgnte. O Sr. Legras explicou que por uma s&-
rie de regulamentos comunitdrics isso ndo era
powsivel. E, entdp, iofelizmente, nao fui bem su-
cedido nissu, woltei e al deixamos a operacio cor-
rer'

€ falsa a informac8o de que o contrato permitia em-
baryues al# i5 de Julho. Houvera, Jja, nomneaci3o de navio, nac con-
{firmada pclo consdrcio, violando o coptrato. Esta circunstiancia
Lse §DDT‘EFunhR a \iualquer outra.

E talsa tambem =2 infarwacio de que a [NTERBRAS pre—
iendia obler anlecipadamente cinco mil toneladas de carne. No te-
lew ora cumentadp estd essa idéia, como sendo reaclo do consgr-—
cio, & nfio da INTERDRES, ao fracasso no cancur<o (adjudicacSo) de
20,06. .

Se havia um regulamenlo que previa concursos per)g—
dices, em datas previamente definidas desdc 11.84, € Téaico nmue
1al wiagem de modo algum se Justficiaria. Ademais, o problema
eirn das firmas Fornecedoras, que deweriam se entender, elas sim,
nada tinha que intermed ar em nome
dos intermedidrios.

Mo enlend menta desta Comissio estavam em jogo duas
questdes:

1) As empresas sabiam ndo ter alendido & nomeac3o
do navio, feita pela INTERBRAS, e receavam, por
certo, nue €ssa pudesse tomar outras medidas
além de apenas exigir o cumprimento do contrato;

™

Hawvia dentra da iNTERERdS. logo depois da adju-—
dicacSo (2¢.84) £ antes da viagem a Hruxelas,
apinidao no sentido de considerar inadimplentes
as enpresas. Aptes de uma reuniTo em FParis, a
2¢.846, entre a INTERHRAS ¢ figuras de proa do
eansircio, o Sr..&4nténic Jusé Tellrs Bueno., skh—
gundo o relato desse, sugeriz O seguinte ao Di-
retor Aristides Corbellini tdoc.45, Anexo C):

2.4 - que as duas firmas francesas gstavam em “de-
faut” (ecm falta) por ndo acatarem as nomea~
tfes dr navios ecfetuados pela Interbras;

2.2 - a opcda seria declarar o inadimplemento, ad-

quirindo mercadorias de terceiros para embar-—
que imediato, & rrsponsabilizande o consdrcin
pela eventual diferenca do prego.

Ao meswo btempo havia pressic da CEE no senbtido de
serem incluidas nutras empresas na concorréncia. 0 Hinistro Abreu
Bodré, das RelacBes Exteriorcs, informou, a respeito a esta CPI
ldoc.a4, Anexo Cl:

“A Comiucdo da CEE manifestion informalmente &
MissS3o do Prasil em Bruxelas seu desapontamento
com os resultados.inconclusos do teil8o e 564
desejo.de que em leilbes futuros n3c fosse con-
cedida “exclusividade” a nenhum operador comuni-
tariao, de modo a garantiv o espiritao da concor-—
rencia.que s buscava' no processo. Essas preocu-
pacfes foram transmitidas & GEAP e ao CINAB pélo
Itamaraty”.

0 Sr. Francisco de Paula A. Junqueira Nogueira,

Encarregado de Negdcios, na época, nd Missfo do Brasil junto as

v resrosA deficidncia dacimagem e decoriente da bﬁﬂ&idéidéﬂé“‘ﬁwﬁtﬁiﬁ@ Grigihak 25:2:tifesi,i‘;'ééze;?;‘.?ii‘:i

resse da CEE:
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0 5r. Relator (Hauro Borges) - “0 Sr. Legras suge-—
riil ao Diretar Corbellini, para maior seguranca de
uma decisfo favardvel, convidar ouktras firmas en-
Portadoras de CBrne para participar?”

0 5r. Franc,sco de Paula A. Nogueira Junqueira -
“Exatamente, Conforme eu Jd lhe disse. da nesmna
farma que ele jd Linha me dito isso como represen-

a0s MEus SUPEriores
isso ac Direlor da

tante do Gowerng & eu transmrti
wqui  em Brasilia, ele repetin
INTERBR&LS™.

Em depoimento a esta comiss3ol5), Anténia José Tel-'

les Bueno ndo s6é confirma também esse didloyo, bem assim argumen—
ta que a ahertura a novas empresas significaria vantagens a anmbas
=5 partes?

“...0 Sr. Legras, Qiretor Agricala da Comunidade,
disse a estes quatrn orasileirns: 0 Miniskro Jun-
queira, o Sr. Corbellini. o 5r. Jorge Rodrigues e
en  que a INTERBRAS deveria convidar ocutras empre-
sas, que ai garantiria n3o apenas que a Comhunidade
exibiria _um preco mainr, coma a INTERBR&AS também
poderia, eventuaitments, comprar POF UM PrRCO MENOr ,
ou seja, em uma situacdo de vompeticio lucra a Co-
munidade, que delinha os estnque, e lucraria a
INTERBRAS.

. 0 Diretor Aaristides Maria Ricci Corbellini negou
nesta CPI que tivesse recebido qualquer sugest3o, no sentido  ex—
posto, do 8r., Buy lLegras{é = 7}, & maiss: “nunca ¢ecebi nenhum do-
cumento a esse raspeito” (998-2a. col), Doukra parte considerau
cue o interesse da Cowmunidade tinha por objelivo ciminuir os (n-
centivns, pols “quantn mais alto conseguisse vender. menor recur-
sos camunitdr jos empenhados na cperac3o. Era um interesse exclu—
sivo dela” (997-1a. e Pa.)}

CONCLUSGES

1. 0 consdrcio SOCOFPASSCGEYIANDES buscou impedir a
entrada de outras empresas na concorrfncia porgue, sendo O dnico
a negnciar con a CEE, malores poEsibilidades tinha de auferir una
expressiva margem de lucro; )

2. As autoridaces governamneniais brasileiras. Por
a¢3o ou omrss3o, facilitaram as atividades do cansorcia:

- 0 Sr. Jo#a Bosco Ribeiro, do CINAB, sob a Pres—
=40 9o coassrcio, protegey €556 de qualquer concorréncia, ao  in-

redir yue gualquer gutra empresa. que ndo a INTERBRAS, negociasse
com a Comunidadc Ccondmica Européiasz

~ 0 8r. Aristides Maria Ricri Corbellini, Diretor
d= INTERBRAS, por omissdo, protegeu tzwbém .o consdércio ao mant@-
lu conac representante da INTERBRAS junte é‘EEE, embora as enPre-
sas S0COPASBOGCVIANDES nio tivessem cofifirmado, descumprinda o
ctorntralao, & noneaciac de navios feita pela INTERBR&ES: com apaic
resse fato, ndo hccilou a entrada no negicio de outras empresas,
sugerida pela CEE, com possigilidades de recucdo no preco & com—
pira  para o Governo 8rasileiro, oem assim sequer buscou gualquer
enlendimento cos o consdrcia ne senlido de consesuir mudancas fa-
vordveis ao ®aigs, no cantrals de ©6.83.86.

-
NATAS

iy OCN, Se¢ic I, n? 31, de 25.43.88.

2) DCr. Sesdo II, a? 47, de 20.84.89.

3) DCN - Secio II, Ano XLIIT, n? 34, de 16.04.B8, p. §%l, Za.
cal £ Za. coi.

4 DEN, Segda II, «f 26, 12.04.99.

5) DCK - Se¢3o II, Ans XLIII, ma. 3%, aoe 24.03.58, p. 939, 1a.
coluna.

&) Mer Nota iR, a. 296, 2a. col.

7) Var Nota 48, p. 997, fa. col.

4.2.8 - 0 Descumprimento da Contrapartida de Dez Hilhie; de Déla—

res

a oferta
Ge-

Emlora tom prazo de vigé€ncia ate 14.91.87.
de  contrapartida de !9 milhGes Je dolares feita pela Societé
nérale des Viandes — SOGEVIANDES a INTERARAS nio foi

Essa 9Ferth foi feita por Roger C. Hadria, Diretor
Geral da SOGEVIANDES, em papel timbrado da empresa, caom data de 15
de mato de 1984, € na cidade do Rio de Janeiro (doc. 53, anexo C).

A data e o logal confirmam que, de fato, a S06E-

VIANDES cstava ativa, € no Pals, em #eados de juiho.

Adenuis, a referéncia, no citado documento, ao man—
dato de compra (”mandat d "achat”) confiado aoc consdrcio (com a So-
cieté Sucopa International), seguida da oferta. € suficientec para
demonstrar que a entrada Ja SOGEVIANDES significou um determinado
tipo de recompensa para 3 INTERBR&S.

implenentada. .

o

A SOGEVIANDES se propds a adouirir produtos brasi-

leiros num total .de dez milhbes de-ddlares norte-americanos, da
INTERBRAS, sob a condiclo de flnalizada a pperac8o de wvenda de
carne bovina congelada ao Brasll, Tais compras poderiam ser efe-—

tuadas pela BOGEVIANDES, ou qualquer outra socledade do Grupo.

. - .

Quaisquer produtos convenientes as partes poderiam
entrar no negocio € essas operacbes sertan realiradas num prazo de
dois anos a contar da data de realizacBo final das vendes de car—
fE. :

Hanuscrita, =»o pé-da-pagina, hd uma observacBo . de

Roger Hadr'ia:

“0s Géneros Agricolas (CommodIties)
dos produtos de contrapartida™.

Protocolado a 24,.94.84,-na INTERBRAS, a margem do
qflcio hd. a obtervacio - de 10,96 - de circular entre os chefes de
Area, para ser, por fim, arquivado nh geréncia.

Embora nesta CP] o Oiretor Aristides Corbellini ti—
afirmado que o assunto estavia sendo acompanhado pela Berén—
de Contrapartidas. esta. em naio de 1988, desconhecia & exis—

VECSSE
cia

téncia desse documento, segundo apurou em diligéncia esta Comis-
sfo.
N . — RN

- Solicitado, nesta CPI, a demonstrar o efetivo cum—
primento dessa contrarartida, o Sr. Armando Guedes Coelho ficouw

de mandar verificar.-’

Com dats de P@.94.B%, veip a resposta dﬁssa verifi-

cagdo:
“0 assunto vem scndo objeto de entendimentos. ain-
da em curso, entre a INTERBRAS € a Societe Geénérale
den Viandes - SOGEVIANDES, parceiro francés “que,
nas negociacies da carne, acenou com uma contrapar—
trda de aguisicio de produtos brasileiros.” (doc.
34, anexo C). .
0 restante da explanacSo-diz respeito a Cota Hil-
ton, 8ra--

ou scja a esmportacio de cortes especiais de carne pelo
sil, para a CEE.

£ um erro confundir a contraeart|da oferecida pela

SOGEVIANDES — que poderia ser sobre auaisguer produtos, & excecdo
de géneros agricolas {commodities) — com a da cota Hilton.
O Diretar Corbellim afirmou., mesta CPI, que a cota

Hilton “foi conseguidu pela diplomacia brasilelra, até Far aue n3o
rpoderia ser de outra maneira®. (1)

- Perguntado, nesta Comissdo, sobre a nterfer@ncia
do consgrcio nx obteng3do dessa cota, o ministro Francisco Jungquei—
ra, do MRE, disse gue aquele "ndo interferiu em pada” e completou:

uma negociacdo conduzida pela miss@o junto as
Européias, por nds, em Bruxeias, «com
autoridades comunitdrias, mesmo porgue esse pleito
da cota Hilton & um pleito bastante antigo ¢ nés
vinhamos negoCiando con a Comunidade a abertura
desse contingente de gota Hilton para o Brasil mui-
to antes de surgir a possibilidade de importac3o de
carne da Comunidade”. (2}

“Foai
Comunidades

Segundo apurou esta CPI em diligéncia -junto & CA-
CEX, coube a esta estabelecer o critério para a éxporktacdo da cota
Hilton, dislribuida entre frigor{ficos aprovados para tanto.
o critérios

Em 1987, este foi

- 40%: Com base na tradig3o exportadora dos frigo—
rificos.

'~ 40%: Distribuicio linear por empresas habilita~
das pelo SIF.

Atnda segundo a CACEX (Lacex/Dicex - 1239, de
$1.11.88), as 5.99® toneladas de cota Hilton foram concedidas pelo
reyulamento CEE no. 353B8/86, de 20.11.84, com praco de internagdo
na Comunidade até PB.02.87, o qua} fol posterliormente prorrogado
até 18.41.87. pelo Regulamento CEF no. 2114/B7, de 13.97.87 {(doc.
55, anexo C).

4 guia, as exporkacfes efetiva-
ao amparo dos citados regu-—
que

Computadas, guia
realizadas no decorrer de 1967,
pelas trexe empresas ewxportadoras,
temos o seguinte resgitado:

mente
1amenkos,
FFOCESSO0,

Exportacfo de cota Hilton
- @uant idade: 3.984,752 t
- USE total: i¥,B8¢4,347,97

- USS/k: 4,968.04

A deficiéncia da imagem é decorrente da qualidade da publicagao original.

est8o exciuidos ’

partsciparam da.
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Ay guias de exportacdo retiradas pelas empresas ex—
portadoras, na CACEX, nSo exibem a SOGEViANDES como importadora na
Zuropa deasx cola Hiiton, de forma direta. Sobre se qualquer outra
sociedade do grupo rerlizou essas importacBes, os dados obtidos
por esta CPI umo eermitiram qualauer resposlia a respeito.

. De outro lrado, a INTERBRES n8o aparece, nos dados
Ga CACEX, comp exportadora de carne do tipo Hilton, o que, se fos-
s o taso, encejaria contabilizar tal operacSo como parke da con-
trapurtida. ”

Assim, sAo fora de propésito as afirmacbes e infor-—
macGes dJo §r. Armando Guedes Coelho, sobre a cota Hilton.

& exporlacSo, pelo drasil, até dezembro de 1988,
para a Europa. de 12.95¢ toneladas métricas dessa mercadoria, por
certa engloba a exportagio de 19B7, de 3986.752t esta caracteri-
rada tomo contrapartida, vblida pela dielomacia, as 190 mil tone-—
ladas de carne hovina congelada. oriunda da CEE. Nada mais signi-
fica do que ;ss50, desde gque o Brasil jd tinha uma cota desse pro-—
duto, a aual vinhalneguciando. pela via dipiomdtica, aumentar.

S5¢ ficou mantrda a cota Hilton nos anos subSesuen—
tes & 1987, a um oimero aguém da quant idade conferids ao Pais nes-
s¢ ang (que, comu vimos. nSo fai aproveitadal, temos al a confir-
magdu do cardter fe ewcepcionalidade do periodo menc:onado.

|

Fawzer convergir resujtados de uma série de Anes an—
teriores @ um falo, atribuindo tais resultados a esse fato, & in-
verter, no minima, a ordem causa-efeita.

Meswe €rro, Ul parle dele, cai1 o Sr. Armando Guedes
Cogeihu, ao afirmar wue o total de l3.7@e T¥ de cota Hilton (nessc
valor. precipitadamente, estd incluida a liberagdo relativa a
1989, de L.65@ TM). dado o preco médio de 6.999 ddlares a tonelada
melrica, rendeu =0 Pais B@ milhtes de dolares. E que tal walor re-
presentaria wuma amortizagda, ja, de 487 do gaste cambial com as
ayuisictes da carne européia.

Pela inversio em que e fundamenta, E5sa argumenta-
(30 ¢ 1idyica, completamente falsa.

o Sr. Armando Guedes Coelho referiu na sua resposta -

a entendimentos, uinda em curso, sem esclarecé-los. Deixou de com-
Frovar ou (nditar quaib as comprovacles existentes sobre esses en-
tendimentos.

¥ais Lambém do que um aceno, a contrapartida ofer-
tada pela S0GEVIANDES representou um compramisso. cuga efetivagdo
cabia a ‘respunuabilidade da INTERBRAS exigir.

CDHCLUS§E5=

T 1 - 0 prato para 0 Exercicio da, contrapartida ofer-
tada pela SOGEVIANDES as importacBes hrasiléiras de carne bovina
eongelada esgotou-be, S€A quE aque]?'tiu2§se sido realizadas

2 - A unexecus3dc dessa eontrapartida reforga a’tese
de ygue a INTERBRAS, ao ser orientada para inktegrar ao consgrgio a

S0GEVIANDES, recebeu essa oferta cono compensacio, que, por moti-—

vos desconhecidos, deixou de exigir:

3 ‘- A INTERBR&S, ac desculpar de Exigir €85 con- *

promissc, demunstrou, nesse particular, negligéncia, bem caracte-
rizadas )

4 - A contrapartida de carne do tipo . Hilton de
5.000t para 1987, que'nSo foi taotalmente aproveitada, rendeu  ags
exvortadores, . segundo 'a CACEX, 19,8 milhdes ‘'de ddlares, para uma
tonelagem de 3.986,7, com um preto médio um pouco abaixo de 5.009
ddlares, Significou a ‘tohtrapartida d¢ cota Hiltdn apioximadamen-
te, eportanto, i4% do total paso pela carne |mponﬁada da CEE € n3o
60%, - como afirmou, despropositadamente, o.€ex—Presidente da INTER-
BRAS . _ . . R

5o

_” . I - 0oexs Presidente da INTERBRdS Sr. Armando Gue-
des Coelho, aproprla a INTERBRAS, Jndev‘damente, a contrapartida
e cota Hiltan, obtida pels diplomacia brasileira, e decorrente ‘da
compra de 10¢ nil toneladas de carne pelo Brasil junto a CEE.

NOTAS AQ TTEM 4.2.4.:

*%(1) DCM, SecSo I1I, no. 34, de 16.04.88, p. YBI-1007.

(2> DCK, SecSo II, no. 38, de 12.24.89, p. 11'3'4,'-1'153.

4.2.7. - Da Cuntrata:ao doA %ﬁm%masdaqggnaég?m eld%mente

de ‘Desestiva e de Transporte, pela IN

da thdadﬂﬁaepu KGACEAO Ql

3

Na contratacio de servicos operacionais especifi-
cos, como desestiva pos diversos portos € trapsporte do eroduto
até as unidaces armazenadoras {frigor{ficos), em relaglo & carne
smportada Jo Mercado Comum Europeu, o procedimento da INTERBRAS
obedeceuw a0 modelo :dentificado na etapa de selecionar uma opera-
dora. {(Yer ilew 4.2.%1. deste Relatdrio’.

Em primeiro lugar, atendendo a tnteresses liocals,
de tradig3o, amizarfe e outros, as empresas foram-escolh.das.

o processo de operacfo interna da carne importada
ta CEE apresentou irreguiaridades flagrantes. Inexistiun  concor-
rencia pars » contratacio de qunisauer dos servigos utilizados -
supervielio # inupegao; desestiva: transporte. A forma adotada nes—
sas contratacBes elevou os custos da operaclo muikto acima dagqueles
nraticados a dpaca nro mercano Jdesses servigos. Houve favorecimento
de diversas emnpresas, seja pelo pasamento mais elevado dos seus
SEFviEOS, SCja pein atribuicio de maiores parceias dES5ES SErYigOS
& ELBSAS EmMpreEesasn.

Posteriormente, de forma a dar uma aparéncia pelo
menos hurocratica a esses arranjos, foram encaminhadas as provi-
dénLias no sentido de homologar as decisdes j* adptadas.

Servigo de Supervisfo,

4 tomada de orecos que a INTERBRAS France realizou,
em Junho ¢e i?86, segundo depreendemos dos telexes — resposta das
“¢rmas consultadas, tinha um alcance iimltado {doc. 56 a 3%, ane-
ma L)z "

-

1. €m termos de guantidade - era para 5.200 tm de

carne bovina congelada {que viriam de naviao) €

i@ tm de carne fresca (a ser embarcada em
avifo); - - )

L.
2. er termos de origem - os portos € o0 aeroporto
serian  franceses.

Por outro lado, nas proposktas recebidas, n3e houve
uniformidade nas cotacbes. Para a carne congelada, as srecos fo-—
rami )

L. ie Controie Technigue ofereceu 05 s€us servi(cos
a 58 francos franceses por tonelada, oara o con—
trole nos entrepostos e carregamento em  dois
oortos franceses. Especificamente para embarques
2Q francos franceses oor tonelada:

. -

2. a empresa inglesa Marine and Reefer Surveys Li-
mited, depois de solicitar esciarecimentas adi-
cionais, advertiu cue o prego nio seria menar
gue 1,05% sobre o valor FOB da mercadoriay

. . . L ' . i -

3. a SGS asresentou um-preco, compreendendo o con—
trole guantitativo e gqualitaktivo, sem as despe-
sas de deslocamento.e de andlises, para um mini-
mo de dois caminhies cempletos por frigorifico e
oor -dia, de 4B.FAT {(francos fora taxas) a tone-
lada. .Para o controle de nfo-contaminag8o ra-
dioativa, o preco seria ems separado (3.€0@ FHT
por dia mais despesa de deslocamentod;

4. a Sorotec .internationai Inspection, pira somente

@ supervisdo ro embarque portudrio, orgou os

seus servigos em 28 frangos franceses por  Ekm.

e .Para 2 inspeg@o incliuindo armazéns, O BrECO va-—
riava em fungfo do nipero desses:

~ menos ¢e 3t 3@ francos franceses sor km

- .entre 3 e, 45 45 Ffancos franceases por tm
- mais de &4: ,, 4@ francos franceses por tm

3. a D.C. Griffith, embora contactada na Euiropas
pass a .ncumbenC|a de apresentar as suas cota-
cies " a Blhperinspect, emaresa sua correspondente
no Rid de Janeird. A Superinspect, segundo acor-—
do caom A, thERBRdS._engTubuu em sua oferta tam—
bEm us servicos nos portos de descarga. Para
tanto, qstahe]eceu a taxa giobal de Cz% 148,20
(centp £ sessenta e wvito cruzados) por Ltonelada
métrica, que aceittaria receber Integralmente no
8rasil, concegsdo essa apresentada como vantajo-
sa, porquanto nio baveria dIBPEndlD de divisas.

No ‘entantd, trés dias derors, embora ampliasse ‘o

nimero de paises incluidos na propnsta (clnco A mM2is), a Empresa

re&uzqq "o spu precu para c~s 68 60 (sessenta e oito cruzados)
(doc. U9, aneko C). -

) queda substancial de 48X (sessenta nur cento) no
Breco |, Yinicial decorreu# tal comd mentibna o telex no, 551784, de
27.96.86 (doc. 59, anexo C), d€ uma reinifo mantida no Rlo de Ja-
nFJFD :Dm a Ulre:an Un GeiBniia de DPEraCnES da INTERBRAS, & d¢
- Dvas |nrnrmacues Dhtidas na Europa

iiFte d8 INTERBRAS, hio fol

Le € Fortamento,
€£ resas., coh que inferimos

terem egsas sido prejudidadas.
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Depreende-se desses fatos que 2 tpmada d& pregos, &
principio apresentandg desun | fornidade desse:. numa zegunda etapa
(e oun passe de magical resktringiu-se a uma wniea empresa - a B.C.
Griffith. Isto porque o PrlUI]Eglu dado a essa empresa, sob as no-
vas condicies propostas, n30, foi extensivo 4s demais.

Ainds assim a INTERBRAS, por intermedio dos Srs.
Pli{nio Bastos de Barros Netto e Joag Alfredo Coelho Ribeiro, diri-
4iu @A Sccretaria T _.ecial de Abastecimento - SEAP, ao Sr. Gerardo
Fontelles, em 82,67.84, um telex no qual informava ter préparado
um “escopo de servifos a serem executados paor supervisora indepen-—
venle internacionnl de primeirp linha.” (doc. 49, anexo C).

Com bease nesse escoPo de servigos, as SUPervisoras
concultadas ofereceram, segundo esse documento, os seguintes 'tus—
tas: .

i. SOCOTEC (francesa) Uss 9.28 p/TH
o . 2. Le Controle Technique {(francesal USS 19,60 p/TH

3. Marine and Reefer Surveys

{inglesa) Uses 4,47 p/TH

4., 5.G6.5. (Suigal Ust 6,65 p/TH

5. D.C. Griffith/Superinspect

(inglesa) US% 4794 p/TH

Esta CPI, & vista do jd relatado, eode concluir

que

i. Houve manipulacio das ofertas, de forma a apre-
sentar dados comparaveis numa mesma base financeira A SEAP. Qbser—
va-se, entretanto, Qque nessa operacao, techicamente procedente,
embut ia-sé o sbvio intuitc de favorecer a D.C. Griffith. ~

2. As demals empresas acresentaram cotacdes para

uma quantidade vinte wvezes menor que a da segundn cotaclo, da
qual apenas parttCIpnu a B.C. Griffith e seria bastante rmprovavei
GuUE as mesmas nfo tivessem, uma vez cbnsultadas de novo, reduz:do
o% seus precos.pelo mERDS na mesma proporcha.

3. Comparaqdo 05 precos oferecidos pelas cinco em—
Hresas, tncluindo a D.C. Griffith, esta dpresentou o mais alto.
Canvertida dos. Cz§ 148,00 2 parcela da supervisido na origem., da
sua Primeira proposta, em délar (4 taxa de Cz% 13,84/US% 1), te-
riamos como resultado US% 10.49, com o que se classificaria em udl-
timo lugar.

4., 0 claro favorecimento da D.C. Griffith demonstra
0 completo descompromisepo da 'INTER3BRAS com qualquer etPEcie de 1i-—
sura na escalha dos seus prestadores de servigos.

A informaglo final e decisiva desse documento - de
que o pagamento poderla ser efetuado no Brasil via Suyperinspect, e
em cruzados - prevaleceu somente até o dia @7.9B.B&.

Nessa data, o 6r. José Carlos P. Guimardes, em nome
da Griffith/Superinspect (doc. 41, anexo C}; refugou nic 56 a in-
forma¢30 referida, como valtou atrds em relacio ao que contratou
por intermédio do telex no, S35/86é, de 24:04.84, dirigido & INTER-
BRAS - Rio. na pessaa do Sr. Agnaldo da §|jva Libédria.

Para essa alteragSo contratual, a Superinspect
impussibilidade de receber em moeda macional a totalida-
bem assgin Ds diversps impedimentos na Europa da
"as cxigéncias fiscais das auturidades

afirmog a
de - dos wervigos,
B.C. Griffith, dentre esses

francesas assim como & gxlgencna ga Eta. Reguladora gue 4da cober—
turs especffica a3 este tipo de segurop” N

Gessa forma foi decomposto o preco de USS 4,94 por
™ em: .

a) USE 4,20: a ser faturadg diretamente por 0©.C.
Griffith, Franres contra INTERBRAS, Pariss

b) US% &,74 (Cz% 1e,1B)F 2 ser faturado Pela

Super inspect em moeda Lrasileira, na conclus8o da descarga de cada
naviu procedente de portos euvropeus ou norte-americanos.

rada
anexo

a Supeflnspe:t exigiu receber
dias dteis (doc. &2

Ao lado dissao,
fatura no erazo maximo de 5 {cinco}

[

A confirmagfo pela INTERBRAS das novos pregos, de-
compostos, data de ©4.9%.84 {docs. &3 e 44, anexoc C).

0 ex-presidente da INTERBRAS, Sr. Armanda Gucdes

Coeiho, solicitado resta CPI a esciarecer o molivo dessa decompo-
si¢io do preso, deu a respeito a seguinte explicacio, a qual,
diante do relrtado, demonstra mass uma vez a intenqiu de esconder

& realidade de uma negoclas5o escusa:l

“a Dapiel €. Griffith € uma erwpresa furopeia de so-
pervisf8ao. ®Ganhou tomada internacional de precos
efetuada pela | INTERBRAS, tendo indicado como seu
representante Tegal, no Brasil, a EmMPresa
Superinspect, para execucdo de trabathos de super-—
visfo portydria em territdrio nacional,” (doc. &5,
anexo E£).

A Superinspect € a D.C. Griffith foram nomeadas por
telex (docs. &6 a 4B, ancxo C). N30 para supervisionar 5.000 tone-—
ladas de carpe congeiada ¢ 109 toneladas de carne fresca, Na ver-
dade, o foram para efetuar servigos sobre pelo menos 1£0.008 tone—
ladaw, ou seja, 20 vez¢s maie que a quaptidade para a qual a IN-
TERYRAS simulou umy tomada de pregps interpacional.

0 Sr, Paulo Pessoa de Lima Cdmara, em depoimento a

Ty

36

esta CPI, esclareceu alguns bontas nbs:uros gessa Dperacin.

Afirmou  dque a supervisfo na Eurapa fai euntratada
“por  indicacfo das ,empresas ou da ewpresa que vendeu  em uItnma
analise - se ni3o .me engano fai & SOCDPG Provave]mente - a coémo
cunseqidéncia esta supervisio na Europa teria como résultade a con-
fratacio de uma outra ferma cue seria praticamente ligada, ou a
mESMA, NAO SEI dizer, agqui na Brasil." {voc. &%, anexa C). °

A ligacfo estabeleclda entre a D C. Er|FF|th &
empresa ou enwpresas exportadoras européias encaminha a questao fiu-
ma diregdo, que por 1550 MESMO o€ tentou obscurecer, quaj vEJa a
da idade e gualidade ¢o produto. E essa liyacAo, no minimn, com-—
promete a INTERBRAS. .

idade de abate & ‘estocagem do
fartalecido pela pripric
de que a carne importada

(Ver 4.2.4., deste Rela-

Na gque respeita a
produto, esta CPI tem j2 o convencimenkto,
depuimento pessual dns executivos da CEE,
entS0 era a mais vcxha em estoque na CEE.
Ldr o, .

;. Sobire 'a qualidade da praduto, hi n'tﬁstémunhn da
Brak|15|ra de Allmentus - COBﬁL, de que “n3o chegaram a
os cnntralas por discorddncia da INTERBRAS em

Companhia
wer concretn¢ados

relayio Ry cidusalas relat ivas a qua]ldads tp produto € seu  con-
trole.” (doc. 7¢, anexa C). .

. 05 contratos refercdos sio ps da compra e venda da
carne

norte-americana ¢ européia enktre as ‘duas empresas - COBAL e
INTERBRAS.
do contrato referente a car-

A cidusula 3a., F io.,

ne europeia previat

“&# COBAL. através de seus técnicos de Controle de
Gualidadc, independentemente da Certificagio e/ou
dos controles prévios realizados na origem, reser—

va~se o direito de recusar as pecas qQue ndo se en-
quadrarem nas especificacfes compreendidas nos
1tens 1 (um) a ¢ {powve) da Cldusula Segunda” (Das

Especificaches da Carne). {doc. 71, anexo C).
Na medida em que a iNTERBRES negou mssinatura =ao
citado, por discordéincia quanto a uma sua cldusula espe-
enquanto conktratawva para supervisionar e inspecionar o
ewbarque uma ‘emprcsa indicada pela ewxportador, {ficou
forte indicio de ter vido cumplice num conluio

contrato
cifica,
sroduto no
caracter jzado um
espurio.

Cabe acrescenter que a D.C. Griffith, mais adiante,
uu  s£ja, A 85.10.B9, além das primeiras 10€.499 toneladas recebeu
nomeacao para a mesma quantidade adicional, {doc. 72, anexo C).

Gervicos de Desestiva

Para efetuar os servi¢os de desestiva da carae im-

portada, =a INTERDRAS, segundo informou & Geréncia de Operacfo da
empresa (Nota do Geop) (doc. 73, anexo L) o Chefe da drea de Con-
tratoc Operacion®is, o Sr, Paulo Cesar Ferreira toreira, procedeu

“eatidades estivadoras com reconhecida capacidade

Esse documento € de 24.9%¥.84.

a sclecio das
técnica e praofissionail”.

ainda de arordo com a fonte cita—
da, esses prestadores de servigos foram “convocados pPRra uma reu-
nifo” {af%o had :ndicaclo dx data, pem do local, sequer dos Presen-
tes), “a fim de tomarem conhec.mento da extensfo ua operacio e,
desse modo, apresentarem duas cotacdes de acordo, Sem a realizacfo
de tomada de preco/roncorrfncia”. (Grifos do autor}.

Preliminarmente,

ﬁpresentaran prnpostas PAra Os purtus respect ivos

1 - Lachmann: Salvadar
2 — Agenave: Ttajafi
3 - Agemar:? Recife

4 - Ctils Rio Grande

5 - Granston: Paranagud

Yitéria, Santos e
Rio de .Janeiro

4 - Serwvporl:

No final da Nota, o Chefe da Area de Contratas Ope-

raciguais - ARCOP pede ao seu supcrlor, o Gerente de Operagies,
“homologa¢8n dos procedimentos acima”. (Grifo nossol

Isto porque, Ja antes de 24.99, ou seja. a
08.08.84, a mesma ARCOP (doc. 74, anexo CY nomeara para efetuar
servigos ono Rio de Janeiro a empresa Servport - Servicos Fortua-
rivs £ Haritimos S.A.

¢ mesmo acontecera em relac3o aos ouiros porkos

(doc. 75, anexo C?, para uma tonelagem de 284 omil-.

Data entidade Porto (7)
17.97 CTIL (Granston) ’ Paranagud
i7z.a7 CTIL R:o Grande
'59.97 AGENAVE Itajai
30:0? LACHFAKRN Salvador
12.98 AGEMAR Recife

A deficiéncia da imagem é decorrente da qualidade da publicagéo original.
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@7.28 SERVPORT Santos “f orientag8o era negociar-se o Prego com as maio-
B FEs € A5 mais conceituadas empresas dos respectivos
aB.08 SERVPORT Rio de Jareiro ramos. Assim F0i Feito na compra da carne £ assim
for feito na parte da desestiva da carne, princi-—
22.88 SERVPORT Vitoria ealmente Em  se tratando de desestiva, atividade
contraria ao normal, gque era a exportacio. Nio de-
. terminei no sentido de aque sg contratasse a
0 Diretor Paulo-Pessoa de Lima Camara f{doc. .75, SERVPORT, seja de que forma fosse; o gue ey disse
anexo C), s0b o argumento da “impossibilidade de efetuarmos tomada foi: 'negociar com as meihores empresas”, e pode

ri

-relagdo ao faturamenta.

em razdo do tempo £ do riscto da gqueda de qualidade”, so-
Vice-Presidente da INTERBRAS, o S5r. Josemar Ferreira
2 homologacko dJas providéncias descritas: em sintese,
Esse dacumento € de 19.19.84.

UEe prego,
lieitou ao
WNascimento,
a selecSo Jdas entidades estivadoras.

Guer Jizer, a homoloyacfo solicitada pelo Diretor
de Contato da Ger@ncia de Operagcfes ocorreu a pelo menos 4@ dias,
ou mais, Em média, aces a efetiva contratacSo dessas entidades es—

tivadoras.

de
Lima

respeita a preméncia no abastecimento
arguida pela Sr, Paulo Pessoa de

No
mercado

que

carne na interno,

Camara, cabe responder com palavras do relatdrio da Auditoria da
INTERBRAS f{dor. 75, anexo C), assinayo pelo auditor Fausto Hazzi
(embora esse, na Comiss@o Especial da Presidéncia da Residblica

aceitasse a pressa como justificac3o para os Jesvios ocorridos):

INTERBRAS tomou corhecimento de que iria parti-
importacdo de carne rongelada por diversos
que exemplificamos a seguir:

“a
ciear Ja
documentos,

- @3.04.B5 - telex da SO0COPA INTERNATIONAL

~ 29.94.B6 - telex da INTERDAN para o exDiretor
Milanez
Esta auditoria ja efetuou tomadas de preco nos Es-

criterios de Rio Grande e Santos, €m apenas 5 dias
Gteis, chamande 17 prestadores dessEs SErvigos, em
cada porto.

as datas dos telexes acima, até a ia. nomea-
da ARCOP, passaram-se¢ J meses. Portanto,
bastante tempo para a ARCOP providenciar tomada de
precos £m enveloces lagradaos, conforme sempre  foi
recomendade por esta Auditoria™

Desde
vdo

Conplementando Jnfnrmacﬁes que prestou nesta CPI, a
28.046.89, 0'Sr. Paulo Cesar Ferreira Horeira encaminhou-nos carta
em SuU& apresenbta uma sua VEFbED parm 0 esclarecimento de como %€
pestou a  sua “Nota ac F:op de 24.87.894. sobre m ‘~sestiva da
carne amporkada.

05 fatoes sue narra configuram uma situag3o da naior
gravidade, pois que caracterizam una ingeréncia por todos os titu-—
1os indevida de uma empresa warticuiar dentro da INTERARAS.

0 Sr. Paulo Cesar Ferreira Moreira,
pio, damunstra “a sua desqualificacdo para o cargo, ao
qhe “a £iy :acao das tarifes para os servicos de estiva que seriam
prestados pela  SERYPORT envolviam uma certa -complexidade que
transcendia meus conhacimentos, uma ver gque estava hd pouco tempo
na chefia do Setor”™, ™

lego a princi-—
confessar

Dai. transfere és5a sua campetBncia para krés ou-
pessoas, sendo duas da INTERBRAS - o Gerente de Cperacies, o
Agnaldo Silva Libdrio e o Sr. Melson Rosas, funciondria no
tarifas portudrijas -, £ uma da SERVPORT, o Diretaer da
Carlos Alberto, Barbosa.

tras
Sr.
canpo  de
mesma, Sr.

YEm .conjunto™, confessa 0 Sr. Paula Cesar Ferreira

trés pessoas “fixaram os valores & Sere&nh pagos,
apresentado jd pronto, ape-
tdoc. 77, anexs C).

Moreira, essas
consignando-o0s em docupento sue me fol
nas para eu assinar”. (Grifos nossos)

- Afora ou outros aspectos da gquestio, j3 relatados.
o quadro que o Sr. Paulo Cesar Ferreira Horeira traxz ae conheci-
nento piblico € de uma empresa, a INTERARAS, permeada por interes—

ses privados, Pois nia 58 a SZRVPORT recebeu um privilégio dg con—
tar com a desestiva de trés dos wais impotantes portas: Rio de Ja-
neiro, Santos e Vitdria, como tambeém participou dlretamente na
confeccRo de documenteo de cardter interno da companhia, © qual,
afinal, Lambém por isso, continha informacBes falsas, honologadas
pela Diretoria da INTERBRAS,.respectivamente pelo Diretor de con-—
tatu da drea de operacdes, Sr. Paulo Pesspa de Lima Eamara, e pela
vice-presidente, Sr. Josemar Ferreira MNascimento.

Induvidosa, por outro lado, € a prdtica de favore-
cimento h SERVPORT,
Hesse sentido, € bastante esclarecedora =
dendncia formuladd pelo Sr. Agnaldo da Silwa Libdrio, que tanto no
veu depoimenta inicial, guanto na a:araacau, fol incisivo aoc afir-
mar ' que ® contrataclo Ua mEnciopadd empresa para A desestiva da
c&¥ne no Rio de Janeiro, Santbs e Vitdria decorrea de determinacSo

pessoal do entio Vice-Presidente da INTERBRAS, Sr. Josemar Fer-
. reira Nascumentu {doc. 78, anexa C).' o
S Esta CPI realiZzou acareacfo entre os Srs. Agnalde
Silva Libdrio e Josemar Ferreira Nascimento, no dia 07.94.89-.
Nesta - oportunidade, o 5r. Agnalda Sllva Libdrio
confirmouw <ue o Sr. Paula Cesar Moreira, entfo chefe da 4drea de
Contratos Operaciomais (ARCOP) da INTERBRdS, the informou, “na

Presen;a de daoiwv chefes-de drea, que“a.desestiva deveria ser adJu—
ducada a firma SERUFORT .FPOr ardem. eapecificasdo Ulee—PrES|dente,
époea o Dr. Josemar”, (doc.. 79. anexo CJ. . B

B
0 Sr. Jusenan;Ferrelra Nasc;mento, 40 's&r jndagado

a rawpeito pelo relator tsseai} Sgnador..)

fcho desty CRI
BISOL, nHo negou totalmen ICeNGI3 aanlma:gafﬂiﬁ

houve-

que obteve 58,1X do 'total da carga & 4BX &m

ter sido que eu tenba mencionado enktre essas empre-
s2s .a SERVPORT.” <doc. B9, anexo C).

Sobre ter feito essa indicacfo ao ehefe da- ARCOP,
gue ser.a o terceird na escala hierdrquica abaixo do MICE—Presi—
dente da empresa, estiando acima daquele o Gerente de OperacBes € o
Diretor de contato, ent8o o S5r. Paulo Pessoa de Lima Cdmarw, o Sr.
Josemar Ferreira Nascimento prestou os seguintes esclarecimentos?

“Colece em dJV|da, realmente, tenho gquase absoluta
convicedo que nRo fiz isso ao chefe do setor. Posso
ter feitov diretamente Ao gerente, porque n3o era da
minha prake, digamos assim apesar de vice-presiden—
te., ewtar passando por cima do Diretor da drea e,
depois, pPor cima do Gerente.” (doc., 81, anexc C).

Sobre tal afirmacho, Agneldo Silva Li-

ouvido o Sr.
este declarou o que segues -

vario,

“Eu nSo recebi ordem direta da vice-presidéncia pa-
ra dar indicacfo de empresas. Estava na minba sala
despachando com dois chefes de dreas, quando @ Sr.
Paule Cesar entrou e deu essa informaghio.” (doc.
B2, ancxa C).

deémincia, mais as €ircunstincias gque a envel-

Essa
veram, segunda o Relatdrio da INTERBRAS (doc. 83, anewo C), € o
"que convence de ter havido irreguiaridades na ctantratagic dos

servicos de estiva®

iinha sg

. Messa mesma posiciona o Relatdrio da
INTERARAS (JUoc. B4, anewo C), o concluir pela evidéncia de “for-
tes indicios de |, que;tenha ocorrido favorecimento” da SERVPORT -

Servicos Portudrios,e Haritimos S.A.

Servigcos de Transporte

Ha que respelta a contratacfo de transporte, nova-
mente o0 argumento Ja “precisfo exigida Para a operaglo” -. taqhem
por "Nota ao Géep” (doc. BS, anexo C} - encaminhou a seleglo de um
“nimero necessdrio Ue transeortatdoras de recon.srida capacidade
técnico-profissional”™. :
“no Bra-

Eusa "Nota”, baseada na cunstataésu de que

impossivel conhecer a frota de :am|nhbc5 Frlgur.fﬁcadus
Paulo Céaar-Ferreira Hnr2|ra.

' -
il €&
tinha a assinatura do 5r.

Além do maris, :qqalderava que embora Leja praxe

de preco para a conktratac3o dé transparte, nesse
casn especifico (da importac3o em grande quantldade e por ficar =a
INTER3RAS responsdvel por contratar K] transporte). tornou-se im-
possivel, haja vista que nfo cnnsegulrramus 'cumprir os cronogramas
de cglocagSo do produto no Fals

efetuar \Omada

* 1.
que se mostraram dispostas a assumir
dentro do prazo ¢ quant idades estipu-—

AS  EmMPresas
compromisso com » INTERARAS,

ladas, foram as sequintes?: .

cCioaoE/RORTO EwpRESA 7 MoDALTOADE 00 FRETE'
Rio U;_;BHEIFD o Hichelon ;?_;:;;;;;;—-b -----
330 Paule Pireneus viagem

Vikdria Tran?carde i viagem

Rio Gr;nde nr dia/veiculo

{tajaf 4R=be5quinj dis/veiculo
Paranasud ) ﬁehesquin{ :”hﬂléiveiculn

Rlecife’ 530 Jorge ' diasveicule
Salvador S3c Jorge ‘diasvelculo

Face a essa “tomada de precos especial”, Paula Cé-
sar .F. Moreira solicitou "homologacie dos procedimentos adotados™.

Esse angmento ¢ de 19.18.86.

estd calcada puma "No-

Na verd%de, toda essa “Nota”

ta ao Diretor Lima CAmara” (doc. 84, anewxo C), assinada pelo. Sr.
Felicio Ferraz, assiqtenté desse, £ que refere A uma “MNota . ao
GEOF, de ©4.i9.84, sobre TFanspbrte de Carne Importada”.

Enplicandos .

'hureira. a’0s.12.86,
recuiada_

1. Paulo ' César elaborou uma

Nuta aoc Geop

&E5#5hte da qualidade dB piIb{KACIHLITIAL Trznrcs o Tuictene s o
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notsn “Nota ao Beop”, preparada a 10.10.84, por
Faulo César Mareira.

3. Esse rotelro, dividido em oito itens, buscava,

dentre ogutros objetivogs 1

3.1. descaracterizar que somenke a INTERBRAS
iria contratar empresas de transporte;

3.2. que .dificuldades de toda ordem conduziriam
a TNTERBRZS a selecionar o numero necessd-—
rio de transportadoras;

3.3. que houvera exigéncias de cobrar por wvia-
gen, por parte de duas empresas, cabendo
“arrumar . um meioc de COmpArar os Pregos de-

1as aos dos outros, colocados por dia”.

. Toda €3sa mistificacfo se orientava para justificar
ChntratacBes jd anteriormente definidas.

A Raodovidrio Hi:ﬁefnn Ltda. foi nomeada, por @Eio
de telex (dnc. B7, anexo C), a 14.07.846, pela INTERBRAS.

& 20.08.86 as duas empresas assinaram contrato de
prestaclo de servicos.

ambas as datas sfo anteriores a da “Nota ao Geop”
citada.

Afora iwso, como bem observou o Relatério da INTER—
BRAS (doc. 8B, anexo C}, havendo "a operaglo iniciudo em junho,
teria havido amplo tempo para que todos os procediwentos de con-
tratag3o, incluinde a licitag@o, ocorressemn sem atrooeios™.

Repercussio nos precos pela ac¥o dos funciondrios da INTERBRAS

Em todas essas contratagies - supervisio, desestiva
€ transporte -~ os precos foram bem acina dagueles praticados a
éppca 1o mercado, o que elevou em demasia os custos de operacio da
carne importada :a Europa (CEE). A partir de documentos da prépria
enpresa, apresentamos alguns dados significativos do processo por
ngs agui comentados.

Bo documenta anexn ao Relatério da INTERGRAS (doc.
B89, anexo C, p. 17} retiramos fundamentagdo dessa assert)va, con—
forme se mostra a seguir,

Para trés localidades - Rio.de Janeiro, Santos ¢
S50 Sebastifio - o preco médio para supervisiao, cobrado nos portos
citados pela empresa Thionville & menos que 1/3 (um terco) daquele
pago 4 Superinspect para o mesmo servigo.

No que respeita 3 desestiva, o casto por tonelada
no periodo diurno, pago para ob servigos relativos a carne vinda
da CEE, em comparacTo aos praticados entfo, apresentaram diferen—
cas também significativas. - -

Em Santos, © custo da empresp Wilson Sons, frente a
SERVPORT, que Jesestiwou a carne, foi USS 14,37 menor. Ou seja, 2
SERVPORT receben 144% a mais para realizar um servico. por ter si-
do \nuicada sem gqualgquer concorréncin.

IdEntica situacBo, relacionando as duas EmNPresas.
temos para © Rio de Janeino.

08 dois portos representaram guase 5@% do total da
carne desestivada, conforme a Auditoria da INTERARAS ddoc. 75,
anexno C).

Iaformagio de contornos mais evidentes é o da de-
sest iva no porto Ue 53¢ Sebast130. Os Jados, no caso, referem 2
mesma empresa: Wllson Sons.

A diferenca & de 49X e fica dificil responder como
uma w®ESmA Eempresa, Para o mesmo tipo de servigo, recebe valores
diferentes, wendo esses maiores no passado do que no Presente.

A ©ituaclo do transporte segue a meEsSmR regrai

1. Para a cidade de Santos., o tusto por taonelada
pago & Pireneus (contrato por viagen), foi 142X
superior a0 gue seria Pago, PELIT MESMO SErvigo.
4 Transpesca.

2. No Rio de Janeiro a Michelon (contrato por dia
qu fracSo) obteve 164X a mais para movimentacfo
da carne importada do que receber:a, na dpoca do
cdlculo, a Transpesca.

3. A Graf, que fez a servico em S50 Sebastido, foi
favorecida com um percentual de 39X em relacfo
ao custo atual da Transpesca. '

Esses pPregos assim elevados ocorreram por determi-
nagdo. de funciondrios da INTERBRAS, os quais demonstraram, pela
acdo consciente, favorecer determinados intcresses empresariais.

Da "Nota ao Geop” (doc. 73, anexo C}, assinada peleo
9r. Paulo César Ferreira Moreira, a 24.0%.86, extraimos levanta-
mento de custos operacionais dos principais portos (Santos, Rio de
Janeiro e Vitéria, por coincidéntia aqueles Yecebidos pela
SERVPORT, por ordem do Sr. Josemar FRrreira Nascimento, Vice-Pre-
sidente. da INTERBRAS, na épocal.

‘ ¥

Fraudulentamente, deixa de cltar a base de cdlculg
desses custos levantados pela ENTERBRAS, enquanto torna eitpressa a
utilidade do conhetimento desses: “a fim de compard-los com as
propostas das entidades apontaqas Para a descarga do0s mesmos”™ .

) . ‘Custns assim cemparados, na medida €m que partiam
de ‘bases de cdlculo diversas, s§ paodiam apresentar diferengas, .e
Para_nals, quanto malor fosse a aproprlacic de parcelas na base de
cdlculo. T ' . PE
. 3 _-.‘-.,‘3
Na base de’ cdlculo dos cust 5
. os levantadds pela
INTERBRZS, furam‘ computadas despesds fora da estiva, resultando
va}:resd superestimados, por canterem custos “que nuanca fizeram
parte do cuslo fixo nas nomeacBes de estiva ou d iva”
ese
e anexs Lo i S stiva {doc .

» . , 0% "dados, feitas essas consideragfes, da “Nota ao
Geop mencionada, eram os seguintes:

PORTO CUSTOS LEVANTADOS  COTAGCSES DA EMPRESA® Xy
. ) (CZS/TON) (CZB/TON}

“SANTOS ) " 546,83 T 396,65 - car.ay
_ r [4 r

RIO DE JANEIRO F16,67 450,45 :3; g:

VITERIA 404,05 - 384,23 (57,2

HSERUPORT T T

¢ Diretor Paulo Pessoa de Lima Camara encaminha
eussses dados ao Vice-Presidente da INTERBRAS, Sr. Josemar Ferreira
Nascimento, dando destaque ac "comparativo de custos levantados X
precos cobrados™. Mesmo advertindo que a base de cdiculo € diver—
sa, ainda assim, caso fosse idéntlca, “os precos apresentados s&o
inferrores ks nossas estimat ivas® {(dac., 74, anexo C).

] A - homologacio dessas providéncias, que afinai i@
tinham sido tomadas, obtém o actordo da Vice-Presidéncia a
i4.19.84 (doc. 74, anexo C).

K Ac mandar entregar a desestiva de carne.bovina im-
portada a empresa SERVPORT, no porto o Rio de Janeirn, -segundo
estimat ivay, desta CPI, o Sr. Josemar Ferreira Nascimento, ex-Vice-
-Presidente Ja INTERBRAS, e sd considerando a fase II da operac3a,
causodl aoc Tesouro Nacional um preluizo da ordem de USS 257,745
(duzenlos g cinqienta e sete mil, setecentos e sessenta e cinco
ddlares americanos), equivalentes a Cz% 3.549.424,05 (trés ml-
1hoes, quinhentos e quarenta e nove mil, quatrocentos e vinte g
quatro cruraedos € cinco centavos), em valores histéricos.

Tais valores foram obtidos da seguinte formars

1.. Para upa quantidade desembarcada no Rio de Jda-
ngiro, de {1,533:16¢ Jde peso bruto (TM)- (L) de carne bovina desti—
nada & COBAL e. aoc Ministério da Marinha, a um sobrepreco de
u5% 22,35/t, conforme os levantamentos da Auditoria da INTERBRAS
(doc. B9, anexo C), a quantia desembolsada a mals alcangou
ys5% 257,742.00 (duxentos € cingienta e sete mil, setecentos e ses—
senta € dois ddlares)y

2. Ao dilar da fpoca (USH 1.09/Cz$% 13.77), resulta
em Cz% 3.549.382,00 (trfs milhfes, quinhentos & quarenta e nove
mil, trezentos e oitenta e dois cruzados), em valores histéricos.

! for fim, dos trabalhos da Comiss3o de Sindic&ncla
da PETROBRAS destacamos o critério de contratagic de transporte
por dia (sd em dois portos, de um total” de oito, - foram por
viager), além de impedir qualquer previsSo de custo, transferia ao
transportador wum enorme poder, afinal refletido nos precos desse
wefvigo, encarecendo, enormemente, assim, 0 produta importado.

At operag8es dos caminhfes eram as seguintew:

— balangascais

chegadasinicic carregamento

- carregamento

- términc carregamentosbalanca

- pesaged/chegada ao frigorifico

~ chegada frigorifico/inicio descarga

— inicio destargas/término descarga

De um mode geral, segunda a-Conissio ica
da PETROBRAS (doc. 90, anexo C) levantou para doic n::igind;:::;;:
con?ideradn normal para tada uma dessas operacfes, foi S;mpre ex-
cgfrdaf embgra haJa um viés nas inforpnacses citadas, de vez que em
trés siturcbes (balancascais, térming carreganento/balanga ¢ pesa—
gem/chegdin  ao frigorifico) o limite de tempo considerado normal
deixou de ser utilizado para. aferlc3o.

_CONCLUSGES . S

. i. A INTERBRAS tontratou grandes quantidades de
SErvico, Por processos viciosos, e por Precos substanclalmente
ma!5 elev3dog do que os praticados 2 época, concluslo a qué a prd;
pria Comissdo de Sindicincia da Empresa houvera chegado. Portan—
Lq, A4 regra enwiciada e defendida pelo seu ex-Presidente (vide Ca-
pitulo. 3.2}, qual seja, “quem compra mais compra melhor” dei
de ser levada em conta interna cerporis. ’ e

A deficiéncia da imagem é decorrente da qualidade da publicacao original.
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2. A supervisio e inspecHp, no embarque e descarga,
foi entregue a uma empresa - a D.C. Griffith -, a gual, paradonal-
mente,  foi indicada oela prdprin exportador, cuyo praduto deveria
ser inspecionado na Europd, em evcecial sobre a idade € a quniida-
de da carne importada pela I[NTERBRAS.

J. A mesma D.C. Griffith, embora nio se possa afir-—
mar tenha sidJo beneficiada em razfo do praco contratado (Cz% &4B,8%
p/TH), foi favorecida no Processo que culminou na sua “escolha”
haja wvista que, 2p6s reunifo mantida com a INTERARA4S, baixau de
Ca% 1468,0@¢ p/TK para [z%3 48,00 p/TM o Preco de seus servigos,, a
que tornou competitiva a sum proposta, num claro indicio de que
anuu conhecimento dos precos cotados pelas concorrentes.

foram
para

transporte
asslnados,

4. 0Os contratos de desestiva e
submetidos &  Diretoria da Empresa Ja depois de
simples homologac3o.

argunento de que havia pressa em internar a

S. 0
carne importada ndo justifica as contratacdes assim efetuadas, &
vista da época em gue a INTERBRAS soube estar escolhtida para rea-

lizar a compra no exterior & as datas em que essas contratacdes

foram decididas.

4. A “Nota ac Geop”, do Sr. Paulo (ésar Ferreira
Horeira, Chefe da 4rea de Contrates Operacionais — ARCOP - da
INTERBR4S, sobre contratac3c de trasporte, foi instruida pelo as-

sistente Uo Oiretor de Contato Ja Geréncia de OperacBes, Sr. Paulo
Pessca de Lima Cdmara, numa subvers3c e embaralhamento evidente da
hierarquia no setor referido.

7. Hd indicios veementes de que os precos de todas
as contratacBes realizadas pela ARCOP e homologadas pela Diretoria
da INTERBRAS, para a movimentacio e internacdo da carne importada
da CEE, foram fixados substancialmente acima dagueles pratlicados &
época no mercado, com prejulzos, infelizmente, de dificil quanti-
ficasdo.

a. DbJetivath justificar a contratacio da desesti-
va a pregos eXorbitantes., o Sr. Paulo César ferreira Moreira, da
ARCOP, apresentou @ Geréncla de Qperacies dados comprovadamente
inidéneos, por incluirem parcelas niao computdveis naquele tipo de
LYErviFo.

9. O critério de contrataclc do transporte por din
claro indicativo do Favorecimento a transportadoras,
uma elevacBo absurda do preco interno final da carne

conskitui
significando
importada.

19¢. Hauve, por outro lado, Inegiivoco favorecimento
a empresa SERUPORT, nomeada para a desestiva em trés portes - Rio
de Janeiro, Santos e Vitdria - por indicag8o pessoal do ent8o Vi-
ce-Presidente da INTERBRAS, Sr. Josewar Ferreira Nascimento, com
prejuizo estivado para o Tesouro Nacionai, so com relag®o a4 deses-—
tiva no porto do Rio de Janznrn. em funcfo dos ewxorbitantes precos
¢contratados, da orden de' US% 257,742, 9@, ou Cz% 3.34%.382,99@ aa
cdmb 1o da €poca-. . -

11. Por essa contratac3o = Precos éxurb|tantes, com
que deswvios dinheiro pdblico en proveito da empresa SERUPORT, in-—
cide o Sr. Josemar Ferreira Nascimenta, edtfio Uu:e Presidente da
INTERBRES, na prdtica de peculato, sujeitando-se, portanta, As pe-
nas do art. 312 c/c o art. 327, § lo., anbos’'dd Cédigo Penal.

12. Pelo mencionade prejuizo, decorrente de contra—
tagSo efetuada por indicacho ressoal sua, hd de sér ainda respon-
sabilizado, desta feita na drbita civil, o ex-Vlce-Presidente da

INTERBRAS, 5r. Josemar Ferreira Ni$cimentu, solidariamente com o
seu schrinha, Sr. Paulo César Farreira Moreira, da ARCOP, que emi-—
tiu o telex de& nomeacdo da EERUFORT para 2 deszstlva no porto do
Rio de Janeiro.

HOTAS A0 iTEM 4.2.7.

(1) Importacio de Carne CEE {(Fase II) - Quant idade Desembarcada,

Peso Bruto (TH)

P, O R T -0
N AVIO T Rin';;-:;;eirn
v T
Carina 333.8%90
e Ernest Mor. Arndt 1715,340e 14B8,9500
Horillo ¢I) 114,5000 .
Moritlo (1D) age, 1729 . 2e7a,vae0
Takatzuk i Karu _iOSd;QBOO 1443,7900
Halmiak . T 1100, 1400
= Lanark §555;29eo- : .
T o1 AL " 4ses, 4300 T sear,emee .

- gifa {(doc.9i,

_cional da

rasileira,
cesin - nTerrAIETiCIENCIA da imagem & decorrente daa-qs‘dajta“adtg

4.2.8B. @uestido Sanitdria da Carne Bovina Importada

12 Episodio:=

0 Brasil importa carne da Itdlia sem ter candicBes
de certificar-se se estava isenta do virus da febre
aftosa.

Quando, em 9%.97.B4, a CEE adjudica 109.08¢ t de

carne ao Brasil, ficou definido que 499.0@® t proviriam da Itdlja.
Antes desta época, Ja havia si1da detectada febre aftosa em . algu-—
nas provincias italianas, ¢ o Conselho De Ministros da CEE havia
suspendido a comercializaclo de carnes e animais vivos desta re-
anexo Cr. i

Sem esbogar reac®o cantrdria ao fato, o Governo Fe—
através do Ministério da Agricultura, aceita a ocorréncia
das dendncias, suando emite o TLX SDSA/DICOMD/SETAD 2115, de
@4.88.B5., para a DFA/SP, pelo qual libera importag¥o de carne
italiana apenas DESQSSADA. Como o Brasil jd estava importando
carne rom 0559, Nova comdnicacd3o tem de ser providenciada (TLX
SDSA/DICOMD/SETAD 2184, de @B.08.84, para a wesma DFASSP; doc.3&
e 37, anexo c), e Ja agora ¢ tambénm admitida a importacdo de car-
ne da itaiia, COM 0S50, produto de abate anterior a 1784, Ainda
acsim, o Ministério da Agricultura vai corrigir-se mais uma wvez,
J3 gue o contrato firmado excluia carnes velhas. Para tanto, ex-—
pede-se o TLX SDSADIVISO 2372, de ©5.99.86, parm todas as OFa,
admitindo entrada de .carne italiana com febre afiosa ({(virus do
sub-tipo AS e Cl1) & solicitando ac%0 proflldatica dos velerinsrios
do Ministério (doc.3B, anexo C).

deral,

Este epissdio revela o desentrosamento € o
tendimento entre as dreas econfmica e sanitdéria do Governo Fede—
ral nas importacies € o papel passivo desempenhado por esta g1t~
ma. Primeiro € mssinado o contrato INTERBRAS/SOCOPA-SOGEVIANDES
€.depois adjudicada a mercadoria. A partir-dai, a drea sanitaria
€, Progressivamente, levada a adaptar as regras & srtuacdo jda de-
finida:

desen-

a) no 1° momento 1ibera carne Italiana desossada,
J4 aue o0 virus da aftésx se aloJa na medula dos ossos. Has a
carne havia sido cowprada com ossc. FPor itso:

b? no P? momento hd liberac3o de carne com osso,
mas para abates anteriores a 1984, antes, portanto, do surto da
aftosa. Oe nove, 0 rigor da protecdo sapitdria tem de ceder Aas
condigdes contratuais que fixavam marco/BS como data a partir da
gual a carne seria fornecida. Por fim:

c? no 3? mamento, o drgdc oficlal de sanidade ani-
mal se v& na contingéncia de aceitar a entrada de carne com ossa
da Itdlia, a despeito da reconhecimento dos sub-tipos de vwirus AS
e Ci como potencialmente presentes.

Ao prestar infornacBes a CPI, o ex-Secretdrio Na-
Defesa ﬂgrnpecuarla do Minlstério da Agricultura
(SNAD), Sr. Joseé Hagno Pato, descartou a importdncia da presenca
do wirus da aFtusa por 2 razdes:i a) as nossas vacinas davam total
Protecdc aos provdveis tipos de virus;y e, b) ha inativacho do vi-
rus quande a <carne é subnetnda a maturagSo em camaras frias
{doc.92, anexo L}. Se assinm €, porque trés telexes da S5HAD a
respe:to do assunto? Por flm, o préprio Secretdrio concorda coo
0 risco potencial (p. S7-42, doc.%2, anexo C).

Hota-se Que os “argumentos oficiais” ficam pendendo
entre negar a presenca do virus e descaracterizar a importanc.a
de tal ocorréncia. Estas nuancas revelam, nuitas vezes, concep-
£des € pontos de vista divérgentes entre profissionais da drea
sanltdria, c<omo s€ estivessenm duelando coa argumentos técnicos.
0 efetivamente registravel 6 a sequéncia das 3 telex de adverten—
cia e a falta de atitude do Servico em esclarecer o nuadro & po-
pulag8o - ainda que potencial ou de baixa probabilidade de ocor—
réncia possivel - j& que a saide publica € a de nossos rebanhos
poderiam ser afetadas,

2% Eplsddio

Relaxamento dos procedimentos de inspecaoc sanitaria
dos estabeleciwentos produtcres de carne, proveniente da CEE.

A IAspecdo prévia de estabelecimentos prudutures de
carne para o Pais, por veterindrics brasileireos, em missio ofi-
cial, & procedimento sanitdfic indispensdvel para habilitar n3o
sd tais estabelecinentos, mas os proprios paises fornecedores.
Ho caso ﬂ@ campra de carne americana, foi Feita a inspocio prévia
tal como prevé o Rejulamento Brasileiro. Freocupava os veter ind-
rios brasileiros a infarmacdo de que 2@ a 38X dos estabelecimen-
tos produtores de carne da Franga iriam ser impugnados no ano de
1987, pela CEE (doc.93, anexo [). Mesmo assim, tal procedimento
n8o pide ser observado porque:

a) a carne Ja 'tinha sido produzida em anos anter ig-
res;

b) o contrato |d havia s51do acertado entre a INTER-
BRAS e -S0COPA/SOCEVIANDES, n3o havendo, assim, como estaheIecer—
ae rondiches da |nteresse do Servico Sanitario-Brasilejro;

L . I I '

c) huuve diftculdades pare-a acle dus veter Indrios
brha|lerros na Europa. A'eguipe que se ‘dlrigiu a Itdlia foi re-
ceblda como sendo da empresa compradora, a INTER8RAS, e nSo

-como
missdc - oficial do Governo Brasileiroc. §é¢ foi reconhecida como
oficial com muito atraso, jd. na swa volta ae Brasil. Da’ equipe

a Franca, a.despeito da a:in de funcipndrio da
ran:eEﬁs exigiram “copy

1pU IGGQGQ QEGNAG].

que fai Embaixada
icacfRo governo a3 governo”

nem nesen depois e 45
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dias de gspera. Antes disso, a equipe brasileira, mesmo com  to-
dos os problemas, visitou' 34 estabelecimentos,” o :DrrPspund:nte a
15X do total. HN3o houve autor izacio do Servi¢o oficial francés
para expandir este ndmero. 56 na Alemanba o trabalho se fez cor-
retamente. LI

d} arguméntava-se-que. n3o havla como separar carne
dos armazéns por procedéncia, dada a caracter{stica de armazend-
la por pgso das pegas. .

O ex-— Se:rstarln da SNAD/HA, em lnForma;oes prestadas
a CPI1, revela que a srtuacan do Brasil era tal que havia ne:ESSI—
dade de se agir com :erta Ilberalldadz , dosando o rigor em fa-
vor do ahastecimento (doc. ?3, anexo C? : )

. R
Ressalte-+: que a miss3o de inspecdc aos estabele—
cimentos é praticamente simoltdnea aos embarques das primeiras
i29.009 t de carne. Hau s¢ por conta disso, mas purque_a carne,, a
ser vendida ao BraS|] Ja estava Prudu2|da. os veterlnarlus do Hl—
nistérso  da Agricultura entenderam suas missbes cnmu ‘initeis’ e
que nem deveriam ter SIﬂD enyiados a Europa, qaquelas condicdes.

NHos casas €m que a carne alnda esta Por,sec. produ—

zida, h& efetivamenté upm espaco para a inspecio dos estabgleci-
mentos e habllltacau de paises fnrnecedores. No casa do leite em
Pd, com = exiglngia de a produclSo ser recente (até 3 ueses) tam-
bém € possivel articular- -8, com razoauel preste~a. a inspecio
dos estabelecimentos produtores. Mas, no caso de ca é Jd PrOdU*
zida, como foi‘ o das operacoes de comppra Junto a CEE, a mnvtmen—

tacio do Serv:cn de Inspecao du Ministério da Agrlcultura ,ndo
passa d¢ mise“en-scene’'e de um’ prucedlmento ratualustlco, dal a
sensacio de inutilidade das misstes, admitida pelos préprios ve-
terindrios.

4.3. - Apuracies Relativas aos Lécteos .

de Informacbes Inveridicas para Justificar.a Importa-
Produtos Lacteos, Auktorizada no- Voto CINAB ao.

4.3.1 - Uso
cdo de
43/86

No dia 1@ de uulubro de 1985, o Sr. JoHo Batista de
Abrea, Ministro da Fazenda, interino, propés ao CINAA, no volo no.
43/36, e aprovou, ad referendum do Conselho, a importacio de
15€¢.200 tuneladas de leite em pé desnatadu € de 50.2¢2 toneladas
de butter-oil, “para cowklementar o eslogue’nacional do  préximo
ano”, 1slo &, de 1987. LT .
. -
Para Propur a importac¥o de tSo altas gquantidades,
0 Minislro da Fazenda, interino, subscritor do voto & autoridade
que o aprova ad referendum do Conselho, agindo, portanto, como seu
Presidente {Decreto po. 92,408/84, art. 3o0., § 10.), assim .argu-
menlous _
“0s efeilos do regime climdtico desFavnrﬂve]. na
dltima entressafra, certamente SErac sentidos na
Pré»imo ano. Se as chuvas foren abundaptes e nor-
mais na regido Centro-Sul do Pais, principal produ-
tora de leite, ainda asstm-peran insuficientes, para
consol idar a siluagso ‘de nutrimento das Pastagens,
vm ordem a possibili ar aumento significative “da
produciu. 0Os Lécnicod.’estfo prevenda, para u ano
de 1987, um encedente de apenas 20.802 toneladas de
jeite em pt desnatado. Estimativas dessa Ratureza
$80 feitas oum irabalho de coteJo com os eventos
registrados nos anos anteriores, quando os pontos
wegativos n3o foram tHo numerosos como aqueles
constafalos no carrente pxercicio. Doencas inusi-
Ladas vieram contaminar os rebanhos, ocasionando a
morte de milhares de matrizes em todo o Territdriao
nacional, oificnlktande a situagdo dos criadares €
da produc3o leiteira, em partigular. Tudo parece
indicar <que. para o ano., n3o haverd abundincia de
leite em bruto, de modo a que &€ possa considerar
otinmista a produclc, pelas fdbricas, de leite em pd
desnatado.
Neste quadro sinislro, € prudente que o Governo fa-—
¢a comeras antec:padas no exterior, onde o mercado
ce encontra abastecido e com preco favordvel.”
{doc. 44, anexo A).

Sua Exceiéncia Linha em mente um “quadro sinistro”

© que, considerando-se a posicdo ocupada pelo autor, € da
alta gravidade. E, vejamos que tal “quadro sinistro” € pro-
‘pPor uma insuficiéncia na oferta interna Jdo leite - que ge-
por hirdtese, apénus 20.0008 ioneladas de leite em pd  exce—
para o ano de 19¥B7 - e por fﬁnen:aﬁ inusitadas (que} vieram

{sicy,
nals
vocado
rara,
dente

conlaminar os rebanhos, ocasionando a wmorte de milhares de makri-
TN : -

a primeira condiglo, esta CPI nada aduz, por
se tratar de mera estimativa. Nagquele momento, Sua Exceléncea po-
deria estar certo ou errado. & matéria de especulagio, € nesse
terreno deve ser cvonsiderada.

Sobre

Ealretanto, ouanlto & segunda condic3o, trata-se de
matéria fdtica, ocorrida e passivel de verificag8o0. Neste senti-
do, esla Comissfa diriginu-se a autorrdade compelente do Poder Exe-—
cutivo., wvale dizer, ao Secretdario Nacional da Secretaria Nacional
de Oefesa Agropecudria, .0rglo miximo do Hinisteério da Agricultura,
pelo Oficio CPI/IA no. 11%/88, de @1.29.8B, buscando esclarecer
tal aspecto.” Sem nenhum rodeio, assim responded agquela autoridade
(Of lc1o GAB/SHAD/No, 3B9/88, de -25.11.88):

“Com  referBncia ao Of. {1i%/88 - CPI/IA. de
9i.e9.88, (...), informamos aue n3o ocorreu doenga

enusllada .contaminando nosso rebanho € ocasionando
. a’. morte dé milhares.de matrizes ef todo Territorio
. nacional...”.(doc."1; anexro D}.
. ) o
> Para -comprovar o fato, anexa tabela com os. ébitos
ocorridos nas diversas espe€cie&-animais; incluindo-adultos e io-
machos e fémeas, nos anos de 1984 e 1987. Tomando por base

VENL,
u efelivo .do, rebanho bovino {nimero de cabecas) para 1987, as mor—
tes em 1986 representaram 17 smilésimos do percento (9,247X%} do
rebaniiv. - T

-~ . . . o o
Convocaso pela“CPI,-nos termos do artige’38, 5 °20..
Jgtem I1, da Constutul:an federal, o Sr. Jofo Batista de Abreu en—
tregou & direcio ca Comissio documento gue leu logo-ne infcio  da
sesudo. Dele, transcrevemos -0-6eguinte pardgrafos —.—-—-=" = -

.“Devo ,esclarecer,.por fim, sue, no cargo de Secre-
tdrio-Geral do Hinistéric Jda Fazenda, do qual wme
afautei ‘em fevereiro de 1987 para assumir a Secre-
taria da fFazenda do Estado de Hinas Gerais, minha
interveniéncla na pulil|ca de abastecimento do Go-
verno, Federal, esxecutada a época do flano Cruzado,
€ quando. Hinjstro da Fazenda em exercicio, limitou-
-5 A aprovacdo, em 186/10¢/84, ad referendum do Con—
selho Monetdrio Macionml, de dois wotos (nos.
348/86 & 341/88), um relacionado com importacies de
milho e o outro, de produtos ldcteos”. {(Doc. 2;
Anexo, O).

CINABE na&
observa-

Buscando esclarecer a autoria do voto
43/B4, entre outrow, fizemos ao Sr. Ministro a seguinté

cio:

SR. RELATOR (Hauro Borges) - “Sr. Hinistra, temos
aqui cdpias de votos que S§. Exa. realizou. Estdo
#qui, todos datados de 1¢ de outubro, os votos: no.
43, gque autoriza importar cento e cingilenta mi1 to-

neladas de leite desnatado, € cingienta mit tbnela-
das dJe butter~oil: no. 44, importanda ovos pela
iniciativa privada: no. 45, importando vinte mil
toneladss de LPD - leite &m pd; no. 45, importando
erodutos natalinos —.sgria interessante que V. Exa.
explicasse também esta importacio de produtos nata-’
linos: no. 47, cingienta mil toneladas de miTho”.

Em respusta, esciareces o 5r. Jo3o Batista de
Abreu:

0 SR. JOAO BATISTA DE ABREU - “Fix na cond! iglp de
Ministra Inlerine, pela auséncsa do,
Funaro, € ror instrugfc do préprio
ra, gostaria de sublinhar, ache um ponto extremna-—
menie importante que, 2 despe|tn de nSp estar di-
retamente vinculado a0 Pracesso de decnﬁau. SEMPr €
tive pelo saudoso Ministro Funaro 'c maior resperta,
maior admirac8o, e sou testemunha de sua lisura,
sou testemunha de gue S. Eka. o ez atendendo , a
reclamus ¢ga sociedade, que foi um periodo - como V.

Exa. sabe muito bem ~ dificil, um periodo sensivel,
dada a histeria econdmica recente, € o fiz com base
no mandado delegato por S. Exa. ao Hinistro, estri-
bado nas OnﬂICBCUB5 da assessoria do Hinistro funa-—

ro & ¢poca”. (1)

Ago—

Das declaragbes acima reproduzidas, fdacil € deduzir
que, a deseeito de, inigiaimente, ndo cansiderar como de sua auto-—
ria u VYoto CINAB no. 43/B4, termina o Sr. Ministro,JoSo Hatista de
Abrey por admitir havé-lo encaminhado € aprovado. A informacdo
seguinte nenhuma relevdncia tem para 0 Geslinde da quest&o obie-
to de nossa irdagacdo; pois se refére a gunsideracies meramente e-
logiosas & pessoa do entd3o Hinistro Dilson Funaroe. Por fim, busga
o depoente justificar-se atribuindo-as informagdes falsas inseri-
das no Voto em referéncia a “indicactes da assessoria do HMinistro
Dildon Funaro @ €poca”, 0 que, convenhamos, n3o tem o condio de
iltdir a swa responsahilidade no caso em tela.

I
CONCLUSBES

Forgcoso € concluir, em Ssuma, que © Sr. Mimistro
Judc Batista de Abreu se acha incurso nas penas do art. 2%9 do Cé-
digo Penul (falsidade ideoldgica), pois inequivocamente falsas sio
as informagles usadas na motivacAo do Yoto CINAB no. 43/B6, con-
cernentes a “doenga ihusitada” em nossos rebanhos bovinos € &
“morte de milhares de matrizes em todo .o Territério pacional”

Vale acrescentar, por oportuno, que a alegada revo-

gagdo do aludido Voto em depoimento prestado pelo Sr. Carlos Hen—
rigue Leal de Moraes, tampouco merece ser invocada para eximir de
tulpa o0 hoje titular da SEPLAN, haja vista que, como admite &sse
wmesmo  depoenrte, Lal “revogacio” foi parcial, prevalecendo, ainda,

o inteirc teor da decisdo eara o caso das 50.90¢ . tonecladas de

butter=oil. Além disso, nfo hd nenhum documento da lavra do Hi-
nistro da Fazenda, interinu ou titular, versando sobre a “revoga-—
sdo0”do mencionado Volo, convicgio que ainda pmais se reforga com o
fato de o proprio gestor dos estoques reguladores - a COBAL - sem—
pre haver contabilizado o quantitativo de 15¢.00@¢ toneladas eomo
“quant idade autorizada” pelo CINAB (doc., &4, anexno A).

NOTAS AC ITEM 4.3.1,

{1} OCN, SecSo II, ho. 74, de 18.06.8%, p. 2780-27

A deficiéncia da imagem é decorrente da qualidade da publicagao original.
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CPI, de 253.03.88% (doc. 3 =@nexa D):

’4.3:?. Excésso

4.322. Desrespeito

21 e 49, .Je 19B6.

No dia 17.04.846, a Comisalo Técnica para  Assuntos
de " Produtos Lacteos, wvinculada & Secretaria-Esecutiva do CINAB,
delinecu um troncgrama de dislribuic8o do T€ite em po impartado, o

qual previa, para o INAN: 4.00¢ das 22.600 toneladas Jd importadas

pgla INTERBRAS ¢ 21.909, das 43.900 toneladas a serem importadas
através de licitarSo pela CPBAL (cf. Nota Técnica no. £3/84) (doc.
3, anexo.DY. A partir de 1BJD4.84, o INAN, em sucessivos telexes,
‘dirisidus as diversas autor:dades. tentou obhter o pProduto para
utilizac3o em seu prograna (PSA - Programa de-Supiementac3o Ali-
mentar) (1}, sem nenhum su:essu. AU QUE parece, as
Governamentais elegeram como prioritdria a destinac3o do leite em
pe importado para a fFluidiflicacSo, pelas.indistrias.

. | .

S6 em Julbo, o vote CINAB no. 2%t (doc. 22, anexo
A) abre a possibilidade de resolver a pendéhcia nBo sd do  INAN,
wmas dos demais org3os gove?namentais com responsabilidade em pro-
gramas SOCiais, 230 epermitir gue a injciativa privada importasse
leite em po desnatado,. “visando obviar solucBes no sentido de su-
prir a demanda do produto, ém particular, aquela originada das in—
dustrias, qu¢ o usam comag matéria-prima..e das instituicfes de ca-
rater socvial...” Por fim, ¢=tahelece a lnternacan do produfo até
34.1@.84, Nesta meswa reunilo. em que este Voto € aprovado - da.
do CINAG, L1/7/86 ~ u € também o de no. 22, gue concede, a Secreta—
ria de Sadde Je S3o0 Paulo, acesso excepcional ap estoque de leite
em pé, a um preco subsidiado, medids gque n3o beneficiou o Proeria
INAN. : r

. ¢ wvolo CINnB no. 49, de 04.10.86, (doc. 4i, anexo
A) prorroga o prazo de internacio das imporflacies privadas, fixado
no woto-no., 21, de 31.1@.B6 paru 30.11.846, alepando que “a medida
tem por objetivo mantér o fluxo normal de chegada dos produtos j@
contratados no exterior...”. Por putro lado, informou & CPI a SPAM
5/A que utilizou uma gulia de importaco, emitida pela CACEX, em
agostu/Bs, pPara  que impbrilasse 10.2Q9 toneladas de leite em pa:
outra de 10.00@ tonedadas, emitida em outubro/84 e, por fim. uma
de+ 4.080 toneladas, de dezembrosB4 (correspondéncia SPAM 104/88,
de @2.05.88, a CPI) (doc. 4, anero D). Hum outro homento, =
eripria SPAM houvera informado a CPI que vendera o leite em pg im—
portadu, A SAB, da seguijhte forma. (Carrespondfncia SPAM 079780 4

10.009 tuneladab a Cz$ 23.714,00/t, en 3/50/86
18,000 tonelanabL a Cz% 38.5%4,80/t, em 19/2/87 -

6.000 toneladas) a Czb 64.811,20/t, en 7/5/87

APUrownL es!a CP1 que o destino final destas 246.009
toneladas foi o INAN dcf.!uf. INAN 190/87 & Casa Ci:vil) (doc. &,
aneyo D). Sendo assim, Liias trés guias so podem ter sido emiti-
dak sob v amparo dos votos CINAB 24 e 49, gue tratam da importacio
privada de LPD, com vislas a suprir demandas de institu:¢Bes de
carater social, i . : .

) ]

Levando emicnnta as datas de exp:dlcao das guias de
importagdo ¢ da venda dasimercadorias smportadas, € possivel afir—
@ar que a partida de &. 2060 toneladas.foi providenciada (guia e _in-
ternacip}! FORA DOS FRAZOS'st votos CIHAE no. 2{ € 4@ € gque, ndp a
“yuia, mus a inkternacido da segunda partida de 10.8@0 toneladas,
vendida a 1¢.82.87, tambén.

I
. A falba cunstatada par, esta Comissdo prende-se, de
fato, a ‘uma determinacdo do BINAB, nio sendg extensivel aos prazot
definicos pela CPA - Comissfo de Politica Aduaneira, para isencio
do Imposio sobre Importac}n. o6 quais s5e e€stendem até 39.84.87. Ao
fim du processo, a i1sengdo do 1.1. foi estendida ateé 30,04.87;
tendo como base as Resu]ucnes CPA 5-1007, S-1081 € 5-1118.

Assim, =2 des#entn de a CPA ter prorrogado o prazo
da lsencau do Imposto snbne Impurtacau até junho de 1987, a inter—
nagiv do LPD,
NAB, fluagra restrita ate ﬁ data de 30.11.84%

CONCLUSEZC R

: . 0 fato, quI‘FEIEtadD, como muitos outros, de mesma
naturczn, acabbu ‘tonfornad dn un padrao de, ocnrrencnah, priprio do
_FunclanAmEnto 'Ho CIHRB, pela menos durahte ‘o ano de 1984. Houve,
qge parece, .uma EOnblStEﬂcla conc5|tua1 e estratégpica no deli-
nennentn das importagBes, nos primeirds votos do CINAB. Uma vexz
in1ciddo a Processy opera:unnal e logistico, faltouw acompanhamen-—
Ltos FaILuu controle,, faltou courdenacau. Na, medida em que as acies
Exigiam mudanga de rota ou alteracan ‘sentido ou mesmo de inten—
;sldade. as decisfes passaram do nivel- ministerial para o dos
secrctdrios, sem nenhup esquema prévic de gerenciamento, o0 que
acabou precipitando atos de, politi desconexos, falta de vlg.]an—
cia wobre FFBZOb €, relaxamento dab CthlhDE EStabelccldas. Este
evisddio s¢ insere nesta Furnulacao 55(31 aqul hrevenshte cgelinea—
~da.

WOTAS AG ITEM 4.5.2.

- (1) Esta, Comissdp dispie. de uma colecuu de, nove telexes do  INAN,
todos ¢ tratando desta mebma peERdEncia,. o primeiro dos quais de

18.94, 86 e o dltimo,,de 0? 0? Bé&. . . -
)

'lra Importagdo de Leite &m Po €

i‘ OES

dis Autorl
lutter—oll

ao Prazo de Internacfio de Leite em P& no Pafs,.
Importado pela Iniciativa Privada, com Base has Vatos CINAB

Autor idades

‘los, -

importado pela iniciativa privada, regultada pelo CI-.

" tadu,

‘54.400)

41

Soir o0 argumento oe que houvers a morte de milhares
de matrizes em i{odo o territorio nacional e de que os efeitos do
regime ciimatico desfavordvel, na iltima entressefra, vale dizer a
Je 85/846, seriam sentido no préximo ano, i.e., 1787, o Gr. Joio
Batiula de Abred, Minislro du Fazenda interino, € Presidente, em
evercicio, do CINAB, oropBe e aprova “ad referendum™ do Conselho,
um volo para smporidr 150 mil toneladas.

Segyunido s€ wabe, era, € continua sendo, muito uUifi-—
c1l, avaliar os efeilos e estiagem Ue um ano agricola sobre o se-
yuinte. Nesss sentido, o Sr. Carlyle Ramos Villarrnho, técnico dos
ldLteos, na SEAP, assim se expressou, em explicacies a esta CPI:

0 SR. CARLYLE RAMOS YILLARINHO - “Se eu tivesse vi-—
vendo aguele mowento, € jamais tosaria uma decisfio
dessa envergadura, sem antes diagnosticar a guestae
da -“safra, gue eslava b€ iniciando naguele mowento.
Comv eu disse, no infcio do meuw depoimento. mede-se
as suas dificuldades, a, nivel do abastecimento, no
reriodo grcyorianu, em funcio daguilo gue ocorreu
a safra, ela ¢ o termdmetro. EntHo, se éstava ini-

ciando @ safra ndo poderia jamais importar um pro-—
- cgulo waquela data em gue e saberia que o rigor da

demanda ocorreria a partir de maio € sunho do ano
seguinle,” {(doc. 7, anexo DJ.

A ¢poca da aprovacao deste vota no CINAB (no. 43,
e 16.11.84), a sltua;du ndo permitia que fosse mantido o otimismo
dos PpPrideiros meses dn Cruzado (1). Adepais, h& de se notar gue a
titada importac8o de 45@ wil toneladas de leite em pd desnatado
foi feita em carater complementar & produc8Sc nacional (“Assim,
Mropunus, para complementar o esktogque nacionsal do préximo ano., que
o Governo promova a aguisicdo, no mercado externo, de 150.809 t de
leile em pd desnatado...” - vide vulbvhu. 43/84, do CINAB). Sepun-
Jo o Sr. Carluie Ramos Villarinho, “i1%5® mil toneladas & Ppratica-
mente a producdo nacionwl de leite em pd desnatado.” {Doc. £
snexo  D}.

A Lese esposada por esta Comiss3o € de que houve
ercessy na aulorizacio RALw inoportar Jeite, durante o Plano Cruza—
do e esle excesso € ¢a ordem de 5@ .mil toneladas. Para demonstra-
-la. lancamos mdo dc va 135 fontes € formas de proceder 0s calcu-

io. caminho:

A SEAP, antes do Plano Cruzado, tinha ums estimati-
va de wmeortar 45 mil toneladas de Jeite em pd desnatado, conforme
inforeous o S5r. Enédas de Avila, a época, o responsavel pelos 1dc-
teos, naquela Secretaria, vurante diligénchra desta CPI. Sfo afir—

! - . R .
macBes do Sr. En€as de Avilai A

“No caso do leite até tem un faté adicional que eu
poderia citar? € que a pgente nem eensava em Planc
Cruzado, € nés Jjd haunamos apresentado ao Secrctd-
ric da SEAP um dncumentu. dlZEﬂdO da necessidade de
importar ieite durante o ahd de 1784, € estimdvamos
alyo em torno de 43 mil guneladas...~ {doc. 8,
anexo D). T .

Deste fLolal, 20 wil toneladas ‘seriam destinadas a
Programas’ socials dp Guverno Federal;~j Wl at€é 1¥85, tal deman-—
¢a era supridu por GuacdEs ¢o Governo Ameritaho. interromeidas a

partir e 1984, Também o Sr. Endas JE Avila,’ confirma este ronte:

CPI - “As 45 tinham inclufdo ai, supostamente, as
20 para os Programas sociais?”

SR. ENEAS DE 4£VILA - “Sim.”
CPI ~ “Quer dizer, para o mercado seriam as restan-—
Les 25 mil?” L

SR. EN#AS DE AVILA - “25 mil. 0 setor privado apou-—
tou aquelas 54 mil tune]adas." {doc. » ANEXD Y.

AT ) .
Em marco, u recen—iriado- CTNRB provou u importacido
Ue 45 mil toneladas de Teite em po deshatado,fde forma consistente
com as Previsies da SEAP- (voto no. 2, de-7.3.88).
. L R R

Frente a um EaLunE de ‘apenas ‘B 'mil.toneladas ¢in~
formacles do Sr. Enéas de dvila-a esta Comiss3o) e levande em con-
tas a} o lancamento Jo “Programa do Tiqiuete”, para distribuicdo de
le:fe 3 populicdo carente; €, 'b) o grescimento do consumo, por de-~
torrBacia da estabilizag8o financgiry; du -Pliano Cruzado {estimada.,
segundo 0. Sr. Endas ce-‘dvila, em até 5oL 60!),-pnder|anos entender
ayuela ‘estimativa 'inicial como lnsuflcnente..- e

Para chegarmos & um numeru mais raroavel, tomamos,
de um lado, as novas estimativas de consumo do leite peios “pro-—
grawas $0c12is”, de 44 mil Loueladassano (2}, e, de outro, o cres-
ciménto dJdo consumo de leite fluido, pela populagio. Para” tanto,
considerando, pPard naior 5Eguranca, 94' il tune]adas/ano. do qual
se deduzem 2@ mil toneladas dow prugramas socigis”, teriamas 34
nil toneladas come a hipjtese mixima de consumo de produto impor-
em cardter complementar, pela” anulacau, o que, afetado do
acréscima de SH0%, forneceria, ~ como resuttado. S54.400
toreladas/ano. A soma Jas duas parcelas - a dos programas sociais
e © da Populacko £ fornecem, portanto, 78.40@ toneladan (44.000
0 yué, grustp modo, poderia Ser arredondado para 199 @il
Lorieladas. : ) ) -

20, caminhaos

A “Nota no. 096/86", de -3 de outubro de 1984, assi

A deficiéncia da i imagem é decorrente d?ﬁu&ﬁd‘a&@éa pUBICACEErOYingRr ta- ¢a secretaria Adjunca,
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te Agricullura da SEAP, contém um quadro que mostra a previsdo Yomando, cowo referéncia, Os precos pagos pe]n'Iei- :
de enkrada do pruduto leile em pd désnatado, nos estogques regula-— te ¢m pé desnatado e :pelo -butter-oil, pela Brasil (cf. Carlos Hen-
, dores do Governo Federal, em forwa de fluwxo, cobrindo os doze ne-* rique Leal de Moraes, em seu depoimento: entre USS 680,00 e USS
ses Go ang de 1987. As quant idades ali langadas totalizam a entra— 705,00/t-CI¥; USE 550,00/t-CIF,” para butter-oil)-e, . aplicando-as.
da de 0P mil toneladas ce leite em po, da seguinte maneirat sobre as auant idades arredondadas, importadas em-excesso, © Pais
yastou, de suas escassas divisas, pelo menos 45 milhles de ddlares
marco - 14.000.089 quilos a maiy do que serin desejdval (). o
abril - 14.000.000 quilos . ' Ao  que Lonsla, havia- pressa em cunclulr negnclhs,
) ) mas numa !Poca (outUbro de i9B4), em que D Pisno Cruzada a:usava .
, maio - 1B.080.000 quilos grandes dificuldades para wmanter a efet ividade dos instrumentos
. - de' politica econdmica, Qulseram aproveitar a circunstdncia dos
junhu - 1B.000.200 quilos baixos precos. Deram um Pass0 além das pernas, querendo criac es-
. togues jd para £987. Faltou, certamente, visHo estratfgica. E nio
julho '~ 16.00€.000 wuilos ) 56 isso, u.fatta da vis¥o estratiégica somou-se a incompet€ncia da
Assessoria do Kinistério da Fazenda, na montagem.dos votos. A des—
dgostu - 16.900.800 quilos (doc. ¥, anewo T peito itiisso, foi netessdrio manter a “coeréncia”, indicando, tam-~

b%m, quant itat ivos exagerados Uo.pProduto complementar do leite em
. ] . ‘PO, no Casc o butter-oil. Errou-se, € errou-se dup!amente, impor-
. . A Mota no. 884/84” nfo o declarar mas S€ SUPUSEr— tando leite en pd e butter-oil em excesso.- 7
mos  ser dE origem-estrangeira todo o leite ali langado. ainda as- Kl . . -
sim chegariamoe= ao wdximo de 16® o.1 toneladas a importacfo. . - '
NOTAS A0 ITEH 4.3.3, . .

"30. ‘caminhoz . : ! :
(1) & “Nota no. 0B&/B&”, de 03.18.84, da Secretaria Adjunta da

A “Natla 1 @48, da Secretaria Adjunta de Agricul-— SEAP, de 7 dias-antes.do voto no. 43, chegou a nfo mais do'que
tura, int:tulada *Aquisicio de "butter-oil’ em operacio direta, 10@ mil toneladas (dot. 9, anexo D). . N B
woverno @ governo, juntu aos EEUL”., assinada por Luiz Henrique . - . - .
Ferrvira Horta e datada de 2% de julho de 1986, registra em seu (2) Ver “Nota Tédcnica ¢3/84", de 17.€4.84, da Comissfio Te€cnica pa-
Lerceiro parayrafos . Lora ﬁss;?tos de Produtos Lécteos, enderecada. ao CINAB (doc. 3,
) arleno - -

"Eulima~se, wara os préximos trés meses, fornecer

35.80¢ L de leite em pé e 7.200 t de mant/"butter— (3) USS &80-70%/t x 59.920 L mais USS 5350/t x 20.000.

-2il”, de tidas iberagies de 15.80¢ t en

agésta =l2 ;;; é em ::tl;bru : 3?000 I em outubro 4 3 4. Entre a .0pcHo de Comers de LPD pelo Professo Licitatdrio uur

paru ;5 taticinios reconstituirem o produta PFOL Pelo Instltuto da "Cessio Excluslva este Termina Receben—

porcionands leite fluido a populacio.” (doé i@ do a Preferencna ,& Abre caninho para a5 “Licitacfes Infor-

wnexd D). : ) mals” . .

1 . 3 . g . . . L ) .

doitas Por oulro lado, (nformou a esta I o Sr Enea? de Na oF igen dus determinacBes do CTNAB, todas as com-

. pras governamentais para o estoque regulador deveriam ser. feltas
5R. ENEAS DE 4VILA ~ "E nos periodos de junho a se- ‘peio processo licitatério. A quem analisa o Processo COmO um todo,
tembro seriam 0s mMESES mais rigorosos, em termas C estas parecem ordens geradas pelo ldealismo e pela nocdp do desco-

. ' nhecimento do tortuoso € vivlado processo adninistrativo que, de -

de #nlressafra.”
forma latente, subsiste ‘no, aparelho de Estado, pronto a se€ mani-—

Para efeito ce caulela, esta CPT tomou o periodo da fesiar t%o loge o permctam atgumas condicBes objetivas. Pouco a
. pouco, © vezo processo, diante das dificuldades .- prevnsxv215 e

enlressafra como sendo de até & meses (ao invés de 4 meses, Ccomo 0T, . % A itulo de “ ] o d 1i-

testemunhou @ autoridade da area) € a dlstribuicio mensal constan- |ne:|LaV&|s vau.sE.cmpnndu._a~E| ulo de “acelern € ae Aagl !

te, em i5.26% toneladas/més (ad invés da média de um pouco mais de zar a implementacdo das decisBés, murtas vezes, reproduzindo 2
- B N PR . o . "

11.46% toneladas como se afirma na “Nota no. @49/84™) para uma aprofundanda a chawada “privatizacio do Estado

terceira eebimativa de importagdo. Neste caso., chegariamos a 70 . . : Lo

mil lon:iadas g€ leile em pd desnakado A LCO3AL tioha a 6eu cargo a responsabilidade pela

- realizucio de ticitagdes, no inicio do Plano Cru.ado. Tendo cance-

lado um de seus editais, Pela conveniéncia de nlo adquirir leite
¢m pd proveniente da regifo afutada .peta radiacBo de. Tchernobyl,

Segundu 0 “Demonstrativo Consolidado dos @Guantita- acabou tendo de voltar atrds, por forga das presstes negociais.
tivo. en Estoque”, para o dia 31 de dezembro de 19B7, preparade S350 provas desta agfio, o telex INTERBRAS 199.104, d{confidenclal)

4o0. caminhoz

pela «wua Drreturia Comercial, a COBAL disfunha, naquela data, de de 21.05,84 (doc. i2, anexo D), dirigido pelo Sr. Aristides Cor—
53.564.996 quilos de leite em Po debnntado {doc. 1i, anexao OF. bellini, Diretor desta Empresa, ao S5r. Jofo Bosca Ribeiro, Secre-
Esite¢ falo geruu iniciataivas de llquldar rapidamente o estoque (Jad tdrio Executivo do CINAB, e ao Sr. José Carlas 8rega. da SEAP, que

que, €m geral, o leite em Pd 1mportado ‘Belo Pais tem validade de cantém as seguintes afirmacfes (traduzidas) da SOCOPA:

9@ dias pars o consumo humano? inclusive através de reexportacia.

Em dil:igéacia & sede da CACEX, no Ritc de Janeiro, esta CPI  tomou “Sr, Legras nos telefonou esta manha informando que

canhecimenko ga exisléncia dos telewes SEAP 820/88, de 7/1/88 e a decisac das autoridades bracileiras de recusar o
SEAP  1B€0/87, de 17/i2/87, enderecados aquele drgdo. tratando da leite em pd da comunidade, por alegade radiativida-—
reexportacio de mais ddy 3.02@ taneladas de leite em pé desnatado. de, arriscaria Criar problemas ao negocio da carne

. atrasanpda a decisdo € a quota hilton.”

CON Al . . . i . -

ELuS g “as autaridades da comunidade ndp compreendem qué O
leite em po congeladd e estocado ha muito tempo
As Lrés estimativas de importacSo de leite em PO possa ser radioativo assim como a carne preparada
desnatado, apresentadas eor esta CPT chegam, respect ivamente, @ nas mesmas condicies na? ] SEJa.

160 wil, 1@@¢ mil ¢ 96 mil toncladas. A quarta infarmag@o ¢ a da ” L ; ) i -
exintEncia de um estoque residual, de posse da COBAL, de 53 nmil solicito intervir junto aas autoridades brasilei--
tonelalas. Nola-se, pois, uma consisténcra (afora as tnformacies ras para Q9E essa decis3o possa ser anulada o mais
técnicas provenienkes dos setores compelentes da Administrac3o Fe— rapido possivel.
deral aqui arroladas) enire todos os dados, o que nos permite con'- : . - R . -

Sobre a suspensdo do leildo, disse o Sr. Jodo Boscao

sluer aue a autorizagdo de se importar i5@ mil toneladas para COH—
PLEMENTAR a oferlws nacianal, durante u periodo de um ana. & abusi-
va. excessiva e desprnpositada. 0 Sr. Carlos Henrique Leal de Ho—

Ribeiro, 2 Comiss¥o da Casa Civil:

... comecou B8 armar-se uma situacio d(plomdtica

racs. em weu depOimento @ CPI, menciunou que a negdocacio com Os i - , B s {ees
Ewtadas Unidos estaurlecia o fornccimento de 350 mil toneladas em bast?nte d+ffcil, porque todos as pafses da Europa
2 anos € nu em i ano, como estipula o voto 43: s sentyram preteridos no mercado de leite no Bra-
. 3il. 0s Ministros tanto da Fazenda quanto da Agri-
“a parimeira oferta Jos americanos fo. de 1528 mil ;ultura .:ecebgram os dlE1oma;as, as rizreszntacne:
toneladas. para enlrega num prazo de 2 anos, @essa a Comanidade cﬂnnm|ca ur:p '5; q“: €5 Issera_
era 2 oferta comercial. Mas na verdade. as imeorta- que F‘ sntua:a: lcaria “?'ko 2";" :; aanEgocB?
cdes, @ aque fol nesociado nio foram as 13¢ mil to- ¢%o fosse vetada por campleto. oc. 19, anexo BJ.
neladas e sim as i@6 mil toneladas que fnram regu- Fazendo eco 4s ameacas recebidas via  INTERBRAS o
iamentadas pelo voto de dezembro de (9B7". . . Sr. JoAe Bosco Ribeiro expede o telex DCSZ/CINAE/HINIFRZ/DF/{AA
. . . de 99.04.84, pelo qual manda reab “lick g, M
Formalmente, ndo vale o argumento de gue tal vote servando, ao fim: rir ms cameras por’licita¢do, .ob
TERIA si1do anulaco (verbo no condicionai’,-purque nio ha nenbuma . R
formalizac3o seja do CINAB, seja de algum fupciondfio a ele ligado ' . “ank ; : ) . = [
- . es da nessaria | i i-
e, tumbém, porque, a #répria COBAL computava tal voto como quanti- citamos submeter—1o s:;::gu:];s::ao So Sd'zfl sal
dade aprovada para  importacdo, j& que a ela cabia a funcio de i NAB." e gentacao deste Ci-
guarda dos esloques reguladores do leite. P B
. " .
. . Lembramos aind igi i
.NFo menos importante, e decorrente do excesso da © devero0 se t:ezts?ﬁg?:nd:;os u(lglnarln: da Eurnpg
imporiacio do leite é © excesso ta importacfo do “buttercgil”, ttoc. 14, anexo D) 5 PRIsEs membros MCE.
Prguutn que E misturado ao leite en pb desnatado em proporgiao fi— " . *
wa\, com vistas a sua reconsiituicio, para venda sob forma fluidi- . D P o A LT :
. - _edital do dnico i iz -
ficada, HNesle partlcular. a COBAL detinha, em seus edtoques. e€m parcial, relembremos - para n;quis::c?:?:e]é;I;;tggézazggl';ado,_
31.05.88, 48 m:1' toueladwns do produto, com o agravante do periso leriur acaba, por f1m, aceitando produta de hrisém SurORE § o e%_
de deter ioracfo que sofre o produto pelo longo Perlodo de armaze- dental, wvale dizer, da CEE Sg, canscientemente naouha:.;a r:;;
: ' + o
namealo, . para temer o-leite de urlgfm tomun’itdria - tanto asstm que veio a.

!

A deficiéncia da imagem é decorrente da qualidade da publicagao original.
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Ser aceitu na dnita licitacdo - por que entd3o, bloauea-lo com a
acerlacie do instituto da “cessBo exclusiva” em favor de determi-
nadas empresas? Se, ainda-conscientemente, hav,a razdo para bemé-
-lo, por que amvard-lo no Edital?

Dubiedade, smbigiiidade, incerteza® essa, a trindade
que presidia os negdcios publicos na condugBo das operactes de Im-
portacio de alromntas. 0 gque valera, nio vale maisy a regra de on~
ten serd excecio de amanhd; o condendvel da véspera € a diretriz
da priwima compra. AsSim, O ambiente € o das excecfes, o das deci-
s6e% e Ultima hora, o das solucbes personalissimas e parkticula-
r issinaas.

A seqiéncia, a seguir delineada, fornece pistas da
tortuosa via seguida na aguisitdo de leite em po desnatado, pela
COBAL .

A cessio exclys-va no caso da Jdnica ligcitacSo da COBAL

A condicao desfrutada vela SPAH, de cessiondria ex-
clusiva da CCC, masceu por ocasifo da licitac3o promovida pela CO-
8AL, ew 23/53/B4, pPara adquirir 43.09@ toneladas de LPD, do exte-
rior. Para garantir o‘'fornecimento do produto. no caso de uma
eventual vildria integral na concorréncia, a S5PAM obteve da CCC,
em 29.@4.85, uma oferta de venda de até 43.@00 toneladas
meétricas. Esta oferia visava dar cobertura a oferta da SPAM na 1i-
citagdo da COBAL. Este ¢ o entendimento do dltimo pardgrafo de tal
oferka {("Thie offer and Lhe Buyer 's acceptance of this offer is
conditiuned upon the Buyer successfully selling NDH to COBAL®. No-—
Laz WDH € a sigla de “nonfal dry miik”, ou leite em pé¢ desnatado’.

Hesmo tendo t'do sun oferta desclassaflcada, a SPAM
conseguiu  vender 4 COBAL, “através de contrato estranhe & licita-
c3c” (correspaondencia SPAM @79/88, de 25/3/B5, a esta CPI) {idoc.
S, anexo B), e com base naguela oferta da CCC, 11.200 Loneladas de

LPD. Terminava ai, nesta operagio Je venda ndo licitatéria, a va-
iidade da oferta da CCC, de até 43.990 toneladas de LPD.

Estas colocacfes refletem o paradigma do comporta-
mento comercial em situarfes de cess8o exclusiva.

& eess3o excluslva no caso dos votos 45 e 53

Gficializando entendimentos anteriores entre os Go-
vernos do Brasil e dos Estados Unidos (cf. @ citada correspondé&n-
tia da SPAM), o Presidente em exercicio do 'CINAE, na ocasi3o, ©

‘Sr. JuSc Batista de Abreu, apresentou ao Conselho € aprovou “ad

referendup™, D wvoto no. 43, em 10.10.Bé, que trata da compra de
26.600 toneladas de LPO daguele pais, através da SPAH. na condigio
de cessiondria exclusiva da CCC. Neste cuso. n3c houve PropPriamen-
te um ctontrato de oferta‘do-produto da CCC & SPAM, tal como no
Primeiru. Temos; t3o—somente, uma correspondéncia, subscrita eelo
Adido para Assuntos de Agricultura da Embaixada dos Estados Uni—
do&, no Brasil, € pelo Chefe he Negoc iagBes da CCC/USDA, dirigida
aos Srs. Jofp Boscp Ribeiro’e Jose Carlos de Soura Braga, sEcreta—
rios, respc:t|vamente. do CINAB € SEAF, informando a nbmeacdo da
SPAH comp cesviondria exclusiva da CCC, para'2@¢.Q00 tuheladas dE
LPD. N3p hd neste caso, como cfetnvamente observado no h?ecedente.
um documento-firmado entre as duas-@iFtes (cedente e cefgiondriol.
mas apenas uma Torrespondéncia quelﬁﬂhunlca a exitsténcia da  ces-
s36. ¢ o ®roerio Présidenteida, ﬁgﬂLﬁSr. ‘Winnfrid Jorgng. quem €s-
clarefes .

“Guanto & oferta, ou opgdo de compra que tenha nos
favorecido, » Unica existente € a de 43.000 tonele-
dus, ctuja cépia anewxamos.” {correspondéncia SPAH
.no. §Q4/88. de @2.05.8B, enderegadx a CPI) (doc. 4.
anewxo D),

i Seria licito, entaﬁ, inte;pretir a referida corres-
pondéncia de 25/9/84 como desdobromento da cessdo de 43,008 tone-
ludas (ratificando 20.809 toneladas)?

Neste particular, a argumentac®p da SPAM ¢ a de que
gubsistirram o0s termos da oferta de até 43,000 toneladas, desde
que o leikte americano fosse vendido & COBAL, dentra do enxercicio
de 19B4. A hipdtese de ;a].:nrrespondéncia, de 25/9/84, estar * se
referinda a 20.00@ toneladas, como parke da'oferta original de
43.000 toneladas,. de 2¢.06.B5, nio prospera porque a referida car-
respondéncia ofo alude, ewm. nephum momento, a este referencial an-
Lerior. Mesmo que o fizesse, teria de, na verdade, reformular par-—
Lle de seus termos, como, por exemelo, As datas de embarque, TODAS
ANTERTIORES <(5.B.84; 31.8.Bé £ 30.9.84) -b DO PRGPRIO VOTO CINAB
“{18.10.84): € o prazo de.abertura da carta de crédito aceitdvel
pela CCC, até 7.7.84.

Ademais, € inegdvel que a oferta da CLC se referia
etpecificamenie ¥ licitacdd da COBAL, quando diz em seu item 53

"pg wspecificagfes a seguir sAo as padronizadas dos
Estados Unidos e podem desviar—-se ligeiramente das
estipuladas na licitac3o da COBAL.” (prifo nosso)
(1) . R

Pelo que apPuramos, as Secretdrios do CINAB- & da

SEAP -teriam acritado as ponderagbes das partes, para a suba:sten—
cid dos ‘termos da ‘oferta de.até 43.000Q toneladas,’desde que ‘wend I -
das A COBAL, minda no exercicio-dg £986, tanto que-o TLX CINAB no.
42%, de 39.9.84, e_orncla}naéu

tdoc.” 13, anexo OJ. .

de cwraelaedaqmagemcends@wente da quahdade:ﬁapuﬂ‘tea@ao ongLra

Um caso paralelo, é o ua compra do mesmo tipo de
erodutu, Juntu & Nova Zeldndia. Meste caso, hd, igualmente, uma
correwpond@ncia, de %.9.84, gue informa a nomeac3p da COTIA Comeér-
tio & Exportac3o e Importacdo S5.A. como cessiondria exclusiva da
Hew Zeland Dairy Doard, da Nova Zel@ndia, eauivalente da CCC ame- "
ricana, rcom base em um “Hemorando de Entendimentes”. assinade en—
Lre as varles.

J4d no voto CINAE no. 53, a referéncia & condicSo de
"cessiondria exclusiva®” para a SPA se aplica a 50,009 tuneiadas.
Supustamente, Lal condiclc comercial da SPAM também se  apoiaria
numa correspondéncia subscrita pelo Conselbeiro para Assuntos de
Agricultura., Guw Embaixada dos Estados Unidos da América, no Bra-
si1, de 15 de novembro de (984, Jdirigida ao Sr. José Carlos Braga,
Secretdariu da SEAP, na gqual se informa que a CCC “nomeou como ces-
siondria exclusiva no Brasil a SPAN S/A - Sociedade Produtora de
Alimentos Hanbuagu, pPara a compra de 50,080 i{cinauenta mil} tone-
ladas métricas de leite em pd desnatado. proveniente dos Estados
Unidos da América.”

A propria empresa beneficidria, a SPAM, assim n3o
interpreta o assunto. Vejamos, de suas respostas a CPI, o trecho
seyuinkes .

“Mossg €mpenho em ben representar a CCC para a ven-—
da das 43.900 tuneladas foi por e€la reconhecido,
tanio que, quanda o governo brasileiro solicitou
dos Estados Unidos um fornecimento adicional de
20.808 loneladas de leite em pd, recebeu, na pessoa
dos Srs. Jo3o Bosco Ribeiro (UINAB) & José Carlos
Braga (StAP), carta datada de 25/9/84 ¢ subscrita
pelos Srs. Robert Wicks, da Embaixada Americana em
HBrasilia e William Randolph, da Commodity Credit
Corporation, informando-lhes,ser a SPAM cessiondria
exclusiva da CCC para aquela quant:dade (20.209 to-
neladas? do produte. Que seja do nosso conhecimen-—
to, a condicdo de cessiondria exclusiva a nds atri-
burlda no que s& refere 3 venda para © governo, ape-.
nas nessa OCasi3b veio @ ocorrer. Para a compra
subsequente . (nuta: aqui ele se refere ao voto 53)
de igite o(iginiriu dos Estados Unidos, a COBAL Jja
teve cbmo :fornecedor nfo s¢ a SPAH como também a
Interbrds, ambas cessiondrias da CCC.” (correspon-
dfacia SPAK no. 79/88, de 25.03.88 jd citadal.

Muma oportunidade seguinte, ajada respondendo a uma
segunda solicitagl3o da CPI, o Presidente da SPAM esclarece que “a
sdnica (oferta ou opcio de comrra) existente € a de 53.000 tonela-

das”, (correspondéncia SPAN no. 194/688. de 2.5.BA8).

CONCLUSEY

0w negiécios piliblicos, por envolveram denheiro de
todos os cidadios, hao de ser transearentes e Jegitimamente condu-—
widos. ER nenhuma situacdo o hownem piblico €& LEo visado: ha de ser
¢ ha de mostrar-se honesto. 0 Que, convenhamos, nao basta. Exige-
-4€ maisl competéncia {legal? e eficréncia (administrativa),

Convocada a prestar seus ‘servicos, a COBAL terminou
por se ¢nredar em suad Aardpria lngfl:uencla, fazendo ¢ desfazendo
editais e criando as condicdes PFOPICIRS para a |n5talacau ae si-
Luagies proarias aoc aparecimento dos “tasuismos” & “solucdes” par-
tncu]ares- Ao final do processo Jicitatdério de 43.009 tnneladas de
LPC - nio efetnvadas pa inlegralivade - tal mecanismo “demonitriou”
yuE a mgl\ur waneira de continuar as aquisigies, em nome dJo GHvEr =
no “Federd, seria exatamente a de abandond-lo, €m favor de outros
prucedlmentu>. Disso resultou a aceitacBo do instituto da “cess@o
exclusiva™, em prol de determinadas empresas privadas, instaladas
no Pais, yue acabaram monopolizando as compras no exterior.

‘Assim € quel
.

HOTAS A0 ITEK 4.3.4.

<i> 3. SPECIFIEATIONS’ The following specifications are standard
United States Specifications and may deviate slighty from the
. specifications In the Cobal tender.” (grifo nossal.
4,3.5 - Rompimento das' Repras da Licitag3o para Eunpra do Leite em
Pd Dewpatado, Promovida pela COBAL, OGuando esta Empresa se
Viu Obrigada a Receber 11.900 toneladas do Produto da 5PAM
S/Aa, aAnter ioroente Desclassificada.

Em 12.@4.84, @2 COBAL divulgou a CONVOCAERZO0 COSAL
@@3/84. objetivandor implementar a licitacio objeto do Edital COBAL

'@04/B5, 9ue tratava da mquisicio de 43.900 toneladas de leite em

pu  desnatado € de 2.0¢0 toneladas de manteiga extra sem sali im—
vortadas, Para constituicio do Estogque Regulader do Governo Fede-
rg]. Apresentmrram propostas as empresas I.A.T. Companhia de Co~
mercio Exterior; SPAM S5/A - Sociedade Produtora de Alimentos Ma-
Thuagu: ECONTRADING S/A - Comércio Exterior;.BANTRACE - Companhia
de Comércio Internacional; COIMBRA S/A — Comércio ¢ Industrias
Brasiieiras ¢ COTIA - Comércio, Exportecioc ¢ Impartacdo.
.

Em 26.04.84, a Comiss¥o responsdvel pela licitasho
desclassiflcou a proposta da SPAM S5/4, por considerar que as espe-
cificacﬁes Lécnicas_ da embalwgem e do Pruprlo produta, que ela

.gotava, nfo se enquadravan nos exigidos pelo Edital.

'
Cotejadas as demais prDDDstab, foram dectaradas ga—~

nhadoras as seguintes empresas:
INERA -29@ toneladas

-toneladas

LCOTI1A S/a 10.092% toneladas
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. foram adguiridas, assim, apenas 32.9808 loneladas do Lerial Ge-Auastecimento, a venda pela SPAM,-contra—
total e 43.600 previslas no Editai, faltanda. purtando, ainda tada'en razio de'decis3o superior, traduzida no Te-
11.020 toneladas para cooplementacie deauele lotal (v, “aAta de le» BrasiliasBEAsSEAP/MINIFAZ/DF/757-86; datado de
Reun 1 ig ‘dd Comiussiu de Availa;an das propostas aprésentadas refe—, 09/07/86, do meguinte‘teor: "Tendo em vista a ur-
renles & "‘tuhvocac¥o COSAL ho. @03/B&” e Edital no. 884,85 docs. yBncia cowm oue se necessita obter leile em pd des—
ié e 14-i, anexo D)., - - . natado- :nlerna no Pais préximo més de agosta, bem
comp o interesse atinyir o total de 43.000 i, obje—
Evidentemente insatisfeita com a desclassificagao Lo da 1licitac3oc e83/85, levada a efeito por €ssa
ie =ua proposta, a SPAM S/A nao mediu esforcos no sentido de fazer Companhia, autorizo essa Empresa.a contratar d:rE—
FEYEFtEr €553 decisdo da Comiss¥o de Licitac3a, a quem, num pri- .tamente com SPAM 5/4 - Sociedade Produtora, de All—
meiro opasso, enderecou extenso telex manifestando sua “estranheza™ mentos Manhuagu, a enktrega de 11.00@ t do prnduto,
tdoc. 17, anexo D). nas mesmas condicBes oferecidas na citada »concor-
. . réncia. Por osortuno, esclareco gue a Presente au-
Num passo seguinte, Jjd que infrutifero aguele scu torizacio decorreu da decisfio fundada em razfes

envion ‘ag-Sre
Ju outro Lelex,

erotesto,
formnagses

Ministro-Chefe dorServico Nacional de In-
onde, mais uma wvez, manifestou a - sua in-

conformidade cowm aguela decis3o (doc. 1B, anexo D).
B
. Nho sabisteita, ainda, com essa ullime “providén-
Lia’y _:unseguiu, poster iormenle, que fosse convocada pelo sr.
- Secretario-Execulivo do CINAB. Dr. Jo3o Bosco Ribeiro, estranha

reunifio, reaiizada na sede do dito Conselhu, neska Capital.

. . dos propdsitos caquela reunido,
sd0 as sgguintes declaragies, prestadas a esta Comiss3o0 pelo Sr.
Antonto Carlos de-Jesus, A época BGedénte ¢a DivisSo do Produtos da
Direturia Comeanal da COBAL:

Bem jlustrativas

"CP1 - OHCIHAE tomuu conhecimento Ga desqualifica-
<80 da SPANT
inclusive,

ANTONIG CARLOS DE JESUS - Momologanda,

a ata final do edital.

CPI - Qual, foi a atitude do Secretdrio-Executivo do
CiNAB diante Jisso? E ¥.Sa. foi convocado para ern-—
vlicacGes?

ANTONI CARLOS DE JESUS - Fui determinado, deter—
rinado mesmd, POrguUE EL

nfo ia; fui porque fui convocado, intimado pelo Di-
relor Comercial da Empresa a €poca, para s fazer

umz espécie de acarcacio Jjunto a toda a comiusio de
apuragdo, - Jesignada pelo Diretor Presidente da Enm-
presa, convocada pelo Dr. Jodo Bosco, que era o
Secretdr iv-Executivo do CINAB, aonde se faziam pre—
sentes diretores da SPAM, inclusive alguns parla-
mentares, wonde fui tentado explicar o porqué que a
SPAM llavia sido desclassificada do pProcesso.

CPI - Como VY.Sa. enlende a presenca Jesses dois Do—
sutados? Y.Sa. roderia nomea-los?

DE JESUS - NHu sei o none deles
porgue n3o foi feito nenhum registro a respeito
disso; € o0 porquid que eles estavam presentes gu
desconhego; apenas sei que estavam presentes.

ANTONIQ CARLOS

CPI* - Como transcorrew isso” Guais foram Bs expli-
cacdes? i Tl '

ANTONIO CARLOS DE JESWS - #ul“ tgntado “dar explica-
cBes por parte da- rOSAL, ‘porque a SPAM foi ‘Jdesclas-
sificada: e EgQN n3o concordiava € nao aceitaval
inclusive foi 2 reuniio muito tumultuada, maitd
conturbada, nnclusrve com palavras e um tom de voZ
bem elevade nd sentido de todo o mundo ou s€  com-
rorte ou, enl3c, nio dd pare se conversar.” (doc.
i?. anexo D).

Putente estid,
SPAM S5/A, objetivando participar.,
para o Estoque Regulador do Governo Federal
.de LPD objelo do Edital COBAL 084,84,

assim. O intenso lobbw praticado pela
de qualquer maneira, da venda,
das 43.0280 toneladas

regis-—
rela—_.
peElR

Neste ocasso, € oportuno um par&anteses para
{rar que as espeCificacdes contidas no Edital em referéncia;
Livamenste ao leite a ser adauirido, n3o foram concebidas

COBAL. Trata-se de -especificacées, na verdade. estabelecidas pelo
S1PA- — Servico de Inspecdo de Produtos-de Origem Animal do Hinis—
tério da Agricultura, todas, evidentemente, j€ adredemente conhe-
cidas dos ticiltantes,- como, alids, o comprova telex enviado a
COBAL pela CCC americana, da qual era cessiondria a SPAH S/a
{dug. 20. anexo D). N3o hd, portanto, motivos para a "estranhe-

za”¥ manifestada pela SPAM 5/A, jd aue, a' rigor, o que hd Jde real-
mente eslrachl em todd o episddio € a pressio esedria  exercida,
com a conivéncia de funciondrio do proprio CINAB, sobr= @ comissfo
de licitacdo.

O ‘mais gruve, porem, € que'todo esse intenso lobby
da SPAH.S5/A., alcancou os objetivos almejados por aguela empresa.
apds essa proficua “reunido”, conseguiu
a SPAM S/A, mesmo Jesclassificada, vender para o Cstoque Regula-—
dor, fora de qualquer procedimento jicitatdrio, as £1.280 tanela-
das de LPO ({leite em pq desnatado) que faltavam Fara complementa-
¢80 do quantilalivo.(43.e@8) definido no Edital COBAL Re4/84.

Com efeito.

primeira do rgsﬁectivo Contrato,

A cldusula que
abaixo transcrevemos. déd nitida nogdo do contekto em que foi rea-
llzada a operacios . : .-

"Constntu: objeto deste Eonfratu, de conformidade
com as diretrizes adotadas visando a normalizaglo
da oferta. de leite em 19684, segundo epolitica de

abastecimento referendada pelo Conselho Interminis-—

. CINAB,

(meadr pPreco, prazn adeguado € fornece-
dor exclusive, na qualidede de mandatdria da CCCH,
tue e solrepuseream as reazdes de mero formalismo
das especificacBes contidas na Edital, razdes essas
gue  determinaram a desclassificacSo, da proponente
SPaM. At ehciosamente, JOX0 BOSCO RIDEIRO - Secre-
tdrio Execuytivo do Conselha Interministerial de
Abastecimentu - CINAB: JOSEé CARLOS DE SOQUZA BRAGA -
Secretarno Especial de Abastecimento € Precos -
SEAP' - e a compra, peia COBAL, de. 11.008 {onze
mll) lont]adas de leite em pd desnatado, orcgind-

.rnas‘ de |m90rtacau. wimit indo—se uma tolerdncia de
S¥ {cinco por cenlou) para mais ou Para menos daque-
,1e quantitativao, na gqualidade, embalagem ¢ praro d&
eniregn adiante especificados”. (doc. 2i, anexo D.
- grifos nossos) .

econdmicas

CONCLUSZO

.diante do exposto, € quE,
JOEO ROSCO RIEBEIRQ, do

ab expedirem a aukto-
can-—
Eem-

A conclusdo aue s impie,
cesendo  as investidas da SPAM 5/4, os Srs.
¢ JOS€ CARLOS DE SQUZA BRAGA, da SEA®,
rizac3o cunsubstanciada no telex retromencionado na cldusula
tratual, patrocinaram, Perante a COBAL, os interesses dasguela
pBresa.

Demonslrativa, alids, desse patrocinio de interes-
privados, ¢ a circunstdncia, evidenciada no depoimento do 5r.

wEL
dotonto Carlus de Jesus, de haver sido o Sr. Jodo Bosco Ribeiro
quem convocou a reunido realizada no CINAB, para os esclarecimen—
Loe du tomiss3o de licitacio da COBAL sabre a desclassificacao da

prococta da SPAM S/A.

Sujeitaw-se ampos, vorkanto, as renas do art. 324
du Cdédigo Penal - advocacia administrativa.

Finaimente, merece rdpida referéncia a questdo do
prego Ebtlpu]adu en contrato para o leite en pd desnalado adquiri-
dou, nas circunstfncias hd pauco descritas, @ SPBH S/A.

Reiatério do Tribunal -de Contas da Uni3o,
apés auditoria realizada a vedido desta Comissdo, constatou-se que
a COBAL, au implementar aguela “decis¥o superior” emapada dos Srs.
JOX0 BOSCO RIBEIRQ e.JOSE CARLOS DE SQUZA BRAGA., ndo atendeu,
ficimente, as determinacdes que lhe~foram transmitidas, pois. em
de adquirjr~a.leite- A SPAM S5/A pelo precomglertado na propos—

Segundo

vER
tq,;.con?br pu-=~ntara n teld® do SEAR/CINAB (C2§ 12.6790,20 a to-
_nelada, - pi?é‘tnt?ega no R|n de Janeiro), comprou—-o, para entrega
na mesna praga,.i razdo uUe Cz% §i2.899,80 por tonelada do eroduto

(doc. 22, anexo D},

Esue sobrepreco, considerada a gquantidade adgquirida
de 15.356.384 quilos, acasionou um pagarento & maior & SPAK /6
super igr 4 Cifra de Cx% 2.200.000,8¢ {(dois milhfes e duzentos mil
cruzados). a ua]ores hlstorucns.-

Forga & convir gue, assim agindo, os signatdrios do
referido cantrato — Srs. MATR DE CASTRO CAWALCANTI e ALVARQ CAS-—
TRO HORAIS, respeclivamente Presidente e Diretor Comercial da CO-
dAL - estA0 1acursos nas penas do ark. 312 go Codigo Penai {(pecu=-
lata), peis desviaram, em proveito da SPAM S/a, dinheiro pldblico
no montante correspundente ao sobrepreco acima referenciado.
civiiy

530 ambos responsdveis, ainda, na draita PE-

la reparacio do dano 3ssim causado ao Tesooro Nacional.

4,3.6. Desorganizacdc e Descontrol€ na Emissio’e no ﬁcnmpanhanento
dat Autor izacses de IpportacSo de Ldcteos.

& pratica das decisfes colegiadas na administracio
importactes de.alimentos, pelo CINAB. com o passar do, tempo,
tornando fragil € esquecida, at€ culminar com a total
esvaziamento de suas reunides plendrias - j@ no  &o.
- enseiando descontrole na emissdo € a0 acom-
importacio de alimentos. A este
de trés tdprcos revela—

das
fol se
abandonc e
més de funcionamenta
panhamenio das autorizactes para a
propésito, Lratamos, no caso dos ldcteps,
dorgs . .

licitacdo de
no. 3%

CASO & - A falsa argsumentacdo de que a
tuneiadas _de LPD tem suporte leyal no voto CINAR
34, anexa A).

43.000
(doc.

. Em ©7.03.84, o woto CINAB no. 2 decidiu pela impor-
tacio de 45.980 loneladas de LPD, das quais 20 mil toneladas se-
riam compradas, de imediato, pela INTERBRAS, e, ¢ restante, oprlo
“processo normal de ticitac3c interna para compra.” Naauele momen—
Lo, era inquestionivel o entendimento de uge 0 referido “restante”
fosse de 23 mil teoneladas (43 - 28). B

A deficiéncia da imagem é decorrente da qualidade da publicagao original.
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processa  licitatdrio, com inicio em
Edital ¢83) e desfecho em 24.¢4.8&, pelo
mil toneladas de LPD, de um total lici-

Houwve um
23,04.8& (Convocaglo 002,
wnal a COBAL adjudicou 32

tado de 43 mil Loneladas, para ECONTRADING, COTIA e COINBRA, A
i1 mwil tiboneladas complementares foram compradas da SPAN, loso a
SELUIr .

A 20.88.8&, o0 proprio Secretdrio Executivo do CINAB
suletcita,, ne voto no. 35, aprovac@o para alyumas aGuisicies de
lacteos (“jd realizadas € ew curso”) uma das quais a de 43 mi1d to-
neladas ve LPD, "através da aniciativa privada. para aguisic3o pe-—
ia COBAL”. Como o resultado final da licitacBo se deu em 26.906.86,
a aquisicdo de LPD referida na voto 35, e correspondente a 43 wmil
tonelagas, n3g estd “em curso”; jd foi realizada.

. Em $2.94.B9. o Sr. Pedro do Carmo Dantas, Presiden—
Le da CORAL, €m depoimenlu a esia CPI af:rmouy que as 43.920 tone-
ladas de leite em pd foram adeuiridas pela COBAL ao amparo do voio
no. 35/B4. No depoirento erestado a CPI pelo Ministro da Agricul-
tura, o 5r. iris Resende, o Sr. Pedro do Carmo Dantas, aly Presen—
Le, foui chamado a prestar esclarecimentos complementares sobre
lacteas, tendo assim =e manifestado <i):

“Assim £ wug desejava tratar do assunto relativo an
leite, que for, inicialwrnte dito, sobre o problena
de uma jicitacdo publica &, pusteriorwente nSo 11-
citacdo publica. Através do voto CINAB no. 35784,
foi autorizada a COBAL adquirir 43 mi) tomeladas de
Meite através de processo licitatérioa.”

]
Desle conjunto de informagdes, podemos extrair as

seauintes constatacbes:

a} a autorizagio concediva pvelo voto CINAB no. I,
promover @ coppra de LPD, pPelo ~“processo  normal de
alingia até 25 mi) toneladas:

para
licitaLau”.

b} entre a data do voto CINAB no. & e a da inaugu~
ragdo do processu licilatdrio, pela COPAL, nfo hd nenhum outrg vo-
to do mesmu Conseiho que lhe autorize licitagSo de 43 mil tonela-—
das de LPD;

¢} a licitag3u promovida pela COBAL extrapolou, as-
sim, em 18 mil toneladas de LPD, a aulorizac3o daquele mesmo voto
no. 23

d) o wolo no. 35, de 28.08.84&4, revela aigumas im-
propriedadesi

d.14 - a autorizacdo da licitac®o foi feita pelo
prdpriu  Secretirio Executivo, o que tonstitui usurpacdo da compe-
E€ncia dos Hinislros Conselheiros do CInAB:

d.2 - a posterioridade ¢o wvoto 33 ems relacSo ao
processo licitatdrio n3o 1he faculta apor autorizagdc a um ato ja&
praticado efor uma instituicdio de carater operacional, que deve ter
recebido, na o¢asifo prépria, alguma orientagfoc ou ordem para as-
sim proceder. ¢s termos do voto 35 constituem uw flagrante desres-
peito h ordem dus coisus e & !nteliyEnC|a da pessoa humanajy

. d.3 -~ o J:T; 35, neste particular, por imprudéncia,
€ nuind inegnivoca reveluacSo do cometimento de um ato falho, soli-
cita aulorizaegdu para 43 mil toneladas, sabepdo que, pelo voto 2.
jd hawvi® autorizacdo pars 25 mil toneladas. No sentido estritamen-
te quantitative, 2 aprovafdo do voto 35 implica no n3o cumprimento
da parte ¢as 25 mil Lonéladas, reservadas 3 licitac8o, pelo wvoto
2 .

. €) ao corroborar a posicio sabidamenke irregular do
Sr. Jodu Boscu Ribeiro - assumida.no voto 35 - o Sr. Pedro do Car-
mo  Dantas ndo esld isento de culpa. H3 um agravante, neste caso,
pg; ter sustentado, em duas ocasifBes, 0 meswo argumento, diante da
CPI.

CAS0 B - Falta de controle na administracio dos
efeilos Uas autorizacBes de importacio do voto 43.

O voto 43, do CINAB (doc. 44, anexo A), compare-
ce. neste relatério. em miltiplas circunst@ncias de irregularida-—
de. £ exemplo de autorizacSo excessiva para importar leite em pé €
tampém veicuio de informacBes inveridicas Ao corpo das Justifica-
tivas que apresenta, para tanto. N3o bastassem tais referéncias
desaboradoras, "ainda assim serviu para denunciar o estado de de-

sorguniTacsio a sue fex mencﬁé o Ministro daa Agricultura, Sr. fris
Resende. Presidente Substituto do CINAB. Este Jditimp aspecto estd
caraclerizado nas inforpasdes 4o Sr. Carlos Henrique MHoraes, a
€poca, Secretdrio Adjunto da SEAP, Para assuntos de  agricuitura.
as Lrechns de  seu 'depoimento a .CPI, que tratam deste as-—
recto ("J'

2) 0 SR. RELATOR {(Maurc Buﬁges) - "0 voto 43 do* CINAB
autoriza asuisicdo no exterior, pelo Governo.Brasi-—
leiro, de 150 mil toneladas de leite em wd desnaka~
do € 5¢ mil toneladas de ‘butter-ail para regularl—
zacdo do abasieccimento de B7. Pergunta-se:! efetiva-
mente, foram internadas essas quantidaqes? .

deci-
foram

O &R, CARLOS HENR 1QUE HORQES - "N3g, mas as
wBes pela nfo internaglo dessas gquantidades
posteriores a minha gestdo.”

by 0 SR, RELAT
-3 F U3 do

deficichiasdar if

s a
INAB representam autur§zacues Parw

erfregecafrente da qualidade g8, _publica

sortar 131 mil toneladas de leite em pd desnatado.
Esses wvolos vieram regularizar-a ‘importacfo od au-
torizada pelo voto 43 cue nfo indicava os operado—
res? *

0 SR. CARLOS HENRIGUE HORAES - “Esses wvotaos, V.
Exa. me permite, s53o de que data? (pausald. “Na ver-
dade nHo foram 158 mil, foram 186¢ mil toneladas. A
primeira oferta dos americanos foi de 152 mil toneg-
lafias para entrega wum pPrazo de 2 anos, €ssa Era a
oferta comercijal.”

“Mas na verdade, as importacSes, o que foi1 negocia-~
do ndu foram as 158 mil toneladas e sim as 108 mil
leneladas wue foram regulamentadas pelo voto de de-
zembro de i1%87 {sic). Disso recordo-we perfeitamen—
Le. Eu Levho a impressdo de que um voto estava ope-
racronalizanda o outro,”

0 SR. RELATOR (Mauro Borges] ~ "Nos 9 votos aprova-
dos eelo CINAB para produtos ldcteos houve autori-
zagHo para se importar 374 mil toneladas de leite
em py desnataddo para o estoeur regulador,” .

[~

O SR. CARLOS HENRIGUE MORAES - “Aqui ha uma sobre-
posicio de nimeros, porgque 158 mil toneladas faram
aprovadas por um voto €, na verdade, foram depois
regulamentadas por um segundo voto. Houve uma  im—
propriedade atd administrativa, ou seja, 15¢ mii
toneladas €st3o €m excesso nessa conka.”

Da parbte inicial (a), deduzimos que houve uma deci-
sao Jd¢ n3o imp]ementar as definisles constantes do vota. J& nas
partes intereedidria e final dao depoimento (b.c?, a decisdo pro-

priamente dita & mantida, mas a regulasmentacdo decorrente aparece-
rd no “volo de dezembro” ou no “segundo voto” (refere-se, certa-
pente, ao voto 53, - de 15.i12.84), com a cbservacio de gue.a quanti-
dade pasus de 15@ para 10Q wil toneladaus.

€ siynifteativo fazer onotar que o priprio depoente
o demuustrau certeza em suas afirmacies; apenas disse ter a “im-
pressdo” de  que os Fatub pcorreram ta) como ele os relatou. Por
fim, admitiu uma certz “impropriedade adm:n:stratlva na condusio
do @assunto. Por “impropriedade administrativa” entendemos o nido
equac ionamento do problewa criado pela edicBo de quatro votos de
iroortacio de LPD (43, 45, 51 e 33), em apenas dois meses ¢10.1¢ a
15.12.86), para um total de 284 mil toneladas do sroduto. Tal “im—
propriedade administrativa®, extravasou os limites do CINAB ¢ Ua
SEAP, tendo adquirido foro de verdade na COBAL, gestora dos esto-
ques reguladores, tanto assim qué, em seus documentgs internos,
entendia mantida a decis3po de importar as 15@ mil tuﬁ:]adas, pelo
woto 43.

CASO C - Autpr izagoe= impriprias de lacteos protu-—

ram lewalidade em voto espirio.

Guandaesteve prestando depoimentos &{Lumissic-Es-
pECiaT =da Eaaa‘tnvnl, dn Presidéncia da Repiblica, em i9.95.87, o
Sr. Jusé Carlos de Souza Braga, ex—Secretdrio da SEAP, recebeu a
informagdo do Sr. Wagner Goncalwves, Relator dasuela ComissSo, de
que 0 Wiuislro da Agricullura, iris Resende, hav:a levado aoc <co-
nhecimento do Sr. Presidente da Republica, assunto relativo a um
voto do CINAB., nSo assinado, deslinado a regularizar determinadas
situay@es das importacbes (doc. 23, anexo D):

RELATOR <(Wagner Gongrives) - “Nés temos agqui um vo-
to do Conselho Interministerial de Abastecimento,
yue &s5td Lentando regulamentar uma autorizac3o de
importacio que foi concedida a mais.”

JOS¢ CARLDS DRAGA - “De aug>”

RELATOR (Wagner Gongalves) - “De 23 mi] toneladas
de leite em pod despatado e de 2,5 mil tuneladas de
mankefga extra sem sal:; mais 3 mil toneladas de
leite em pé§ integral e mil toneladas de ‘butters
-0i1". 0 total daria 28 mi] toneladas de leite em
pd €& 3.500 toneladas de wanteiga extra.s Esse  wvoto
foi levado recentemente para assinatura do Hinistro
iris Résende, que %€ negsou a fazé-lo. Talvez por
causa uUa existéncia da .Comiss30. Eu acho que dentro
do conjuntp de informmacbes ele deve ter ficado com
receio de assinar esge.voto. N3o sei exatamente o
porqué desse receio. Eu sd sei que ele levou 2o co-
nheg imento do Pressdente, gque nos repassou.”

(Nota da CP1¢ Tema levado ao c¢onhecimento do Presi-
dente no inicio de ma2io de 19B7).

Frestando " gepoimento 4 CPI, o #lnistro da Agricul-
tura, iric Resende confirmou o erisddio (3):

© SR. iRIS RESENDE - “Eu posso esclarecer o fato. ©
que, quandu jd se propalava a saida do Ministro Fu-
haro, me Foi mandado para que eu Pusesse a minha
assinatura num voto que autorizava a importacho de
uma determinada quantndade de leite - nAo sei se de
25 mil tgneladas - & eu me neguci. Nos j& estdvamos
com o abastecimento absolutamente normal € ndo se
justificava. Levei o assunto ao conhecimento do Se-
nhor Presidente da Republlca que, 5alvo engano, en-

sejou a noheacau de uma Comnsaso de Sindicdncla

ﬁgmgjmlmete Civil da Presndencla

Tenho impressSa.”
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- © SR. MINISTRO iRIS RESENDE - “

Sl e om ama et b e — = . [

@ SR. RELATOR (losé Paulo Biswol; - “V. Exa. assinou
ou se nedol a fave-lu“
PR -
R "Eu nSo assined € co-
muniduei 0 fato ao Presidente da Rerdblica.”

& SR. RELQTOR [Juse Paulo disol) - “Has V. Ewa. re-
conhece que houve essc vote) quer dizer, 23 mil to-
neladas de leile'em pi desnatado...”

o SR. HINISTﬂﬁﬂ 1R15 REGENDE - “0 que enscjou a
inskrlurgdo *dﬁ H Comiss®a de Sindicincia, pelo
Presidente, codrdénada pelu Gabinele Civij. )

V] 5R. RELﬁTOR (Jo € Paulo Bisol) - “Eptfo, L3 uma
sindicincia para ver:F:car um vutn do Conselho In-
Eerministerial de ﬁbaateCImentu, ‘gue tenlou rcgula—
mentar uma autlorizac80 e (mportacio aue foi copce—
Uida a mars?” .

HINISTRG RIS RESENDE - “N3o € bem isto.
Qquando  eu leven esse. fato ao Presidente, ew o fiz
levando = ﬂlhh? dPFECnsao quanto & desorganizacdo
na drea sje importacdo € dc abastec mento.”

0 SR.

Buscando esclarscinentos adf iorais sobre o €pisd-
CP1 obteve a seaquinte declaragao, por escrilo, do &r.
anesio C).

dio, esta
José Carlos de Svuza Braga (doc. 24,

“A urgencia em regular i zar o abastecimento provacou
decisfes e importac3o sujeitas a aprovacio “ad re-
ferendum”. Nestes cusos, de gquaiguer modo, sehpre
aluei Lol consuibas prévias ao Hinistro (Dilson Fu-
naro) . Algumas imporlactes de leite incluem-se nes-—
Lta siluacdo ge fato.

Por fim, releva destacar parte da yustificativa do

transcrita do cepoimento do Sr. José Carlos de

mencionado  voto,
do Babinetc Civil da Presidéncia

Souza Braga 4 Cumissdo Especial

da Repiblica {(doc. &3, anexu D).
“As aquisicies ao mercado externo sio complgias e,
as wvezes, 0 inportador € obrigado a fugir das con-
Gicdes estubelecidas vos votos guc as autorizaram.”

“Essas dicolamias, corriqueiras nas compras do Go-—
vernu, L&m ainda outro fator determinante, ou seya,
0 espaco -de lempu aue medeia entre o voto e as
aquisicbes no extcrior. As vezes, quando S€ va
efetuar a compra de determinado eroduto de.premente
neccssidade ao abastecimento nacional, os téenicos
j& podem assegurar sueg o "quantum’ aulorizado ndo
resolverd, como pretendido, & escassez determinante
da referida importacBo. Assim, compra-se mais do
que o aulorizado, visando gconomia de tempo e di-
nheiro, para manter o Pane_ababtc:\du de géneros
alinmenticiaos.” - .

Sa
Destes quatro momentos, com us quais s€ Procura Es-—
clarecer u epistdio, € possivel inferir quet

a? nem o Hinistro iris RPsende, nem o Secretdr.io da
SEAP, José Carlos de Souza Braga, negam a cxisténcia do ‘voto:
nlins, o Hinistro o refonhece em circunstincins detalhadas:

b} n3u fica clara a finalidade do voto. Se para au~

torizar novas imporlagdes - versSo do Hinistro iris Resende, guan-—
do dict “Nds j3 estdvamos com o abastecimento absolulamenle nor-
mal...” - ou se pura howologar importacbes jd reaiizadas e, ain-

da, pendentes de regularizacio peio CINAB - na versio do Secretd--
Fig, gquunde deciwra ocor escrilo: "A urgéncia em regularizar o
abastecimenlto provacou decisdes de imporiacio sugeilas A aprovagio
“ad referendun” & da Justificaliva inwerida no préprio voto: “As-
w=im, compra-se mais do que o autorizado...”;

L) imperava o estado Uk “desorganizacia na drea de
importacio e de abastecimento”, conforme palavras do prdprio Hi—
nislro depvente.

E significativo, alids, tristemente significativo,
que tal estado geral de desentendimento e de desorganizacio venham
a ser denunciados grecisamente pelo Hineslro da Agricultura, Pre-
sidente substituto do CINAB (Qecreto %2.4¢8/B4, arl. do., § io0.}
que ndo dewunstrou, em seu depoimenlo. nenhuma ipiciativa de card-
ter saneador na ocasifo em wue exercita tal rodery € pelo Secreta-

rio ¢a SEAP, responsdvel pela Secretaria Executiva deste mesng
Conselho, @a partir de 7.10.86 (Decrelo $3.344/B6, art. 10.), por-
_tanto, desde oitu meses anles da Lentativa de edicio do votu end
tela

A despeilo Ok o assunto cowpaortar. ainda,, duas, at-
ternativas de expliicaclo, as consesiiéncias, num caso e noutro s8o,

ambas, inaceitaveis. Se certa a tesc do Sr. Ministro - voto ante-
cedendu navas importacies - tes-se mmis um exempio Jas abusive im-
Dorkacﬁes. O que, na ambiente tumultldrio e desconkrolado da con-
duuao’dns negocios publicos nesta arca permitiusestimulou & prol i~
feracio do comportamento sintel izado na expressSo “compra‘se mais

do que o autcr.gadu 0 que significa fugir dos limites guanlita-—
tivos, cam o agrﬁvante ge¢ ¥ pecisdo ser lomada fora do @mbito Te-
9ltrmpn, conforme regulava a Lei, na ocasifo. Se certa a tese do
QecretiArio da SEAP, salta 3 wisla a ilpgitimidade que Lomou conta
do processo decisdrio do CINAB, np qual o voto deixa de ser o vEi-—
cule de mais alta expressdo jnstibucional Ge uma decisSo governa—

o o - - - v mam e e

wentdl  para importaciu e .abastlecimenkto, para facer com que  seys
wignatdrios ~ MWinistros de Eﬁtadu, Canselh€éirfos - ocupassem o
iriste ¢ melancbélico papeil de “regulurizadores” de Atos dé seus
suhgrdinados, ®u guem efetivamente foram sendo entregués as respon-—
sabi jiaes, atos ewtes, sujeilos, pPor este processu, “a Afo seguir
os parfmelros de LriansparBncia, licitude e publicidade.

NOTAS A0 ITEM 4.3.4. ' : : .
(13 DCM, SiégSo Ti, no. 74, de 10.06.89, p. 2727-41

(2} OCN, Secfo II, 'no. 64, de L7.84.38, p. 1783-1796 € no. 44, de
23.4.88, p. 1537-1B53.
Secio I, nb. 74, d¢ [0.06.89, p. 2727-41

Competencia dos Cunse]heircs.dn CINAB por
Higrarquicamente bem Situados do CINAE € du

{3) DCN,

'4.3.7. - Usurpacio . da
"Funciondriug

SEAR

CASC A - Exlrapolagio na compra ue 2.990 toueladas
de leite &m pé desnatado, sem expressa aun—
torizaclo do CINAB.

A decis8c infcial do CINAB, para produtos lacteos,
seorrey, Lop u voto no. 2, .&m 87.83.856. For ele, foram aprovadas
ss  importavBes de aléd 45.00@2 (oneladas de leite em pd desnatado e
de 5.560 Luncladas de manteiga extra scm sal. "En cardter excep-
cional, devido & exiguidase de tempo, grupomos qui, das quantide--
des acima definidas, a INTERBRAS providencie a compra em cardter
de wurgcncia de 26.200 toneladas de leile em pd desnatado e 3.099
tuneladas de mwante(ga extra sem sal, cujos desembrroues deverS3o
ocorrer nos porios do Rio de Janeiro (50X} e Santos (5@%X)."” (Ex-
verto do Voto CINAB no. 27 (doc. 3, anexo A).

A segunda iniciativa do Conseiho. quanto a tacleos,
%4 wvelo' ® ocorrer em 16.87.88, com O voto no. 21, que admite im-
portagrdo de tais prudutos pela iniCiativa orivada.

Enire estas duas, o Secretdrio da SEAP, José Carlos
de  Hoyza HBraua, expediu 0 telex BRASILTIA DSA/SEAP/HINIFAZ/DF/297.
Ue 42.04.86, ceulinado ao Sr. Roberlo Fendt Junior, " Diretor da Ca-
CEX - Carleira du Comércio Exterior do Banco do 3rasil 5/A, com
Lgpi1u pary 0 Sr. Marco Aurélio Giovannoni, Gerente Geral da INTER-
3Rd5., nos seguinles termoss: .

“Tendo ew vista a necesstdade de normalizacdo do
abastecinentu interno de produtos ldcleos solicita-
mos V. Sa. autorizar emissio guias de importacio
para os produtos abaixo alé o limite Jdas guantida-—
des indrcadas:

Produtn Guankt i dade Qrigem
(L)
Leite en
P4 Desnalado até 19.000 EUA
Leite em
Pé Desnatado ate 7.g¢oa Nova Zeifndia
Leite em .
Pd Despaladn até - 5.899 MCE
ieite em .
Pd Desnatato até 3.008 ®CE

As guias dever@o ser emititas em favor da Petrobras

. Comércio Inlernacional - INTERBRAS. Cordiais Sauda-
¢des - Joseh Carlos de Soaza Braga - Secretario Es—
vecial de Abastecimento £ Precos SEAP/HINIFAZ.Y
(doc. 24, anexo D).

A CACEX operacionaitzon ta] determinacio através da
correspondéncia CACEX/DEAPE-3C-B6/297%, de @9.94.B4,, enderecada &
Agéncia Centro do Banco vto.Brasil, no Rio de Janeiro doc. 25,
aneido Do

-Compreende-se, assim, que o tel e a carrespond&n-—
ci1a visavan operacionalizar a delerminacio ministerial.de conce-
der, excepcionalmente, a» cotds de 28.500 tonecladas de'leite em pd
desnatado € de 3.0@9 tuneladas de manterga extra, & INTERBRAS.

Mo confronto dos Lermos do votu CINAB no. 2/784 e do
telern BEAP/297, conslata-se que as determinagies do-Plendr o “do
Consrlho faram exirapoladas em 2.¢9¢ toneladas de leite em pd: O
indiLio deste resultado aparece no Zo. pardgrafo do voto CINA3 no.
24, »nu qual se nfurma que “.... &pds a-.citada howologacdo (nola
CPi: do votu 2) foram adauiridos pela INTERBRAS no exter:ior 42.08@
L Jde .lritc em pd desnatado, 3.089 L de manteiga extra sfm sal e
3.0090 t de 6];0 de mante:ga. Deste total & foram internadas
22.882 I de leite €m po desnatado € 3.092 t de manteiga.” (ar:fo
nosso)., Esld ai a confirmacio da extrapolacio da ordem constante
do wvole no. 2, referenle a leile em pd desnatado., no montante de
2.090 tuneladas. .

CASO B - Aquisicio de 3.09@ tuneladas de bukter-oil
sem Autorizacdo do CINAB ¢ de 4.2806 b, do
mesmo  produto. anterior & aprovacSe do
priprio voto. ' .

A deficiéncia da imagem é decorrente da qualidade da publicagéo original.
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¢ wvuto CINAB no. 33, de Z8.99.Ba, declara, expres-—
vamenle,
rater de ewerylnycia, mais algumas aquis:goes o€ lacleos - Ja rea-
lizadas € em curse - ...” Enlpe estas, consta a de 3.009 tuneladas
e bulter—o:l, sela INTERBRAS (item b, do 2o. pardgrafo do wvoto?

{dot. 3, auedo 8} .

.. A idnica decis80 du Conselho, até aguela data., rela-
tivawente ao produlo uulter—on] estd reyrslrada no votao no. 27, ‘de
21.87.84, pelo gual € aprovada & importacdo de 5.560 toneladas do
produtu, "epein INTER3RAS, diretamente da C.C.0. Americana. Ocorre
uue esta operuco se frustra, conforme relato do préprea volo no.

- -
33

“Posteriormenie, . com a Resolucdo CINAB no. 015/B4,
de 25.97.84, Jecorrente do voto CINAER no. @27/B4.
de . J31.07.84&, a INTERBRAS foir autorizada a 1mportar
dos EE.UU. . através da Commod ity Credit
Corporation. 5504 to de 'butter-oil’. Todavia, en
virtude de o prazo de entrega nfo se comwpatibrlizar
com as atuais necessidades brasileiras. essas
NEYDC 1ALTES foran suspeEnsas. EM consequéncia,
propomos que @ aquisicho desse produto possa ser
reaiizata em outros paises.”

Depreende—se, deoste transcricfo, aue até o momento
du  woto no. 33, B5 5.58@8 toneladas de butter-o:l nfo0 havias sido
wdquiridac. Purtanto, as 3.00@ Loneladas do produto, referi1das por
este mesmp  voto, nao pcdiam ser Lomadas como parke deste valor.
Entrelanic, continua de pé a decisfo de adquirir as mesmas 5.500
tonelades, agora de outro pals que nio os Estados Unidos.

Cuonclyi-we, POIS, que a aquisicho de 3.@90
toneladas uUe putter-oil, aqui referidas. ndo decorreu de decisao
CINAE, mesmo porque o sew préprio Secreldrio Txecutl ivo assume,

do
indevidarente, a auloria da decisfo, no corpo do.volto no. 35.

Ho caso - da compra  das 4.809 toneladay de
putier-oil, referida no telex BRASILIA BEA SEAP/MF/DF 877/86, de
£0.2B.864, as wrovidéncias #eara  wauisiclo do  produto foram

formuiadas peluu Srs. Judo dosco Ribeiro, Secretdrio Executivo dn
CINAB e Joué Carlos de Souza Brasa, Secretario da SEAP, para o Sr.
Maurfcsio de Asnis, Ja CACEX (doc. 26, anexo D13 .

“No  interesse da wsolitica de abastecimento do
Governu Federal, solicitamps-lhe o obsequio de
wandar emit:r sguia de impurlacSo para cobrir @
oreracdo de aquisitdo na Nova Telancia de 4.008
{quatro w1 tonelatias) de botter-bil, a ser
reali= ada pela INTERBRAS, numa up€racio governo o
governo.”

“Tendo ewn wvista 3 urgéncia com'que sera feita =z
operac@c (mercadoria serah embarcada em 18.88.84,
ohjet ivando asroveitar navio expresso disponivel?},
solicitamos-The informar maxima brevidade o numern
da GI para 9gue <€ obtenha o ‘flag waiver’ o
Lloyd/SUNAHEM. Atenciosamente - Jofo Boscow Ribeire
- Secretario Executivo do Cansezlho Interministerial
de Abastecimentos/HF e Joseh Carlos de Soura Braga ~
Secretario Especial de Abastecimento € Precos -
SEAP/MINIFAZ. ™

Hotamos, aqui, wals um dos casos de desvio
administrativo e da  forms tumultudria de conduzr assuntns sibl.-
cos: o telex B77/8646, de i18.08.84, autoriza a expedigio de guia pa-—
ra um embarque que se darada no mesmo dia (1) — O QuUE SUQEre¢ que A
negociactes Jé devem ter sido iniciadss e concluidas antes - para
virem @a ser @apruvadas ex-post Pelo Presidente do CINAB, em
26.98.84, € honologadas ¢elo Conselho, em 93.07.84.

1

CAS2 C -~ Aquisicdo "de 7.8CQ tonelavas de leite em

pd intcgral, sem prévia autorizacko do
CINAEB € sem poster . gor homologaci3o por esse
mesmo Conselho.

0 CINAE ocupou-se Was importacBes de leile ew pd
integral em cinco de seus votgs: 21, 26, 29, 35 e 8@. Em  quatro
ias C€/nco ogauibes, Do respect ivos wotos explicitam tratar-se de
imrortacfes wrivadas ¢ nAo da Governo Federal. Sdo as  constantes
dos woltos 21, 24, 29 e 4%. A matéria constante do voto 35 € .de
guibia interpretaciu no que we refere & (dentificacfo do importa-
dor; se privado ou se o Governo Fegeral.

¢ confroato de documentos de posse desta CPI sugere
que as 4.039 toneladas e jeite €em pd integral, referidas nn vnio
35 segam soverpamentaisn, porque no dia anterijor ap da aprovaciio do
voto feste ¢ de 28.88.863, o Sr.. Jusé Carlos de Souza Braga,
_QEcrelirnu Especial de Abaslecimento € Precos, expediu o telex
BRASILIA BSA CINAB/HF/DF ?31/B4, de 27.09,B84, ao Sr. Mauricio de
Asuis, da CALGEX, nos seguintes termos {(doc. 27. ancio D)7

“No  interesse da  politica de abastecimenlio ‘do
Gpverng Federal solicitamus dessa CACEX o gbuequio
de emitir guias’de importacdo para Que » INTERBRAS
pOSLa proceder a operagio de compra, governo a
governo, Jjunto a Neu Zeland Dairy Board, de 4.4@@
L de leite en po, integral,, K prodyto este que deverah
ser embareado no-ProXino dia 2% (npta CFI: no dia
seguinke av da ehpedigdo do telex em causall,
aproveitando sadda navio diretamente com destina
vorto de Santos. Atenciosamente.-Joseh Larios de
Spuza PBraya - Sccretarin Especial de hbastec imento
€ Pregos — SEA

aue a Secretiar1a Executiva do Conselho "actorizou. em ca-— |

Ass . aceltandt 7 tese de as 4.090" loneladas de
icite (3 po integral, referldldas np wvoto CINAB 35 serem
governamentais, @ autorizacdo parw importd~ias Jd bavia sido dada
na vEspera, pelo Secretdrio da SESP. Se levarmos em conta que as
negaciancies, internaciovnals demandam providéncias nem sempre-céle—
res £ forcoso admitir que a d_:lb-o em s1 de imporkar tal merca-—
Goria »d pode ter sido tomadh b antes, pors o telex citado diz
que a wercadoria ird ser enbarca apenas dois dias depois! N

Vista a situaclo das 4,088 toneladss iniciais, ‘pas—
semps  wo complemento de. outrac '3.088 toneladas do produto. J3d de-—
mos par wvencida a discussSo de as imporlugoes de leite Em po inte-
gral, pelo Governo Federals. ter sido matéria de deliberac3a do
Conselho do Ministros,” 0 CINAB. Neste particulsr, a importagio das
3.090 toneiadas complenentares ao total referido advén unica e ex-—
clusivameate do telex BRASILIA® @S5A/SEAP/MINIFAZ/DF/1031, de
1B.69.84, do Sr. José Carlos uJe Souza Braga, Secretdrio Especial
te . Alaslecimenlo e Precos/SEAP/MINIFAZ & do Sr. Jo¥u Rosco Ribeis
ru, Secretdrio Executivo do CINKAB, 25 Sr. Mauricio de Assis, da
CACEX, confarme »e transcreve a seguir (doc. 2B, anexo D::

“No inleresse du fgolitica de abastecimento do Go-
verno Federai soli¢itamos dessa CACEX u obsequio de
emitir guias Je-importuc80 para que =a INTERBRAS
possa  proceder @ operacdo de compra, governb a
guvernu, junto a Mew Zeland Dairy Board, de '3.000 t
de leite em pd integral, produto esle que devera
Ser embarcado no sroximo dia 17 aproveitando saida
navio diretamwente *com ‘destino porto de Santops.

Atencrosakmente, Joseh Carlos de Soura Braya,
Becretariv Especial de Abastecimenta €
Precos/SEAP/HIKIFAZY Jo3o fbsca Ribeiro -

Secretario Executivd do C1NAB,.™

3 A eventual alegaclo de que as aulorizacies foram
efel ivamente concedidas., mas a torrespondente importacdo nio se
realizou, evitarmdo, com isso, & prejuizo material Ja autorid,. dei-
2a de Ller sentido, quaando se leva em conta a informacio da COBAL,
exlraida do “Demonstrative Gerencial Cunsolidado dou Estogque Regu-—
ialtor dr Produtos Laclens ER/B& a Coordeuwadoria de Estoques Re-
guladores, da O.retoria codercia pqueld vega informa que a COBAL
receliey 6.848.723 quilos de ]El'e em pd integral (relatorio de
11.0i.88, para a posicip ¥m Ji.i “h7) .

+

Por fim. conclui ¢ gue, 7.99@ Yoneladas de leite
em po -nlegral foram mdquir.das’ pe o Governo Federal sem ™ aprova-—
w&u do CiINaB,! Conselho respnnsavgiipe]a autorizacio de talis impor-
tagbes .

CAS0 D - Decisdn de rowpra de 56. 000 toneladaa de
huttgr-oni por telex.

O conteido do- Ez}:x HF/SEQP/BG/!GJ? de R6.929.96,
expedido para o Sr. Mauricio dP mssis, da CACEX, ¢ transcrito no
Lelex SEAP/CINAB/MF/DF  1060/B4, da mcsma data e tew o seguihte
teor tduc. 29, anexo D):

“Pela presente Fjborizamos €ssa empresa a adquirir
¢a New Zeiand Oanry Bourd, 56.808 t {(cinquenta m(l)
O mals o menoa’a apc®o do vendedor,. de  ‘butlber—
-pil’ ao preco U USS 440.80¢ (quatrocentos €  ses-
senta délares améiicanoﬁ) FOB/T..."

Hais @a.seguir, ilnda no mesmo Lelex, ¢ estabelecido
o cronograna Ue embargues

T~ A primeira, ‘medlatamente. para 11.5092 t a serem
embarcadas na Primeira Semana dos MESES de ocutubrag
Bé -~ 3.580 t; nopvembro B6 - 3.U€8 t; marco 87 -

4.520 .7

“— A segunda a 13 de marco de 1987, para 13.500 t.
a serem embarcada Na primeira semana Jos peses s
abril, maid, gunho de 87.7

“~ B demuis 25.900 L, serah fornecico posterior—i]
mente cronograma . de Emharques e autorizacio de
abertura das reféridas L/C.7

I Y -

G vouto CINAB qdé trbta da matéria sé ird ser formu-
jado, para aprovacdo Pelo 'seud:reﬁidsnte, €en ererC|C|D, ~ad
referendue” no dia 19 .de outubrdbprivimo. -Assem, a apruvacao re-
presenta ndo mais Ju gque a-leyalizac3o das decisbes Jjd tomadas sem
A partiLipucEo do Conselho, mesmo pordue tal volo nunca foi homo-
logado pelos Hiniwtros Cunselﬁ‘lrbs. fdemais, torna~se a recordar

‘gue esle voko foi aprovaco sob O argumento da formagdo de um “qua-

dru siaistro” (sick. dernuado, entre outras coisas, Jda incidéncia
no  rebanbo naciunal e doeuaas inusitadas”, o que niao € propria-
mente  uma verdade. Por fim, devemas resSaltar que, segundc degniw
menty do Sr. Carlos Henr(qué Moraes este Uuto foi “revogado” na
parle Jue se refere a importac3o de leite en p6 desnatada sem, £n-—
lrelanlo, constar tal fato de dualquer regislro formal do CINABR.

4 4. -~ Apuragoes Re]atnvas ao H:lhn : [ [

4.4.1 - Politica de Abatecimento Alimgntars a Ind;genCIa ‘da In-
fornacao € o Descontrole do Uso dos Instrumentos de Inter—

A deficiéncia da imagem é decorrente da qualldade da publlcagao original.
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.cevsidades totais para o ano comercial,

" anexos (doc. 3, anexo E).,

A principal falha em todo o processo de tmportacio
do milbo estd configyrada ex um dnico ato quando se decidil slmul-

.Lmneamente a quantidade global das importacGes ¢ a época da dispo-
- . hibilidade

do produto no mercado nacional. NHo que tenha sido =a
mais. importanle irregularidade constatada, mas poraue dela se orl-
ginaram lodas as outras. -

€ tarefa dificil a defini¢30 das ne-
e € o priprio governa gquem
esta dificuldnde, sobretudo quando o resultado do erro
de avaliagdo ndo pode ser disfarcado (o Sr. Guilherme Leite da
Silva admitiu em diligéncia a CPI, a “precariedade de nosso siste-
ea de lnfurmacan de safra” & que “os erros de previsdo de safra €
que determlnaram .as excessivas isportacdes) (doc., 1, anexo E),

Sahidamenté.

reconhece

. Na verdade, a'necessidade de importacio vinha desde
a relonada do crescimento econfmico € cansegilente aumento de con-
sumo, observados ao Iongo de 1985, em contraste com o periodo de
estagnacdp, gque vinha desde w iniciu de §989.

Entretanto, com as primeirat noticias de irrequla—

:riuade ctimdtica (falta de chuva) nas principais zonas de ‘plantio,
¢oincidentemente com

a decretaciio do Pleno Cruzado, os técnlcos
governamenlais passaram a exibir um yerdadeurn espetdculo de inse-
e desinformac3o. Os nimeros constantes das notas técnmicas
e volos ministeriais o demonstram sobejmoente.

Meste ponto, vale a pena estahelece; uma cronclaogia
da “crise”, haseada nas informacies da CFP, publicadas em seu in-
formativu € em sua Avaliacdo de Safra:

1983 - Outubro - Primelra Previsio de Safra - #rea
plantada no Centro-Sul cresce de 5 a 7%, producho
naciunal esperada entre 22 a 23 milhGes de t (1),

Dezembro, - Segunda Previs8o de Safra - drea

plantada ainda maior no Centro-Sul, crescimento de
5 a 9%, producdo entre 24 € 22 milhBes de t (noti-
cias, de estiagem) (2).
1984 - Janeiro - Auge da Entre-Safra - “existe, de
fato, wuma situacdo de .escassez”... “¢ o5 precos
chegaram a um nivel insuportavel para todos os seg-
mentos do consumo® (3); logo a seguir “a expectati-
va do mercado, de que em fewvereiro Iria fallar mi-
lho € que os precos iriam subir, dificilmente serd
confirmada” (4). .

Fevereira - TEFCEIFE Previsio de Safra -
drea ainda maior, entre & e P2, producfo entre 14 &
i7 nilhGes de t (estiwgem afetou primeiros plantios
nag Fnrana) (S).

ﬁarcu - Primeir fﬁ?‘FE;jE::zadu - “os
precos  de tahe{:’gztsﬁﬁggf:gdutns finais, . frango,
FUba. maizenp, ¥arinha etc., s¥o incompativeis com
o5 precos-pFaticados até o dia 27" (4).

= aﬂuarta Prev:sau de. Safra - producio de

17,5 wmilhfes de t (“recenteg e constantes chuvas
melhoram desempenhpo™) (7).\

1

DF&SD do
CAGF )

/

“a dnica
Governo

Abril - Plena Safra -
produtor € entregar o produto ao
(8). . ) )

- HMaio - Plena Safra - Colheita confirma sa-
fra maior - “Nesta semana.a CFP concluiu nova le-—
vantamentoe de estimativa de praduc8o. a gqual aZcusou
aumentos na producfic de aprodimadamente i milhdo e
T@8¢ mil toneladas, com relagio a estimativa ante-
rior. Com €ssa nossa perspectiva de produgdo, redu-
zin significativanente a necessidade de importacic
du  produta” (9}. Por oulro lado., “a tendéncia de
precos a nivel de prodistor € de baixa...” 70 valume
adauirido até 38s04 € de 779 mil t” (19). ’

t Junho ~ Final de Colheita - dGltima previsdo
dd produc3o de 20 milhfes de toneladas, oo 2,5 mi—

1hGes a mais que previsdo anterior (11, 12).

Esta crunologia evidencia 0 quanto o assessoramenlo
Lécnico foi lamentavelmente falho. Exageraram-se as quebras ao
primeiro impacto das noticias de falta de chuva, mas demoraram a
Rquilatar a recuperacio quando as chuvas retornaram ou o asricul-
tor efetuou replantio, ekc.

.

Concomilantemente 3 inseguran¢a de previsio do dadd
fundamental na definicio dao abastecimento - a gquantidade produzida
~ O Conselhos Hinistériais foram ditando suas regras: 0 CIP, em
§ua s€ssdo de i5/Qi/Bé fdoc. 2, anexo E), decidiu autaorizar a
importaciio de 3.5 withBew de t; o CINAR estabeleceu na minuta de
voto, de 21/02/84. o quantitativo a imporlar de & miihfes de tone—
Tadas, exatamente &.893 mil toneladas nos quadros estatisticos
“é o momentou de major desvario na de-

finico dos ndmeros”, declara Guilherme Leite da Silva & CPI (doc.
i, anexo E).

Mas o catastrofismo a justificar as inportacies
perduraﬁ além dos limites do bom sensc, embora, & en abril, a re-
CUPErdcao das lavouras tLivesse elevado a producio do Cenlru~Su1,
PAra

o nivel de 17 milhGes de toneladas, contra a previsdao de 14
milhdes, do levanltamento de 20 & 24/861/86 da CFP ({3).

A_ hesitacdo das assessorias guvernamentais n&d re—
side apenas na medicdo da colheita. Os conceitos de dispon bili~
dade-suprinento sdo seguidamente violados. As notas técnicas ag
CINAB estio marcadas Por incongruéncias. Mas informacdes da CFP,
O _estoque final da “safra” 84/85 € de 31/12/85, nas o inicial da

__H,_—~f—‘""j)1_—

g

‘seguinte (B5/B&) & em €1/03/84. As loportacles decidi~"
final de 1985, ora entran no suprimento de 1984, ora nio
enlram. Em julho, pela “Nota 036.,gde 17/07 /84, reestimam a neces—
sidpde de importagSo em 3,2'milhfes de t (doc. 4, anexo E); € em
fins de setemhro, a “Nota CINAB” de 30/09/84 (do¢. 3, anexo E),
guando todo o gquadro Jja estava absolutamente definido, recalcula
a  necessidade de importac3o da temporada em 4 milhBes de tonela-
das, recomgndando liberar mais 2 milhfes de tonelades do produto i
iniciat iva Prlvada.

Lemporada
das -no

Estc espetaculu de desinformacao - demanstracao ca-
bal’ de tuotal.descontrole das varidveis estratéglcas ¥ conducSo da

politica de abaslecimento - ievou-nos.a desperdicio por importa-
¢bes excessivas do produto: & a 2 milhdes de t, segundo o ex—-dire—
tor Guilherne ‘Leite da Silva, da CFP (doc. 1, anexg E), e de {,2

milhSes de t, segundo o relatorio da Comissfo Especial do Gabinete
Civil da Pre%idEncna da Repuhllca) (dac. &, anexo EJ).

A base destas estumatlvas, da CFP e da Comiss3o Es-
pecial, € d nivel histdrico-dos estoques remanescentes ou “de pas-
sagem” entre fevereiro € marco. Assumindo margem de Seguranca BRIS
consistente, e considerando janeiro e fevereiro -de 1987 como o pe—

riodo critico da entre-safra, reest imamos tal excesso em 4246 mil
toneladas, soma das imporiacBes efetivas, internadas no Pais, a
partir de marco de 1987

Jdnciusive. A composicdo de tal valor € a
seguinkes

Importagses eFetuvas de milho, de warco a julho de 1987

Meses de 1987 _Guant:dade Valor
(1000 (UST 1.0908)
Marco 43,7 5.878
Abral 142, 4 12.332
Haio 111,5 ®.750
Junho 195, 4 ti.e17r
Julha 1.t 134
TOTAL 426,14 39.7913

Fonte: SRF/CIFF (NBM 10.85.02.98¢).

DEIEMOTO OF 1Y -

Este dado ¢ conpativel com outros, do mesmo assun-

to, Vejamas, primeiro, um documento «interno da CFP, de 11.05.87,
(doc. 7, anexo FE), no gqual se informa que restanm internar, ain-
da, no Pals, 49@ mil toneladas de milho americano € argentino
(sendo 17, proveniente dos Estados Unidos e 2@, da Argentinal.
Em segundo lugar, o telex CFP/PRESI/no. 4574, de 26.83.87, dirigi-
do’ 4 SEAP, registra a propousta de renesociar 433 mil toneladas de
milho (sendo 98 mil da BANTRADE e 335 mil da INTERBR4S. (Doc. 8,
anexo Fi.

Do ponlo de vigta finance(ro, gastamos, desnecessa-
US$ 43,848 milhfes, valor aue se compde dos USE 37,943
milhSes, relativos & importacdo efetiva de 426,1 mil toneladass
dus  UST 3,205 milhGes do “wash gut”, do milho argentinoy e de US$S
723 mil, dun renegociac3o de 39 wmil toneladas de milho americano (A
base de US® 14.08st).

riamente,

As decisties intempestivas € o descontrole dos HMi-
nistros competentes na execu¢do das operacfes por eles preconiza-—
das ensejarun a gque os mandatdrios incorressem em irregularidades
lesivas ac inleresse pdiblico, como as que a seguir descrevemos Nos
demais ilens dedicados ao milho.

NOTAS A0 ITEM 4.4.1.

i1) CFP. MEs safras -

1985784 -

agricolas outubro/B5. Acompanhamento de
(Brasilia, SUTEC/DISAF) s.d.

{2) Idem; dezembro/B5.

{3) EFP. Informativo CFF, &(1): 3-4, semana de 85.91 a 1@.64.84.

(4) Idems &(4)! 4-5, semana de 27.01 a 31:01.8é.

(%) CFP. Més agricola; fevereiro/B6. Acompanhamento de safras -
1985/8&. (Brasilia, SUTEC/DISAF) s.d.
(&) CFP. Infurﬁativo CFP, &(8)% a4-%, sgmani de ©3.€3 a @7.03.84.

(7) CFP. M@s safras -

1985/B4.

Agricolas marco/B86. Acompanhamento de
{(Brasilia, SUTEC/DISAF) s.d.
{8) CFP. Informativo CFP, 4(12): 3, semana de 97.04 a 11.94.86.
(9) TInidem, 6(353: 4-5, semana de 05.65 a 09.05.86.
t1@) Idem, &(i6): 4-5, semana de 12.85 a 16.05.84.

{11) CFP. Hés safras -

1985/86.

Agricola; Junho/B&. Acompanhamento de
(Brasilia, SUTEC/DISAF) s.d.

(12) Idew. Agosto/B? (o valor fiha] da safra quq: em jgunho/84, €ra
de-19.734.4 mil t. pPassou, Em agosto/87, & 20.244,1 mil t).

(13) Vide notas nos. T € %.

A deficiéncia da imagem € decorrente da qualidade da publicagao original.
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4.4.2. COMFRA DC HILHO ARGENTINO, PELA INTERBRAS, DA MARC RICH

I} DO OBJETIVC DA COHPRA - GENESE E TRANSFORMACEO

# 1mportacio de 392 wil tonelades de m(Tho, corres—
pondente a ajgo comosi,S% da safra nacional (29.244:1 mil tonela-
ues, sesundo & CFP, em seu Informme Estatistico, 3(2), mar/abr.
19B8, p. 28}, € pouco expressiva do ronto de wista quantitativo. E
por issg nfo déveria receber atenc3g da CPI7” Pelo contrario, tal-
ver ror ctonta de sua inexpressividadc quantitativa, acabou servin-
do como objeto de seguidas @aniPu]a:Ees.

Em abril, a importacip de milho da Argentina, peia
INTERBRAS, parecia buscar a combinag3o dos interesses do Fais com
os da propria INTERBRAS:

“Ao0 longo- Je abril, paralelamenie & contrataci3o pe-
la SEAP de oreracdes de 1mportagdo de milho sunto
% iniciativa privuda., buscava aquele org3o operar
através da INTERBRAS 2 importacRo de 100.000 TH da

. Argentina, via ferrovidria, operacdo com o duplg
objetivo, tanto de atender a INTERBRAS com algum
voilume no momento €m fue a SEAP adjudicava jmporka-
€%es do produto a iniciativa privada, quanto o de
explorar, pioneiramente,. a ferrovia cono via de im—
rortacio de milho argentino, num momento em que o
Governo buscava ampliar o wolume de comércio com
aguele pais.” (grifos nosso) (ver “Histdrico das
Hegociacoes Para iImportacio de Hilho Argentinog™)
(doc. ¥. anexo E).

Perguntamos: por que = IHTERERAS deveria ser aten-
dida " com a]gum volume”™™ & referéncia a adyudicaci3c de rsportacio
do produkto & iniciativa privaga, pela SEAP refere~se, na wverdade.
aos le:lfes argmovidos pela CFP, dos quals partlcapuu & iniciativa
privadae. HNesle caso, par Que’a INTERBRAS deles ndo participou,
corcorrendo de lgual para )gual” Pq; que a INTERBRAS se achava me-
recedora  de uwa quola, seh o exeroMio da paancnpacan € da con-
corréncia? gﬂﬁn podemocs  esquecer, neste quadro de “divisio do
bolo”, que a prdpria INTERBRAS fos« aguinhoada com a *insignifican~
te” quantia de 1,2 miihdo de tonelbdas de milho, decorrente do vo-—
to CHMN 5@B/BD € do telex SEAP 128, de 3f.1.046. (doc. 1@, anexo E).

. Jd em maro, & via férrea significa uma opcio diante
dos engarrafamentos portudripos (ver “Hota para Argquivo”, de Paulo
Sérgio Hunteiro). Tal opcHo, mais a frente, vero a ser entendida
comb  “tnovacdo” € “alternativa parw o abaslecimento” (ver Hota
034/84, assinada por Maria Elisa 8ernellony. (doc. {1 e 12, anexa
E).

Diante da grandeza dos nilameros, tais palavras n3c
250 mid:s do gque figuras de retdérica, ou, Entau, 1déras ao desamparo
dag evidéncias empiricas. Os prérrins argentinos entendiam gue seu
Pai= nag estava preparado para a movimentaglo de 5% mil toneladas
por més, conforme se deduziu do fluxo a ser montado. Sendo aesia,
operacdc desie porte apresentava “alto risco logistico” (cf. TLX
INTERBRAS 14i.890/B&, ©9.€5.84) {(doc. i3, anexo E). Chama-se a
atengdo sara o fato de tal julsamento ter em wente a venda de 200
w11 Leneladas de milhu, u corresPpoudente a 1% da safra nacional.

Nestas cond:cies, a possibilidade-era ndo mais | do
gue atender mercados restritos, do ponto de vista geografico, €
por tempo limitado. Dai se ter mencionade que o destino era o pro-—
rrio Eio Grande do Sul, tanto que a mercadoria chegaria ou em Ura-
guatana ou em Porto Alegre.

Manter a imporlacBo no patamar originalmente fixado
(2007300 mwil toncladas) signifscava estabelecer um flusio de €@ mid
Lsnés, como Ja referido (TLX INTERBRAS 141.290/54, de ©9.95.B6&)
ciz, e, ra minrmo, £5 al L/pEs por ferrowvia {(TLX CFP 7854,
2.0V . BAY lguc. 14, anexo EY, o gque foi tawado, r<¢la prireira,
de  operaglc or "alto risco logisbiceo”. Jd para a segunda, com 25
mil t/més, a “entrada do produto por Uruguaiana nia € uma operacao
fdci1}”. Com tais problemws, € incompresnsivel camo tal operacio
péde wer sustentada como "alternativa para © abastecimenta”.. @&
coast inuidade
Lou, Como era dE SE €Sperar. € avisos nesse sentido n3o  faltaram
desde a primeira hora, acahando por sobrepor o produto rmportado a
prApria safra gaucha. Com 1sspo, n%o0 causa espankto gque, en
setembros8s, antes MEme de o contrato ser-assinado, a opcdo de se
entregar o protuto a Regi3p Nordeskte, fosse incluido como (tea de
negociavde, por solicitacfo do Sr. JoSo Bosco Ribeiro  (TLX
37€.6998/84, de 95.09.B&, da INTERBRAS para 0 ,5r. Jodo B8osco Ri-
berro, do CINAB) {(doc. 17, anexo €). A proposta, neste sentido,
da HARC RICH (TLX 378.8190/34, de 97.929.847 (doc. 15, anexo E) €
marovadsa, mais ltarde, pelo CINAB e SEAP {TLX CINAB 414, de
23.07.88) (doc. i7. anexo E). Na sua resposta, a empresa MARC
RICH, revelando uw minimo de coeréncia e racionaiidade, Sugjere pa—
“pprHo Hordesle” o milho de origem norte-amer icana, &atitude
que Lteria =i1do razocdvel da parte brasile:ra, se o vbjetivo fosse o
-ge  abastecer agquela regydo (TLX 370.0100/94, Jja citadod. Os
oronlemas leogisticos foram de tal monta que mem mesmo a " “opcdo
Nargesle” os resolveds plenampnte. N3c restou outra alternativa do
Gue o Brasil assinar um distrato, nio recebendo 87 mil toneladas
6o pruduto, pelo gue veig A pagar, de multa contratuyal, USS 3,2
r1ihdes . .

"A  ntengBo de manter, de qualquer maneirs, contra
atode € contra todos: a intetreza dr aperacfo, acabou por deturpar,

teratologicamente, os objel ivos injiciais:

a) algo como 1 a 1,47 nSo pnde ser considerado “al-
ternativa gara ﬁ-ahd%LEClmEntD

da entrada do ercduto no Pais, a ferro e fogo, atra—’

R b)Y o pradutu era para abaslecer o mercada
que, naque]e nonentn., jd sevasto-abastecial

c) ainda.assim, manteve-se a operacdo, desviando
143 dé'nercapuria (199 mil topeladas) para o Nordestes

galicho

d) as tentativas de continuar a internag3o sofreraas
restrigdes de toda a orderr e o Pais fui obrigado gastar, dos co-
fres piblicos, a guantia de USE 3.2 nilhGes para snstir de rece-
her a parcela residual, ainda nag efetivada, de E? mii toneladas.

II; PANORAMA DO MERCADO INTERNACIONAL DO MILHO % £POCA 'DA - COMPRA
Do PRODUTO ARGENTINO

Em 23.12.8%, o Congresso AREricano aprovyou ula nova
{Food Securlty nct, para_vigorar até 39s9/990) (1),
visando, enkre outras coisas, recapturar os mercadas internacio-
mnais perdidos” (THOAPSOH, Robeft L. "A Competitividade Global da
maricultura Horte-americana ¢ Expectativas Futuras de Comércio In-
terpacional”, €FP, Carta Mensal -da SUPEC, ang IIl, no. B). Ainda
segundo  este autor, "com a adocio da Lei Agricola de 1985, os Es-
tados Unidos comegaram a remover Sua sustentac3o artificial dos
niveis de mercado nundla-s € dEtXBF!D os pre¢os nundiais cairem
25% ou mais em §966.7

Lei ngricaela

N . De fato, tomando por base 05 pregos de milho naorkte-
-americano, vigentes npa 8olsa de Chicago {(wercado futurol}. este
foi o comportamento cbuservado em i¥Bé (cf. CFP. lnfarme Estati{sti—
co, 3 (2): 29, mar/abr. 1988%. em USE/t:

MESES preca
Jjaneiro ?7.10
fevereiro f4.01 .
marco 71.47
abril ?é.?&
naid . 7400
junho: i ?1.42
Julho 7 76.6é
agosto 63, 49
setembro 43.36 '
outulra &b, b4
nu;embra A7.05
dezembro &3.34

Este fato foi, tanbém, confirmado pelo Sr. Guilher—
me Leite da Silva Dias, Assessor da SEPLAN (de marco 2 abril de
1983), Miretor da CFP (maio de 1985 a waio de 1984) e Chefe da As-—
sesvoria fcondmica do Ministério da Agrecultura, (junho de 19Bs a
abril de 4987) que assim se e¥oressou, 'em-diligéncia desta (CPI
{doc. i, anexo E)i

CPI - “Yamos mudar um pouco. GQue utilida-
.de tinha para o Governo brasileiro conhecer o gsto-
que nundial de milho e a mudanga da politica norte-
-americana para o produtor? Havia uma tendBncia nf-
tida de queda de precos, no momento em que o Brasil
negociava a importagfo de milho. O Sr. comecou a
falar isso € interrompemos”

¢ Sr. GUILHERHE LEITE DA SILVA - “Exata-
mente. Isso era fundamental, porque foi muito grave
a decisio ~ do nosso Pnnto de vista - que o Governo
amer icano  tomou nequele “pEriodo. Efa acabou vindo
nos ajudar, porque foi um ano em que acabamps tendo
que  importar mmibo. Hqs aquela decisio de noveabro
[ dezembro foi lﬂﬂortantlssrma, porgue hd a decla-
racau de guerra ao sistema de 5uh5:daos a exporta—
c3o ag¥icola do Mercado Comum Europeu.

“Ent80, ps apericanos oudam a sistemdtica
deles, de suhsidiar esrodutor, de pagar diretanente
ao produtor, no sistema de deficiency payment - o
ragamento pela diferenca de pregas ao produtor ~ e
tranasfere o sistema para subsidiar exportacies, pa-
ra dar um grau de liberdade tremenda, discriciond—
rio, wuo Secretdrio de Agricultura e aos 4rgSos gque
est3o sybordinados a €le, de alocar verbas que, na-
quela época, se nfo me engano, Jd falam ew i8 bi-
ihTes de dilares & que depois vE0 virar coisa pare-
cida com 28 biihSes de délares, gue foram gastos
durante © ano ¥e 1984 em subsidio 3 exportagfo.”

“Ent3o, a partir de dezembro, no finalzi-
nha de novembro & dezembro, as-bolsas refletem isso
imed iatamenkt® e sk cbmeca a ver ps contratos futu-—

K] COLlIHS. Keith J. The Faod Security Act

(1) STUCKER, Barbara C.

of 1985. -The Hajor Provisions APFectnng Commodsties,
USDA, Janeiro 1784. . -

Washintan,

A def|C|enC|a da imagem é decorrente da qualidade da publlcagao original.
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ros desabando e eies v3o cair na casa dos 8@ déla-
res a tonelada de rmilho -'e eles vinhae da casa dos
119, 129. Essge cendrio estd muito claro em janeira,
fa passagem_ de-janeiro para,fevereirp. Tanto & que
um  técnico’ da CFP wiajou, ele foi convidado para
uma reunida, € depuls prorrugamns a estadd dele nos
zstadns Unidas, durante o mEs dg fevereiro, exata-
ente para gue élg buscasse a resto da informacdo
pafa”ver e se :nnfigurava aque]e quadrn todo”

“Essa  erd uma informacio de que tinhamos

consciéncia, de modo claro, de janeiro para feve-
“reiro, e-da sua dimensio; quer dizer, uma derrocada
de pre¢os muito violenta em.tudas as commodities.
Essa ‘era Una rarf@o fundamental para se dizer “nio
se apresse”..Se.é.um problema de poupar divisas, se
vamas ter um;pouca de cuidado tamhém com esse tiro
‘de coisa, durante o ano de B4, nSo havia raz3o para
se apressar” - ..

] e S f

R CPI- -~ “As aytoridades gque decidiram con-
tinuar. as_!lmpOft?cﬁESADu fechar as contratos com

> antecedéncia;foram informadas disso a tempo?”

& .

Q9 .SR. GUILHERME LEITE DA SILvA - "€, era
uma confirmacio trazida em todas aquelas reunides.

. Em ,fevereiro, marco. estavam sempre sendo levantsa-
das. «Vinham as cotacles, faziamos aqueles equiva-
lentes, precu, parldade, ] mnstravamos qual era a
paridade querla valer para outubro, porque nio ti-
nha sentido nenhum trabalharmos com nisxeras SsuPe—
riores a 99,délares a partir,'de setembro. outuhro.
Depois caiu mais ainda™.

it

Respnndendh 42 uma consulta Ltelefinica do CINAB,
sobre o nfvel de precos oferecido pela emprea MARC RICH, para
produto argentino, a CFP demonstrou, documentadamente, a expressi—
va diferenca entre os precos argentino € narte—americano. Entre as
formas de apresentar seu ponto de vista, a CFF tomou como  ponto
terminal da entrega do produto a cidade de Porto Alegre; na qual o
produte americano poderlia ser colocado a USH 3¢.@9/L mais baralo
(TLX CFP 908546, @3.67.B&) (doc. 14, anexo E). Alternat ivaoente,
assumindo o valor proposto. pela MARC RICH., para o seu produto ar-
gentino, ou seja, US$ 139.e0/t CEF- Porto Alegre, tal preca, quan—
do retiradas as diversas:;despesas ali incluidas, deveria ser de
USs 169.8@/t na origem, isto é, preco-FOB, 0 que estava nuito aci-
ma o mercadn, que vinha assistindo a sUcessSivas quedas do  pPrego
para o esimilar norte- americand, por conta da nava Le) Agricola
Americana. Tanto itsp € verdadeiro que a prdapria INTERBRAS. den
testemunho Jo fato: “Ma mesma ocasi@a, a INTERBRAS comprou milho
anorle-americano a US% 82,82/t-F0B, o que correspondia a US%

?4,95/4-CIF. Mo entanto., a SEAP, por motivos loaisticos, decidiu
comprar o milho argentino, e n3o cabia & INTERBRAS discutir essa
decis3c, pois era mera agente de compra.” (C “Nota para

Arquivo”, de Paula Sérsio Honteiro} (doc. 11, aneso E).

III) CARACTER{STICAS DA DISPCNIBILIDADE CF MELHC HA ARGENTINA E 0O
OFORTUNIDADE DE SUA ASUISICEO NOS TERMOS -EM QUE FOI REALIZADA

Lx
As tratativas para a cnnpra.de milho argentino, pe-—
ta INTERBRAS, tiveram infcio em abril € foram ser concluidas, com
a asstnatura do contrato INTERBRAS - MARC RICH, em outubro/B4, ar-
raslando-se, por motivos aparentemente inexplicdveis, durante seis
meses., . e e
. Ao lgngo Jdas negocia¢tes, a MARC RICH apresenton
trés cronogramas de ‘eobarque do produta, com os respectivas pre—
[-1%4 : :

. a) de’ JULHO/AGOSTO de 1966 a FEVEREIRO/MARLC de
L9987, a US% 130.00.%, sendo C&F-Porto Alegre e CIF-Uruguaiana (cf.
TLX MARC RICH @07, de 92.07.B4, & INTERBRAS)' (doc. 1B, anexo EY:

b}y de AGOSTO/SETEMERO de 19¥B& a FEVEREIRO/MARCO de
1987, a L8% 124.35/t, sendo CAF-Porto Alegre € CIF-bHruguaiana {(cf.
TLX INTERBRAS 370.9487, de @1.0B.86, retransmitindo oferta da MARC
RICH, ao CINAB) (doc. 19, anexao E3;

. c¢) de SETEMBRO/QUTUBRC de i9B6 a ABRIL/MAIO de
1987, A0 mesmo preco  anterior (cf. TLX MHARC RICH 005, de
17.99.B5, o INTERBRAS) (dag. 29, anemo E).

Revela o comportamento das exportac@es de milho, da
Argentina, gque o fim do segundo semestre de 1984 e o inicio do
primeiro semestre de 1987, foram criticos para atender as demandas
externas (cf. Tabela, coluna “maiz”) (doc. 21, anexo E}). A eu—
portagdo média mensal de milho arsentino de novesbro/Bs a feverei-
ro/87 for - TRINTA VEZES MENOR do que a média mensal ocorrida de
abril a julho de 1984, época de maior disporibilidade do produto.
Assim, da comparacdo entre os calendarios da proposla da MARC RTCH
€ o da disponibiiidade do produto para as exportacies argentinas
{essas, segundo a Tabela, coluna “maiz”?, rodemos dizer gque quanto
mais se prolongavam as negogracdes, mais se invadia o periodo cri—
tico para a ohtencic do produto naquele sais.

Neste particular, o segundo ponto a ressaltarmos
refere-se a inleragdou econdmica entre preco e ananlidade. & retra-—
¢3c da oferta corresponde, em geral, aumento de pre¢cos. NO Caso
especifico, o ritmo arrasiado das negociacbes fatalmente 1ria sig—
nificar, para o Bras:l, gastos maiores com a mesma quantidade de
milho, A primeira-proposta da MARC RICH, de 92.97.B&, ¢ de HSS
130,00/t, C&F-Porto Alegrg ou CiF-Uruguaiana, precg que € cevera-—
mente griticado pela CFP. A lur desta critica, o preco veio a ser
reduzido para US% 124,33/t. # reducdo do preco, agui documentada.

o

constituiria um “paradoxo aparente”,
economica resultante da combinacSo entre gquantidade e prego com o

cardker wurrastado das negociacdes. € n3o mais do -que apareate,

pPOrque a primeira proposta da MARC RICH situava-se, segyndo a prd-

pria CFP, USY 39,8@/t acima do mercado. Ou.seja, havia uma razod- .
wEl folga para se transacionar o produto. Assnm, a queda de USS

5,45/t, concedida pela HARD RiCH, signimficava uma rendncia a menos

de 5% do preco original, o que ainda era cunfartavel. diante .da

leeren:a estimada pela CFP, de USS 38,¢0/k. -

0 terceiro puntu a ser destacado, ."diz respeito ao
fato de a safra de milho no Brasil ocorrer. no Centro-Sul;, de lon-
ge 3 mais importante regiSo para a oferta do produto, a partir.de
maio de cuda ano. Particularmente, ocorrem ”safrinhas®, antes des-
%3 época., sendo que a do Rio Grande do Sul € de marco. Tendo em
mente esta informaglo. & facilmente compreensivel a preocupacio da
‘CFF enm restringir a entrada do milho argentinp a um determina“n
momento. a partir do qual agquele produto-e o nacional passariam a
ser concorrentes (por transporte, armazenagem, Precos, etc.}. a
GUE ¢ :untra—lnd|cado do Pontn de vista dos interesses nacionais.
Coma o ritsdo das neguC|acnes para a compra do miklho argentino, da
MARC RICH, dstermlnuu qUE S€ Passassem, as entregas finais, de fe-
vereiro-marco/87 para abril -maio/B7, fatalmente estavam, desde
£45e momento, sendo desenhadas as condl:oes que expunham a irrecu-
sdvel inconveniEncia da operacio.

Adsim, <quanto mais se delongava tal operacio. mais
ela se tornava inconveniente para os.interesses ‘nacionais, haja
Yista ques

a? mais se invadia o periodo critico da oferta ar-
gentina, Pela escassez local do produto (talvez, par i1sso mesmo,
quanda €& vislumbrou a possibilidade de a MARC RICH atender o Nor—
deste com milho, se mencionou o milho amer|cann...)-

. b) mais caro o produtp deve ser pago ou, alternati-
vamente, diante de u'a margem Jd grande, menor a flexibilidade pa-
ra sua reducio;

c) mais-concorrente s& tornava o produto impartado
da safra nacional, especialmente da gaicha.

IV) AS CIRCUNSTANCIAS DO SURGIHENTO DA EMPREBA “MARCH RICHY. PARA
A REALIZACAC DA IHPORTACEO DO MILHO ARGENTINC

Eni abril de 1984 Jd se manifestara o nteresse da
IKTERBRAS em participar com algum voluwme de milho importado. En-—
tendia—se’ que se a intciativa privada ya fora contemplada com im-—
portagBes desse praoduto, alguma parcela dessa lmqurtacﬁu' haveria
de ser adjudicada também & INTERBRAS (doc. 9. ahexo €. .

Logo em seguida, a SEAP convocou a INTERHRAS™ para
uma reunifo com a RFFSA, a FORTOBRAS, o CINAH, a SUNAB € wvarios
drydos do Ministério da Agricultura, entre eles CIBRAZEHM e CFP, As.
importacBes precisavam pProssegquir, mas os portos maritimos da re-
gido Sul/Sudeste estavam congestionados, com grandes dificuldades
na recepcio dos produtos importados. Cansiderou-se, ent3o, a pos-
sibilidade de importar milho argent ino, por via ferroviaria.

Conjugados., desse modo, os interesses do Governo e
da INTERBRAS, esta dltima, com autorizacdo da SEAP' € do CINAE,
compareceu A Argentina, de onde retornou com propdstas para aqui-
sicdo de apenas 200.990 toneladas, resultantes de pesauisas ali
realizadas, mediante consulta a seis empresas locais, eatre as
quais ndo se incluia, vportuno € destacar, a MARC RICH (configura-
-se no TLX INTERBRAS 141,099, de 09.85.84, dirigido ao Sr. Jodo
Bosnco Ribeiro, do CINAB; doc. 13, anexo E). .

Ressalte-se, por igualmente oportuno, gque a- INTER-

'BR4S, tais as dificuidedes que envolviam a importac3o do milho ar™
genlina peia via ferrqouidria, considerou a operacio coma de "alte
risco Togistico™

De posse do resultado da pesquisa da” INTERBRAS. o
CINAB sequer se manifestou a respeito, de tal sorte que aguela em—
presa entendeu que a aperacdo estava “sendo descontinuada”™ (cf.
“Histérico das MNegociagdes para Importacdo de Hilho ' AFgentino”;
doc. 9, anexo E}.

Transcorrido aproximadamente um mé€s, em junho, apés
reuni3o entre membros da INTERBRAS € do CIHAB. onde foram tratados
autros assuntos, eis gue o Sr. JoSo Bosco Ribelro chama o Diretar
Jo3o Francisco Milanez, da INTERBRAS, para 1he comunicar; de forma
reservada, que voltara a haila a operaclo ferraviaria de (mporta-
¢3c de milho argentino. 0 ent3o Secretdrio Execut ivo do.CINAB so-
lic/tou, na ocasido, que a MARC RICH .fosse procurada pelo Sr. Mi-
lanez, o <ual, ao sair da reuni3o, reproduziu o ocorrido ao Sr.
Paulo Sérasio Monteiro. também da INTERBRAS (cf. “Nota para Arqui-
vo”, de Paulo S€raio Monteiro; doc 1%, aneso E).

Examinada a solicitacdo do Sr. Secretdrio Executivo
do CINAE, decidiu a direcio da INTERBRAS nHo entrar em confato com
a empresa sugerida. “A MARC RICH, entretanto, veio 3 propor o es-
tudo da operacgio em regime de joint venture, ainda em ,juaho, mas
n3o fez proposta concreta” (doc. 11, anexo E).

¢ tempo passou €, “no decurso de uma butra reunido
en fOrasilia, também em junho, mas conwvocada por outro motivoe™, o
Sr. Jugo Bosco Ribeiro apresentou ao Sr. Paulo Sérgio Monteiro uma
proposta  assinada por MARC RICH, em papel sem timbre, contendo
PrEGOL, quant idades e prazos. Tal proposta foi repassada ao Dire-—
tor Milaner, que a levou a diretoria da INTERBRAS e depois -pediu
ao Sr. paulo Sérgio Monteiro que formulasse um pedido de proposta
formal a MARC RICH, via telex. 0 telex emitido em resposta, pela

A deficiéncia da imagem € decorrente da qualidade da publicag&o original.

Setcmbro de 18y
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MARC RICH, dirigide ao Direlar Milanez, fo! repassado ao CINAB,
Lom.a cuidatiosa reusaiva da INTERBRAS de 4ne o fazia “vonforme sus
solicitacfa” {v. mesma “Nola para Arquivo®, in doc. ti. =nexe
E e TLX 140.124/85, in doc. 22, znsne Ei.
Gabre o wpisbdio, s3c ilustrativos alguny deccimen—
iss

lus colhidas por esta Com So.

Vejamos, em prameirc lugar, as circunstircias  do
“reatamento” - das  negofiacdes, segundo ms palavras Jo 8r. Jodw
Francisco dilanez, ew regposla escrita o indagacgles gue 1Lhe foram
formuladas ¢doc. 23, anexo E).

CPT - “Tanle no devuimentu «ue o Sr. Pwulo Sérgio
Monteiro prewlou A Comiss¥o de Sindicdncia ds  PE-
TROBRAS, =uanbu & CPI. destaca-sc a informacic de
wue a MARC RICH leria sido escoihidw de forma ndo
conhecidu  par ele. na fLroca o gerente dm  GEGRAM.
Ewalique, detalhademente, com louas as circunstan-
Crimm. & Louversa gue Y. Sa. leve, em Junho de 1934,
em Brasiiia, na BEAP/Hinister:o d= Fezenda com o
Sr. JoBo 3ousco, na qual a Farticieagde da  cwpresa
&AL RICH fice defrnida. Pars tanto, Y. Sa. deve
reneter ac item 3 da crtada auvta para srauivod Tee
Juniho houwe uma reunido na SZAP, mas Bosto chamws o
Tiretor  thilanez salsdanente cara conversar a res—
pEe1ta. A wair, Milanez isse gque Bosco o havia
instruidu = eéntrer em contalg com a BARC RICH e ao
excerio  do depuimenlo do Sr. Paulu Sére.o Monilciro
HoCPIT.".

Sr.  JGAO FRANCISBCO HILAN ~ "Tivemns uwa reunisio
ew Srasilia com CINAB/SERP ¢ oulros Orydns € fomos,
cawre Ge bEbkitu, com um gribo, da TNTERSRES, inciuin-
o além Jo serentc Jda GEGRAW. técnicos d# Aren wee-
ratiunal. Ouranke esta reunifo. o Sr. Jolo Bosco
partic:pod  durante algum teEmpo & Ccreip oue AUVEER—
Liyu-se pusleriorweate. No final da reunidn ou pouco
anies. de findar, sdiicitou-me Tosse a sus  saia,
OIS Rrecivava falar-me. Fu: we despedindo e  ai-
QUMGS sensans aresentes & reuni 3o, e, Ao entrar pw
wala do Sr. JoBo Buzro, zshe falou-wme aue tinha al-
90 importante & :informar: que era do mais ailo in-
terence’ do yOvRFIL Gue € realizagse @ ODEracdu de
compra Jf mwilhp mrgentinc ocor vim Térres € que re—
ceberiamos gn Lreve uma proposta de uma ewpresa que
se propunha fazer todo o volume. Ndp posso Resegu-—
rar cue neste momento falpu—me o nome da MARC RICH,
mas lembro-me com certela que mencionou 3 erislén—
cia Jde uma ewmpresa gue poderia fafer a tolalidade.
Lembro~me ainda de ter—-1he mencionadeo o Tevantamen-
1o aue haviamos feito na Araentina € gue ndou hawvia—
mos recebidu resposta wntendendo que © assunto ha~
vian sido descontinuado. MNesle eacontro, que  foi
rapicy, terminou me orzendo hovameEnte gue era im—
vaorlante &  operacio & yue Jhe gomunicasse quando
recebesse a proposta. Oespedi—we € enconlrer &indd
nw  corredur como Paulo Séreio e vulros colegas da
empresa  com G» sLals tuwenter o interesse manifes—
| ado  pelu £INAB de retamar uma operacio que para
nés n3o parecia &stivesse sendo gogitanda, €  faiei
ceie o Sr. Jude Boszo tinia me inforwmado yue recebe-
riamos uma proposta de umd empresa cobrindo todw o
auanlidage.”

A seguir, reproduzimes as declaracbes da 5r. Paala
SEryio Monteiro {Joc. 24, anexo E) s

CPI - "W, Sa. disse que lomnou conhecimento da reto-
mada, do ressursimento Jessa operacio, quando esta-
va agui  uwuma reunifio por uvubros molivos. Poderia

Prec:aar  exatamenle cuomo foi a circunztdncia decsm
comunicacan? Y. Sa. Linita vndo para uba reaniAo cam
oulras pessgas? Para oulros assonbos?”

[ . PAULQ 5&RGIQ MONTEIRO - “Para oukros assan-—
tos, masz Lom A mesma prssoa.”

CPI - “WV. Sa. tinha windo junto c<om o Diretor F:ia~
nez?” .

s BR. PAULDO SERGIO WONTEIRG - “£, acha &ue vinham
umas & pessoas da INTERDRAS.”

CPI - "% guais eram e55as-se1s pessoasnt”’

0 SR. PAULO SERGIO MONTEIRG - "B dificii  Jembrar,
maL  acho 4ue tinha um representante do frete, guc
€ra  um  fupcicndr 1o Jdn THTERIRAS; ‘nAo 5o se o da
milhe ou o o lette em pé, sei sue havia um  grupo
de  pessUaL, mas nAo POSSD BPrecisar. POSsSD atfé Len--
tar descobrir gquals cram essas pessonas.”

CPI ~ ") Br, Harcio Aché veio nesse yrupo?”

n
-

0 5R. PALLG SERGIC MONTEIRG - “Hia. nesse upo,

ndv.
CRT - "0 Sr. Vice-Presidente veiu?”

& SR. PAULO S¢RGIO MONTEIRO - "Nao, ‘o, o iiiianez
com o... Ba me lewbro de umpm vesson gue chamamos de
Diniz, nda s¢1 Jireito o nowe dele, mas € o reseon-
»avel  pelo franuporte maritino. Acho que tamyém o
Jorye esteve presente. Nic me lembro  exatamente,

£, BChg sug wim. NAg
Groventni o0 2@ era O
Lante do Arcoz. £ nfo

mas tinha e de  oag
d:-
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~ “Nia gafuos da sala,

21 — “Tinita uWx rEunifiu & Ew.ch S€i% 0WSso0ns csta~

wlavasm areseates,

CFI - “Terwioow m reunifu. Come To. issu?”
o 2. PALIC SERGID B “Termiaon & reanido,
1aGo Sem, . Sy e FREMOS ~Hia ©
s v - . . R
© Dirctaor ficow na =eip ainda, despedinuo—ws.

- “Hest n_ unue ectava acontecendo @ reu—

ufora 5 Du swie swefous 43  INTEIBRAS,

o 3R. PAULD

oeri — Foy

¢ SR, Pal0 HENTEIRD - “Foi ud s2ia de reu-
. o MR

nido. o0 T3d nougie,

2P1 - TBume Giowr. (MU0 dm INTERSRES wmaircwm,  com

exCELAD o Sr. Hilanwz, s F inhe com oo S

& 5R. PAULG SERGIO HONTSIRD - *r, desk

Pelo MEAOL Ers @ (MErEGmAes dUE UBYR. E N

sor um corcedor € Ficaits Aguardandn.

orI -~ "E., A0 aa yn wala vh 5r. Jofu dosco, o Sr.

#ilanez ihe comunitan...”

0 SR. P&LLO SER! - “Z%e somgnicou- gk

» gueraLéo vis wareck wut estavs...”

LRI~ “Como fui sue €lg ihe Comunicpu jsse” O que
ir comg fni sue gle  lhe

ele disse? Tenks raprocus
PR . »
Comupicou. U Gu€ fur oug rpie e Ginse?

o SR. PAULD SERGIG MONTEIRC - “3owm. »igumm Coish
b=  palavras v8u ser Jificels Jde ww reprofusir, ¥
alguen LO1-a di sErx Crier. ‘Aquela pparayio de o
1ho argentino, via ferovigria, pArEcHs SHe esld vai—
tandc & toua. 0 JoRo Busco disse-me sug exizle umn
Emsrewn  oue s Lwmprumete & faser n fwantigade to-
dx." £ salugs » ofu comeslanus mais nada. Poste-

~:grnente, ey soupk vue ele F61 arocurado pela HARC
RTOH. wropowio A Joink venture.”

FaLLemos, aeora, 8o momento sedquinte {wa  wverdade,

;luunu dias deowind. au gual o Sr. JoBo Bowco Ribeiro entrewou OAR
srgeoala de GFerta de milaw ao S7. Paulo Sérgio Moukeiro. Pzia ar-

den, se5ungo aw aaiawras du ex-Di-elor
{dac. . 23, mnexo E1:

o Hiiaaex

IRBRLS, Joko Franci

2RI - “Ro itew 4 6o eefarido "Hislds
nwouwe cuntatas enire a Firane WARC RITH

p” diz-sF que
H & o GTCIHAB.
Aantes UHQuele &9 sue E5EH EMEI SR wr0S0n UmMA GRET
cRo “joirnd venbure™ & INTERBRAS .-

-~ Guanun e dey este contatg?

~= Guem V. '8a. deste contato™

~= 0 qur teria resaitade deste coctato

—= Foi en decurrencin dEle eue o CINAS recoioggon A
THTIRERAS um operagho = cowpra 4e miilio™"

& BR. JOED FRAMCISLO MILANEZ -~ “Inicialuents  cpbe
anuldr  Que hEU PuEsSD as que na cilaga  reu-
fiEo0 de Brasili:n o nome ya MARD RICH  tenha s:do
encionndo  pelo Sr. JoWo Basru, eabora nha dako
uue  havia uma ewpr inleresswda en Tazer toua a
CRESFUEAT € Luge pPOpLala 105 weriz enviada. APOS
r=tu,  fur de fato erocurado eeio vosrasentanle  d®
cupresa MARC RISH o Braw:l, Sr. Mércio. cae  wen—
crunou ter nemonsirado inleresse de “azer ¢sl® upe-
Fnoen, em Braesilia. € gus aostaria de hos  progor
opEracdo  ex regiwe de “joint wenture”. Infornei ab
Sr. rrid nosso  desintEresRe em o3 icipar  de

mas havie umk defféisicia a5 i em é decorrente da qualidade $apubsficatde bHiginan?- "o rosse =rtemier. ca
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m fiyura & agenle, coma era & INTERBRAS, e que

vueranéo em jaint entrariamos no terreno da especu-

iald0 podendo ler lucros ou pertas, o que, em agho=
0L Cu%0m Era Sbjelivo da INTERBRZS (que atuava com
resuitados uré-~Ffinados).”

"préu  este gncontro, num dos frequentes contatos
teieftnicos com o CINAB, falei ao Sr. Boscu que a
bruensiEdo  apresentada pela firma MARC RICH, sara
fornecer  miiho wreent ino, ndu se constiluia em uma
rruvpsta ey ndvel face ando aprescutar o0s parime-
Erasse  mi o3 carauvteristicos de tars vperacBes e,
urintivaimenlte, pelu aseeclp da sua prdoprin nature-
ca, ou =¢ja de s¢ tentar estapbelecer uma joint que,
oy entendriaentu da INTERBRAS, confiitava com a Fi-
sura €o agente.”

“Apy,  esta comunicaiao o assunto for a#parentenente
descuit inuada, alé  que. tempos teeois, numaida =
Arasiisa, o Sr. Paulo Séro:o recehe no CINAZ, do
Sr. JoAo fiosco ume propostaz wa MARC AICH, sem  ser
em  pawel tiwhrado da empresa, ofertando o werodukto
argent ino.

For ew.e3 fatos. acima relatados, entendemos gque a
firma MARC BICKH fex chegar ao CINAB seu interesse
ew vabticipar gu ceferida operaco, resultando dai,
sua proposta de jointk & INTERBRAS - recusada e, fi-
naimenle, nos: fez cheyar, via CiNA3, um papel com
Jma  proposta de forpecinento n3o reconhecida  como
tai, wor ndo A fereos reccbito oficialmenle da em—

ureswa.” !

CPI - “0 Sr., Paulo Sérgio Monteiro, em junlio, en-—
tregos a V. Sa. uaa proposta assinadx por  HARC
RICH, em papel apir Linbre, contendo srecus, quant:-
Jadre € prazou (ilem 4 du Hisldricol. Y. Sa. discu-—
Liu a usroguosta com a diretoria? Por que, s a IN-
TERBRAS nd6 1rim comprar nem vender, mas Ser Rero
agente cowercial? Também o VPRI? Qutro direior” ¢
ARIT”

G SR. JOAL FRANCISCO MILANEZ - “Inicialmente, cabe
€SCTArECEr cUe SERNSre levdwvamos, & diretoria, a po—
sicdu  das awporlaybes € seu desenvolivimeuko. “Aléw
vwso, atuandu coemoc executores externos, imPlicava
em cuntratos. de cowera no exterior € de vendas no
Erasii, Assim, ao recebermos do CINAB - drydo res—
prlas impurlacies - uma procvasta de uma
-- CRprpse—Sseh——asbaenooaoelotinbrado yo .mesma, e,
aew Nes Ler wido encam nhaca diretawente, comenta-
mos  esta fato em reunido Je diretoria, quando ge—
raivente kodos os diretores esldo presentes €, mui-
tas yag weres. também seu oresrdente. Como touvas as
#ropostas  cue encam:nhdvamos ao CINAB eram recebi-
dax wia telex, decidiu-se oor ndoc se considerar
auuuela ofertla e..ista _informamos 4 HARC RICH e aa
CINAB. Poster:ormente nos foi encaminhada uma pro-—
ugela oficiail, entdo repasshda au CINAB, conforme
srocedimenie usualmente Rdotudo e 'sdlicitado por
wquelir drgdo.”

N
CPI - “Por vuec a INTERARAS foi colorada 3 margem da
voeracio ne aue se refere u escolba de seu parceira
comgreiai, 10 Caso a HARC RICK? dual o julgamento
cue V. Sa. fRz A respeita”” .

O 5R. SO0 FRANCISCO MILANEZ - “Este fato, no nosso
entendimento, consubstancibu 0 que Jd vinka sendo
observado pela empresa. ou seja? vinhamos perdeudo
um maiar grad de particrpacdo nas opraglies, como ji
wwontado, crocesso este gerado eocla crescente par—
ticis?¢30 do CIKAD a vdrios niveis nas negociacbes.
Parece-105 que isto ocorren deniro de uma linha de
centralizar decinbes naqueie orgic e-nos repassando
a  e¥etuido das OPEracieEs, coiucando-nos. algumas
vezes, uianke de situacies Je fato. Guanlo a esta
ouveracae em si, o papel imicial da INTERBRAS foi o
fie ievaniar dados no mercado argentinc dando toda
iihcrdade vary seus técnicos edaminarem pokenciais
fornecedares.”

A este provésito, esta foi a versi3o do Sr. Faulo

niero (Hioc. 24, anexao £ :

- coniieCe A propnsta substituba da HARD
Jgda A inicial de “joint venlure”? Guer

tiswr, wie f2z uma outra prdbusla?

O S5%. PAULG SERGI0 MONTEIRO - "Eu recebi essa pro—
rasta do Sr. Juho Buscoc..."”

CPI - “E a encaminha ao seu dirgtor.” Y. Sa. tem es—

sa prososta’”

O SR. FPAULG SERGIO HOWTEIRG - “N&. Eu vim. nessa
reunidu & recedi em mios, do Dr. Jo3c Hosco, um pa-—
uel” assivado rela HKARC RICH, contendo uma
oroposta.” . .

CPI - “NRo era’ um telex?”

0 35R. PAULO S5€RGIO MONTEIRQ - "Ndo-era um-telex,
era  usa {(inaud{vel) datilografada, Esse Papel  foi
rearoduzido desois nesse telex, exatamenle nesse
telex.”

CPI - "Quer dizer aue a provosta £ o telex tém o
mesmy canteddn?” -

O SR. PAULDC SERGIO HONTEIRO - “Tém  exatamente . o

mesmo conteddo?”

0 S5R. PAULO 5ERGIO MONTEIRO - “Tém exatamente o
BESHO . S¢ nue, chegando =mo Rio de Janeira, entre-
g9iet  iss0 ao Direlor £, provavelments, ele levou
1530 A Direloria. Fui chamado & reuni%o da Direto-
ria para saber cowo havia chegado as minhas mios
@quele prorasia. Ent8o, informe: exatamente que ti—
1tha  atabucas de recebf-1h do JoSo Bosto € sai  da
reuniio, A deci»d0 que veio para mim, através do
Diretor Milanez, € que solicitasse, .formalmente,
uma proposta a MARC RICH.”

CPI — "Essa vropusta datilografags que V. Sa. rece—
Leu era, no cabegalho, encaminhadwn & INTERBRAS, &
SEAP, eru €ncaminhada -a quem?” )

O SR. PAULO 5€RGI0 HONTEIRO - "Seria uma proposta
de furnécimenlo de miiho € ndc era enderecada =a
ninguén. -

CPI - "ifa era uma correspondEncia oficial da HARC
RICKH?™ . .
0 SR. PAULG ScRGIC MONTEIRC - "“NAo, ufo era. Esse

eapel wnktregue: no Ria de Janerro & n8o v mais.”
CPI - “¥aw V. Sa. divse gue era assinada?”

0 SR. PAULO SE€RBI0C MONTEIRC - “Era assinava pela

.. MARC RICH.”

CPI = Aswinada pur quem?_Pela MAAC RICH do Brasil?”
0 SR. PAULO SERGIC HONTEIRO - “Do Brasii- Estava em
vorlugués: quer dizer, o preambulo e portugués,
disendos 'Prucocta de fornecimenlo de milhao'.”

CPI - ™V, Sa. merciona, no seu depotmento, Lambém,
aue  era um parel sem bLimbre. Isso estranhon a V.
Sa.%" -

I
& SR PAULO SERGIO MONTETRO - “Estranhiou.”

CPI -~ "Par aué?”

G SR. PALULO SERGIO HMONTEIRO - “Porque uma propasta
datiiografaiia, normalmente, deve vir com o timbre |
da  empresa. Acher o paprei estranho, principalaente
a2 forma de entregar n3o-oficialmenie, porque arcsar
de eu ser representante Ua INTERBRAS ali, estadvamos

do oulro_assunto. Praticamenle, foi  isso.
T "vara © Biretur esse papel.-A minha im-
pressdo ¢ de cue deve ter havido algum contato e o
Ciretur Xilanez disse? “Fas eles nfo me apresenta-
ram nenhuma aferta, nada oalpdvel, vidvel. NJo poso
tocar essa overacio na base aue ele veio aqui pro-
Aor, “juint venture”. Entdo, encarreyado pelo Dire~
tor H®ilanez. recehemos a proposta da HARG RICH -
ABidL, yuem receneu foi o pridprio Diretor - e um
desvachy do Diretor 3 GESRAN® "Paulo Sérgio, para
providenciar retransmiss3o, coaforme solicstado CI-
NAB". 1550 foi retransmitido, com v cuidato que o
Qiretor pediu sue se colocasse que havia siuo soli—
citago pela SFEAP..7

CPI - "W. Sa. confirma que nessa proposta aficial,
por  telex da MARC RICH, ao Diretor Hiianez, havia
umx aravosta de 350 wmil toneladas?”

& S?. PAULO S£RBI0 KONTEIRO - “35@ mil.”

Finalmente. convoquemos o prépria S5r. Jo3o Bosco
Ribeiro, que, ao desor perante esta Comissfo, declarou

¢ SR. JOAQ BOSCO RIBEIRD - “Nunca fiz a indicacio,
a imposi¢3o de enpresa. JF recapitulei isso. A si-
tuacio ofo tinha essa condiclo de avaijar interna-
cunainente a performance das empresas. Esta empresa
Lsiia ligucdes com o sistema ferrovidrio brasilei-
ro, aue pussibililoy a apresentagSo de uma propas—
ta. £le ndv pode ter dito que fiz uma imposicao de

LUma EeMPresn, como ndo Ciz.”

t

0 SR. PRESIDENTE (Dirceu Carnetro) - “HBo perguntei
#1550 € se: aue ndo foi feito, até¢ purque ele nfo o
fex. Acabamos de ouvir., Kas fazia-se referéncia a
émpre=a, V. 'Sx. dizia ter uma empresa  interessada

newse dia. Que éwpresa era essa?”

0 SR. JOZG JOSCO RIAEIRD - “A informacfo aue-eu ti-—
nha do sistewa fFerrovidrio € gque havia uma empresa
interessagfa  ewn fazer essa operacBo. NAo identifi—
ougi YDy ewpresas que iria fazer...”

& SR. PRESIDENTE (Dirceu Carneiro) — “Exato. Esta-

wos  pedindo agora que V., Sa. identifique a émpresa

2 que fex referfaciac. -

¢ SR. JOZO BOSCO RIBEIRO — “A MARC RICH, que apre-

senlou a proposta.” - )

A deficiéncia da imagem é decorrente da qualidade da publicagéo original.
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. PRESIDENTE (Dirceu Carne:ro) - “Uma coisa tde
s, nHo precisava demorar malo eara dizert”

o ¢m weu deeolmento, esclarecze o 5.
Jole 2 iro. wais adiante, cue “havip um interpssE o 515
U brawviiesro Em warliciparn dessa cuesl¥n ¢z inter—

HCE
recdo

I GZ.87 .84, ressondencdo vor telex a consuita tele-
Tintva oo UIWA3, a Comemanim.de Tinantiamento ¢a Frouugdo (CFF3
Mm@ fE Lou-se  incisivamente contridria a operacdo, oofs, wegunco

arygumenioy >

#r mc precc Jde UST 132,09/L CEF, coirado peia MARC
eue-we WCrEECentar swguro e despesas de snleriorizacdc ate
e Rig Sennde dou Sul. o oue sroduziria o sreco Final, en
e -z% 2.233/1. Esse walor ¢ “suserior anc precos e C=%
3/% {wméois de A8 e Cz% 2.925,92/t {(meécia global) das aeui-
Feitu= através de licitasgio da CFP {Convocacdo CFP  no.

by ae afvel ds: calactes do m:lho amer icano, 3 €co-
C&. =erin sossivel coloc=r o produto no Rro Grande do Suji  {Base
Cruz Alta; A L=3 1.204,937L e.em Santa Zatarina (base Conegrdia) @
-C=S 1.815.2E878 -

dewois, &m B9.27.84, o LINAD e a Szaf
25, amexo E). aulorizam @ I#TERIAAS
Ce% 2.0254L, “preco midio das  dlt
< e-s¢ vue, diante Jos Precos meédios
uars U Ri6 Grance o Sul e t#ra a situagldo em geral. de todo o
zals, v SIN43 & a SCA® ostaram, nesusvocamente, pelo masor Aareco.

Por oatro lmdo, 2 INTRRBPLS, nessw wesma deta., res—
sondenco  ae mencionads bteiew no. 225/96, ceciara cue nF0 aceita @
oriaentaciio dn [CINAA & de SEAP, no sentido de limitar o preco  de
ayuiniCdu ©o provulo @ Cz% g.aLu,@a/t (TLX no. 24¢_42%, Jdor. 24,
Woern FY., Embasando essa sua posicdo, invoca a condicho de “agen—
te”, arvumentanco gue “nes OPerapbes anteriores, onde » INTER3RES
funcionwy coam Aagenl a devida comprovacao das deswesas €ra O he-
cessario” J{wiv). E£. coaciainto. soljcita que a autor izacdic para
efeluar @ uwuEraceos “wveana  ser concedida sem limitar o erego

f.nat...". Zcua asrte restr:ita do ecisddio. n3o hA nega-r, nos ofe-
rECE nilidm iJ€ra €t 20uco Cuus Lom due foray cons:derados 05 o-
iv adplico, woreue dela vemos., inegavelmenie, guerl

tereises do Pr

A} A TNTERRALS ndu cugrou vela reduclio de precos.
a sur cond:gdo de “agente” a tornava in¢iferente quanlo =
wrELUL. Fuza oueslXo de ser tratads cowmo “agente” do Go-
eler: ¢ apetns receber prdens, as Quais secuer gisgoulizw,
Jile Lomsiderando Jumaiw 0 Bnus da decizis. Tankto assim € oue, apos
_sud 1CGa b Aroentina, s refere ao “alto risco logistico™ da overa-—
t5u. =em, conlugo, desacoonsellid—-1a, nem propor—-lhe alilernativas:;

9 se & INTERBRES ag:a a mandc do CINAB, comg tudo
fan cLrer. a dorumentucfo ¢isPonivel Sugere gue era inequivoco o
seu . intereuse em part icipar da operacdo, @ue vinha w0 encontro da
irncfo ¢e ser atendida “com alguw volume no momento &m aue
adsuficava importactes do oroduto a iniciativa privada...”
iulér:co dus Negociacbes para importacho.do Hilho Argenti-
citado}:

£} agemmls, o Sr. JoBo Sosco Ribeiro pessoalmente
admilru cue o wittema fErruvidrio tinha :nteresse na oreracdo e
wue hmyiAm uma enprewa (a8 MARC RICH) l.gada 2 esse sistema.

e Ainfa em £7.07.84, a Compann:a de Financiamento ca
Producio  {CFP) wolta & cargu, majs uma vez condenando a operagdo,
ao arusumentar (v CT. PREST no. 142; doc. 27, aneso E}:

’ #) £ possivel coiocur m.iho americano €m Porto fle-
_dgre a USS $4.29/t se se comerar O proculo em oulubro € 2 Uss
ot ?4.[9/ s a dpoca for dezemhro/B8): -

3,

b} refeito 0 weu proprso cdicuio de internagdo  do
oruciio  srgentint, fica reduzido o preco de €z% 2.258,.€8/t  para
Cz% 2.232.82/t, en face da “diminuiciu uo valor de TPH que, no cmr-
50 da ALADI, avrecste 1% subre CIF, contra 3% no caso do milho ame-
ricano”. Discerda, assim, do valor de C2§ 2.080,00/t, acresentado
f;ela-lNTERERéS, a0 TiX no. 141.124¢

T -
¢) cousiderando aue us precos do mercada  inlerna-
tionni continuavam m ca;r is0b efeitu da Ler Agricoia Americana de
1985, entendim aue j3 nio deviam ser lpvados em conta os  precos
- kédios a  Cunvoracde OFP no. 3@. base Je todos 05 seus Lilcuioi
a1ter|ort5, ma% sim 0 vaior de £32% 1.804,%3/t. posto armazém 00
R-q ‘Graade do Sul (base Cruz pital;

£} & inaczitdvel a margem de lucrp da HARC RLCH, de
pois o “preco técnico” em seus leiibes, € de US%

©? nio concorda em matribuir UST 11.02/t a despesas
i€ “sedquro. desdesas de fumiyacdo/tratamento do produto. custo Fi-—
dAncerro, supervisio”, entendendo que a iss0 we deve pagar APenas
-LSS 9,50/t : :

T

.F) buscando o prec<o-FQ0B, & partir de US%S 130,00/t
ICeB.F. chema a USS 109,30/t FOE. :

. Lempremos, mpor oportuno, que a pripria INTERARAS,
* meumo m&s Je Julho de i984, haviws firmado contrato com A
NACINAL DE GRANDS, da Araentina, Para agu:sicio de -100.020
= de milho a USS 92.75/t-F0B (v contrato, doc. 28, anexo

No dia seauinte,iR.@7.84,. diante da andlise ge d-e-

cos £o OFF ¢ da resistencra ua INTERIRES ewm reali

conbiches uiturizadue welp CINAB (i.e., sler-we au refcre
sregps  msresentwde  oaels CFPY, novas gexlies s8o ewn-@end ]
Sabits sobernu Cm Administrairda Federai. Dimnte dos pregos da M

ITCH  (US% 139,9@7t5 £ Ja INTERRRAS (L3 2.086,008/%1)., buscou-se o
abrancamento  d6x tesic®o de CFP. Wesss sarlacular, dispomos da ae—
uma converss telefdnica, bartante flusiralivas 3 Sra. Ha-
s Benglbuy {Avsesaura do Seereldrio da S5£&%) prosbs, szor

s Fld

telefone. aa Sr. Anazlacie Anturio Yesconceios (L€enito  ua
CEP/SPTO 1. r@szonsave] welu s iloi. SUE GESCOus:iieraswe {sic) a
uucéa duo areco internarignal do m:ihe B @ dEapesd o
fuminaclostratansnto  do srpdulo, « jgvasse en conta. t3o-somzute,

v ore,o e Ces 2.8257.08 sor toneiada (doc. 29, anexo ).

o

A uvarlir tai, g 3ssunto woita A ser descontinuado.
atdé woug em Pi.6H.84, invocanto, novamente {comc rEectiusmente
Fezi). = expressfo “solic:stacio ge V. Sa.” ipu caso. co Sr.  JoRo
Zowco  iderrul),. & INTERBRAS retranssite ac DINAD nova oferta  de
milno areent:no (TX 37R.887/84), com as seguintes caraciee islicas
{doc. iP., anexc

&) e 20 @ 389 wii tonglagas {AERo amis 3T mil.,

camo fa oferta de &2.47.96)

©) SeEm nows do ofertante {aegra 0 nome tia HARC RICH

C) o wreco & reduzidg de USP 1329.86/t-C&F para USY

i24,35/8-C&Fy .
d1 o iuifcio ¢3 entreua, por mab VoS 00V O05.  DASSH
opara sgoslo vz Ll¥PB6.

ale dias  apds © recEbimento dessa  pronostu.  a
21.93.8B6., o0 Sr. Secretacio Execulivo o CINAB acaba por autorizar
» IMTERARAS a fechar o negsciu na: cowilicBes nfertades {USE

24 .55/ ~CAF. corresaondente a Cx% 118,1i7/7sc de 68 ky), a um Preco
wparentemente roamepativel com o5 estudas da CFF. Ocorre gue o p-eco
Ga CFP oara o Rio Grande do Sul (Cz$ 1.964,38/1) ke referim a Con-
vocaLFo—CFP no. 30486, relat’va A conkratacbes anteriores o junha
gacueie apuo. Assim, dajir akd o nowento em Yue 0 miiho, selo crono-
grama wrovcgslo. i=ia gnt*ar o eais, o panarama co merfado infer-
nacional de nilho osientayd Precos em franco deciinio, Como insis-
Lentemente Lemos demu-:[raun. 7al Ffato, atids, como confirmou @
propric Dretor da CrB a2 éooca {toc. 1, amexo E), 4d ers co-
nitecido da Admimislracio Brawiisira, sendo de destacar, ainda, que
a wurgpria TF? em outubro ce 1935, editara uma monografia a  EssE
"A Mowa Politica AgTicola Americmna € SEUs
Refiexws no Comérc.o Agricola HMundial” (in Z5TUDCS £SPECIAIS. vol.
{7 - owtsBD - L:rcuincdo nterna). MESSES Circunslancias, nEJoc:ar
cum  wmsE num preco fixo € wlte. para uma enbrega PUE iria &€ @5-
tender mor 7 {uele? meses - wgoslo/selendbro/B8 = fevereiro/mur—
&0/ B7 —. com reducdo da oferta wrgentina, significava dezconhecer,
completmmenle, » cueda no Argco internacional a nomoiogar um Pregn
LAl vez mais distanle g0 raTesvel, u qual sé beneficiava o expor-
Lador, Que ue necessitava, em tul nivel, para comsesuir ¢ j3 es-—

caAseu vraduto no mercado argent no.

resserto, inbitoiada

A cemora &w tonseguir 2 asrovaszko finat cara @ ore-
racio, tanlos Foram os probiemas enfrentados para viabiliza-ja,
cauwou imeari€vc:a até eeswo na wrdoria beneficiacia - 8  HARC
RIC=. Tanio agsim € que, em 15.@99.94, aquela emoresa endergcou &
INTERBRES o telex no. iB. onde faz referfocia & “demora na contra-
tauie da mewma £ & sstuaclo atual da safra argentina, ja no seu
Finui...” (coc. 36, anewo Ei.

Naguela mesma data - 15.07.84 -, a INTERBRAS, enm
documeolo ialerno (“43a. Reun:Hg sohre importacBes em andemento™),
revela ter eslabeleciGo, para a impourtacdo do wilho argent:no,
"murgem  de seguranca” em seu prosr .0 erovetko, Surerestimanio  os
custos para entrega do produtc nos armazeéns finais. < Gue. ao in-
vée de trabalhar com a media sonUerada Je tais Custos. usou um va-—
jor uuverestimaco, acima do correspondente as despesas  relativas
a0= armazéns mwais Jdistantes. Ao custo CIF-Uruguarana, ou Porto
fiegre, o0s dois pontos de ciieguda, em territério naciveai, do mi—
iho argentino “... se acrescentou Cz% 215,99 para a entregza nos

armazéons finnis. sendo cue o custo Fara -entrega no  arpazéu  wais

distante de Uruguaiana ¢ de C25 135,98, e parn entrega nos arma—

2éns e Porlo Alegre € de C=% 49,806.% (Ver p ttem 2.2.5. Ja wmend~

ria da mencionada 43a. reunido in doc. 34, wnpewo T). DCesse modo,

ve aAtribuirmos a cada um dos destinos a metade do total internsdo

(1:3.000 tonelaguw), essa superestimagio, de Cz% 215,80 - Cz=6

135,9@, no caso Je Uruguzniana, € de Cz% 245,00 - C2% 42,80 no.caso-
e Porlo Alegre, importaria, ea moeda da Epoca, a bagatela de Cz%

14.4p7.580,09! Ao cdmbio Ja fpoca, tal valor corresrondia, aproxi-

madamente, a um mi1h3c de déiares.

Em 17.89.B&, ¢ apresentada a mihuta final do con-
_irata, eclo TLX INTERBRAS no. 141.:47, enderecado mao CINAD, com
¢dwia para o Sr. Jos€ Carlous de Souza @raga, da’ SEA? (doc. 32,
anexo EJ.

Finalmente, entendecu-se que em 15.10.84, € wssinado
o contrato entre a INTERBRAS ¢ a MARC RICH (v. TLX no. 379.0988/87
tdoc. 32, anexo F). i

Cono we vE do que acaha de ser minuciosamente ex—
posto, a oceracBo Je imoortacio de milho argentino que ce alegava

Ler por ohjetivo atender urgentes necessidades de abastecimento do

mercallo  r:ograndense, dJewanfou, €m suR 9EstagdAp, acroximadamente
9 {cinco) meses.
A ;

U) RESULTADOS DA OPERAGED DE HQUlSICEOADd MILHO ARGENTINO

Oe t8o grande esforco Jispendido relos orgfos go-

*vernamenturs naguela operagio — CINA3, SEAP, INTERBRAS, CFP -~ so-

A deficiéncia da imagem é decorrente da qualidade da publicagao original.
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ueha CFP (tocs 27, apera:&le« uereuos -aue a% 213
argxntnun* adauiridas
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acarcztaram wm pre;u-zo EConomicn

'napelavslmrnte irdo de

tEsPOﬂSahllldEdeS’
de dEirEspE|tU

tdg ueenent: ‘quadr
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incisivo recddio “da - Companhlﬂ de Frnan:zamenta”da Prn~

se zelo tivesdedhavido ad trato dos
n¢re&ua—dasa:trnsauogara:ao unmaiswter1a sidb realiza-:

s - O”-urebeﬂ-u.eraxﬂtﬁnﬂbr~a§ urqentes nECE‘SIHEGESﬂdD
mercacas do b Rig - Grande, dovSuis.Mas, ee.issp ¢ verdade, sor aue
Lranscorrerds  uwiase 5 (Cinco) weses até a assinatura do-contrato?
€ curialfvue, @eds: VB0 duhdd wer iodo destempo,. miu havia hais aus
Ffatar-se,- emurglncia, até voraue.a entrega. do produto wé boderia
Vir L#. cr-ft'ta nu.anu ﬁecusnle. P T .

ok . Tigna- »dE 'esnec.a; relevo, também.--é a_questh
kregu cubrado cweis’ KARC;RICH. (USH-420,00/t), cerca de USE
acrna €0 miiht, amer icano, chho’ desde- o an-:uu-alertnu o, g
de Funanci ahgntu{ ahProducan ‘CFF!P~ ER . .

- . maurtanle tnnslderhr. ainda. oue.0s @recos de-
scnganadamnnteialku »Aages-atMARE RIGH foram acertados en bma &po—
GALEMideE, cong - gemonstramosc] iniias. atrds, eram- de-Prancu de::-nln
us "wregos dowmilhg-no- mer:ada,.nternacaunal.

TR P A
theférguhe&tar ademajs, conscante tem fe;tn'
" 04y .~ FdF: ascos uéirn-enhpeugndeonunentnii«er:sque]e malsinado
rontrato wecincdul ‘no Lojp do cosjunto de atos destinados a implie—
mentar 4 Acordo Brasii-Argenlina, assinado em 1936, Wote-se cue o
Frogrima . ege-indicdenta .o Feferido Acufdu tém:uma‘séria de Proto-
coioxs enktre-osymuais cuidam.de’ “orRos” -apenas o0& Je:nos, 2. 3. .0
Frokocoiv hou.32 trata Cou-tripo,.adm:tindo gue oulros grios, como o
m:iko, venham a ser iocluidos, mas acenas para 0 Quinyiiénio-B7/94.
Jd o Fratocolo-no. 3 estabelece «ue um sreso de trahalio definird
gu, cunteuuu, Mewendo.ascesentar, seu orimeira reiatdrio @m  de—
cembiro- e -2984; bgm'deb s, tguajwenle,” da assdinatura du contrato

" R T - .

- - . .
- anpoucn- ﬂzreceePrusPErar Q entendunentu dB- que a
MARS - RIC -fut.m un:capenore;a.canazude,-haa .candiites estaheleci-
vas welu INTFRARES, realizar a operacio de isportaciv ¢o milhe ar-
qealino. “Basta.ter aresentelid . Tropdsito, . oue a vrunnsta daeuria
ERLrEnn 'rev.a wetade do transnurte por, via férrea e -m outra meta-
de Aor via, aquatlga, -0 one, convenhamas, nip con;t.tu‘ o ineditilg=
wa™ Ou , a criagiyidade que tem “s¥de wnsinuada. .haja vista que - sio
BSﬁemEAHIUaﬁ. as .propostas quanto.a.-transporte, forruladas celas &
(seins) enoresas argastitnaw contdcliadas, pela lNTEiBRﬁS.
L I pLY e L i e R .
w3 .. ;R Quess er:urgq.lncontestaut]¢ em suma, é quE em ne-—
Nium  wowenta. repitavse.ainda uma-vez, Foram levados cm conta os
inleresses du erdr;

e g cE e

e .,

Ng__verddde Percehe se, nem ‘a0 cuntrarnu, o intuito
eliberado de beneficiar, lacima de tudo, a empresa
indo-ire, a despeito ge todas as conkra-in-
'oéFa{EQ (vgda‘se-que &6 de “wash out” ela
recebeu ] seJja cnm ela cnntratando a
pfe;u: _uem ia anemaxs cnm lcnﬂencvas de
tugdo oec] vreco ; ’ aco  acentua-,

K |,- .-
madn:Teslo
ﬁéic RICH, 5e€r aaran
g (a:uea, 'a,.ucrat v

omé também .ao
entregou  em

€-.0
descumprido,
nunacau emanada do prourlo

. - E ad-Vota CINRE- no.
-@4/86;, que a0 ueP-n-r para a nurha] zacau da oferta de
mr:hu an 19887, esthbelece ,> 3 |mPnrtar;'¢ par-—
L A mares e —QGEé Hum ‘miih3o € nuzentas md 1) tane-
ladas Uo ceéreat oara forndgun 'estuque reguladur . 56 que - essa
:mnurtagao Flcar;a a Largu du CrP como - se ve du 5eguuntn trecHD-

. s€. referc a lea:ﬂu de;cr|ter|ns
lnpnrtatﬁo ¢ & melecio:das oropostas, a OFP de-
verd manbler-w6 em pErmanente articiulac8o com a CO-
EﬁL < cnm-n“tﬁC:X” sgr:Famds* -dac-" . S, anexe Al
S Ao al Ja .‘poftantur-a CFP da importac8o do milho
a%gzntinu; ﬁscnlheqdu' a sefipresa ¢’ lFansFernnda"a “INTERBRES -essn
tarefa, o Sv . Secretdrio Ewecutivo,.do- CINAB, quange.mnenos, exorbi-
tou dé suas atrihuicﬁes.'acorre.que.tnas;:arcunstancras,-nEn~haan
Lomu: deixar de fazé-lu, ,eis que,.de outra forma, seria impossivel
ac cuntrata:ao -da. ﬂegac|oncam A MARC-RIGH.L: L . .
R B N L A I N Y Sy S . e -
T B nﬁea\kadoau*expnsLn,aa-cunclusanyﬁue e imple ‘¢ que.,
asyim uraced.-eutoP oS wio3o daseg R ibeiro linfringiu dois conrhecisx
Uos tipos wéaxis. Roxfatracinams pacante a.&dniqisteacio, os-inte-
resses” privados da MARE. RICH, PrathDU.JHEHUIUOC! Advacacia -Adei-
njistrativa, em face do que se sujeita s penas do art. 321 do Cd-
digoPémnal. E. A deaviar, Para‘benefucgar a.mesma empresa, dinhei-
ro. pubiico, aercé dos’ Precus exornltantes ixados em: contrata,
sedundo . rdem' sua, incorre também nas camin :uss~dn art., 312. do
LD Estatuta, pe]a pratnca de pecu]atn.

DR - —Exan.nenos, .funa1nente, a questau do ressarcimento
dos dano= cadsados ao erarlu‘.en funcao da resPunsab lndade ciwvil
" wer -:mputaua. R B

- 2 ."  -No-owpartdcular ) ressalta--inggdwel-ro intcresse dos
d:r.gente: dd, INTERBRES na efétlvaclo dessa catastri€ica importa-
<30 de milno, Sd que o- interesse, al, foi ‘difecidhado. para o fatu-
au-a ser cobrada. -numa dissociacie Ainadh?ﬁﬂlue]

aqﬁ&fi empresa E;%atal .

. . : TEgY GFortupe, e mEsda. qd o6 se” “Faz
Presenfe LI Parqanco.*aﬁ ‘3ErFHAGE PANTTEAE licito -recus
sarsse-a cumpr# : ens manlfestamente ilegais. a0




DIARIO DO CONGRESSO NACIONAL (Secdo 11 — Suplemenito)

etembro de 1959
- - - e
"

No caso ¢a THTERBRAS, sequesr bavia vincuiacﬁoIHEEv Reconvoraio, desta fela comduniaaeple com D e:
rareuaica, Ociu  GuE HECUrre Dmissa a condouta de seus dirigentes, ~girelores  das  drexs Coesraciowal e Ficarceira, sS:ignatiarieos Zes
uug « ~ugnAFram MDF EENOrEes oregon Ap firmarem coatrato coma contrato- com  as “classiicadoras «ndesendentes”, o S5-. Igndcio
EAR I : i i et LTEMD mELY EM-Colegas df difgloriz - us Sry. Tevval

Deverto. ussim, =2F Civil £ wo0ficariamente respun— -,ta Ge Paiva e YV:izon Je tuca, também nesta neova veoslunidage.

<adon, Aeius noe LsJwaldos ab Tesouwroc Natiunal - o corres— L@ BuceEran, em Hils gevuinentes no dia 25.06.89. contriuu oa-
en eruracas, Jss 3,53%,370.80 - o© 5r. Jofo dosco Ri- a4 taydp Tinal du cuso., Enirelanto, a snlervenidnei
o> sEgusniss Uirigenles Ja INTERBPE5: o 5+. Pres)denle: Le v o ex—direlor adwinistrat i vo » Financeiro junt
JusEmAr. Ferreira Nascimeniu-~ Yice-Presidenté; Sr. Aristides FluLBi atm slragao da oFF (dow. 49 € 41, anexu £ ros 2ermit:iu o
Rieci Lusrbeliini, Direlory Sr. Jafo Francisco de A. M. Net- ACESuY  A0L ducumenton catalogados A CP! nDs processos :ns'stente-
1o, Diretor: Sr. Le21:0 Hartins da.Costa, Jiretor; e Sr, Odur Fi- menle mercionados pelo Br. Iyndcio Hammana Netto. :
wueirede 3Jorges, Diretor, todos.oarticipantes Jas decisies cole— .
gistas tuaueia sweresa b data da assinatura do contrato acima re- Dignou—se @A wlual direciu da CFP apresentar sua
Fferenc:ado. . arderis rewaostae avs sues!joramentos desta Comissdo fdoc. 42 ane-
i #0 T7. ' :
ROTAS AQ ITEN #4.4.2. T sew. nanto de sarlida na z2iordagem <x ouestio ’
. ceairal - A cerlificacin da mercador ia cum 0 acomaanhamerioc de
) oCH. Secfu II. no., SB, de 17.05.89, p., 2158-2179. “ciassifieadur” sndevendente — reccrren a OFP au srescritu no Yolo
589785, 4u Cunselno Monetwrio Faciaral {(v. ilem 3.1 do citado doc.
4.4.3 Coutrulacio Desnecessdria de Servico Parlicuiar de Ciawgi- .42' Pugsn 53
Ficacao de &i11hg Imgortudu, eela OFP Wew ha soroue, ent-etanto, buscar guarida nA supra-
ylads rewsidydu do £FR (dac. 43. Anexo El. vezr euf, anles de nais

Cow a Finnlicace de atender & ver.ficacSo da curli-

co sruduio comirado a firmas importadoras. a CFF contratou a
Ya Arascl 3.h. 2 A Inlerlek - Services Internatignal do do
2/C Lida lioc. 36. 37 e 3B, apexo £).
L Cv serwicus srestadus a Cz$ 3,729 sor tuneiala  me-
LFica, wu€raran us cufres pdblicos en C2S 2.7,0.9R5.408 em vajores
GA evoch. wara um lotal ce 978,689 L. ouaniidade colocada em lici-
Lavdo 2elsa gmorewn covernamental. ’
Apuratiu da CPI
bora a GFP? Fizesse vornstar dos editais de 1acita-

cAara ATinigAD UO

cAu Tho vue a gual:dade o produto ser a afe-
riuas com 0 meowearbamento de érgl3c c¢lassiflcador independente. tal
sossiliiiitace  dewlinava-se, € zrincipio. A arbitragem de  wossi-
veis eunflilcy enire firma jooortalord € u Srydo oficial de cias—
wificacliu, guw, por forcs de lei, desde gue instituido na Unidade
Tederativa, € o Unice servigo habiiitado 4 certificeclo Je srodu-
Los vegelais (Lej -o. /73, e Decreto no. B2.118/78).

6.385

Zuka exigénc:a lesal ¢, de ha muito. cumprida fiei-

menle velza 07 syando GE ulias OserauBes cowerciais com 03 araodubo-
rex G0 Taiw. A% Auutsicfes de oruotutos agr {cOlas.sob a €gide 4w
Saiifi:cs  Ge Pregus imos tiwm-oe avolusado anu a ano, tendo ai-
~angana, wvitimamente, a cifra-de der wmilhfes de tonéiadas  anual~-
weule, Qs voiumes finaqciados cue, da wesma forma, =3o suibmetidos
a0 Crcvo classificacdo oficial mantam, igualmente, 1 deézenas

wiihber de Lonela

tratamento diferenrciado 3o prodo-—
importadores™

Por uok, entSo, o
1g estrang€iru avausrido atraves e
. Mzsmu gue se pudesse wmAaginar cossivers conflitos
ia cert ficaclu de mercadoris, A0 haver ia 20r cuf Consiuers—~los B
priori e muitou me oferecer cobertura as firmas Por antecieacio.
Tratava-se de jrc:tacdo Em que o drgao pidlico comprador conlava,
forgusamente, com outro drgSo piniico na tarefa auxiiiar de certi-
ficacdu., Os son=iveis confliitos serian entre o concurrente vende-—
Wor & exle W2limw agente podblico, € nfo Lom o arimeiro. Em outras
paiavras, @A CONCOr-encia seria 20sta, e a cada particrpante tabe-
mensurar ous fatores de risco e us ctustos inerentes a todos os
S@rvigos eK:9id0y £0 processo de comercializaglo. Oye uma ou outra
firma colocauwse em civida a eficicia do Servico 0ficial de Classi—
fnha:au, aceitar—se-ia; mas, seria Je todo :maceitdvel cue tal
iat iva partisse da erderic Poder Pdblico (a CFP & seus =sdi-

Chamado =@ explicar, o Sr. Igndcio Hetuo,
Vresidente da CFF, ensaiou a seduinle rescostas

a“

Hammana

mas deven exisbtir den-

wes ®u vRo bertho eiementus,
iro da empresa ~ foi por solicitacfo da SEZAP. Deve
existir um urocesso dentro da empresa e as razbes

ovor que foi countratada a Intertek™ .ii).

alegando tratar-we de

Itsist imos no Questionamento.
impor—

disfuncdo, pois a ciassificacfo do eroduto € atribuicho da

Luboura,; & napD do executor interno. COmMo BFrA O €ABO G’ COFP, €,

dianke ria respusta - . . B
. "deve existir, Senador, alpum detalhe gue ndo towe)
conhecimento, mas hid, com cert:;a. razﬁes em oro-

cessa deulro ca Empresa t1).

argumentamos 2

“ “isto - & da salor
a2 contratacdo desta firma.
dade &e V. Sa. trazer estas
de uma naQva convocagdo” (1).

importéncia esclarecer, sobretudo
‘Reafirmamps a necessi—
informacses, sob pena

Isrdcio Mammana,

As mplicucdes do Sr. posterjor-
aente remeticas & Comiss@o (doc. 39, anewxo E}, reunidas e enume—
zadas  eN uwns du‘aa de iteny, onde u, ex- rresidente da Lompanhia
tenta traduzir o blﬂﬂlflcadu da correspondéncia trocads com 0%

secretdrios no CINAZ/SEAP do Hifistério da Fazenda, ndo dirimiram,
entretanto, as ddvidas suscntadas peia CRI. Eoncluiu ele, em seu

* jtem de no. io., uue “apesar de demdnsktrado, de forma inequi-
voca, auEe .as indiCagies foram feitas.pelo CINAS, competente para
tanto pelos editais” (grifamos’, liuma inadmissi{vel insinuacio .Je
aue 4o um simoley wiital daguels Emeresa sudesse ewanar comoetdn-—
¢im wara 0 Conwelho Interiministerial - no caso o CIHAB.

entldo prescrito Jestinava—se ao aten-
Tratava-se de oseracio um  cue
além do agente interno. a

@ tesenho vweracioaal
dimenlo de vircunstdncia diversa.
a Firwa imearladora, o aseuvte externo,
mewrma CF2. auiam, ambos, en none Ju Boverno “ederal, sem interve-
niéncia G, qualauer empress orivada {tradingl no processo. - Para
Aavuela aaera;au Je um miihAo Je tuneliadas, a CF?, em nenbum women—
Lo, tootratou service nndesendente de classificagio. wesmo porsue

. o- wutp CMN 565,85 .determinava observar # “leyisiagdo € normas vi-
senlen”’ tef. item S.ut. AD cue 5€ sarba. T leg:slacdo n¥o  ampara
tal lico de pretensdic. Fosse outra a circunst@ncia, ainda assim de
nada valesia o voto OMH S€B/65. ©ois Que o escuema oecracional ali
oresecrito fora canceiasdo selu votu CHN @20s36 (doc. 8i, arexo E).

Nadh .

. -
“a €era du Cruzado, o Volo CINAE @04/B4 do Niunisiro

eie asrovado ad referendum do Conseiho em 7 de

Tunaro, oor marco -
anéa uelioerar subre :meartacio de mais 1.200 m-7 toneiadaz -,

“eoruiteranda a recente 4riagio”. £, “entnanto nfo for aprovido o
Feyimentu  Interno®™ do CIKAD, deteram:nout i3 w institu:gdo de Eo-
wis~a0 Teéenica TalesmiMivsterial 2ara “sugerir medidas aperacio-
nars,  visando nnrma..zar 9 avaslecrmento du cersal, .- 2% “Ne
casa escecifico do. |zua delerminar cue 2 CFP seja  vesponrsdvel
peia gErencia poeracional Jow estocses reguladores™, € 3> a SEAP,

en  vermznente articulacEe com os evecutores”, Yerovidenciard  as
med s CAn  NEgESSar ia-  ou sentido U coelementavdo da eolitica de
ukastecinentu, DLew comp cacuelds gue exigam  pronka  execugin”
idoc. Te anewu A. o
ta 1@ de uutubro de iFB4, wais um ad referendum,
o Ministro Initering Jodo datista de Abreu - o Volo
imeorlasio suvlementar de mais 58@.480 t, "atra-
iicitatirio a ser copduzido pela CFPY, e reaf rma
wer resvonsavel peia geréncia oreracional Los £5-
nio esquecendo também da “vermanente articu—
“%.fizac8p de critérios de 1m~
(doc. 38, anmexp AS .

cesta  Festa
BG47 /84 Celeraina
vEn 40 erocesso
Tune "esly deverd
fuaues  “eguladores”,
lacho toa A SEARPY Q0 que we refer.r
rortacio € w ﬁe‘e;io de wrucostas”

resolucies do CINAB pres-
4 CFP sua autonomia operacional.:' E n3o zode-
giferente, visto a consagratia exper i€ncra deEssa  emoresd
cunpuistardda no manuseio e ouant (lativos insuverdveiz g
condicfes as mais Liversas.

evidentes ainda, ag

Mais
taram—se a reafirmar
R
pUblica
produtus agricolay nny

wer

Onie ¢ auando entdo faihou o esquema upEracional da
CFz7

Aparestemente, até a edi¢3o do Edital de Couvucacso
npo. R%i, de T de maia de 1986 (Joc. 435, Aanexu E)- naza  ndicava
Gue pULELSE dlgo sarir errwdo.  Incumbida uor Conseino Mouisteriali,

2 emeresa inici;ava, sor este edital. proctesso de cuncorréncia eara
Aquisigdo d& milho imwortado, recebido =a tercituorio  aeac:onal,
pruduto euste 44 “macionalizado” e desinpedido de cumicuer entrave
aifandegiriv, etc. Porlanto, rara todos os efeitos. resguardada a
origem do sroduto e aspectos de menor relgvincia cara 0O Casp, era
comp e tratasse de oPerucdo corriqueina de agaisiciu através dos
Pregus  difnimos Je Garantia, sd que em grande €scala € concenlrada
groyraf icanente.

. "a gualidade do produtu, 2ara Lodos os fins ¢ efei-
‘serd verificada através de classiflcapio, efetuada por Grgdo
oficial de Llassificac®o, indicado peia CFP. A classifi-

tos,
esladual

ua;ﬁo‘finaj do profiuto’ sera paga ueia Cumsradora. Era o que esta~
heiecia o .ilem 2.2 do Ed:tal @241, redundante, mas no nosso
entecier, perfesto. Quem solicita a ciassificacio oficial oaga,
reza  a . iegisniacdu uertinente. A wvifio do poder gdlhlico em arcar
Cum v engargo Geste skrvico significava, aos cuncorrentes importa-—

dores, gquwx suas olanilhas Ce custo deveriam desconsideria-lo, Era
um daio comum g cOnca-rencia, igual ¢ obrigatbrio cara todps. De—
corre dai gue, 4o wouko de vista dos participantes da licrtacd3o, a
tiemanda por -ogalguer trabaiko de asuizamenta, acompanhamento ou
Leritagem correr:a 2our conta € risco deles prioprios.

_Toravia, 1é dias apds levado a oublico, o Edital
recebe emenda atravds do Aviso CFPASUCOM no. i3, divulgado em jor—
nain du dia 2i/90/86 (doc. 48, Apexo £). Qbjetivo? entre outros
z=wunbos nio oertinentes, introduzir np item 2.2 a figura do érglao
classificador independente, que teria a funcdo, manifesta na nova
redacio, de acompanhar o servico of icial no orocesso de classifi-

cagie. A

Acowpanhar apenas, Jjd que somente ao dradu oficial
comsute exercer a classificac@o,.emizir o 1audo ¢ certificado de
classifidagao (Lei no. 4.3@5/75 e Seureto no. 82.31i0/78, citados

o louo GE-NOneEs APUrDLOes).

A deficiéncia da imagem é decorrente da qualidade da publicag&o original.



B L Y o chm e e e - - . N

Para  gue, para quem ¢ de onde A indesendd Encia, € o
que owier-we-ia eerguniar a resecito do t: irafio independente. _A
‘ndeuend&ne certamenty pstaria a se referir ao fato de tanlo 2
CFP conmu ws serv i gus de LiassiFleagdo perewm drgdns oiblicos. Yejz-—
mos o9 inicio, o0 ilew 7 do arrazoado ¢a CF” (doc. 42, anexu  E2°
“Realmenle, umé cerla confusio o+ extalbelecey ouando Ja elaboragio
do fo. ecital. reiative A Coovecacdo na. 21, sus j& #sktava =dblico
guanda o TINAS exigiu a inserg3g na texle du oarle eus frla Jo dr—
& ificador indep “

wdeabe, . "0

Realmenbte, n3o nos Tor dificii coastatar Gue, ces—
feila w cunfurSe, a contar do AV sc ¢u da 21 Je maic de 1934, os
wroced mentos caminbaran ceierenenter § Jias ands. a 27485, £ lan-

ital nu. 39 {doc., 47, anexc E) para mais 200.000 Loneia-
0 €& KD, 2L drevia 248.800 ti, ratificando o novo textu para
o ilem 2.2, {emendado?, £. £m &€Duida. a 39 Jde junko, o Secretur i
Cxwcubjwo do CINAD Faz a iudicaeko Ua enpresa SG5 “sary acgmpanhar
o serv:igo de classifivacic do eroduto quando ga chegaun .nos area—
= (dac. 4AB. anexo R).

Feila a indicagho ¢a SG3, a CFP, através do ofitic
na- 1353, 1'¢ 24787786 (Joc. 4%. anex Z1,.submetea wo- 5. Secretd-
rio - Executivo a winula do contrako » ser avzinado com Aaquela Em-

Sreun.

Tubranhamente, no  Sia segainte, ¥ Presidéucia  da

CFP, airavés 4u CFficio no. i37, encaminha ao CINAB srucosta da "in-—
Lerlek Services Internutional 'do Aras:i S/C Lida fara o mEsmo ser—
vigo' {doc. %@ & D5l, anexa £).

Alguns dias ma:s € o CTHAB, awlo teiex no. 313, de
5/8785 d{voc. G2, anexu E), confirma a indiLaclo ta 568 "para  os
trabalhos de peritagem” tar ifamos), aduzindo cue "a cibada emaresa
iéd & credegeiadw wm vdrios érgfins of:ciars, tepdo merecido refe-
rénctras elogiusay Ua Inleroray, 9ue consultamos wobre esla ndica-
[

Q9 conlraty com a 565 € assinado wmedsatamente 1o
4 wseguinte, &/8/84, embora a intertek Livesce feilo chegar ao
CINAR, « & CFT, em 25777824, uma nova sroepasta, co.ncidentemenie ao
newmo prega (Cx% 5,080 oor tonelaua) apresentado pein SG5, rcotiran—
do fw mesma Cala, = vroposia do dia anterior. de prego ea:s eleva-
‘{doc. 33 ¢ T4, anexo o).

d

Parny nova rododa €€ Aaquisicdo de milho importado, =
CF2 lankw, 15/18/86 ¢ a 3/157/B& ov editais de nos. &4 & 48
(guc., 5% & 56, wnexa Tr, de textos 1¢€nticos para as  auentidades
e 173.980 bt e 1£5.00G t, rescecl ovamente.

Supostamwate recocl.ecendo 2iguma iMprodériedana nos
€hita:= anter(gres, o item 2.2 ¢ milerado. Aorescenlou-se, desta
feila, am beriudo finalc “Para tanlu, cabera & rwportadors solici-
Ltar 2 classificeydn do araduto £ & Aarcare cam aw dessesas 1

KE53EP‘_I_
vak”,  iverlendo~s€, abLSim, Em reiagdo aos edilais df nos. Rl €
3%, a ressonssbilidade pelo faus e “ciassificeeBo co produio”,
ngors  ew nove defiuitio, contréstante com & “class ficacko  finzl
Ce eratuto”, constante dos editain P20 € 836,

Enta hosn i nvEriEo resolvia, A erimeira visla,
@ werobiema anbigrior, BURDUO o cissxificador] oficial e soun coadiu—
vante ucewendenle +icaram 8 servigo o um mesmo  solicitanle

Tidade de  wmroslrages

{CF

(717

yy Aanulandu. 2orbaniay
LoupndEnc:a., L

Agora, enLrFregwndo~se as isporladoras o Grens  da

evitar-ce-ia o UoEPquiiibrio, @, oues sabe, a LR,
i—se zbicanente fnpedida de oroauer auditagem nuo re ualada
Jda cla<s: s¢io efeluarda por dryio co, sudesse, entdo, Giu-
PEUSHT O Hervico itdapekdenis de wcomeanhamesnto, cescnerando, por
consesuiole, o Srdrio daCesoesa, eiesmnente diweensiavel Jo monlo

de vista do poder pubiico.

vilazeificagdo,
wint i1

Mam nko. anles meseu do EGital 848 wvir a glllico. &
Preu.déncia Ja CFP, osela sum Assessoria, atraves do Telex  #o.
$6.406, oo 27/1@/86 (6oc.S57, Anexu Ei, eanlido cor  desartamenio
iniFgrante A Deireloria UsEraciuamil, aic:ava, Se@m xerud de temsa,
Gemarcten  visando * conkratrcdo o servico de acompanhamento de
gualidade {(de-lacusos?.

A SERP, J= wdora moncconada wos editars, &n suhsti—
ta EMI-EwAn, ONCIWINO-SE, destn Feita, A
0 gue G far “iendo 2am viola w nRo crorrén-

w1 CINAB. ind
;Ao consta

vez que cabe d meorladora rRo
Zo aroduto cano tambAr o Gnus
58, mnexnc EJ.

i a .a-n|.Lnunu da C]iaa
€cor ~ente e tal neulﬂn...'

Diecordanco »€ uosicionmreento. a LFP, egia  As-

»ELHOF 13 A Presitencis, ecCimfrPCE 108G em zEguida, através Jo Te—

i1ex  ao. 17.177, de LiEr/11/34, Awxsinido Reio Sr. Lupio Correia de

Lima wug, 40 conbtrdrig do cur eensa & S5EAP. haveri decoesas do

Goverup na cunbtratacio das “nuvervicograg”, u wesmn  expediente,

entendendo  estlare cuestae, pede & rat i ficagac Jo ielex quo
E f.ragae S6Z & Inle-~tel {Jdoc, TP, anexu T:.

b ilara my

Qranle da Jeacra on Ser etuaﬁa £l sul.c:taun ra
ficagau, » CFF, ow 26.11 .85, veia pesion do mesao asssssor da =rc—
stdinc -2, nuvamente se dirige A SEAP. W 5ta feita endercrando-ilhe

[
a GV CFP/PRESI Mo. 0233 (doc. &0, snexo T).

Do referide documenio, mara ool €€ morcenda CON
Preci=io os ius rexis objet.vos, OPGriunc € tranLorever OS5 SE—
guintes sardgrafus, 10 verbis:

SEZm oresrostz au exuediente foi encminimdo A
esua  SEAP o TELEX LFP/ASSESSORIA P"’EI No. LF.197,
e 12.11.86, objelivando a ratificagldo, se for o

‘tuso. do expediente dessa Secretaria, em virtude da
existéncia  de despesas governamentais na cdntrata

30 das Suvervisbras para’ acompanhamento dos servi-’

cos de Classificagfo Oficial. {Grifamos’.

Assin sendo. € Lendo e visla as conaul-
tas Fertas a eutm COFF, exewraia en snexd, BOr HLOrE~
wa wvenLeCora e licitacfo. solicitamos eontestar o

teiex antes referido”. {(Grifus kambéw nossos). .
Dai Jd se vE aue 0 =:nc:pEl ohjetivo uwm CFF,

LEG e wueablAn, era obter a3 anwec.cia ¢a SEAf pars a -2u

vao GEnowsat Cum A contratagfo da 888 @ ‘nterxer SErE Bl

[EHPT de ciaussificacio oficial.

Geurre  tuE, ARG5S SCF assim insiada a sronun iz
sobre 2 Lodralacio de Lais werv: cuq. a BEAF. emitoru rabtiticando a
indicacBo  das eRmoCEuan em referd tuwiste em esclarecer  buae

Ho wut gelerw:ina o 2.2 c¢ns editars FEAd =
o enLent mento de oue Bs JEwdfdne Uy D6

endenles” deven
custradzs por ¢odta e cisco das mRortadorss (foc. 46-A, anewxo
Lawos, nenhuw reEeas-e, w2swe que sosterior. 5 CFP.

se Mater
Ou =»cja,. versist e
teatagke  Gas chamadas “Linssificadoras ind

g, LoD IEW

NRu obstanis ense zOwiciunanento dm &P, a CFF ro-

muricon  att conlemclacos (565 ¢ Inkerbeid a “aukarzacBu” obl.da,

peio TLXSZFE/PRISI N 156,469, ve @2 Jde Jdezewiro Je 1986, subscr-
Lt welu Asuernor Lupio Correcia de Lims (doc, 6l. mnexo T3, e
wue 0% ctenlralos ressect iveos, de nos. 4?7784 € GRGFSS. 4E hmviaa
wlio  @vwinaded o a anedoal anzate anterior - QE.12.B4S Cdocy.
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TinAas g . . portou, respectivamente, 101.333,4 & 113.128,2 toneladas de pes-
“Fica cerlo eue  a Interbrds recassasd A canta, cados, © que representa IIlB do dnhro de wmedia do per.nda preca—
eventuais  descorles, negociados em rongunto coa a dente {1).

Fe 40w Ffornecednres, v deficiégncia de

cumlidade” icoc. 44 e 43, anexo E£7. Prestando inforoscdes a esta CPI, o Sr. Eno Schamitt (Con—

sultor, Especialista am Economla Peaqueira, 25 ands de experlén-
cia na atividade), estimou m produc8o nacional de eescados en
800 [ 1.1} tonzlndas por ano, da qual .a parte aproveitdvel para con-
sutn  poderia cheégar a 350.089¢ toneladas. Entendia ele que a  im-
sortacio nfio deveria ter ultrapassade 10X desta producfo, aag eln
acabou ultrapassando at¢ meemo o limite suparior de 88 mil tone—
ladas (19X de 809 mil toneladas). Tal percentual deveria refletar
uma gquant idade Intermedidria entre B producSo breta de 800 mil
- toneladas e & liquida deg 358 mil toneladas, porgque, em princirio,
niio s8¢ sabe de antémio me 0 produto importado vea ou nio Indus-—
trinlizado. Notar que a importacio brasileira, entre 1980 ¢
1985, esteve compreendida entre estes dois limites, ou seja, en-— .
tre 35 mil toneladas (48X de 250 mil toneladas) e B® mil tonela-

S5¢ Juntu 205 fornecedercs n3o0 coubs cobranca, ew
elglin monento ca goeracic tal fnus deveria tec sido previsto, como
S TG nAasgeles Lew05 0 fue a OFP adeuiriu © aroduto soir forma de
PiortagaAn. 0o cont-atos entre OFF e IMTERBAAS, entcetanto, ndo
w6 renfiuma Formpa ce responsabilidade das cartes por dwmnos a
ate  Jo srodulu, © aue efelivamentle veio a ocorrer, cenforne
vemolstre o ;4 citado exsedieate da SNAI/MA.

£sta, condendvel omissAo dos dicigentes das empresas
ZRBRAS e OFP em nd3c tomar nenhuma iniciativa de exer-
PuiadD na Ccitada cidusuia cawsou oreyuizo de monta ao

#aialais
cer u
Tracio 2

CU-G ElNAH. através da Portaria n %418 25.8 : D e arnt e e a2 e ana de 3
C30. eneniou. e Gem un oh moee G Toota i D'D- )t 'ddc .“',d‘af' crescimenta do conguso de pestados, durante o Plano. Cruzado. o §
Lre mb cwmrrsae Dotrmiaras e bal ;e~;?€ b rcerla .f Cﬂﬂt§= en Sr. Eno Gchmitt a’estimou como mendo inferior & dos produtos pro- ;
Ga=A Coneuma ntErno Co INTéQERdS . C_p”“ n 0& Se-aﬂh‘afnr restau teicos, incluida neste grupo a curne bovina. Enquanto o préerio i
o LAvEt wredu e ’ FPy cabendo ac Tesoura o ine- Governo Bdmitida que o consumo de protéicos terla subido 44 e até i
i Freo. . X, o 5r. Eno Schaitt adamitiu taxa de 19 a 15X para o8 pescados, 3
- N¥o  intersssa situar toda esta discussfu ao  nivel miegando as se?udnfts raxves (doc.S, anexa £1. i
Ua Iquunuatib-?:ﬁgﬁe enlkee o0 tiosa 2 america™o {gu :internacionail e “Purque o hdbito alimentar brasileiro tea mais ou ]
o liesa 2 Uras:ieiro. uwo caso do miiho. interessa ressaltar que a penos essa cadela. Se der hoje dinphetro na eEo do brasi-— i
cﬁl'matuua de tal 1requfzo fodt FE('Fcita. oar (soruv3a, partindo- leire comum & diss@r: o senhor pode adquirir com esse H
e 2 4= desAgic medio awlicade pela CFP aos contratos de dinheiro a comlda que quiser, ele primgiro val comprar o i
iMoortagZe, ihrigiios oor ell alraves vos editais  de licitagao boi ‘¢ depoie qualquer ocutre proteina, porque a noasa )
Zarm rrodulu de mesma wroced@ncia & de mEsmo sadrRo ce  gualidade educacio hiatérica cstd basgada nisso. Infel tzmente. 0
ﬁr-u- \?:!ﬂblahulhicﬁﬁg. num lotal de 976 mi: tonelagas., “oi . segundo qua ele compra ainda nio & o p;ixe: € o frango
Laco qenaSAb ce vual:dade de 2,5%, na wéd-a e todo o wvoluae e se vyoc quiser ua dado ioportante nisso veja que ;
descarreyado nox diferentes armazéns (doc. &4, anexo ZJ. consumo de carne boving no Bresil, bem ou mal, ainda es- g
. BH . té beirando os dols milhfes de toneladas. (...} ¢ consu- H
CONCLUSAO . ' mo de frango, se nio me engans, anda pela orden de i ai- H
N - lhio ¢ aelo de toneladmns/ano, se acrescentar © peru, va- -+
. . . R sos Bi pura 1 wllhSo 5%8-400. Entfo, veja que o pescado é
. . Asuim, ¢ cansiderarmas este indice médio de cesd- € 350, o produto final. Lopo, a escala de consumo para O -#
Y10 AL imnu—fauacs ger idas pela INTERIRAS, e que =e’ reajizaram pescado ainda ¢ auito insignificante, ele nio deve sig- i
3
:
* e
A deficiéncia da imagem ¢é decorrente da qualidade da publicag&o original. B
. . ’ i
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mificar mais do que 19X do global dc preoteinas  animpis
dispanivers no wercado,”

Nessa mesma ocasiia, complemenlou o Sr. Eng  Sch-

mitk:

“lnelusive, fau (mportado um produto (pescage)  al,
que nEo tinha nem consumo nacional. Nio era do  hihits
atimentar. Mesmp gue alguém duisesse camer peiIke, R ti—
vesse a pnssibilidade de comprar agucle geixe, nko com-
praria, porgue nic € PE kR C€ consumd Racional.”

nté aqui tratamos da importacda efetiva, ou seja do pes-
cada que fai internadoc no Pais. Outro dado grxpressivo d i: reseen-
to &s licencas para 'mportacSo (liberagdo de guias de importa—
£80), ctoncedidas pela GPCEX. Ex Seguida 3 apruvacdo do wnto CINNH
a2 37/84, Foram l:iberadas, em outubro dagucle mesmo ano, guias
corrgspondentes 5 53.875 toneladas de pescadas €, em  povembro,
guias Corresrondentes a BS.641 taneladas do mesmo  produto (2)
Cano e vé, estes valores mensais, durante o Plano Cruzado, foram
superiores, em muitos cascs, 45 importag¥es efetivas anumis oo
Pais, no periode B86/85!

Nas licences de importacSn concedidas & sniciat iwa pri-
vﬂda supunham o5 drgdos governamentais que a capacidade de absor -
€30 40 mercade internn FUNC IDRASSC LOMD O MECARISMD QUE, sOF  ex—
celéencia, contreolarra as eventuais tentat ivas de ewcessps, pols
£e tal limite vicsse a ser ultrapussado. as Empresas (mportadoras
Incorrerias va prefuian decorrente da gueda do prece do  produto
oferzcioa em demasia.

. P gueda no pregp do eesCado no mercadn nterna,  consta-
tada & éppca, provocando repercusstes extremamente negat iwas para
o correspondeate setor produbtive nacional., desativando as  atiyi—
dades de raptura e levando o parque industrial 3 oclosidade e in-
terrupcfo de suas ativridades, durante certo per fodo, servie comc
=lemento indicidrin o excesso de importacio. Chamazmos a atenc3o,
entretanio, para o falto de que tal queda de precos, de farma-qua-
se gencralizada. nfle representou perda econdmica—financeira para
©os importadores. A eaplicac3o. erororcivnada por um esluda  feitp
@ QPOCR, Aafopnta pPara o emprego de mMECAnisECs condendveis, confor—
me se depreende d3 Seqilinte afirmacio!

“Por outro lado, a falka de efetiva contrale admi-
nistratiwo propicios a sualquer firma rmporkar  pescado
sem limile de precos, padries sanildrios, ou  quata  de
exercficins antersores, alén do gque ©p produto  estava
15ento  de impostos, depds tos ou taxas de  importsc3o.
Estes falos tornarze possivel ieportar a precos arcifi-
cialmente ma1s5 alios do que os efetivas no  exlerior.
Através de arranjos prévias, esta diferenga for credita-
da pelo wvendedar em cantas externas do 1nportador brasi—
lejrg., @uando estes dilares extras eniraram no  mercado
do délar paralele do Brasil, o reportador ganhou um  lu-
cro adicional de 188X, correspondente & diferenca  entre
a5 taxas de cdmbio oficial e paralcla.”

“Nestas rondigGEs, N pFPscado importacdo far a forma
de preduzir lucros especulatives, especinlmente para  as
frrmas nova& h® Impartacfio deste produtac. nléw do mais.
a mroduto importado o Fou a3 tal nivel gue nio pdde ser
ahscrvide na aercado dowéstico Ja gque estava senda  en—
barcado por orastac do declinie da dewanda (fim de 1984

‘e inicio de 1¥87). Disso resultou acie:lo de  estaques

invenddveis 4qne forgaram um declinie generalizada  de

- #recos no atacade e varejo, O5 guais. por Sums vex, afe-

taram a regntabilidade das indistrias estabelecidas na
mercado interno” (3i.

Assin, =50 provas indiciarias do excessc de  impor-
tacdo de pescados: .

- os montantes exorbitantes de licencss expedidas pela
_CACEX: -

o kotal ;mpurtado en 31?84 e em 1¥87, substancialmente
acima ¢o comportamento observada po periodo 17E8/6855

— @ gueda no Preca do produto  importado no mercado in-—
terno;

- @ existéncia de eslogues invendaveis: &, por fim,

- c bloqueic fque representaran tars quantidades ¢ pPrecas
as atividedes dos, sctores dr pesca & do parque  1ndus—
trial pgsqueiro pac:onmis.

A dEspeita da nbhservnda aueda dps pre¢os dos epesca-
dps importados no mercado nacional. n3p se verificaram plejuizas
finapce | ros de¢ manla Para as (Mpnrtadores, porgue 2 reduglio da
renda advinda do faturamento com & venda do produto no nercado
interna, a preso redumido, caonforme j3 vimos, {01 compensada pela
copversip dac receitas (ampliadas) de lares para cruzados, ho
mercado paralelo, a uma taxa 1@0X superior a do mercado oficial.

111. 2) Evidéncias d3 éxcilacho dos pregbs de pescados no mercado
internac:onal coe 3 entradw do Brasil

. Prestandn informacdes a esta CPI, o §r. Eno Schmitt
diseg do aercado intgrnacional a épora (doc.&, anexp F).

CPI - "Ha éroca em que estava em vigor esse voko 37. com
todas as facilidades para a iepdrtac3o, n3o era

uma’ droca de alta no mercada internacional?”

ENO SCHHITT - “WEo. @ mercado era regular.”

CF1 - ”Eivaa bem.wbastecido & nEo b nka perhum PrOBle—
o
ENO SGHHITT - “Nenbor  eroblema maior que  Jjustificassec

absurdos.”

N Hussandn FSCTAFRLEr £ste mesno aspecto, a CPI rea-
zon diligéncéa Junto ad 5. Hélio Santes Janigr - & Epora  Tun~
iendrio ds CPCEYX no setrr dF produtos animais, entre
pescado - o quiliafiruoy (doc.?, aneno -

estes, ©

HELIO 5SaMTOS - “No ¢asc especifico de B4, n mercado Es—
Ltava muito G971, N2 colacbes pstpvam o0s—
cilando muito; # of2rta que wul)a na par—
te da manhd, na parte da tarde & ndp €Fa
mirs. Nis Linhamos @ ureacupucio de frear
case tendéncia.” .

m 8& houve dlgum movimegnlo atisica para quE 15580

prorrgece” p

Cr1 -

HELI0 SPMTOS - “Essas autor izacies aus foram dadas.”
CPI - “FpiI o Brasil auem (nterferiu no mercade Lornandd-—
o oscilanta™ -

HELIO BANTOS - “ralas |nfnrn§c39: quE TEROS, ain
coum as liberagdes e 1s5encies dc La
. de impBctos mAUELCLY O-WETCAdo, & ldgico.

e

J& ne gque respeita aops trudicivnais fornccedores do
Pris, as infurmacées obiidas sela CPI confirmaram o sentige glo-
hal das mudapyas de precos ao mercado internacional. dnis  gos
mais significat 1vos casos reforeom-se as compras de tacalhaw,  da
Worugss, € de meriuza. da Argenlina. .

Nn primeiro deles, levantamento froite com base cm
dados constantes das cartas rculares da CNCEX, nos foraecides
peio Minisléria das RelacBes Leriores [(HREZDPRACIC/8InF: e pelo
Conselho de Esportacdo da Horuega. revelow que houve acréscien de
srecaos do hacalnau segolsalgado da ordem de 22 a 30X, entre ]
Ino/ B& talt!=p dadn disponfvel antes da edicia do wota CINAR  n?
971 e outubrn/Hs° (MEs segulnte A =di¢fo du referado wato) (doc.
8, anexo F) (4). ©C

Ho caso g2 Hrrluza, o Sr. Eno Schmitt cstimou  gue
o6 Filés subiram de US$ 75 pars =té DS 1.5@6. a tonelada, en-
quanta que para o Sr, HFlio Santos Dbiujer Lal variacao |.‘ts| de US%
98@ para US% 1.200, a tonelada (5). Assueinda a dada mais conser-—
vador, 0 acrésciao, ainds assiw, de 337, £ da mesma  ordem de
grandeza do faun dao bacalhau. b

coOMCLUSTO

Se. por seguranca, e€sia Cow 5580 assumir Ul acres-

cimo minimo glinbel de 282 de elpvacao dos precas das pescadns que

o Hraeil adouiriu, a perda de divisas com a3 imporkacin descnntro-
iada originpda do vato CINAB n® 37/8& de. pela nenos. ust 29 mi-
1hSes €63,

NOTAS A0 ITEM 4.5

{17 PAEZ, #.L. D’R. An analwsis of factar affecting internalional
trade of Seafpoud products - the bragilian case. Brasilia, Hinis~
tério da Agricultura, 1988. labela H.

(2} Listagen da CACEX fornecida a CPL.

(31 TragucSo livre do seguinte trecha de PELAEZ, H-L. DAL Op.
cit. p. 72

“0n the glher nand, Lhe lack of effective administrat ive cont
rel allowed any Tirm to import seefopd products wlthout any
price limit, sanitary stwndards, ar previous year quota,
besides it was encmpled From tasx:. deposits and smporlk duties.
These facts made 4+t possible to import at artificially higher
Prices Lthan those, actually in effect abroad. Ay previous
arrangewments, this difference was credited by the seller into
the forergn account of the Brazilian importer,  Wher Enese
extra gollars were boupht into Brezilian parallel dallar
market , the importer garned an add) nal 18@ percent profsil,
corresponding Lo Lhe difference between officinl and pa-—
rallel exchange rate.

In thesn conditions, imported fish was the way of making
espetaculat ive erafits. especially for Lne new entrant
impart ing Ffirms. Resides, tne imports were al such levels
that they could not be absorved dowestically and were shipped
by the time the depand was already declining (end of 1984 and
begianing 419B7). Ac @ result, stochs were piled up  and
unsold imports forced a generalized price decline at landing,

wholesale and retail levels wnich, in turn affected the
rentabilly of the established ipdustry into the domestic
narket”

(8) A apuracdo baseou-se noe Precos a vista, enm USH FOB/caixas de
50 kg, do bacalhau noruesués, da espeécie Gadus morrhua,. seco/sal-
gado, excegto em postas ou em Filés, cura corrente, BAZ 1nperial,
classificado pela NBH em 93.92.01.84. para o5 seguintes Liposs
es1d. 11r15, 14720, 24/25, 24700, 3i/a@ o Al /4@, )

(S} DiligBncias desta CPT junto apcs Senhores Ena Schmltt e Hélro
Sentos Jinior, respectivamente, em 8/9/88 « 12/v/€8,

A deficiéncia da imagem é decorrente da qualidade da publicagéo original.



80 “Sabado23

e ot L S - i - . . PR . - _ -

DIARIO DO GONGRESSO NACIONAL (Segdo 11 — Suplemento)

{4) Base do cdlculo® importacies mensais efetivas de pescados
{cAapitulo 3, NBM) de outubrosBé a marga/87,. fornecrdas, em lista-
gens, pela SRF/CIEF & CPI Em milhdes de ddilares, estes s30 os va-
lores: outubra, 13,5; novembro, 14,8; derembro, 46.9: Janeira,
3as, -fevereiro, 12,2: e marco, 17,6.

T. RISUMO, CONCLUSBES E RECOHENDACEES

taras m oseguir ievaram en cOi—

LAy nonciubles aprese

A~ acJaracdes desta DumissREo Parlamentar nas tamber aque—

sein Casn Civ,i da Presidéatia da Repidblica e selo

'e Contas da Un Sy, ambay anexadas @ esie Yeiatde:o {doc.

anexu G7. Cowo esle casilulo organiza. de Forma =iGética,

wno. resultados, sara maiorcs cetaihes Jos ponlos ace’ abor-—
w ieiture dgs itery essecificos.

{. O colciuvio de cerater mmis wiobal vesta Comis—
M EUE [ONLerar Hu Compras U alimentos no mercado extErno.
crausmt ivas inveut fgacies. € a de wue faltou, aos eslrategis-—
.5 Cruyzado, uma coucevcio olohal de adéguacap Hés meios
ten Tinays. Para netas t¥o mesitdrias, eporém tdo awbi-

Lloses. ufo L2 cu:foy €& Preparwr os Sredos pUbiiccs. Ndo cuidou
B Aaverno Federal e ayges orévise DU SIRLIIANEAS UGE revisan  YOs
juslecuerios de woliliva, weiu menos U8 mais imporignies, oug de-

ver.am wer uliiizmios. & dnica alterscdo inskituciunal fo1 & orie-

CcAu fe um couselhg, o CINAB. Wo mais, ayuAardou-se dug tucgo o wais
o fgnagee lal conn se imawinave cue deEVFESSE Funcicnear. Heste
wArbicuzinr. swailba ags olhgs o desgrevare oo Poder Ixecubivo en

acompanhar = cantrolar o «ferto de zeus atas, inciusive & mais
sepr-gameaie, acompanhd-los durante »ua précria execucdo.

2. 0% ndmeros da imeartacdo foram graadiosos.  Te-
anrco U PEri0fD CE€ .aaei7o de 4986 a marco de 4987 .mpOrtamos dois
SilhGes de déimrey er ajimentos. Somente emn (956, foram seiscentos
zuatorze m:]l toweladas e carles e oescados, duzenlos e setenta

jActeos, C¢o15 aiihUes auatrocentos € vinte e cuatro
e um

g cu:ahentas € quarenta € o to mil ce  ar-

vl
ras (para wa;ores Celsines ver 14 wvuadros do aaseno 57 -

3. Fsle Paia. desde a fundacio de UVojika Fedonda €
fo Sanco Macional do Desenvoivimente Ecandmico, nos ides de 4@
52. tea sr-teaslicameute invest ido na tasacitacko parm o piangja-

penio.  Poofo conluda tem cifQ vestinade & ama e suas etaosssz, a0
scowuantzmenlo # corlroie, stsA G0 ponta de vista técnica.  Aadwi—
prslrative ou Tinanceiro. Desastres ¢ maie desastres orovaveimeste
Jader jam Ler wido ev-banos, inciutive Auuesles obietu das apuracnes
dewia Cowl<ldo, SE Teoswe eficar 0 Jesemrenhg de ba-s papdin. € de
ek SEnmkr, iucius.ve, vata A SregqiiEncia com aukw ocorrem probienas
coma ou tratados sesle Relatdrio, eue o exercicio de tais funcles
a aturera estrubnz-al, na medida em  Aue

o oLorra sor wuesiios de

sa
whg cuntra a coltura Jo desconlrcie e o entendimento de o ESPach
Slico no Arasiloser gmd Cterra de ninguém”.Estamos certos Dc SEV
gnin umd drew erilica da agio d¢o Poder Pudiico a rerecer  atencdo
de forma €ue sun mcHo sE LOrhg moderna €. lonkemsordnca.

4. A0 ladn dexte aswpecto, ficoy resssltada, tambiém-
R

cao tfcnicn a drspos:icio daz

v el ol iCas. ¢ f=petacuio Je desinfFormacia, de d vergén-—

A e CE nsQUTRNCA. GUE Se werifilou e iongo da Flang Cruzada.

Lo jastimdvel.,

¢os  =e-vicas de infor

-

3. Se-n incaracidade gw.acoEoaniar safras & eslo-
cuew o alimgntus senta wraca ¢ se 0 vetor técnico mostra-se ipse-
L1 < Repeclos, CF R—S€ Ul €SPAC0 Ardosrig 2ara bkudo se Jus—
Eifizar. Duranle todo o temon, € Cirante das austas susperbtas &

avitas B wae eslAvenos 1mportando 2lguns orodutos en demasia, A=
autor rdader  passaran o« Fustificar taig altos volumes de compras

com o ardneilu da seCEnsivude LU O FECONSHCACRD ¢e %€ formaren
eslovues reguiadores, psiratégicos ou de sesuranca 3l imentar am—
biiaGos, Bew sabiam e=lay muturidades, pelo mevos do ponto ce vis—
tn tedrico, da fragilivade cue ¢ a de sastentar tars posigfes. is
Luut=a e diviwas g Ay Lusius dA cacacjfade produliva  nacioanal.
Zete tipo de “verdade™, o LeEmpo 104n sT EnCarreya Ge desmascarar.

&. NR0 dEvem L€ Enghanar O0s gue, concordwmndo, CoOm
igfes, creiam na poslura imediat ista de condenar a asan
vepr via df consewilfncia, parlir para a desregulamen-

nossa- S0~
g Estady

tacao al 1zag o, em busca de um l:5erajtismo utdsico. A Hiz-
Lér iz nRo vulta no tempo. Nio cvabe. nas circunstidncias do contesto
Aqu1 aborsdado, sdiscul:ir a filosofiz Tiberal. Cabe scentuar am as—

#ECtw =ue ficou muiklu presente am nossps trabalilus. Ao Estado cabe
um oapel furndamental de reculamentsr aspectos da vide ECoRbmica o
*ale. MHuitas vexes cwbsr-ihe—3 executar parte d?s acdes. DEVEMOS
lutar para sue este mesmo Extado nde seda casturado, nem se orien—
Le uwelus inleresses gue tentam domind—-lo ew wroveito préerio. An-—
Les de gqualouer Coizg, @ pascl Jde rbitro do Estado, © suvas condi—
Cogs parad exerce-lip, -deve ser oreservado. .

7. A Crirc3c Jdo CINAB n3o0 significuu nemhiuma nova
concepcdu Ge Qerir upa oiilica de abaslecimento; foi mais um lan—
ce Jo jogo de poder. no dmbito da Acministrag8o Adbiica, entre os
Miniwtérios da Fazeuda € da Agricuitura. & colftica dg abasteci=-
wento.  em  si, ndo fui def.rada, muite menps imolantada; nio ' fez
funcionar nechum <i<tema de acomranhzamento das decisbes; tratou as
coinas s “HS0 para a boca”y

8. A& urdtica day decisfes do CINAB esleve mais oara
o cerater presidencialista ro que para o colegiado! abusou-se da

.mads  em Aesoiuges

werovagio at-referendun”. Is30 Dcorreu em 7BX de tades as  d
sfes, Kai- o que !sso, CFigu—=S2 UM Ci-culiu wici1050 £m sue ©
¢idzelyg  do Cowdelia apresentava, @ si orderig, 0 volo oug wir
RIFQYAr, FOs  ASwim, o O éiqgo enfre a.vhkietc € SUE inAgem.
foi o Lu-0 G2 36 dos L8 velos Anrovagas. ’

) ?. A vita ativy do CINAR fof mais cu<la Jo vue nos
revelam A Ffurenilidade vos Atos. Ros dltings wete mwesos o porjode
(B nos.a invedtivacie, n3o houve seEsuer uma UnicE reuniiuf nos OG-

LimGs  nove  wense, aouve tSo-sowenke ums cranifo. #o loago det 42
mezpu (margo de 1986 a margo Je 19873, acorteceram ciace ~eunides.

¢3. 0 carzler pihisco da: decisles de

sende prudrensivamcnlo abandonado no “are-er 2o temnpo. e
0% wotws e -ovadow weio Conselho, a wetads deirow de ser
-ue nfo foram subiicadas no Dedr-o OF
Uni3c &, norlanteo, ndo foram levadas ag conhecimertn do
aiezada “trapwoarenc:a” do processo dec:borio foi ver
umn acevcAn até  ent3o gesconhec.da. Foi sob 0
gue = SOGEVIANDES ¢iwidiu, cam a S0CIPA, =
! toselada~ de carne ¢ for bambém a.siaz a inc:cacdEc
iniertek paFn- Junto com a §GS, acomcanhar a ciags’
ofi<.ai’ do miihg  imeurlado. Assim,  “trenwvaréncia” s
sui-i:tuir o srocesso licatabdrio pela Jndicagie €8 uma segunda
eihkrESA fuanto ariginalimente apenas umna ganilava abh prefEréncias Jde
cuem ® ¢£folhesse. Para tanlo, a 5597 efow CINAR cuidavas df reco-—
mevdar, ®l-xvén CE weus Secrebdrios, @ inCiusdo da segunidn Eavresi

Tda swmra con irome o~ “{ranusaréncia’ wo broceaso.

YsLo

it. For mais d= uma veg, foi constoefada a uscrpacio
day cupseténeins Jos Minsskros Cunselheirgs do CINAS, por Funcio-—
WAF10%  hierarauicamente bewm situados. Twis usurpactss  consttur-
ran-se em?

@- extraeular Timetes quartilat:vos de comara oo
exterior, alravés ge telew, cosler:ormenlie a data de znrovaciu do
Vola., Fatorerdweificado rela autorizacdc Ot se imeortiqesm 20 mol
ieite ¢m pd desna vor Lelen de abrii de 1984,
0 Vabu de warco ¢o meswmo ano, aubtoraizara 20 xii. Nesta mes—
na  nituwagdn  gncyagram-se a compra de 3 n-l1 toneledas de éieo  d=
manteican » C& J m'iI toneladas Cr Teite em =24 integrai, lendo a-ne-

tem sara tanlo pas-ado 40 imrgo dos Cunseibeiras do CIKAR.

T artecina- decisfes de cowpras cue wvir
de gas ueice Ninistros. em volow, como € o casu exnpl

no. 3T/346%

a3 cer
tg dn e

. wuassar-se pur Couseihei-g, cazo especif-co do
Sr. Jude Bosco Riveira, Secretdrio Sxecutivo do CINAI <ue = e
cey  ws Yotos de nos. 24, 20, 27, 28, 2%. 30. 31. 23, 33, =
tendo anteponto A exprecsio "esse € o0 meu Yolo” ou assemes!
~uninalurs nos de nos. 29, 27 ¢ 27.

iz, 0 2uoeclo mwis *aportante a ressaliz-.  coso
itadg dzssa flagrante inversio ve hierarcuia, € o du
iegalidade decigdria.

13. & ¢rocessn concorrans:al, aw
transparénca nunca terfo side t30 enuavalhades ouan! o nmc
t8es de ymeortacfu. & incluidas, asu as contratazbes de ==
auxiirares. Argumeniou-se, inclusive, Zoum o exi qe

o F€5 fnfurwale” cow a "lLowada e€scec:al dE PregRs . BarW. Aral@: as—
sim, tentar cuminicar jegalidadg = btransezrdncia s osErwibes e
combra,. Tudo (440 Zareceu, num mownentn escectal ¢ vide macioeal,
EmEry1r como indicador de algo Que, a0 igpngo Co L£wo, Celo swndo
cuitivado yxia Admsnistrago Phblice. Wio acredifzmus que tas €x-
vressies segjam simbolo de atelig@acia individua! Ss-ie ou daouele
adminisleador. Pela  extensic e freauéncia, rareceu-nas “ralo  de
uma wiwvéncia, parte Uo conjunto de valores uwue foram se cristali-
rando, & towando forma € ares ¢ vercade. I quando :5%0 2contece,
taiz waiores assumem aulonumism Para camsnhar com  Ssuls OS¢ 6Arias

PEFnAn, Hecle eotdgio, meswo com a reacdo de alguns poncos, ftrais
valores vio cunsoiidando a criacdo de regras proprias, aliaz muito
BFéor tan, vara administrar & gerir aw corsas pUbiliczs.  Dizvensa-

-se, entdig, o aesralo legal disaonivel: erguem—se wverdadeiras
Lrincheiras de poder tegiferante A marzewm do Poder Legisiative, a:
auya:s v3u pcupando terreso £ criandu escala. Se, nesle particaiar,
n%a eutrverwos certos, Lemos a CcouviccHo de sstarmos Lew pro
Exemelificamos tal siluacdo com a guebra Je orocedimenta 14
viv para compra de mercmioria de empresw SUE Aouvera sido descias-—
= ficadq a~ter iormente,, auando a COBAL compra Ja SPAM 11.98€ tone~
lade~ ¢¢ leite em od desnabtado, sob intensa sresslo solitice 2 di-
nlomdl ica. Exorc:Tatio 0 processo jicitatdrio, a COBAL voita a com—
Prar ma:s 20.908, mais 59.29@ e mais 11.809 toncladus do  mesmo
erodulo. Este fai o casu do uso do irstituto da “cessSo oxnclusiva”
cono escugo conirz » licilagdu, Bue a negociacle para a importacio
do Jeite en o fosse guverno a governu} aue o precc fosse  iguai-
mwente ncertado entre yoverncs. NAo se cumpreende porgue o Goverao
Erasiiciro aceitou trabalhar com apenas uma, enkre dezenas, ftaivex
centenay CE  Empresa- comerciais privadas, capazes de inpartar o
produta. Por yue nio promoveu ama iivitac3o entre ss cmaresss do
mesmg  ramoc aorcindustrial paru, cdadas as posigles negacadus 90—
verno a gaverno, puscar o produto € niernd-io, entrepcando—c A CO-
2ALY NAu fo: vossivel faxzE€—jo? Claro que sim, tanko que o Governs
entregou uma parceia a importar para a INTERBRES .- :

i4. A participacio en s da INTERBRAS, empresa pa-
raestatal, wvinculada a PETROBRAS, na cond:cio’ de overagdors ou de
agente vo Governo Federal, varad um sem—ndimero-de acles comerciais,
€ caso exemplar en nossa avaliacfo. Ao gue nos fonsta, integrar a
IKTERBRES ao siyulema nacional de abustecimento pareccu decorrer’ da

A deficiéncia da imagem é decorrente da qualidade da publicagao original.
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- niimero

implicitamente s& sodérla usufrulr da sua condirdo
e de sun agilidade orgracional, por conta da rede
Esta, uma das faces de mpe-

tonfianga que
de paraestatal
de escritérios que mantéw no exterior.
da. Na outra, porém., encontramos:

. a) a condicéo de agente, desempenhzda pelu  INTER-
BRAS, tornou-a distante e allenada dos intsresses \dltimos do Pais,
na medida em gque n&o havia lucros/prejuizo ew jego, apenas o rece—
bimentn da comiesfio correspandente ans servicos prestados. Com
.presteza realizou imimeros Aaperacdes. mas em Contracartida, cam
Firmeza, reagiu ¢ n3o aceitou limitacdes aos precos que informava
4 SEAP e ao CINAB. Exemplo flagrante Toi a sua resposta, registra-
da neste relatérlo, contréria a limitaclo de pre¢o 1mposta eclo

CIMAB/SEAP, para a cowpra da milho argentino;
) b) causou polEmica @ gstraté9|n-de negdcios do Go—
varno Federal de atribuir grandes lotes de wercadorias & INTER-

BRAS, O seu ex-Presidente, Sr. Armando Guedes Coelha, defendeu es~
ta poslcio, invocando o princiria geral de que “Auen comera mais,
compra melhor”. Entretanto, advertiu gue tal principin 56 prospe—
rava se atendidos alguns pré-requisitos. Diante dos rroblemas sur-
gitdos © época, sgmos Forcados a concluir que faltaram os pre—re—-.
quisrtos Formulados peln seu ex—Presidente. Inequivocamente, a
aclv da INTERBR&S no exterior Provocou reacies ad-pivel interno da
SFAR, J3 no fim de 1984, ca diversificar as ordefis de compra, pPoOksS

"cady vezr due a [NTERSRES saim ao pertado para fazer aqualquer tipo .

de copsuita, os presos i1oed latamente subiam.” (cf. depoimento de

Carlos Henrique Lea] de Moraisd:

. ~

£) estranhamos a auséncia ¢a INTERBRAS em leiTGes

internoc, promavidos por empresas estatais, responsdvers eela ges~
tio dos estoques reguladores. Ep neshum mgmento, tal Empresa par-
ticipos, em condicFes de igualdade, com as demais tradings do
Peis, para buscar produto no exterior. Nio comparecendo hg licita-
ces, deiwou de exerc tar-se em busch de mais eficidncia, capaci-
dade operacionzl, o que ¢ SeEmPre Fccomgnnével_em se tratando de

negicios;

conta deste modelo, a JNTERSRLS chegou  ao
no caso do milho, sentir—-se “credora” de parte das im-
por ordem do Governa Federal. Em documento da prépria
de posse desta Comiss3o, st diz, ao contar a sequéncia
para compra do milho argentina, da emefresa esxportadora

*Ao longo de abril, paralelamente h contratacio pela
SEAP de operagies de ImpPoriacio de miiho junto A iniciativd priva-
da, buscava aquele GrgSo oPerar atraves da JHTERBRAS a japortagio
de 100.00¢ THM da Argentina via ferrovidria, operaglo com 0 duolo
objetivo, tantp de aterider a INTERBRES com algum voluse no romento
es oue a SEAP adjud:rava jmpartacSes do eroduto & iniciativa pri-
vada; ..." lgrifamas); .

di paor
eonto de,
portacies
IMTERBRZS,
de acSes
Marc Rich:

g) uso corriaueiro de crltérios erdprios para sele~
c8a de empresas prestadores de servigos. Fol assim, no caso da se—
Yecin da greradora francesm, na primeira compra da carne européiaj
foi aseim na acelta¢do de uma segunda oferadora; foi assim na for-
macio do cansdrcla entre eatas duas dlbioas, foi assie também no
caco das empresas vinculadas & desesliva, inspegao e supervisio.
Relatsrios da INTERBRAS mencionam a formacdp de cartel por essas
empresais. A THTERBRES nFo buscou proteger-se da ac3c deste cartel.

Em ' tal processa, inevitavelmente afloram as preferéncias, as gon-
ducfes pessoais, o% Favorecimentos. Heste particular, as conside-
ractes oo Relatdrio de Sindicincia. mandado tnstalar pela Presl-
déncia da PETROBRAS. =S50 desabonadoras para a diretaria da INTER-
BRES; em especial para os Srs. Josemer Ferreira do Nascimento,

Aristides Maria Ricc) Corbellini e Paulo Pessoa de Lima Cdwara.
aos quals faltou = “exata nofdo de dever que ihes iopde o Preceito
contido no art. 1533, da Lei no- 4.403, de 15.i2.747 titens 3.2 e

4,273 N

. f2 a condicfo de agente, o alheamenta, 3 nSa ac
tagin de parimetros para precos, o direito 2 volumes a  edguirgr,
“acabaram distanciando suas agfes de um wodelo de atua:iq ideal pa-
ra os interesses do Pais. Consequéncias particulares dai surgiran.
‘Mo caco do forn#cimenko de wmilho, pela EHTERBRES A CFP. a ronsta-
Laco, feita pelo Servico Oficial de Classificacio, do Brasil, de
3/4 do produto estar shaixa dos padrBes e, até mesmo, desclassifi-
-cado, nio pSde ser levada em conta Para aplicacdo das desdpioa
correspondentes, tal towo reallzado na situacSo.em aue 2 compra do
produto se deuw eor lecitwcSo piblica. lsso, obviamente, redundou
am prejuizos veltosos ao Tesours Naclonal, estlmpados por esta Co-
missioc em USS 5 milthBes. .

. 15. Faguilou-Se a bhalepca comercial brasileira, do
de i¥B4, a partir de zeu segundo semestre. visando encobrir =
ocorréncia de saldos negativos, numa émoca critica, €m gue s€ bus-—
cava népociar w divida externa. Sistesaticamente, os valores de
importac3o foram reduzidos, a Ranko de, eam mmio de 1957, revelar-
-se¢ naue USS {,11%5 bilhFo tinham sido subtraidos da contabilidade
do comercio externo por “ajustes” decorrentes de -“razfo de
Estado”. . .

ano

14, Na compra da carae bovina curopéia, da CEE:

®) havia orientacio expressa do Presidente do CINAB
ea dar trenspardncia 3 operscio de compra dacerne, abringdo-a » ue
maior de empresas. Par um processn tortupso, & dnlca indi-
cada pela INTERSRAS, (SOCOPA) aroplon-se maic uma (SQBEVIANDES),
espur iamente. As duas, no Passo seguinte, cos apoio da INTERBRES,
terminaran const (tuindo um, consércio. Particularmente, ressaltamos
conclusBes relativas ao mesmo tema: N .

m  INTERBRES, & #poca, n3o fez gualquer selegio’
para a escalha da SOCOPA Internacionml. A "sele-
cE0” ocorrera ea 1985, no escritério de INTERBRES
France. Definlda a participacfo da SQCOPA, ume
seréncin da INTERBR&S preparou um arrmzoado. cal-

" sando

fado em prospectos promecionais da  operadora
francesa, 0 sual foi aprovedo pelaz Diretoria;

a2 INTERBRAS oraticou akos €scusdd e condendveis,
concordbncia ou a omiss3o d» SEAP e do

com a.
CINAB, a0 repassar propostas de EmPresas concor—
rentes & SOCOPA/90GEVIANDES e ac descartar pro-
postasw dJa SOCOPRA S.A. antes wmesmo de assinar o

contrato com o Cansércius R

- epube, indiscutivelmente, ao Sr. Jo3o Baosco Ri- ~—
beiro grientar a TNTERBRES para acertar a empresa
SQGEVIANDES, =a qual fol atridbuida a mctade das
1%¢ mi] toneladas de carne européia. Esta jndica-
¢do niio traduzia, com Fldelidade, a orientacdo do
Sr. Ministro da Fazenda no sent:do da particlpa-
¢80 de mais empresa3s, aesmo porque, ac fim, uni—
das em consérciu, SOCOPA e SOGEVIANDES agiram co-
mo Se-uma dnice empresa-fossre.

b) as aultoridades brasileiras, diretamente vincyla-
das * negociacdo, suais sejam as da Secretaria Execut iva do CiHAB
€ da respecliva Diretoria de Contate da INTERBRAS blpoauearas a en—
trada, nos leflfes da CEE, de outras operadoras, que n3oc a SOCOPA
€ S0LEVIANDES, protegendo, assim, indesculpavelmente., estas duas
cMpresas. 0 cuslo destn iniciativa foi o fracasso da primeirm ad~
sudicacda, atrasando, assim, a entrega do erodute ao Pais, nuam mp-
mento critico 6e retracda da aferta. A negativa da CEE hateou-se
no preco vil, oferecido selas duas empresas ao produto das Comuni-
dades. Fitou assim, 0 Pais, nas mios destas duas rFhPresas e, npe—
sar disso, a2 INTERBRAS, que agia em nome do Governo Federal, nSo
as acionon Judicialmente:

c} foram desprezadas propostas cosercipis que pode-
riam ter reduzido, es USS 2 milhdes, os gastos do Tesouro Hacia-
nal. em aome de um conlrato sue ndo havia, ainda, sido assinade e
spb outros argusentos Snsustentdveiss -

. d) 2 ayesific da gualidade e da sanidude do produta
flgaran A rebodue das negociacTes fomerciais. Ev nemhum momento o
Pajs definiu as caracteristicas do produto para, es seguida, nego-
ciar a preco correspondente. O Brasi)l comprou a carne aue a CEE
quis vender. 0s especialistas brasileiros em tiplficacSo de carca—
€a € €m aspectos de g idade » de sanigade quando, aqui no Pais,
foraw chamados a parlicitpar, encontrarus a operacio “fechadz”. Wo
exterior, 4uando pare @ Cantinente Furopeu rumaram, foram  vlsto-
riar estabelecimentos produtares, nuando o preduta jé houvera slda
pProfuzido  er anos anterlores. Alnda assim, encontraram puitas di—
ficuldades ew cumerir feus ohjielivos originais. RigorDsamente tais
missfes serviriam para @ coRPra de carne que wiesse, na futura,
ser :f:tqada pelo Pais. Assinado o cpnlrato € adjudicada a carne
o Ministério da Agricultura, através de seus GrgSos competentes
{7}, dobrou-=e diante sos fatos, em trEs'gnmentns quEe marcam, myi-
to bem, 2 sujeicdo dos interessed da sajde piblica ao primadn do
aspecta negacial da operacio:

- no primpeirc momento, o MWinistério da Agricultura

t3o somente a entrada de carne jtalsana despssada (visava
os virus da aftocsa uue se Alojam na medula dssea dos ani-

liberou
eviktar
nai6);

. no segundo momentp, liberou a importmcio de carne
com a%50, mas para abates ‘anteriores a 1984 (antes do surto da af-
tosw na Itdlia, mas em conflito com D contrato entre IWTERBRES £ o
consdreiol; -

« no terceiro mpmento, a despeita da reconhecer a
presenca potencial de virus (sub—tipos AS e L1}, terminow por 11—
berar’ a entrada de carne iktalianz com osso. A este propésito, ©
Sr. José magno Pubo, autoridade responsive) eela drea. no Ministé-
rio da Agricultura. entende: de apir cam “certa Ilberalidade”, do-
o rigor em favor do abaptecimento conforme declarou a  esta
Comissao. WMo fol por outro woliva que os antagonismos entre o re—
gulamento da CEE ¢ o ¢(ontrato comarcial, assinado entre INTERBRES
€ 3as pperadoras, deixaras a porta aberta para a divida de termos
recebido tarne velba ou contaminada por wirus da aftosa. guanda a
oripea do produto foi a Itdlia; '

. €) o Pais deixou de vender U35 52 m|1hBes:de merca—
dorias brasileiras & empresa francesa S50GEVIANDES, ou a soclelade
de seu grupo. A INTERBRAS. detentora de uma carta-compromisso des-—
=3 empresa, nesse s#ntido. ndc exerceu a ohrigacSo de cobrar oS
compromissos Bl registrades, tendo, inclusive, se apropriado. In-
devidagente, do produto da negoclacSa diplomdtica desenvelvida

pg]u Pais, pojs mos~trou rontabilizar a exportacio de carne do
tipo Hilton beef como parte da contrasartida negociada com a 50—

GEV]1ANDES .

17. No ciso do wrroz, a CACEX 1:berou, indiscrl
guias de importagSo. Aberta a tewporada para aobtentgio
de gpuias, otorrev o estouro. Segundo a teorla da “mutoregulagSe™
du mercado, invocada i drara para amparar » liberncfo de guliae, as
préprias empresas terispm “conscl@ncia® do momento de farar a Qe
portagSo, Esqueceram-se de conslderar a presenca do Estada na e¢co-—
nomia Srasileira. Tomaram o modelo de uma economia capitalisla nc
cuml o Estado € neulrg. Hem sabiam, pelo menos_institucionaleente,
da Presenca da CFP, da w#:iténcia da politica de precos minimos,
dos programas de garsnlia dos srecos agricalas do Governo Federal.
Fare oque o mercado se regulasse com tal excesso de.puias. viu-se
este messo Governo obrlgado a edduirir meis Brroz naciomal do sue
devin, para sue 0 excessa importado pudesse ser acomodado no laoo
rrivado da economia. ) .

nadamente.

19. Forss 568 wmil taoneladas Importedes em exgessa.
Gastawos, e divisss, USE 11@ milhdes com este total. Uma vez in-
ternades, Jevaras o Governo a ndquirir safra naclonal represeds,
due anic tarde, Inevitavelmente, deveria, por «le. ser _devolvida
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ao mertado. Ut lizande as préprias critérins .fornecidos pela Oo-
verna, caiculamns 0 gasto #e subsidios para vender esta quantida-

de, 'en 468 milhTes de tfurados, a precos da época.

- 19.. Niuo equalizaram precos de produlos externos e
internos,  quando 'z citdacdo comportava a arlicac¥o da politica e,
mais’ ainda, quando o_prdprio CIMAB houvera determinado tal scio.
Ho cas0 do arraz, a rendncia fiscal, decorrente dn afa  equaliza-—
cSo. carreau tods a diferenca entre os precos nternos e externas
{estes. wmuito baixos) pary g uwelor da inkermediacio, de tal modo
que as margkns de tamercializaclo chewsram a saltar de BY para aké
B8R, stitoanbo-2€, .NOS Cases mais comuns, entre 28 ¢ 38X, Transfe-
~se para 3 intermediaglo. par este meio. pelo menos, USE 25,5
milhdes. Em decarréncia, 3 preferEncia dos comerceoankes recaiu
aobre. 0. prodilo importade, obrigando, o Governo Federal, por coat-
juvaglio com outros fatores, a ficar com o fnus de adguirsr meor-
tante parcela da producdo nacional, caracterizapndo uma verdadeirn
e¢statizacdo da compra do arroz, €. provocando o feneenc do  “re-
prevamentn” da produgTo aacional. .

. 28. KWo <cas0 do fescado. também a CACEX 1iberou
guias em crxcesso. Importancs espécies exdticas, gem nenhuma iden-
Lidade com o hibito alimentar brascleiro, Particularsente, had in—
dicios de gue 05 iucros com a importacfo de pescados. de  alguns
impartadores, foram gerados n@ conversSo das délpres. na  mercado
paralelo, numa ocasiSo em que o dg10 €ra de 1@0YaY .

- 21, pA farea descontrolada na emissfo das guias de
importacSo gerouw Impactos imediztos no mercado externo, Pelo menos
dos t.pos dg peixes mass cowprados eelo Pais, Os precas do  baca-—
lhau noruegués subiram entre 23 e 32%: 0% da merlu=a, que wusual-~
.peiite " compramos da Argentina, outros 33X, em média. Por conta da

- excitacdo do mercado, vausada pela enlrada’atadbaliloads do Brasil.

gaslamns, Aura O mesnwo volume cowprado. USS 29 mi1hTes a wmais.

72. Ho rasg dos produtos Tactros, também verifica-
mos  existir descontrole.d excesso da impartaclo de leite em B6
foi da ordem de 50 m:1 tun€ladaw e o do “butter—o0il¥, -produto com-—
plemenlar na fluid(ficacSo. 2¢ wrl, Aos precos vipentes a époga,
despendemas, de nossas divisas, US% 45 milhSes. Sepundo relatiric
‘da  CO9AL, entregue 3 Comissfo pos iiltimos woaentog,de seu funcio-—
namenta, =a1nda existtam, em J1.05.88, naqueia Emplfesa, 3¢ mil to-
neladas do leite ew PG e 18 mil toneladad do “hutter-cil”. HNa im~
rortagZo de queijos, comuns € finos, contumimos mais de USS T4 wi-
lhGes, quantia 20 vezes supgrior a media.anual do periodo 178e/85.
. . 23y .0 processo de emigsdo e de agministracio das
decivGes contidas ros votos foi tumdltudrio, cri&ndo as condicies
para og descantrole £ a desinformacdo®

. m) hd o casa de  ud voio aprovado em ssosto/B4 (no.
35) visando amparar a aqyisicdo de 43.908 toreladas de leite em pd
desnatado, pela CORAL, t{utuada, antgriormelite, em sunhio (32.600)
e.julhy {11.80¢}). A desFacatez de inclulr tal afirmacio em um volo
tum dds assinados pelo Sr. Jo3o Bosco Ribeira) deu Suporte & “le-
galrdads administrat:va”™ de a COBAL considerar "sancionada™ sua
operacio de compra, coma demanstramos €h noso relatério:

v hi o casc.da cancelsmento dx ordem de compra de
1elte 'em pd - wstabelecida no volo no. 43 — sem qué, en dAenhum mo-—
pento, tal decisdo viesse a ser formalizada pelo CIHABR. Keste sen—
tido. instdncias hierdrquicas ndc compelentes para del:berar ques-
t3o de tal natyreza sobrepujaram-se as.legalmente consbituldas pa-
ra Llanto, caso suw, neste Relatdério, ¢ tratado coma manifestacdo
do poder legiTerante subterréinec: .

€) hid o cawo de a COBAL. coma responsdvel pela ge-
réncia do estoque regulador achar-ge’ credora da recebimento de 150
mil Lloneladas de leite ew pd, quanda tal ordea. constante de vote.
houvera sido “revogads inforpzlmente”. Se a COBAL tal quantidade
warecia existir, € de ve admit)r e o meswo tambcém valesse para B,
mercado, o aue € tremendamente TaBentavel pela confusio ¢ tumelto
que causa a todos Qs agentas do erbfesco de producdo e de consuso;

d) o enisééio do cancélamsntn de autor izaches parn
compras adigionnis dé carne e de cerveja,. narrados pElo Sr. Rober-—
to Fendt Jr. & ilustrativo do descontrole. Poder iamas dizer, seo
mado de e€rrar que, =or um 2ko de sorte, foram canceladas autariza-
cles da SEAP neete sentido. Oa meses -forma aue a referida Sr. fen-
tou amenizar =z cravidade ¢¢ assunto, ‘dizendo ser “impossivel con—
trolar’ todas ok atos”. apontamos como condenduel @, possib:lidade

-de  um funciondrio, a seu talante. resbiver que o Pais deve impor-
tar Lal ou qual suantidade de carne £ de cervega. THao alta respon-
uabilidade nfo deve ser matéres de decisdo individurl. ainda wmis
POrque o @nus reca) sobre stgnificativas parcelas aw  populacido
brasileira; | . .

- . " @) parie do l¥ite imporlado pela SPAR. destinado as
instituicSes’ de ~cerater wof1al - dw ordem de i4 mil toreladas -
infrinpiu regrfa’-estinulada nos votos 24 e 40, relativa ao prazo
mixino de internacia do produte no Faiw; T

£ par  yqltimo, apis o encerramento das abivioades
do CINAB. ligadas ac Flano Crurzato. restou Um volo por  regurdii—
zar, eue tiratava da compra de 3P mil toneladas de srodutos dc-
teos. O assunto deixou de ter deliberacio satisfatéria, pois a
dividx de os produbtes ali mencionades jd bterem si1do interazlizados
o Pais ou ainda se eacontrarem no extfrior acatou afo sendo diri-
mida. .

24. No wmiibo. tivenos a mais dessslraua ce todas as
importacbes, wsuando @ ferrg'e fogo. manleve-ze uma compra Jo pro-
dute, na Argenlina, através de o conlrato eatre a INTERBRZS-e a
mpresa  Harc Rich. Era dest inades a atendsr a csréncia do  mercado

gaucho, & grande earte acaboy inda para o Mordeste;.era parz aEN-
trar na €poca de entressafra e acabou chegando junlo cok™a “fafra
nacienal; era- para ses feita sé por ferrovia, mas acashau sendg
tamdém util:zade a modaiidade de traniporte maritimo € Flyvials
dever1a ter sida feita em regime de. precas competitives & acabou
saihdo cara demais. Ko e d1ante dos ébvios mpedimentas. lodos
previstos, acabasas pagando ‘Para ni3o receber todo 0 Aroduto. Ao
Fi -arcamos com ua Prejuizo econdmico da ordem de USE 9,7 H
ihfes. gquaiido tomado e conta o pardmetro.dos pregos  internacio-
nais. Desembolsamds um efetivo de USS 3.5 milhGes por conta da_re-
nincia em receber o produto (wash out) e das acrésclmds de custo
em  remanejar parte da mercador iz (108 wmil-toneladas? pard o Nor-—-
deste. O wash out ¢e 7.2 milhBes de dolares For justificado por
seu .idpalizedor, 0 economista Carios Hesrique Leal de Moraes com O
Gito woprutar percam-se ot andis, mas n¥o se oercam os dedos”
(DCN, Secdo I3, de 2374788, p, 1.B4e).

. 25. Ho giobal, imporlawos milhc en excesso. Os cdl-
culos desta Comiss30. neste particular, sfo az)s conservadores do
gu¢ os dos depbsntes que 3 nds prestaram informacfes? Dptanmos POr
ume estimabiva mais segura, Mosso nimero € de 426 wil toneladas =m
exLeEE0, A0 Que torresepnde um dispEnolao de divisas da ordem de
US$ 4@ milhTes.

RECOMENDACEES

Dlante de todo o exposto, recomendamos:

»} a revisho dis Leis nos. 1.879/50 {sobre crises
de responsabillidade}l e 1.579/52 (que regula o funcionawento das
CPI3), bes <c¢umo do Decreto-lei no. 2.308/84 <(sobre licitacPes
publicas), cow wistas a adequar esses diplomas aos aluais reclamos
de waior eflcdcia & acdo fiscalizadora do Poder Legitlat ivo e de
um winimo de woralidade na gestSo dz coisa pdblica: ”

b) o encaminhamento do presente’Relatirio. com seus
respqctivDs anexos, ao Hinlstério Poblico (CF, art. 38, 3Jo.. lan
Tinegl, Ppara . que welan promavidas as responsabilidades, se far o
LBy .

Sala, das ComissSes, e SOJ:I- n?.,.‘bak £

- 4: ‘ W Ciraneo Par .'u- , Belaros

penpar Turnon
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Ha qualidade ‘de Presidente da Comls
sao Parlaaentar de Tnquérito que apurou as ‘rreguta
ridedes na importacdo de alimentos por Grgdos publl
cos e 2 despeito de ndo ter se verificadoa hipotese
regimental da pecessidade de menifestacadc de meu vo
to, estive presidindo & sessdo Final de 3D de 2agos
to de 1989, na qual o Relatdrio foi aprovade com as
alteracdes prdpasids em voto ea separade, pralatade

pelo Sr. Senador Naber Jinicr. .

Por meic deste, incluc a minha a3
sinaturs ac feche ¢o ¢itado dacumento.

Brasilia; of de setenbra de 1989.
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