PROJETO DE LEI DO SENADO
N° 337, DE 1999

Acrescenta paragrafe ao art. 14 da
Lei n° 1.060, de 5 de fevereiro de 1950, no
sentido de regular a gratuidade dos ho-
norarios de perito.

O Congresso Nacional decreta:

Art. 1° O art. 14 da Lei n® 1.060, de 5 de feve-
reiro de 1950, passa a vigorar acrescido do seguinte
§ 2° remunerando-se o atual § 2° como § 3%

“Art 14,

10

§ 2° Salvo motivo escusavel ou de for-
¢a maior, plenamente justificado e assim re-
conhecido por decisao judicial, os profissio-
nais formados em instituicbes publicas gra-
tuitas devem aceitar nomeagdes judiciais,
em numero anual ndo superior a trés, no
prazo de cinco anos a contar da data de
conclusdo do curse, para elaboragdo de pe-
ricias guando o 6nus da prova couber a be-
neficiarios da assisténcia judiciaria.

§ 3% "(NR)

Art. 2° Esta lei entra em vigor na data de sua
publicagao,

Justificagao

Embora a Lei n" 8.455, de 24 de agosto de
1992, tenha otimizade sensivelmente a produgéo da
prova pericial em juizo, persistem dificuldades guan-
do se trata de parte que receba os beneficios da as-
sisténcia judiciaria.

Note-se que a regra geral estabelece que ao
interessado cumpre antecipar as despesas e hono-
rarios do peritc nomeado {(art. 19 do Cédigo de Pro-
cesso Civil, Lei n° 5.869, de 11 de janeiro de 1973).
Todavia, lei especifica regula o beneficio da assis-
téncia judiciaria, gue, no entanto, no resolve, plena-
mente, determinadas lacunas de ordem operacional,
para que haja efetivo funcionamento da justica gra-
tuita.

Uma das dificuldades que atingem os que pre-
cisam de assisténcia judiciaria reside na questao re-
lacionada acs honorarios periciais. A Lei n° 1.060,

de 5 de fevereiro de 1950, que trata da materia, no
suplanta essa dificuldade, pois nao define, expressa-
mente, o dever de o Estado pagar honorarios de¢ pe-
rito. E recorrente a jurisprudéncia reconhecendo o
dever de o Estado prover a remuneragao do perito e
que este nac esta, portanto, obrigade a arcar com as
despesas da pericia. O Supetior Tribunal de Justiga
{RMS 6.924, 4% Turma) reconhece que além de o
perito ndo estar obrigado a arcar com os custos da
pericia, esta so pode ser efetivada apds o pagamen-
to das despesas, as guais, por serem de ordem pu-
blica, devem obedecer ao regime dec precatdrios.



Assim, dificilmente os peritos nomeados se
propdem a realizar esse tipo de trabalho. Nac acei-
tam tal condicionamento porque:;

a) somente perceberiam remuneragdo pelos
servigos periciais realizados se o assistido fosse o
vencedor da demanda. Entao, se o assistido sucum-
hir na demanda, o perito ndo ird perceber honorarios,
embora tenha prestado seus servigos profissionais;

b) o tempo de tramitagao dos processos € lon-
go, podendo perdurar por muitos anos, 0 que torna a
eventual remuneragao desestimulante,

¢} dificilmente um perito nomeado, que preste
um servico atual, se propora a aguardar a satisfacao
pelos honorarios, por tempo indeterminado e incerto
e, ainda, sem a seguranga de que ira efetivamente
recebé-los.

A conseqliéncia disso é que os menos afortu-
nados sdo prejudicados processualmente, quando
Ihes cabe o énus da comprovacio de fatos que de-
pendam da realizagao de pericias. As constantes re-
cusas dos profissionais as nomeacdes para a reali-
zagio de pericias retardam sobremaneira a tramita-
¢ao dos processos de interesse de assistidos judi-
cialmente. O sistema atual, na realidade, inibe o
acesso 3 justica acs cidaddos de menor pader aqui-
sitivo.

Transparece razoavel a necessidade de se im-
por ags profissionais, oriundos de formagao recebida
gratuitamente das universidades publicas do pais, 0
dever juridico de prestarem seus servigos de forma
gratuita a suciedade em yeral e, em particular, aos
menos afortunados. Se © Estado lhes concedeu a
oportunidade de formacgao profissional, & natural que
devemn refribuigao social por ese beneficio. Assim,
os profissionais formados a partir da transformacao
deste projeto em norma juridica ja entrariam na uni-
versidade sabedores do dever que a lei lhes impde.

Convem que se estabelega, também, um limite
para a aceitagdo de nomeacgdes, de modo gque nao
se verifique sobrecarga com os$ trabalhos pericials

gratuitos. Q projeto limita as nomeacgfes a trés e es-
tabelece um prazo de cinco anos para que o profis-
sional retribua com seu trabalho o beneficio do ensi-
no universitario gratuito.

A sancéo para o descumprimento desse dever
civico importard na aplicagdo da sangéo ja prevista
pelo paragrafo unico do art. 424 do Codigo de Pro-
cesso Civil (comunicacdo da ocorréncia a corpora-
cao profissional respectiva e imposicdo de multa
pelo juiz, em montante que obedega aos cnterios ali
estabelecidos).

Tendo em vista as consideragbes apresenta-
das, fica patente o alcance social do presente Proje-
to de Lei, para cuja aprovagdo contamos com o
apoio dos nossos ilustres pares.

Sala das Sessfes, 14 de maio de 1999. - Se-
nador Alvaro Dias.

LECISLACAQ CITADA

LEI N° 1.060 DE 5 DE FEVEREIRO DE 1950

Estabelece normas para a conces-
sdo de assisténcia judiciaria aos necessi-
tados.

Art. 14. Os advogados indicados pela assistén-
cia ou nomeados pelo Juiz sero obrigados, salvo
justo motivo, a critério do Juiz, a patrocinar as cau-
sas dos necessitados, sob pena de multa de
Cr$200,00 {duzentos cruzeiros) a Cr$1.000.00 (mil
cruzeiros).

(A Comissdo de Constituicao, Justica e
Cidadania — decisdo terminativa.)
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