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Da COMISSAO DE ASSUNTOS ECONOMICOS
(CAE), sobre o Projeto de Lei do Senado n°® 379, de
2008, que "dispde sobre incentivo a exploracédo e
implantacdo de centrais elétricas de geragdo a
partir de fonte edlica e da outras providéncias".
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RELATOR AD HOC: Senador Eduardo Suplicy

| - RELATORIO

Vem para a andlise desta Comisséo o Projeto de Lei n® 379, de
2008, de autoria do Senador Renato Casagrande, que dispde sobre incentivo a
exploracéo e implantacéo de centrais de geracéo a partir de fonte edlica e da
outras providéncias. Especificamente, propde-se desconto de 100% nas
tarifas de uso de transmissdo (TUST) e de distribui¢cdo (TUSD), incidindo na
producdo e no consumo da energia elétrica comercializada nos ambientes de
comercializacdo regulada e livre.

O incentivo perdurard o tempo necessario para a amortizagéo,
parcial ou integral, dos investimentos realizados pelo empreendedor.
Terminada a amortizacdo, a Agéncia Nacional de Energia Elétrica (ANEEL)
fixara novo percentual de reducdo compativel com a manutencdo da
competitividade do empreendimento.

Segundo o autor da matéria, o estabelecimento de subsidios a
fontes alternativas € pratica corrente no setor energético mundial, e o Brasil
deve seguir o mesmo caminho. A adoc¢édo de subsidios pelo uso das redes de
transmissdo e distribuicdo tem o intuito de incentivar a exploracdo dos
estratégicos potenciais eolicos do Brasil. Ademais, contribui para a reducao



dos gases de efeito estufa (GEE) que seriam produzidos por poluentes
termoelétricas a combustiveis fésseis que as edlicas substituem.

A matéria foi encaminhada inicialmente para esta CAE, e seguira
para a Comissdo de Servicos de Infraestrutura (CI), a qual caberd decisdo
terminativa. Nao foram oferecidas emendas no prazo regimental.

Il - ANALISE

Cabe a CAE analisar aspectos econémicos e financeiros de
qualquer matéria que lhe seja submetida e, em particular, os aspectos
tarifarios.

Projetos destinados a promover a disseminacdo das energias
renovaveis, ai incluida a energia eolica, sdo sempre de grande relevancia.
Além de contribuir com o esforco do Brasil em prol da reducéo das emissdes
de gases de efeito estufa, a concretizacdo do nosso potencial eolico faz parte
da estratégia nacional de garantia da seguranca energética.

O objetivo do projeto é o de elevar de 50% para 100% o desconto
nas tarifas de uso de transmissdo (TUST) e de distribui¢do (TUSD), até que o
empreendedor tenha conseguido amortizar seus investimentos.

Quando o projeto foi apresentado, em 2008, as primeiras fontes
eolicas, contratadas ainda no ambito da primeira etapa do Programa de
Incentivos as Fontes Alternativas de Energia Elétrica (PROINFA), tinham
preco medio de R$ 250/MWh. Esse valor superava em muito o preco da
energia oriunda de uma hidrelétrica de médio porte, a saber, algo em torno de
R$ 110/MWh. Nesse contexto, fazia sentido aumentar os estimulos a energia
edlica.

No entanto, as circunstancias mudaram muito rapidamente nos
ultimos anos.

Em 2009, o Leildo de Energia de Reserva restrito a edlicas teve
um precgo inicial de R$ 189/MWh. Ao final do processo, 0 preco médio
negociado caiu para R$ 148,39/MWh. No ano seguinte, foi realizado um
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http://www.epe.gov.br/imprensa/PressReleases/20091214_1.pdf�

Leildo de Fontes Alternativas no qual a energia edlica competiu com usinas
de biomassa e pequenas centrais hidrelétricas (PCH), tendo os geradores
eolicos apresentado o menor valor de energia entre as trés: R$ 130,86/MWh.
Ja em 2011, as usinas eolicas competiram com fontes tradicionais no Leildo
de Energia A-5. Nesse leildo, as edlicas foram contratadas a um preco médio
de R$ 105,12/MWh e foram responsaveis por mais de 78% dos 612,5 MW
médios contratados, conforme pode ser percebido na tabela a seguir.

Fonte Projetos Poténcia Garantia Fisica Preco médio
contratados | instalada (MW) (MWmédios) (R$/MWh)
Edlica 39 976,5 478,5 105,12
Biomassa 2 100 43,1 103,06
Hidrica S&o Roque 135 90,9 91,20
TOTAL 42 1.211,5 612,5 102,18

(Fonte: EPE, http://www.epe.gov.br/imprensa/PressReleases/20111220_1.pdf)

Segundo palavras da propria presidente executiva da Associacao
Brasileira de Energia Eélica (Abeedlica), Elbia Melo, a energia edlica atingiu
seu prego de equilibrio no Brasil, de R$ 106/MWh. Ha um consenso de que a
queda significativa nos precos dessa energia se deve a forca da concorréncia.

A diferenca de pregos entre a energia eolica e a hidrica mostra
que a edlica ja pode ser considerada uma fonte competitiva, que ndo precisa
de incentivos especificos. Se essa fonte energética pdde prosperar tanto com
desconto de 50% nas tarifas de TUSD e TUST, certamente ndo precisa do
desconto de 100% proposto pelo PLS 379, de 2008.

Hoje, a energia eolica responde por 1% da matriz elétrica e
devera chegar a 5,3% em 2014, com a implantacéo dos projetos ja contratados
nos ultimos leil6es. Acreditamos que a manutencédo do desconto de 50% (em
lugar do seu aumento para 100%) é mais do que suficiente para manter o
enorme apetite dos investidores pela producéo de energia eélica nos proximos
anos.

11 -VOTO
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Diante do exposto, voto pela rejeicdo do Projeto de Lei n® 379, de
2008.

Sala da Comissao, em 30 de outubro de 2012.

Senador DELCIDIO DO AMARAL, Presidente

Senador EDUARDO SUPLICY, Relator Ad hoc
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