ESSENADO FEDERAL
B Gabinete do Senador Pedro Taques

EMENDAN°  -CCJ
(PLC n° 26, de 2013)

Altera-se o art. 308 constante do art. 1° do Projeto de Lei da
Camara n° 26, de 2013, que passa a conter a seguinte redacao:

“Art. 308. Participar, na direcao de veiculo automotor, em via
ptblica, de corrida, disputa ou competicio automobilistica ndo
autorizada pela autoridade competente.

......................................................................................... » (NR).

JUSTIFICATIVA

A presente proposicao pretende reforcar o rigor nas punicoes por
infracOes administrativas e crimes de transito, constantes no Cddigo de
Transito brasileiro (CTb).

O projeto, de iniciativa de diversos Deputados Federais, parte de
uma sistematizacdo de varias outras proposicoes em tramite na Camara dos
Deputados e dos trabalhos da Frente Parlamentar em Defesa do Transito
Seguro.

A justificacdo do projeto parte da premissa que as atuais
punicoes do CTb sdo “fraternais e amistosas” para com 0s maus motoristas
em confronto com as estatisticas, as quais apontam a falha humana como a
principal causa das mortes no transito, principalmente pelo desrespeito
exacerbados as regras de circulagao e seguranca no transito.

Quanto ao crime de participacdo em corrida, disputa ou
competicdo automobilistica ndo autorizada pela autoridade competente
prevista no art. 308 do CTb, as inovacoOes trazidas pela proposicdo sao: i)
pequena alteracdo no caput do dispositivo para, ao que parece, tentar
transformar o delito de crime de perigo concreto para crime de perigo
abstrato; e ii) criacao dos §8§ 1° e 2° para prever puni¢coes objetivas a partir de
um resultado preterdoloso da conduta do agente, evitando punicoes
insuficientes quando a conduta resultar em lesdo grave ou morte da vitima.

Apesar de ndo haver justificativa clara nesse sentido, no caput
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art. 308 do CTb, me parece que os autores da proposicdao pretendem alterar o
crime de “racha” de crime de perigo concreto, passando para crime de perigo
abstrato.

A redacdo atualmente vigente do dispositivo prevé que: “Art.
308. Participar, na dire¢do de veiculo automotor, em via publica, de corrida,
disputa ou competicdo automobilistica ndo autorizada pela autoridade
competente, desde que resulte dano potencial a incolumidade ptublica ou
privada”.

Enquanto que o texto do projeto dispoe que: “Art. 308.
Participar, na diregdo de veiculo automotor, em via publica, de corrida,
disputa ou competi¢do automobilistica ndo autorizada pela autoridade
competente, gerando situagdo de risco a incolumidade publica ou privada”.

Como sabemos, enquanto o crime de perigo concreto exige a
comprovacao do risco ao bem protegido com demonstracao do risco criado ou
incrementado pela conduta do agente, no crime de perigo abstrato ha uma
previsao legal do perigo e, por isso, nao precisa ser comprovado.

Didaticamente, um exemplo claro de crime de perigo concreto é
o crime de maus-tratos (art. 136 do CP) e de crime de perigo abstrato € o
delito de embriaguez ao volante (art. 306 do CTb).

O crime de participacdo em corrida, disputa ou competicdo
automobilistica ndo autorizada (crime de “racha”), aqui em analise, é
considerado como crime de perigo concreto pelo STF, conforme julgamento
do HC n. 101.698 (Rel. Min. LUIZ FUX, Julg. 18/10/2011, Primeira Turma),
acima ja transcrito.

Nesse sentido, atualmente para configuracao do delito é preciso
que: 1) exista participacdo de mais de uma pessoa (Guilherme de Souza Nucci
discorda desse ponto); 2) corrida, disputa ou competicdo automobilistica em
via publica; 3) ndo autorizacdo por autoridade competente; e 4) que resulte
dano potencial a incolumidade publica ou privada.

Parece-me que uma melhor definicdo para o crime de “racha”
para o tornar um crime de perigo abstrato seria simplesmente retirar a parte
final do dispositivo, consubstanciada na condicionante “gerando situacao de
risco a incolumidade publica ou privada”.
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Essa alteracdo acompanharia as modificacoes feitas para
caracterizacao do crime de embriaguez ao volante, que também passou de
crime de perigo concreto para crime de perigo abstrato, simplesmente pela
retirada da condicionante prevista na parte final do art. 306 do CTb.

Possuo consciéncia que os crimes de perigo abstrato sdo
criticados por sua abertura e inseguranca, devendo ser previstos apenas em
casos excepcionais em que a pratica do ato realmente presume um dano a
incolumidade de outrem.

No caso da disputa de “racha”, a nosso ver, essa
excepcionalidade existe e pode ser implementada a modificacio aqui
proposta. Afinal, da participacdo em corridas em via publica ha grandes e
objetivas possibilidades de ocasionar danos a satde ou ao patrimonio publico
ou privado.

Lembro que as alteracGes propostas pela presente Emenda nao
interfere no aumento da pena maxima de 2 para 3 anos pretendida pelo
projeto, a qual concordo por caracterizar um avango na protecao a seguranca
no transito e ndo implicar em grandes impactos para o sistema carcerario, vez
que a pena minima, que continuara de 6 meses, permite os beneficios da
suspensdo processual prevista no art. 89 da Lei n. 9.099, de 1995. Sem contar
que, com o aumento da pena, a punicao sera a mesma do crime de embriaguez
ao volante, sintonizando-se com os demais rigorismos pretendidos pelo
projeto.

Nesse esteio, o objetivo da presente Emenda é apenas dar maior
efetividade aos objetivos do projeto. Pelo o que, atento a necessidade de
discussao e analise cuidadosa das proposicoes pelos membros dessa
Comissdo, submeto aos ilustres Pares a presente Emenda que pretende
contribuir com o projeto.

Sala das Reunioes,

PEDRO TAQUES
Senador da Republica



