SECRETARIA LEGISLATIVA DO CONGRESSO NACIONAL

ESTUDO DO VETO N° 23/2016
Veto Parcial aposto ao Projeto de Lei de Converséo n°® 8 de 2016 (MPV n° 707/2015) [CD - SF]
Quantidade de dispositivos vetados: 231
Norma juridica gerada: Lei n® 13.295, de 14 de junho de 2016

Veto aposto “por inconstitucionalidade”. Explicacédo do veto:

Remisséo, repactuacéo, renegociagdo, recélculo e estimulos a liquidagdo de dividas
Relator do projeto: de crédito rural.

Dep. Marx Beltrédo (PMDBJ/AL)

Relator Revisor:
Sen. Garibaldi Alves Filho (PMDB/RN)

* Os comentarios inseridos a esquerda remetem a dispositivos de lei mencionados ou a dispositivos do proprio projeto vetado.


http://www25.senado.leg.br/web/atividade/materias/-/materia/126143
http://www.camara.gov.br/proposicoesWeb/fichadetramitacao?idProposicao=2076244
http://www25.senado.leg.br/web/atividade/materias/-/materia/124593
http://www.planalto.gov.br/CCIVIL_03/_Ato2015-2018/2016/Lei/L13295.htm
http://www.camara.leg.br/internet/Deputado/dep_Detalhe.asp?id=178843
http://www25.senado.leg.br/web/senadores/senador/-/perfil/87

DISPOSITIVO VETADO

EXPLICACAO

ORIGEM/JUSTIFICATIVA

RAZAO PRESIDENCIAL DO VETO

- caput do art. 8°da Lei n° 12.844, de 19 de ju-
lho de 2013, com a redacéo dada pelo art. 2° do
projeto:

Art. 8° Fica autorizada a concesséo de rebate para
liquidacao, até 31 de dezembro de 2017, das ope-
racdes de crédito rural referentes a uma ou mais
operagdes do mesmo mutuario, independentemen-
te da fonte de recursos, relativas a empreendimen-
tos localizados na &rea de abrangéncia da Sude-
ne, contratadas até 31 de dezembro de 2010,
observadas ainda as seguintes condicdes:

Autorizacdo de rebate para
liguidacdo de dividas de
crédito rural na area da SU-

DENE.

Origem: Emendas de n°s 001 (Sen. Ricardo
Ferraco - PSDB/ES), 016 (Sen. Flexa Ribeiro -
PSDB/PA), 017 (Dep. Jodo Daniel - PT/SE),
018 (Dep. Jodo Daniel - PT/SE), 038 (Sen.
Fernando Bezerra Coelho - PSB/PE), 041
(Dep. Weverton Rocha - PDT/MA), 045 (Dep.
Weverton Rocha - PDT/MA), 054 (Dep. Manoel
Junior - PMDB/PB), 068 (Sen. Dario Berger -
PMDB/SC), 073 (Dep. Félix Mendonga Junior -
PDT/BA), 074 (Dep. Félix Mendonga Junior -
PDT/BA), 076 (Dep.2 Raquel Muniz - PSD/MG),
088 (Dep. Sergio Vidigal - PDT/ES), 093 (Dep.
Zé Carlos - PT/MA).

Justificativa: Entendemos que as medidas
propostas coadunam-se com 0s argumentos
dispostos na exposi¢cao de motivos interministe-
rial da Medida Proviséria n° 707, de 2015,
guais sejam: beneficiar os pequenos agriculto-
res que vivem no semiarido brasileiro e que
tém sofrido os efeitos nocivos da seca que
atinge a regido desde 2011. (Emenda n° 1)

“As propostas apresentam inconstitucionalidade
formal, por configurarem situagdes de impertinén-
cia tematica ao objeto inicial da Medida Provisoéria,
vedadas segundo decisédo proferida pelo Supremo
Tribunal Federal em julgamento de Agdo Direta de
Inconstitucionalidade (ADI STF 5127/DF), bem
como inconstitucionalidade material, nos dispositi-
vos que dispensam a exigéncia de certiddo negati-
va de débitos para comprovagdo de adimpléncia
com o sistema de seguridade social, como condi-
¢ao para o recebimento de beneficios crediticios da
Unido, afrontando em especial a vedagdo do § 3°
do art. 195 da Constituicdo.”



http://www.planalto.gov.br/ccivil_03/_ato2011-2014/2013/lei/l12844.htm
http://www.planalto.gov.br/ccivil_03/_ato2011-2014/2013/lei/l12844.htm

DISPOSITIVO VETADO

EXPLICACAO

ORIGEM/JUSTIFICATIVA

RAZAO PRESIDENCIAL DO VETO

- alinea “a” do inciso | do caput do art. 8° da Lei
n°® 12.844, de 19 de julho de 2013, com a reda-
cdo dada pelo art. 2° do projeto:

a) quando contratadas até 31 de dezembro de
2006: rebate de 95% (noventa e cinco por cento),
sobre o saldo devedor atualizado, para a liquida-
¢do das dividas relativas aos empreendimentos
localizados nas regides do semiarido e do norte do
Espirito Santo e nos Municipios do norte de Minas
Gerais, do Vale do Jequitinhonha e do Vale do
Mucuri, compreendidos na area de atuacdo da
Sudene, e aos localizados no Estado do Mara-
nhéo, e rebate de 85% (oitenta e cinco por cento)
para os demais Municipios;

Condi¢bGes para autorizagdo
de rebate em liquidacdo de
dividas de crédito rural na
area da SUDENE.

Origem: Emendas de n°s 038 (Sen. Fernando
Bezerra Coelho - PSB/PE), 041 (Dep.
Weverton Rocha - PDT/MA), 054 (Dep. Manoel
Junior - PMDB/PB), 074 (Dep. Félix Mendonca
Junior - PDT/BA), 076 (Dep.2 Raquel Muniz -
PSD/MG).

Justificativa: E importante destacar que inde-
pendentemente da fonte de recursos e do valor
contratado, a seca provoca prejuizos e medi-
das devem ser adotadas para recuperar a
capacidade produtiva desse setor tdo importan-
te para nossa economia, mas principalmente,
pela sua caracteristica social, na geragdo de
empregos, produgdo de alimentos e fixagdo do
homem no campo. (Emenda n° 38)

Idem.

- alinea “c” do inciso | do caput do art. 8° da Lei
n® 12.844, de 19 de julho de 2013, com a reda-
cdo dada pelo art. 2° do projeto:

¢) quando contratadas entre 1° de janeiro de 2007
e 31 de dezembro de 2010: rebate de 50% (cin-
guenta por cento), sobre o saldo devedor atualiza-
do, para a liquidagdo das dividas relativas aos
empreendimentos localizados nas regides do se-
miérido e do norte do Espirito Santo e nos Munici-
pios do norte de Minas Gerais, do Vale do Jequiti-
nhonha e do Vale do Mucuri, compreendidos na
area de atuacdo da Sudene, e rebate de 40%
(quarenta por cento) para os demais Municipios;

Idem.

Idem

Idem.



http://www.planalto.gov.br/ccivil_03/_ato2011-2014/2013/lei/l12844.htm
http://www.planalto.gov.br/ccivil_03/_ato2011-2014/2013/lei/l12844.htm

DISPOSITIVO VETADO

EXPLICACAO

ORIGEM/JUSTIFICATIVA

RAZAO PRESIDENCIAL DO VETO

- item 1 da alinea “b” do inciso Il do caput do
art. 8°[B1] da Lei n°® 12.844, de 19 de julho de
2013, com a redacdo dada pelo art. 2° do proje-
to:

1. quando contratadas até 31 de dezembro de
2006: rebate de 90% (noventa por cento) para a
liquidacdo das dividas relativas aos empreendi-
mentos localizados nas regides do semiarido e do
norte do Espirito Santo e nos Municipios do norte
de Minas Gerais, do Vale do Jequitinhonha e do
Vale do Mucuri, compreendidos na area de atua-
¢do da Sudene, e aos localizados no Estado do
Maranh&o, e rebate de 80% (oitenta por cento)
para os demais Municipios;

Condicdes para autorizacao
de rebate em liquidagdo de
dividas de crédito rural na
area da SUDENE.

Origem: Emendas de n°s 038 (Sen. Fernando
Bezerra Coelho - PSB/PE), 041 (Dep.
Weverton Rocha - PDT/MA), 054 (Dep. Manoel
Junior - PMDB/PB), 074 (Dep. Félix Mendonca
Junior - PDT/BA), 076 (Dep.2 Raquel Muniz -
PSD/MG).

“As propostas apresentam inconstitucionalidade
formal, por configurarem situagdes de impertinén-
cia tematica ao objeto inicial da Medida Provisoria,
vedadas segundo decisédo proferida pelo Supremo
Tribunal Federal em julgamento de Agdo Direta de
Inconstitucionalidade (ADI STF 5127/DF), bem
como inconstitucionalidade material, nos dispositi-
vos que dispensam a exigéncia de certiddo negati-
va de débitos para comprovagdo de adimpléncia
com o sistema de seguridade social, como condi-
¢do para o recebimento de beneficios crediticios da
Unido, afrontando em especial a vedagdo do § 3°
do art. 195 da Constituicdo.”

- item 3 da alinea “b” do inciso Il do caput do
art. 8° da Lei n® 12.844, de 19 de julho de 2013,
com aredacdo dada pelo art. 2° do projeto:

3. quando contratadas entre 1° de janeiro de 2007
e 31 de dezembro de 2010: rebate de 40% (qua-
renta por cento) para a liquidacdo das dividas
relativas aos empreendimentos localizados nas
regibes do semiarido e do norte do Espirito Santo
e nos Municipios do norte de Minas Gerais, do
Vale do Jequitinhonha e do Vale do Mucuri, com-
preendidos na area de atuagdo da Sudene, e reba-
te de 30% (trinta por cento) para os demais Muni-
cipios;

Idem.

Idem

Idem.

- item 1 da alinea “b” do inciso lll do caput do
art. 8° da Lei n® 12.844, de 19 de julho de 2013,
com aredacdo dada pelo art. 2° do projeto:

1. quando contratadas até 31 de dezembro de
2006: rebate de 85% (oitenta e cinco por cento)
para a liquidacdo das dividas relativas aos empre-
endimentos localizados nas regides do semiarido e
do norte do Espirito Santo e nos Municipios do
norte de Minas Gerais, do Vale do Jequitinhonha e
do Vale do Mucuri, compreendidos na area de
atuacdo da Sudene, e rebate de 75% (setenta e
cinco por cento) para os demais Municipios;

Idem.

Idem

Idem.



http://www.planalto.gov.br/ccivil_03/_ato2011-2014/2013/lei/l12844.htm
http://www.planalto.gov.br/ccivil_03/_ato2011-2014/2013/lei/l12844.htm
http://www.planalto.gov.br/ccivil_03/_ato2011-2014/2013/lei/l12844.htm
http://www.planalto.gov.br/ccivil_03/_ato2011-2014/2013/lei/l12844.htm

DISPOSITIVO VETADO

EXPLICACAO

ORIGEM/JUSTIFICATIVA

RAZAO PRESIDENCIAL DO VETO

- item 3 da alinea “b” do inciso lll do caput do
art. 8° [B2]da Lei n° 12.844, de 19 de julho de
2013, com aredacado dada pelo art. 2° do proje-
to:

3. quando contratadas entre 1° de janeiro de 2007
e 31 de dezembro de 2010: rebate de 35% (trinta e
cinco por cento) para a liquidagdo das dividas

Condicdes para autorizacao
de rebate em liquidagdo de

Emendas de n°s 038 (Sen. Fernando Bezerra
Coelho - PSB/PE), 041 (Dep. Weverton Rocha

“As propostas apresentam inconstitucionalidade
formal, por configurarem situagdes de impertinén-
cia tematica ao objeto inicial da Medida Provisoéria,
vedadas segundo decisdo proferida pelo Supremo
Tribunal Federal em julgamento de Acéo Direta de
Inconstitucionalidade (ADI STF 5127/DF), bem

7. relativas aos empreendimentos localizados nas dividas de crédito rural na | PDT/MA), 054 (Dep._ Manoel Jur]io_r - | como incqnstitucionalida_deA m_aterial, n(_)s~disposit@-
regides do semiarido e do norte do Espirito Santo area da SUDENE. PMDB/PB), 074 (Deap. Félix Meno_lon(;a Janior - | vos que gils_pensam a exigéncia ~ole certlda_lo neigat_|-
e nos Municipios do norte de Minas Gerais, do PDT/BA), 076 (Dep.2 Raquel Muniz - PSD/MG). | va de d_ebltos para com_provagao_de adlmplenmg
e . com o sistema de seguridade social, como condi-
Vale dq JequmrJhonha e do Yale do Mucuri, com- ¢ao para o recebimento de beneficios crediticios da
preendldos na area de atuagdo da~ Sudene, e aos Unido, afrontando em especial a vedago do § 3°
Iocallza_dos no Estado do Maranh&o, e rebgte de do art. 195 da Constituicao.”
25% (vinte e cinco por cento) para os demais Mu-
nicipios;
S . Emendas de n°s 038 (Sen. Fernando Bezerra
- 0 (o]
caput do_|r|1r(1:|so IV do art. 8° da Lei n° 12.844, Coelho - PSB/PE), 041 (Dep. Weverton Rocha
de 19 de 0|u 0 dg 2013, com a redacdo dada - PDT/MA), 054 (Dep. Manoel Junior -
pelo art. 2° do projeto: PMDB/PB), 068 (Sen. Dario Berger -
8. | IV - operacdes com valor originalmente contratado | Idem. PMDB/SC), 073 (Dep. Félix Mendonga Junior - | Idem.
acima de R$ 100.000,00 (cem mil reais) e até R$ PDT;BA), 074 (Dep. Felix :\"e“d,"“@a J”?'Or -
500.000,00 (quinhentos mil reais) em uma ou mais PDT/BA), 076 (Dep.? Raquel Muniz - PSD/MG),
~ Lo 088 (Dep. Sergio Vidigal - PDT/ES), 093 (Dep.
operacfes do mesmo mutudrio: Zé Carlos - PTIMA)
Origem: Emenda de n° 041 (Dep. Weverton
Rocha - PDT/MA)
- alinea “a” do inciso IV do art. 8° da Lei n°
12.844, de 19 de julho de 2013, com a redacéao Justificativa: [A MPV 707] ndo resolve o pro-
dada pelo art. 2° do projeto: blema do endividamento rural dos agricultores
9. . Idem. do Estado do Maranhdo, que € dramatica. Um | |qem.
a) para a parcela do salc_lo_ devedor atualizado levantamento feito pelos bancos do Nordeste e
correspondente ao valor originalmente contratado Caixa Econdmica em 2014, sinalizou que mais
de até R$ 100.000,00 (cem mil reais), aplica-se o de 200 mil agricultores estdo endividados neste
disposto nos incisos I, Il e 1l do caput deste artigo; Estado. Esses agricultores perderam pratica-
mente a safra nos anos de 2010 e 2013.
- caput da alinea “b” do inciso IV do art. 8° da
Lei n® 12.844, de 19 de julho de 2013, com a
redacdo dada pelo art. 2° do projeto:
. Emenda de n° 041 (Dep. Weverton Rocha -
10. | b) para a parcela do saldo devedor atualizado | Idem. Idem.

correspondente ao valor originalmente contratado
excedente a R$ 100.000,00 (cem mil reais) e até o
limite de R$ 500.000,00 (quinhentos mil reais):

PDT/MA)




DISPOSITIVO VETADO

EXPLICACAO

ORIGEM/JUSTIFICATIVA

RAZAO PRESIDENCIAL DO VETO

- item 1 da alinea “b” do inciso IV do art. 8°
[B3]da Lei n° 12.844, de 19 de julho de 2013,
com aredacdo dada pelo art. 2° do projeto:

1. quando contratadas até 31 de dezembro de

2006: rebate de 80% (oitenta por cento) para a
liquidacdo das dividas relativas aos empreendi-

Condicdes para autorizacao
de rebate em liquidagdo de

Emendas de n°s 038 (Sen. Fernando Bezerra
Coelho - PSB/PE), 054 (Dep. Manoel Junior -

“As propostas apresentam inconstitucionalidade
formal, por configurarem situagdes de impertinén-
cia tematica ao objeto inicial da Medida Provisoria,
vedadas segundo decisédo proferida pelo Supremo
Tribunal Federal em julgamento de Agdo Direta de
Inconstitucionalidade (ADI STF 5127/DF), bem

| mentos localizados nas regides do semiarido e do | dividas de crédito rural na | PMDB/PB) e 076 (Dep.® Raquel Muniz - 332‘ SUQ‘;?QSEL‘Q?Z"gigénfgﬂgateﬁ?jég'i@%ﬂ:}ﬁ
norte do Espirito Santo e nos Municipios do norte | area da SUDENE. PSD/MG) va de débitos para comprovaggo de adimpléncia
de Minas Gerais, do Vale do Jequitinhonha e do com o sistema de seguridade social, como condi-
Vale do Mucuri, compreendidos na area de atua- ¢do para o recebimento de beneficios crediticios da
cdo da Sudene, e rebate de 70% (setenta por Unido, afrontando em especial a vedaggo do § 3°
cento) para os demais Municipios; do art. 195 da Constituic&o.
- item 2 da alinea “b” do inciso IV do art. 8° da
Lei n® 12.844, de 19 de julho de 2013, com a
redacdo dada pelo art. 2° do projeto:
2. quando contratadas entre 1° de janeiro de 2007
e 31 de dezembro de 2010: rebate de 25% (vinte e Emendas de n°s 038 (Sen. Fernando Bezerra
cinco por cento) para a liquidagdo das dividas Coelho - PSBIPE), 054 (Dep. Manoel Junior -
12. | relativas aos empreendimentos localizados nas | Idem. PMDB/PB) e 076 (Dep. Raquel Muniz - | 'd€™
regides do semiarido e do norte do Espirito Santo PSD/MG
>em) . : )
e nos Municipios do norte de Minas Gerais, do
Vale do Jequitinhonha e do Vale do Mucuri, com-
preendidos na area de atuagéo da Sudene, e reba-
te de 20% (vinte por cento) para os demais Muni-
cipios;
- caput do inciso V do art. 8° da Lei n°® 12.844,
de 19 de julho de 2013, com a redacdo dada Emendas de n° 038 (Sen. Fernando Bezerra
13 pelo art. 2° do projeto: Idem Coelho - PSB/PE), 054 (Dep. Manoel Junior - | |,
" | V - operagdes com valor originalmente contratado ' PMDB/PB) e 076 (Dep.* Raquel Muniz - '
acima de R$ 500.000,00 (quinhentos mil reais) em PSD/MG)
uma ou mais operagdes do mesmo mutuério:
-_alinea “a” do _inciso V do art. 8° da Lei n°
12.844, de 19 de julho de 2013, com a redacéo
dada pelo art. 2° do projeto: Emendas de n°s 038 (Sen. Fernando Bezerra
14 | @ para a parcela do saldo devedor atualizado | |4em. Coelho - PSB/PE), 054 (Dep. Manoel Junior - | |,

correspondente ao valor originalmente contratado
de até R$ 500.000,00 (quinhentos mil reais), apli-
ca-se o disposto nos incisos |, Il, lll e IV do caput
deste artigo;

PMDB/PB) e 076 (Dep.? Raquel Muniz -

PSD/MG)




DISPOSITIVO VETADO

EXPLICACAO

ORIGEM/JUSTIFICATIVA

RAZAO PRESIDENCIAL DO VETO

15.

- caput da alinea “b” do inciso V do art. 8°[B4]
da Lei n° 12.844, de 19 de julho de 2013, com a
redacdo dada pelo art. 2° do projeto:

b) para a parcela do saldo devedor atualizado
correspondente ao valor originalmente contratado
excedente a R$ 500.000,00 (quinhentos mil reais):

Condi¢bBes para autorizagdo
de rebate em liquidacdo de
dividas de crédito rural na
area da SUDENE.

Emendas de n°s 038 (Sen. Fernando Bezerra
Coelho - PSB/PE), 054 (Dep. Manoel Junior -
PMDB/PB) e 076 (Dep.2 Raquel Muniz -
PSD/MG).

“As propostas apresentam inconstitucionalidade
formal, por configurarem situagbes de impertinén-
cia tematica ao objeto inicial da Medida Provisoéria,
vedadas segundo decisédo proferida pelo Supremo
Tribunal Federal em julgamento de Acéo Direta de
Inconstitucionalidade (ADI STF 5127/DF), bem
como inconstitucionalidade material, nos dispositi-
vos que dispensam a exigéncia de certiddo negati-
va de débitos para comprovagdo de adimpléncia
com o sistema de seguridade social, como condi-
¢édo para o recebimento de beneficios crediticios da
Unido, afrontando em especial a vedacédo do § 3°
do art. 195 da Constituicdo.”

16.

- item 1 da alinea “b” do inciso V do art. 8° da
Lei n° 12.844, de 19 de julho de 2013, com a
redacdo dada pelo art. 2° do projeto:

1. quando contratadas até 31 de dezembro de
2006: rebate de 60% (sessenta por cento) para a
liquidacdo das dividas relativas aos empreendi-
mentos localizados nas regides do semiarido e do
norte do Espirito Santo e nos Municipios do norte
de Minas Gerais, do Vale do Jequitinhonha e do
Vale do Mucuri, compreendidos na area de atua-
¢do da Sudene, e rebate de 50% (cinquenta por
cento) para os demais Municipios;

Idem.

Emendas de n°s 038 (Sen. Fernando Bezerra
Coelho - PSB/PE), 054 (Dep. Manoel Junior -
PMDB/PB) e 076 (Dep.2 Raquel Muniz -
PSD/IMG)

Idem.

17.

- item 2 da alinea “b” do inciso V do art. 8° da
Lei n° 12.844, de 19 de julho de 2013, com a
redacdo dada pelo art. 2° do projeto:

2. quando contratadas entre 1° de janeiro de 2007
e 31 de dezembro de 2010: rebate de 15% (quinze
por cento) para a liquidac@o das dividas relativas
aos empreendimentos localizados nas regifes do
semiarido e do norte do Espirito Santo e nos Muni-
cipios do norte de Minas Gerais, do Vale do Jequi-
tinhonha e do Vale do Mucuri, compreendidos na
area de atuacao da Sudene, e rebate de 10% (dez
por cento) para os demais Municipios.

Idem.

Idem.

Idem.




DISPOSITIVO VETADO

EXPLICACAO

ORIGEM/JUSTIFICATIVA

RAZAO PRESIDENCIAL DO VETO

- caput do inciso | do § 2° do art. 8° [B5]da Lei n°
12.844, de 19 de julho de 2013, com a redacao
dada pelo art. 2° do projeto:

Forma de apuragéo do saldo
devedor na concessdo de

Emendas de n° 019 (Dep. Felipe Maia -
DEM/RN), 023 (Dep. Wilson Filho - PTB/PB),
024 (Dep. Wilson Filho - PTB/PB), 027 (Dep.
José Airton Cirilo - PT/CE), 028 (Dep. José
Airton Cirilo - PT/CE), 032 (Dep. José Carlos
Aleluia - DEM/BA), 034 (Sen. Fernando Bezer-
ra Coelho - PSB/PE), 037 (Sen. Fernando
Bezerra Coelho - PSB/PE), 038 (Sen. Fernando
Bezerra Coelho - PSB/PE), 039 (Sen. Fernando

“As propostas apresentam inconstitucionalidade
formal, por configurarem situagdes de impertinén-
cia tematica ao objeto inicial da Medida Provisoria,
vedadas segundo decisdo proferida pelo Supremo
Tribunal Federal em julgamento de Agdo Direta de
Inconstitucionalidade (ADI STF 5127/DF), bem

18. ~ rebate para liquidacdo de | Bezerra Coelho - PSB/PE), 040 (Sen. Fernando | como inconstitucionalidade material, nos dispositi-
| - no caso das operagdes contratadas com ampa- | yividas de crédito rural na | Bezerra Coelho - PSB/PE), 053 (Dep. Manoel | vos que dispensam a exigéncia de certiddo negati-
ro do Fundo Constitucional de Financiamento do | 4re5 da SUDENE. Junior - PMDB/PB), 054 (Dep. Manoel Junior - | va de débitos para comprovagdo de adimpléncia
Nordeste (FNE), a instituicdo financeira devera: PMDB/PB), 055 (Dep. Manoel Junior - | com o sistema de seguridade social, como condi-
PMDB/PB), 058 (Dep. Manoel Junior - | cdo para o recebimento de beneficios crediticios da
PMDB/PB), 073 (Dep. Félix Mendoncga Junior - | Unido, afrontando em especial a vedacdo do § 3°
PDT/BA), 076 (Dep.2 Raquel Muniz - PSD/MG), | do art. 195 da Constitui¢do.”
077 (Dep.2 Raquel Muniz - PSD/MG), 079
(Dep.2 Raquel Muniz - PSD/MG), 081 (Dep.2
Raguel Muniz - PSD/MG).

- alinea “a” do inciso | do § 2° do art. 8° da Lei

n° 12.844, de 19 de julho de 2013, com a reda-

cdo dada pelo art. 2° do projeto:

19. | a) utilizar os encargos previstos para a situacdo de | ldem. Idem.
normalidade a partir da data de contratacdo da
operacdo original, mantido o rebate previsto con-
tratualmente;

- alinea “b” do inciso | do § 2° do art. 8°[B6]_da
Lei n® 12.844, de 19 de julho de 2013, com a
redacdo dada pelo art. 2° do projeto:

b) excluir encargos de inadimplemento, multas e

20. | outros encargos néo_ pre_vistos na legislacdo, | |qem. Idem. Idem.
mesmo que tenham sido incorporados ao saldo
devedor ou pactuados por meio de aditivos contra-
tuais ou escrituras publicas de confissdo, de as-
suncdo e de repactuacao de dividas, inclusive as
renegociadas apos 31 de dezembro de 2010;

- alinea “c” do inciso | do § 2° do art. 8° da Lei
n° 12.844, de 19 de julho de 2013, com a reda-
cao dada pelo art. 2° do projeto:
c) a partir de 1° de julho de 1995 e até 13 de janei-
21. | ro de 2000, corrigir o saldo devedor pelos encar- | Idem. Idem. Idem.

gos fixados pela redagéo original do art. 1° da Lei
n° 9.126, de 10 de novembro de 1995, mantido o
rebate sobre os encargos financeiros previstos
contratualmente;




DISPOSITIVO VETADO

EXPLICACAO

ORIGEM/JUSTIFICATIVA

RAZAO PRESIDENCIAL DO VETO

- alinea “d” do inciso | do § 2° do art. 8°[B7]_da
Lei n° 12.844, de 19 de julho de 2013, com a
redacdo dada pelo art. 2° do projeto:

Forma de apuracéo do saldo
devedor na concessdo de

Emendas de n°s 019 (Dep. Felipe Maia -
DEM/RN), 023 (Dep. Wilson Filho - PTB/PB),
024 (Dep. Wilson Filho - PTB/PB), 027 (Dep.
José Airton Cirilo - PT/CE), 028 (Dep. José
Airton Cirilo - PT/CE), 032 (Dep. José Carlos
Aleluia - DEM/BA), 034 (Sen. Fernando Bezer-
ra Coelho - PSB/PE), 037 (Sen. Fernando
Bezerra Coelho - PSB/PE), 038 (Sen. Fernando
Bezerra Coelho - PSB/PE), 039 (Sen. Fernando

“As propostas apresentam inconstitucionalidade
formal, por configurarem situagbes de impertinén-
cia tematica ao objeto inicial da Medida Provisoéria,
vedadas segundo decisdo proferida pelo Supremo
Tribunal Federal em julgamento de A¢éo Direta de
Inconstitucionalidade (ADI STF 5127/DF), bem

22. | d) para o periodo de 14 de janeiro de 2000 a 31 de | rebate para liquidagéo de | Bezerra Coelho - PSB/PE), 040 (Sen. Fernando | como inconstitucionalidade material, nos dispositi-
dezembro de 2006, corrigit 0 saldo devedor pelos | dhvidas de crédito rural na | SREETR CEEL S e oel Jumor - | va db débitos para comprovago de admpléncia
- = L R unior - , . unior - | v i v i i
igcf;gozedignézcﬁn%?:z (rjeedgg(a)li).orlglnal da Lei n° | area da SUDENE. PMDB/PB), 055 (Dep. Manoel Jun@or - | como sistema d_e seguridade sgc_ial, como (_:ondi-
: ' ' PMDB/PB), 058 (Dep. Manoel Junior - | ¢&o para o recebimento de beneficios crediticios da
PMDB/PB), 073 (Dep. Félix Mendoncga Janior - | Unido, afrontando em especial a vedagdo do § 3°
PDT/BA), 076 (Dep.2 Raquel Muniz - PSD/MG), | do art. 195 da Constituigdo.”
077 (Dep.2 Raguel Muniz - PSD/MG), 079
(Dep.2 Raquel Muniz - PSD/MG), 081 (Dep.2
Raquel Muniz - PSD/MG)
- alinea “e” do inciso | do § 2° do art. 8° da Lei
n° 12.844, de 19 de julho de 2013, com a reda-
cdo dada pelo art. 2° do projeto:
23. | e) para o perfodo de 1° de janeiro de 2007 a 31 de | Idem. Idem. Idem.
dezembro de 2007, corrigir o saldo devedor pelos
encargos originalmente definidos no Decreto n°
5.951, de 31 de outubro de 2006;
- alinea “f’ do inciso | do § 2° do art. 8° da Lei
n° 12.844, de 19 de julho de 2013, com a reda-
cdo dada pelo art. 2° do projeto:
24. Idem. Idem. Idem.

f) a partir de 1° de janeiro de 2008, corrigir o saldo
devedor pelos encargos originalmente definidos no
Decreto n° 6.367, de 30 de janeiro de 2008;
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EXPLICACAO

ORIGEM/JUSTIFICATIVA

RAZAO PRESIDENCIAL DO VETO

- alinea “a” do inciso Il do 8§ 2° do art. 8°[18]_ da
Lei n° 12.844, de 19 de julho de 2013, com a
redacdo dada pelo art. 2° do projeto:

a) substituir os encargos financeiros previstos na

Forma de apuracéo do saldo
devedor na concessdo de

Emendas de n°s 019 (Dep. Felipe Maia -
DEM/RN), 023 (Dep. Wilson Filho - PTB/PB),
024 (Dep. Wilson Filho - PTB/PB), 027 (Dep.
José Airton Cirilo - PT/CE), 028 (Dep. José
Airton Cirilo - PT/CE), 032 (Dep. José Carlos
Aleluia - DEM/BA), 034 (Sen. Fernando Bezer-
ra Coelho - PSB/PE), 037 (Sen. Fernando
Bezerra Coelho - PSB/PE), 038 (Sen. Fernando
Bezerra Coelho - PSB/PE), 039 (Sen. Fernando

“As propostas apresentam inconstitucionalidade
formal, por configurarem situacbes de impertinén-
cia tematica ao objeto inicial da Medida Provisoéria,
vedadas segundo decisdo proferida pelo Supremo
Tribunal Federal em julgamento de Acéo Direta de
Inconstitucionalidade (ADI STF 5127/DF), bem

25. > o ; @ | rebate para liquidagdo de | Bezerra Coelho - PSB/PE), 040 (Sen. Fernando | como inconstitucionalidade material, nos dispositi-
operacdo original pelos encargos aplicados as | gividas de crédito rural na | Bezerra Coelho - PSB/PE), 053 (Dep. Manoel | vos que dispensam a exigéncia de certiddo negati-
operacdes com recursos do FNE a partir da data | 404 da SUDENE. Junior - PMDB/PB), 054 (Dep. Manoel Junior - | va de débitos para comprovagdo de adimpléncia
de contratacdo e até a data de liquidacdo ou de PMDB/PB), 055 (Dep. Manoel Junior - | com o sistema de seguridade social, como condi-
renegociacao; PMDB/PB), 058 (Dep. Manoel Junior - | ¢do para o recebimento de beneficios crediticios da
PMDB/PB), 073 (Dep. Félix Mendoncga Janior - | Unido, afrontando em especial a vedagado do § 3°
PDT/BA), 076 (Dep.2 Raquel Muniz - PSD/MG), | do art. 195 da Constituigdo.”
077 (Dep.2 Raguel Muniz - PSD/MG), 079
(Dep.2 Raquel Muniz - PSD/MG), 081 (Dep.2
Raquel Muniz - PSD/MG)

- alinea “b” do inciso Il do § 2° do art. 8° da Lei

n° 12.844, de 19 de julho de 2013, com a reda-

cdo dada pelo art. 2° do projeto:

b) excluir encargos de inadimplemento, multas e

26. | outros encargos ndo previstos na legislagdo, | |qem. Idem. Idem.

mesmo que tenham sido incorporados ao saldo
devedor ou pactuados por meio de aditivos contra-
tuais ou escrituras publicas de confissdo, de as-
suncdo e de repactuagdo de dividas, inclusive as
renegociadas apds 31 de dezembro de 2010;

10
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- caput do _inciso lll do 8§ 2° do_art. 8°[19]_da Lei
n°® 12.844, de 19 de julho de 2013, com a reda-
cdo dada pelo art. 2° do projeto:

IIl - no caso das operagfes alongadas ao amparo

Forma de apuracéo do saldo
devedor na concessao de

Emendas de n°s 019 (Dep. Felipe Maia -
DEM/RN), 023 (Dep. Wilson Filho - PTB/PB),
028 (Dep. José Airton Cirilo - PT/CE), 032
(Dep. José Carlos Aleluia - DEM/BA), 034 (Sen.
Fernando Bezerra Coelho - PSB/PE), 038 (Sen.
Fernando Bezerra Coelho - PSB/PE), 040 (Sen.

“As propostas apresentam inconstitucionalidade
formal, por configurarem situagdes de impertinén-
cia tematica ao objeto inicial da Medida Provisoéria,
vedadas segundo decisédo proferida pelo Supremo
Tribunal Federal em julgamento de Acéo Direta de
Inconstitucionalidade (ADI STF 5127/DF), bem

27. . rebate para liquidagdo de | Fernando Bezerra Coelho - PSB/PE), 054 | como inconstitucionalidade material, nos dispositi-
do § 5° do art. 5° da Lei n® 9.138, de 29 de novem- | yividas de crédito rural na | (Dep. Manoel Junior - PMDB/PB), 058 (Dep. | vos que dispensam a exigéncia de certiddo negati-
bro de 1995, renegociadas com base na Resolu- | 465 da SUDENE. Manoel Junior - PMDB/PB), 073 (Dep. Félix | va de débitos para comprovacdo de adimpléncia
¢do do Conselho Monetario Nacional n° 2.238, de Mendonga Junior - PDT/BA), 076 (Dep.2 Ra- | com o sistema de seguridade social, como condi-
31 de janeiro de 1996, e suas alteracdes: guel Muniz - PSD/MG), 079 (Dep.2 Raquel | ¢do para o recebimento de beneficios crediticios da
Muniz - PSD/MG), 081 (Dep.2 Raquel Muniz - | Unido, afrontando em especial a vedagdo do § 3°
PSD/MG). do art. 195 da Constituigdo.”

- caput da alinea “a” do inciso lll do § 2° do art.

8°da Lein®12.844, de 19 de julho de 2013, com

aredacao dada pelo art. 2° do projeto:

a) quando nao renegociadas ao amparo do art. 1°

28. | da Lei n°® 10.437, de 25 de abril de 2002, do art. 4° | Idem. Idem. Idem.
da Lei n° 11.322, de 13 de julho de 2006, ou dos
arts. 1° e 2° da Lei n°® 11.775, de 17 de setembro
de 2008, o saldo devedor resultar4d da soma dos
valores apurados da seguinte forma:

- item 1 da alinea “a” do inciso lll do § 2° do art.
8°da Lei n®12.844, de 19 de julho de 2013, com
aredacao dada pelo art. 2° do projeto:
29. | 1. parcela vencida: calculada pela multiplicacdo | Idem. Idem. Idem.

das unidades de produtos vinculados pelos res-
pectivos precos minimos vigentes na data de ven-
cimento da parcela;

11
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- item 2 da alinea “a” do inciso lll do § 2° do art.
89[110]_da Lei n® 12.844, de 19 de julho de 2013,
com aredacdo dada pelo art. 2° do projeto:

2. atualizacdo das parcelas: a partir de cada ven-

Forma de apuracéo do saldo
devedor na concessdo de

Emendas de n°s 019 (Dep. Felipe Maia -
DEM/RN), 023 (Dep. Wilson Filho - PTB/PB),
028 (Dep. José Airton Cirilo - PT/CE), 032
(Dep. José Carlos Aleluia - DEM/BA), 034 (Sen.
Fernando Bezerra Coelho - PSB/PE), 038 (Sen.
Fernando Bezerra Coelho - PSB/PE), 040 (Sen.

“As propostas apresentam inconstitucionalidade
formal, por configurarem situagbes de impertinén-
cia tematica ao objeto inicial da Medida Provisoéria,
vedadas segundo decisdo proferida pelo Supremo
Tribunal Federal em julgamento de Acéo Direta de
Inconstitucionalidade (ADI STF 5127/DF), bem

30. ; g 2 - P . | rebate para liquidacdo de | Fernando Bezerra Coelho - PSB/PE), 054 | como inconstitucionalidade material, nos dispositi-
cimento e até a data de liquidacdo da divida, a | 4iidas de crédito rural na | (Dep. Manoel Junior - PMDB/PB), 058 (Dep. | vos que dispensam a exigéncia de certido negati-
taxa de juros de 4% a.a. (quatro por cento ao ano), | srea da SUDENE. Manoel Junior - PMDB/PB), 073 (Dep. Félix | va de débitos para comprovacédo de adimpléncia
excluindo-se multas e outros encargos néo previs- Mendonga Junior - PDT/BA), 076 (Dep.2 Ra- | com o sistema de seguridade social, como condi-
tos no contrato original; qguel Muniz - PSD/MG), 079 (Dep.® Raquel | cdo para o recebimento de beneficios crediticios da

Muniz - PSD/MG), 081 (Dep.?2 Raquel Muniz - | Unido, afrontando em especial a vedagéo do § 3°
PSD/MG). do art. 195 da Constituicdo.”
- caput da alinea “b” do inciso lll do § 2° do art.
8°da Lei n®12.844, de 19 de julho de 2013, com
aredacao dada pelo art. 2° do projeto:
b) quando renegociadas ao amparo do art. 1° da
31. | Lei n°® 10.437, de 25 de abril de 2002, do art. 4° da | Idem. Idem. Idem.
Lei n°® 11.322, de 13 de julho de 2006, ou dos arts.
1° e 2° da Lei n® 11.775, de 17 de setembro de
2008, o saldo devedor resultara da soma dos valo-
res apurados da seguinte forma:
- item 1 da alinea “b” do inciso lll do § 2° do art.
8°dalein®12.844, de 19 de julho de 2013, com
aredacao dada pelo art. 2° do projeto:
1. parcelas vencidas: mediante dispensa da corre-
¢do pela variagdo do preco minimo do produto
agricola, de que tratam o § 3° do art. 1° da Lei n°
32. | 10.437, de 25 de abril de 2002, e o inciso Il do | I/dem. Idem. Idem.

caput do art. 4° da Lei n® 11.322, de 13 de julho de
2006, atualizadas a partir de cada vencimento e
até a data de liquidacdo da divida pelos encargos
de normalidade, a taxa de juros de 4% a.a. (quatro
por cento ao ano), excluindo-se multas e outros
encargos ndo previstos no contrato original,

12
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33.

- item 2 da alinea “b” do inciso Ill do § 2° do art.
891111 da Lei n® 12.844, de 19 de julho de 2013,
com aredacdo dada pelo art. 2° do projeto:

2. parcelas vincendas: mediante dispensa da cor-
recao pela variacdo do preco minimo, de que tra-
tam o § 3° do art. 1° da Lei n® 10.437, de 25 de
abril de 2002, e o inciso lll do caput do art. 4° da
Lei n® 11.322, de 13 de julho de 2006, descontan-
do-se, na data de liquidagdo da divida, a parcela
de juros de 3% a.a. (trés por cento ao ano) incor-
porada as parcelas remanescentes;

Forma de apuracéo do saldo
devedor na concessdo de
rebate para liquidacdo de
dividas de crédito rural na
area da SUDENE.

Emendas de n°s 019 (Dep. Felipe Maia -
DEM/RN), 023 (Dep. Wilson Filho - PTB/PB),
028 (Dep. José Airton Cirilo - PT/CE), 032
(Dep. José Carlos Aleluia - DEM/BA), 034 (Sen.
Fernando Bezerra Coelho - PSB/PE), 038 (Sen.
Fernando Bezerra Coelho - PSB/PE), 040 (Sen.
Fernando Bezerra Coelho - PSB/PE), 054
(Dep. Manoel Junior - PMDB/PB), 058 (Dep.
Manoel Junior - PMDB/PB), 073 (Dep. Félix
Mendonga Junior - PDT/BA), 076 (Dep.2 Ra-
quel Muniz - PSD/MG), 079 (Dep.2 Raquel
Muniz - PSD/MG), 081 (Dep.2 Raquel Muniz -
PSD/MG).

“As propostas apresentam inconstitucionalidade
formal, por configurarem situagbes de impertinén-
cia tematica ao objeto inicial da Medida Provisoria,
vedadas segundo decisédo proferida pelo Supremo
Tribunal Federal em julgamento de Acéo Direta de
Inconstitucionalidade (ADI STF 5127/DF), bem
como inconstitucionalidade material, nos dispositi-
vos que dispensam a exigéncia de certiddo negati-
va de débitos para comprovacdo de adimpléncia
com o sistema de seguridade social, como condi-
¢édo para o recebimento de beneficios crediticios da
Unido, afrontando em especial a vedacédo do § 3°
do art. 195 da Constituicdo.”

34.

- caput do_inciso IV do 8§ 2° do art. 8° da Lei n°
12.844, de 19 de julho de 2013, com a redacao
dada pelo art. 2° do projeto:

IV - no caso das operacdes alongadas ao amparo
dos 88 6°, 6°-A, 6°-B e 6°-C do art. 5° da Lei n°
9.138, de 29 de novembro de 1995, renegociadas
com base na Resolugdo do Conselho Monetario
Nacional n° 2.471, de 26 de fevereiro de 1998, e
suas alteragBes, o saldo devedor resultard da
soma dos valores apurados da seguinte forma:

Idem.

Idem.

35.

- alinea “a” do inciso IV do § 2° do art. 8° da Lei
n°® 12.844, de 19 de julho de 2013, com a reda-
cdo dada pelo art. 2° do projeto:

a) parcelas vencidas: calculadas com os descon-
tos de que trata o art. 2° da Lei n° 10.437, de 25 de
abril de 2002, atualizadas pela Taxa Referencial
(TR) até a data de liquidacdo da divida e acresci-
das de juros de 6,17% a.a. (seis inteiros e dezes-
sete centésimos por cento ao ano);

Idem.

Idem.

Idem.

36.

- alinea “b” do inciso IV do § 2° do art. 8° da Lei
n°® 12.844, de 19 de julho de 2013, com a reda-
cdo dada pelo art. 2° do projeto:

b) parcelas vincendas: calculadas mediante o
produto do valor da primeira parcela vincenda pelo
namero total de parcelas vincendas, apuradas com
os descontos de que trata o art. 2° da Lei n°
10.437, de 25 de abril de 2002;

Idem.

Idem.

Idem.
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37.

- caput do inciso V do 8§ 2° do art. 8°[B12] da Lei
n°® 12.844, de 19 de julho de 2013, com a reda-
cdo dada pelo art. 2° do projeto:

V - admite-se a aplicacéo do disposto nos incisos |,
I, Ill e IV deste paragrafo, com a finalidade de
redefinicdo dos saldos das seguintes operacdes,
mantendo-se 0s encargos pactuados na renegoci-
acdo para a condicdo de normalidade até o prazo
final de que trata esta Lei:

Forma de apuracéo do saldo
devedor na concessdo de
rebate para liquidacdo de
dividas de crédito rural na
area da SUDENE.

Emendas de n°s 019 (Dep. Felipe Maia -
DEM/RN), 023 (Dep. Wilson Filho - PTB/PB),
028 (Dep. José Airton Cirilo - PT/CE), 032
(Dep. José Carlos Aleluia - DEM/BA), 034 (Sen.
Fernando Bezerra Coelho - PSB/PE), 038 (Sen.
Fernando Bezerra Coelho - PSB/PE), 040 (Sen.
Fernando Bezerra Coelho - PSB/PE), 054
(Dep. Manoel Junior - PMDB/PB), 058 (Dep.
Manoel Junior - PMDB/PB), 073 (Dep. Félix
Mendonga Junior - PDT/BA), 076 (Dep.2 Ra-
quel Muniz - PSD/MG), 079 (Dep.2 Raquel
Muniz - PSD/MG), 081 (Dep.2 Raquel Muniz -
PSD/MG).

“As propostas apresentam inconstitucionalidade
formal, por configurarem situagbes de impertinén-
cia tematica ao objeto inicial da Medida Provisoéria,
vedadas segundo decisédo proferida pelo Supremo
Tribunal Federal em julgamento de Acéo Direta de
Inconstitucionalidade (ADI STF 5127/DF), bem
como inconstitucionalidade material, nos dispositi-
vos que dispensam a exigéncia de certiddo negati-
va de débitos para comprovagdo de adimpléncia
com o sistema de seguridade social, como condi-
¢édo para o recebimento de beneficios crediticios da
Unido, afrontando em especial a vedacédo do § 3°
do art. 195 da Constituicdo.”

38.

- alinea “a” do inciso V do § 2° do art. 8° da Lei
n°® 12.844, de 19 de julho de 2013, com a reda-
cdo dada pelo art. 2° do projeto:

a) operacgOes renegociadas no ambito da Lei n°
10.696, de 2 de julho de 2003;

Idem.

Idem.

Idem.

39.

- alinea “b” do inciso V do § 2° do art. 8° da
Lei n® 12.844, de 19 de julho de 2013, com a
redacdo dada pelo art. 2° do projeto:

b) opera¢Bes renegociadas no ambito da Lei n°
10.823, de 19 de dezembro de 2003;

Idem.

Idem.

Idem.

40.

- alinea “c” do inciso V do § 2° do art. 8° da

Lei n® 12.844, de 19 de julho de 2013, com a

redacdo dada pelo art. 2° do projeto:

c) operacfes renegociadas no ambito da Lei n°
11.322, de 13 de julho de 2006;

Idem.

Idem.

Idem.

41.

- alinea “d” do inciso V do § 2° do art. 8° da
Lei n° 12.844, de 19 de julho de 2013, com a

redacdo dada pelo art. 2° do projeto:

d) operacdes contratadas com base na Lei n°
12.716, de 21 de setembro de 2012, devendo a
redefinicAo do saldo na operacdo contratada
nos termos da referida Lei retroagir as opera-
¢bes liguidadas com a contratagcdo da nova
operacao;

Idem.

Idem.

Idem.
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- alinea “e” do inciso V do § 2° do art. 8°[113]
da Lei n®12.844, de 19 de julho de 2013, com
aredacado dada pelo art. 2° do projeto:

e) operacdes contratadas com base no art. 9°

Forma de apuracéo do saldo
devedor na concessdo de

Emendas de n°s 019 (Dep. Felipe Maia -
DEM/RN), 023 (Dep. Wilson Filho - PTB/PB),
028 (Dep. José Airton Cirilo - PT/CE), 032
(Dep. José Carlos Aleluia - DEM/BA), 034 (Sen.
Fernando Bezerra Coelho - PSB/PE), 038 (Sen.
Fernando Bezerra Coelho - PSB/PE), 040 (Sen.

“As propostas apresentam inconstitucionalidade
formal, por configurarem situagdes de impertinén-
cia tematica ao objeto inicial da Medida Provisoria,
vedadas segundo deciséo proferida pelo Supremo
Tribunal Federal em julgamento de Acao Direta de
Inconstitucionalidade (ADI STF 5127/DF), bem

42. 3 . rebate para liquidagdo de | Fernando Bezerra Coelho - PSB/PE), 054 | como inconstitucionalidade material, nos dispositi-
desta Lei, devendo a redefinicdo do saldo na | gividas de crédito rural na | (Dep. Manoel Junior - PMDB/PB), 058 (Dep. | vos que dispensam a exigéncia de certido negati-
operacdo contratada nos termos desta Lei re- | 4rea da SUDENE. Manoel Junior - PMDB/PB), 073 (Dep. Félix | va de débitos para comprovagéo de adimpléncia
troagir as operacgdes liquidadas com a contrata- Mendonga_ Junior - PDT/BA), 076 (Dep.2 Ra- | com o sistema d(_a seguridade socia_l, como_co_ndi-
¢30 da nova operagio; quel_ Muniz - PSD/MG), 079 (Dep.? Raquel (;échara o recebimento de b_enef|'C|os c~red|t|’C|os da
Muniz - PSD/MG), 081 (Dep.2 Raquel Muniz - | Unido, afrontando em especial a vedacéo do § 3°
PSD/MG). do art. 195 da Constituicdo.”

-_inciso VI do § 2° do art. 8° [B14]da Lei n°

12.844, de 19 de julho de 2013, com a redacéo

dada pelo art. 2° do projeto:

VI - operacdes contratadas no &mbito do Programa

Nacional de Fortalecimento da Agricultura Familiar

(Pronaf) e do Programa Especial de Crédito para a

Reforma Agraria (Procera) terdo o saldo devedor

43. | apurado de acordo com as normas definidas pelo | ldem. Idem. Idem.
respectivo programa, devendo ser excluidos en-
cargos de inadimplemento, multas e outros encar-
gos ndo previstos na legislacdo, mesmo que te-
nham sido incorporados ao saldo devedor ou pac-
tuados por meio de aditivos contratuais ou escritu-
ras publicas de confissdo, de assuncédo e de re-
pactuacao de dividas;

-inciso VIl do 8 2°do art. 8°da Lei n°®12.844, de
19 de julho de 2013, com a redacdo dada pelo Emendas de n°s 019 (Dep. Felipe Maia -
art. 2°do projeto: DEM/RN), 028 (Dep. José Airton Cirilo -
VIl - a instituicdo financeira devera apresentar ao PT/CE), 034 (Sen. Fernando Bezerra Coelho -
. PSB/PE), 038 (Sen. Fernando Bezerra Coelho -
44, devedor, desde que esse demonstre interesse Idem. PSB/PE), 054 (Dep. Manoel Junior - | Idem.

formal pela liquidagdo ou pela renegociacdo da
divida, extrato demonstrando a evolugdo da divida
na forma estabelecida neste artigo, a partir da data
de contratagcdo da operagdo original amparada
pelos dispositivos desta Lei.

PMDB/PB), 073 (Dep. Félix Mendoncga Juanior -
PDT/BA), 074 (Dep. Félix Mendonga Junior -
PDT/BA), 076 (Dep.2 Raquel Muniz - PSD/MG)
e 081 (Dep.2 Raquel Muniz - PSD/MG)
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- inciso XIX do 8§ 3° do art. 8° [B15]da Lei n°
12.844, de 19 de julho de 2013, com a redacéo
dada pelo art. 2° do projeto:

Operacdes de crédito rural
autorizadas que podem re-

Relatorio de 14/04/2016 (p. 19)

_ ] . . odem e Idem.
451 XX contratadas no ambito do Programa de Apoio | ceper rebate para liquidacdo | Sem justificativa localizada em
Crediticio a Reorientacdo da Pequena e Média | 4o gividas.
Unidade Produtiva Rural do Semiarido Nordestino
(Prodesa);
-inciso XX do § 3°do art. 8°da Lei n®12.844, de
19 de julho de 2013, com a redacdo dada pelo
46 art. 2° do projeto: Idem Relatério de 14/04/2016 (p. 19) Idem
" | XX - contratadas ao amparo do art. 5° da Lei n° ' Sem justificativa localizada '
12.716, de 21 de setembro de 2012, e do art. 9°
desta Lei.
“As propostas apresentam inconstitucionalidade
o ) formal, por configurarem situagBes de impertinén-
-inciso lll do § 7° do art. 8°[B16] da Lei n® 12.844, cia tematica ao objeto inicial da Medida Provisoria,
de 19 de julho de 2013, com a redacdo dada F q %0 d d vedadas segundo decisédo proferida pelo Supremo
ot orma de apuragéo do saldo i i 30 Di
belo art. 2° do projeto devedor n:f co%cesséo de | Emendas de n°s 038 (Sen. Fernando Bezerra H{L%l;]r;‘iltli:eigr?;ﬁ{jganejuLgA?DTegt;')Fdesﬁ\g??Dlel)ret%:rﬁ
47. | Il - no caso de operacdo que ndo tenha envolvido | repate para liquidacdo de ghoﬂeéréc;';Bl)DSBél;g), ?S:p(?er;al\élj;oell\ﬂ\]uunr;lzor ~ | como inconstitucionalidade material, nos dispositi-
repasse de recursos a cooperados ou associados, i Ad]i ’ : - di igéncia d tid5 ti-
pelo resultado da divisdo dos saldos devedores c,i|V|das de crédito rural na PSD/MG) Vosdquil'llas'pensam aemgenua”ege”d{j}o nleiga'I
: area da SUDENE. va de débitos para comprovagdo de adimpléncia
pelo nimero total de cooperados ou associados com o sistema de seguridade social, como condi-
ativos da entidade: ¢ao para o recebimento de beneficios crediticios da
Unido, afrontando em especial a vedagdo do § 3°
do art. 195 da Constituicdo.”
-inciso IV do 8§ 7°do art. 8°da Lei n® 12.844, de
19 de julho de 2013, com a redacdo dada pelo
art. 2°do projeto:
IV - no caso de operacdo contratada por pessoa Emendas de n°s 038 (Sen. Fernando Bezerra
48, | juridica constituida por cotas de responsabilidade | |qem. Coelho - PSB/PE), 054 (Dep. Manoel Junior - .,
limitada, pelo resultado da divisdo do valor origi- E'\SADD/E:/{Z?), 076 (Dep.* Raquel Muniz -

nalmente contratado pelo nimero de cotistas cons-
tantes da cédula de crédito, desde que vinculados
ao instrumento de crédito como coobrigados ou
avalistas.
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49,

- § 9° do _art. 8°[117]_da Lei n° 12.844, de 19 de
julho de 2013, com a redacdo dada pelo art. 2°

do projeto:

§ 9° E o FNE autorizado a assumir os dnus decor-
rentes das disposi¢Bes deste artigo referentes as
operacOes lastreadas em seus préprios recursos,
as operacdes lastreadas em recursos mistos do
FNE com outras fontes e as operagGes lastreadas
em outras fontes, inclusive no ambito do Pronaf,
contratadas com o Banco do Nordeste do Brasil
S.A.

Autorizagdo para o Fundo
Constitucional de Financia-
mento do Nordeste (FNE)
assumir 6nus pela conces-
sdo de rebate.

Emendas de n°s 019 (Dep. Felipe Maia -
DEM/RN), 023 (Dep. Wilson Filho - PTB/PB),
028 (Dep. José Airton Cirilo - PT/CE), 032
(Dep. José Carlos Aleluia - DEM/BA), 034 (Sen.
Fernando Bezerra Coelho - PSB/PE), 038 (Sen.
Fernando Bezerra Coelho - PSB/PE), 040 (Sen.
Fernando Bezerra Coelho - PSB/PE), 054
(Dep. Manoel Junior - PMDB/PB), 058 (Dep.
Manoel Junior - PMDB/PB), 073 (Dep. Félix
Mendonga Junior - PDT/BA), 074 (Dep. Félix
Mendonga Junior - PDT/BA),076 (Dep.2 Raquel
Muniz - PSD/MG), 079 (Dep.2 Raquel Muniz -
PSD/MG), 081 (Dep.2 Raquel Muniz - PSD/MG)
e 082 (Dep.2 Gorete Pereira - PR/CE).

“As propostas apresentam inconstitucionalidade
formal, por configurarem situagdes de impertinén-
cia tematica ao objeto inicial da Medida Proviséria,
vedadas segundo deciséo proferida pelo Supremo
Tribunal Federal em julgamento de Ac&o Direta de
Inconstitucionalidade (ADI STF 5127/DF), bem
como inconstitucionalidade material, nos dispositi-
vos que dispensam a exigéncia de certidao negati-
va de débitos para comprovacgao de adimpléncia
com o sistema de seguridade social, como condi-
¢édo para o recebimento de beneficios crediticios da
Unido, afrontando em especial a vedagéo do § 3°
do art. 195 da Constituicdo.”

50.

-810do art. 8°da Lei n°®12.844, de 19 de julho
de 2013, com a redacdo dada pelo art. 2° do
projeto:

§ 10. E a Unido autorizada a assumir 0s 6nus
decorrentes das disposicoes deste artigo referen-
tes as operacles efetuadas com outras fontes,
inclusive no ambito do Pronaf, contratadas com o
Banco do Brasil S.A. e com o Banco da Amazénia
S.A., e as demais operagbes efetuadas com risco
da Unido ou desoneradas de risco pela Unido.

Autorizagdo para a Uniéo
assumir 6nus pela conces-
séo de rebate.

Idem.

Idem.

51.

-811do art. 8°dalei n®12.844, de 19 de julho
de 2013, com a redacdo dada pelo art. 2° do
projeto:

§ 11. O Poder Executivo, no prazo de 90 (noventa)
dias, definira a metodologia e as demais condicfes
para ressarcir as instituicdes financeiras publicas
federais dos custos da repactuacado e dos rebates
definidos neste artigo para as operacfes ou as
parcelas das operacfes efetuadas com risco da
instituicdo financeira, observado o disposto nos §8
9° e 10 deste artigo.

Prazo para Poder Executivo
fixar regras de ressarcimen-
to.

Idem.

Idem.

52.

-812do art. 8°daLei n°12.844, de 19 de julho
de 2013, com a redacdo dada pelo art. 2° do
projeto:

§ 12. Ficam suspensos, até 31 de dezembro de
2017, o encaminhamento para cobranga judicial,
as execugdes judiciais e 0s respectivos prazos
processuais referentes as operacgdes enquadraveis
neste artigo.

Suspensdo das acbes e
execucdes referentes a divi-
da de crédito rural.

Emendas de n° 018 (Dep. Joao Daniel -
PT/SE), 038 (Sen. Fernando Bezerra Coelho -
PSB/PE), 054 (Dep. Manoel Junior -
PMDB/PB), 073 (Dep. Félix Mendonga Juanior -
PDT/BA), 074 (Dep. Félix Mendonga Junior -
PDT/BA), 076 (Dep.2 Raquel Muniz - PSD/MG),
088 (Dep. Sergio Vidigal - PDT/ES) e 093 (Dep.
Zé Carlos - PT/MA)

Idem.
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- 8 13 do art. 8° [B18]da Lei n°® 12.844, de 19 de
julho de 2013, com a redacdo dada pelo art. 2°

do projeto:

Suspensédo prescricional da

Emendas de n°s 038 (Sen. Fernando Bezerra
Coelho - PSB/PE), 054 (Dep. Manoel Junior -

“As propostas apresentam inconstitucionalidade
formal, por configurarem situagbes de impertinén-
cia tematica ao objeto inicial da Medida Provisoéria,
vedadas segundo decisdo proferida pelo Supremo
Tribunal Federal em julgamento de Acéo Direta de
Inconstitucionalidade (ADI STF 5127/DF), bem

53. L - . como inconstitucionalidade material, nos dispositi-
§ 13. O prazo de prescricdo das dividas de que divida de crédito rural. PgAD/B/ZB), 076 (Dep.2 Raquel Muniz - vos que dispensam a exigéncia de certido n%gati-
trata o caput fica suspenso a partir da data de PSD/MG) va de débitos para comprovacgdo de adimpléncia
publicacé@o desta Lei até 31 de dezembro de 2017. com o sistema de seguridade social, como condi-

¢édo para o recebimento de beneficios crediticios da
Unido, afrontando em especial a vedacédo do § 3°
do art. 195 da Constituicdo.”
Origem: Emendas de n°s 018 (Dep. Jo&o Dani-
- § 14 do art. 8°da Lei n° 12.844, de 19 de julho el - PT/SE), 045 (Dep. Weverton Rocha -
de 2013, com a redacdo dada pelo art. 2° do B _ PDT/MA), 073 (Dep. Feélix Mendonga Junior -
projeto: Suspensdo do encgmmha- PDT/BA), 074 (Dep. Félix Mendonga Junior -
54 . _ » mento das operagbes de | PDT/BA) Idem
- | 8 14. As operagbes de risco da Unido enquadra- | risco  da  Unido  para | Justificativa: A razio bésica para a iniciativa '
das r_IeSte_ grtlgo n,a(_) de"?m Ser e_rlcamlphadas Divida Ativa. deve-se a demora da edi¢éo dos atos normati-
para Iinscricao na Divida Ativa da Unido até 31 de vos da MP pela autoridade monetaria, fato que
dezembro de 2017. limitou 0 acesso ao instrumento por grande
parte do publico potencialmente beneficiario.
- caput do 8 18 do art. 8° da Lei n° 12.844, de 19 de
julho de 2013, com a redacdo dada pelo art. 2° do
projeto:
§ 18. Na liquidac&o das dividas renegociadas ao amparo | procedimentos a  serem | EMendas de n°s 038 (Sen. Fernando Bezerra
55, | do disposto nos §§ 6°, 6°-A, 6°-B e 6°-C do art. 5° da Lei | qqotados pel ; Coelho - PSB/PE), 054 (Dep. Manoel Junior -
. pela Secretaria do " ; Idem.
n° 9.138, de 29 de novembro de 1995, regulamentada | Tocouro Nacional PMDB/PB), 076 (Dep.® Raquel Muniz -
pela Resolugdo do Conselho Monetario Nacional n° ' PSD/MG)
2.471, de 26 de fevereiro de 1998, de que trata o inciso Il
do § 3° deste artigo, a Secretaria do Tesouro Nacional
adotara os seguintes procedimentos:
-inciso 1 do 8 18 do art. 8°da Lei n°® 12.844, de 19 de
julho de 2013, com a redacédo dada pelo art. 2° do
projeto:
| - o Certificado do Tesouro Nacional (CTN), emitido pela
Secretaria do Tesouro Nacional, destinado a garantir o
56. | valor do principal na renegociagio de dividas do setor | Idem. Idem Idem.

rural de que trata a Resolucao referida no caput, tera
mantidas as caracteristicas e condi¢cdes definidas no
anexo dessa Resolucdo e sera resgatado em seu ven-
cimento final ou quando a Secretaria do Tesouro Nacio-
nal manifestar a opgéo de compra;
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-inciso Il do 8 18 do art. 8°[B19] da Lei n°® 12.844,
de 19 de julho de 2013, com a redacdo _dada
pelo art. 2° do projeto:

Il - a liquidacdo antecipada das prestacdes néo
obrigara a Secretaria do Tesouro Nacional a ante-

Procedimentos a serem

“As propostas apresentam inconstitucionalidade
formal, por configurarem situagbes de impertinén-
cia tematica ao objeto inicial da Medida Provisoria,
vedadas segundo decisédo proferida pelo Supremo
Tribunal Federal em julgamento de Acéo Direta de
Inconstitucionalidade (ADI STF 5127/DF), bem

57. X SUH- adotados pela Secretaria do | Idem como inconstitucionalidade material, nos dispositi-
nggr 0 ptag;’mdentﬁ da sqluoailéa;@ag d;sq?je tr%tﬁ_ll 0d§ Tesouro Nacional. vosdqueéj dti)spensam a exigéncia de gertio{ljéo nlegati-
o art. alLeln . , de e abril de va de débitos para comprovagdo de adimpléncia
2002, o que devera sera feito, pela Secretaria, nas com o sistema d_e seguridade soc_ial, como gondi-
datas pactuadas nos contratos e até a liquidacgéo ¢édo para o recebimento de beneficios crediticios da
da divida, na forma definida no referido § 3°. Unido, afrontando em especial a vedacédo do 8§ 3°
do art. 195 da Constituicdo.”
-caputdo 8§ 19 do art. 8°dalLei n®12.844, de 19
de julho de 2013, com a redacdo dada pelo art. Emendas de n°s 038 (Sen. Fernando Bezerra
2° do projeto: Autorizagdo para amortiza- | Coelho - PSB/PE), 045 (Dep. Weverton Rocha
. . ~ . 5 : ; - PDT/MA), 054 (Dep. Manoel Junior -
§ 19. Admitem-se a amortizagdo parcial do saldo | ¢20 pairmal e copc_omnante PMDB/PB), 073 (Dep. Félix Mendonca Janior -
58. | devedor apurado de acordo com o § 2° e a con- | Operagéo de credito para PDT/BA), 074 (Dep. Félix Mendonca Janior - Idem.
comitante contratagdo de nova operagdo para | liquidacdo do valor remanes- | ppr/ga), 076 (Dep.2 Raquel Muniz - PSDIMG),
liquidac&o do valor remanescente, desde que rea- | cente 088 (Dep. Sergio Vidigal - PDT/ES) e 093 (Dep.
lizadas até 31 de dezembro de 2017, nas seguin- Zé Carlos - PT/MA)
tes condicoes:
-inciso 1 do 8 19 do art. 8° da Lei n° 12.844, de .
19 de julho de 2013, com a redacdo dada pelo | Percentuais de desconto na | Emendas de n°s 038 (Sen. Fernando Bezerra
59 art. 2° do projeto: amortizacdo parcial com | Coelho - PSB/PE), 054 (Dep. Manoel Junior - Idem
’ 3 o operacdo de crédito conco- | PMDB/PB) e 076 (Dep.? Raquel Muniz - )
|l -0 pergentual de _des_conto sera definido com mitante PSD/MG)
base no disposto nos incisos | a V do caput;
-inciso Il do § 19 do art. 8° da Lei n°® 12.844, de
19 de julho de 2013, com a redacdo dada pelo .
art. 2° do projeto: Percentuais de desconto na
60. amortizagdo  parcial com Idem. Idem.

Il - além do valor amortizado, os descontos previs-
tos nos incisos | a V do caput devem ser deduzi-
dos de forma proporcional as amortizagdes efetu-
adas;

operacdo de crédito conco-
mitante
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- inciso Ill do 8 19 do art. 8° [B20]da Lei n°
12.844, de 19 de julho de 2013, com a redacao
dada pelo art. 2° do projeto:

Il - o saldo devedor remanescente podera ser

Renegociacdo do saldo de-

Emendas de n°s 026 (Dep. Carlos Eduardo
Cadoca - PDT/PE), 036 (Sen. Fernando Bezer-
ra Coelho - PSB/PE), 051 (Sen. Ronaldo Caia-
do - DEM/GO), 056 (Dep. Manoel Junior -

“As propostas apresentam inconstitucionalidade
formal, por configurarem situagbes de impertinén-
cia tematica ao objeto inicial da Medida Provisoéria,
vedadas segundo decisédo proferida pelo Supremo
Tribunal Federal em julgamento de A¢éo Direta de
Inconstitucionalidade (ADI STF 5127/DF), bem

61. - . - v vedor remanescente na a- | PMDB/PB), 062 (Sen. Waldemir Moka - | como inconstitucionalidade material, nos dispositi-
renegociado por meio das condi¢Ges definidas nos mortizac&o parcial. PMDB/MS), 070 (Dep.? Tereza Cristina - | vos que dispensam a exigéncia de certiddo negati-
termos do art. 9° desta Lei, ndo se aplicando sobre PSB/MS), 072 (Dep.2 Tereza Cristina - | va de débitos para comprovacdo de adimpléncia
esse saldo os descontos de que tratam os incisos | PSB/MS), 075 (Dep.2 Raquel Muniz - PSD/MG) | com o sistema de seguridade social, como condi-
a V do caput deste artigo. e 082 (Dep.2 Gorete Pereira - PR/CE) ¢édo para o recebimento de beneficios crediticios da

Unido, afrontando em especial a vedacédo do § 3°
do art. 195 da Constituicdo.”
-inciso 1 do 8 20 do art. 8° da Lei n° 12.844, de
19 de julho de 2013, com a redacdo dada pelo
art. 2°do projeto: L 5
|- racdes reneqociadas no ambito da Lei n° Hlpoteses em que Nnao se | Emendas de n° 038 (Sen. Fernando Bezerra
62. | o 1;§edagoes 9 aplicam as disposicdes do | Coelho - PSB/PE), 054 (Dep. Manoel Junior - | |,
: 138, de 29 de_povembro de 1995,_desoner_ag|a}s artigo (rebate para liquida- | PMDB/PB) e 076 (Dep.2 Raquel Muniz - :
de risco pela Unido, por forca da Medida Provisoria cdo). PSD/MG)
n® 2.196-3, de 24 de agosto de 2001, e inscritas
em Divida Ativa da Unido ou em cobranca judicial
pela Procuradoria-Geral da Unido;
-inciso Il do 8 20 do art. 8°da Lei n°® 12.844, de
19 de julho de 2013, com a redacdo dada pelo
art. 2°do projeto:

63. o Idem. Idem. Idem.
Il - operagbes contratadas ao amparo do inciso V
do art. 7° da Lei n° 11.775, de 17 de setembro de
2008;

-inciso lll do 8§ 20 do art. 8°da Lei n°® 12.844, de
19 de julho de 2013, com a redacdo dada pelo
art. 2°do projeto:
64. | Il - operacBes contratadas por mutuarios que | |gem. Idem. Idem.

tenham comprovadamente cometido desvio de
finalidade de crédito, exceto se tal irregularidade
tenha sido sanada previamente a liquidagdo ou a
renegociagdo da divida.
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- 8 21 do art. 8° [B21]da Lei n°® 12.844, de 19 de
julho de 2013, com a redacdo dada pelo art. 2°

do projeto:
§ 21. Para os efeitos do disposto no caput deste

Responsabilidade pelos
honorarios advocaticios e

Emendas de n°s 038 (Sen. Fernando Bezerra
Coelho - PSB/PE), 054 (Dep. Manoel Junior -

“As propostas apresentam inconstitucionalidade
formal, por configurarem situagbes de impertinén-
cia tematica ao objeto inicial da Medida Provisoéria,
vedadas segundo decisédo proferida pelo Supremo
Tribunal Federal em julgamento de Acéo Direta de
Inconstitucionalidade (ADI STF 5127/DF), bem

05 artigo, 0s honorarios advocaticios e as despesas | Custas processuais na con- | PMDBIPB) e 076 (Dep? Raquel Muniz - | SO SUQZ?QSEEZ(;‘SL"?'gi%%nngf‘;%rf'c’e?ﬁc?ég'i%(;iﬂ_
com custas processuais sdo de responsabilidade | cessdo de rebate. PSD/MG) va de débitos para comprovagdo de adimpléncia
de cada parte, e a falta de seu pagamento nao com o sistema de seguridade social, como condi-
obsta a liquidac&o da divida. ¢édo para o recebimento de beneficios crediticios da

Unido, afrontando em especial a vedacédo do § 3°
do art. 195 da Constituicdo.”
Emendas de n°s 012 (Dep. Zé Silva - SD/MG),
- 823 do art. 8°da Lei n®12.844, de 19 de julho 018 (Dep. Jodo Daniel - PT/SE), 038 (Sen.
de 2013, com a redacdo dada pelo art. 2° do . _ Fernando Bezerra Coelho - PSB/PE), 045
projeto: Suspensdo do encaminha- | (Dep. Weverton Rocha - PDT/MA), 054 (Dep.
66. i 3 mento para cobrancga judicial | Manoel Junior - PMDB/PB), 073 (Dep. Félix | Idem.
§ 23. Fica suspenso até 31 de dezembro de 2017 | 45 divida de crédito rural. Mendonca Janior - PDT/BA), 074 (Dep. Félix
0 encaminhamento para cobranca judicial referen- Mendonga Janior - PDT/BA), 076 (Dep.?2 Ra-
te as operacgdes enquadraveis neste artigo. quel Muniz - PSD/MG), 088 (Dep. Sergio Vidi-
gal - PDT/ES) e 093 (Dep. Zé Carlos - PT/MA).
- 824 do art. 8°da Lei n°®12.844, de 19 de julho
de 2013, com a redacdo dada pelo art. 2° do
projeto:
§ 24. No caso de operagdes contratadas com re- | Ampliacdo da autorizagdo
cursos do FNE por meio de repasse da instituicdo | Para Concessao do reba:te,
financeira administradora, é autorizada a adogdo | pPara incluir as operacoes Emendas de n°s 082 (Dep. Gorete Pereira -
67. contratadas com recursos do Idem.

dos mesmos procedimentos para liquidacdo de
gue trata este artigo, devendo a instituicdo finan-
ceira administradora do fundo, na hip6tese de
haver recebido valores vencidos e nao pagos pelo
mutudrio, restituir ao agente financeiro tais valores,
atualizados pela mesma remuneracdo devida as
disponibilidades do FNE.

FNE por meio de repasse da
instituicdo financeira admi-
nistradora.

PRI/CE)
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- caput do 8§ 25 do art. 8° [B22]da Lei n°® 12.844,
de 19 de julho de 2013, com a redacdo dada
pelo art. 2° do projeto:

Assuncdo dos riscos na

Emendas de n°s 019 (Dep. Felipe Maia -
DEM/RN), 023 (Dep. Wilson Filho - PTB/PB),
024 (Dep. Wilson Filho - PTB/PB), 027 (Dep.
José Airton Cirilo - PT/CE), 028 (Dep. José
Airton Cirilo - PT/CE), 034 (Sen. Fernando
Bezerra Coelho - PSB/PE), 037 (Sen. Fernando
Bezerra Coelho - PSB/PE), 038 (Sen. Fernando
Bezerra Coelho - PSB/PE), 039 (Sen. Fernando
Bezerra Coelho - PSB/PE), 050 (Sen. Ronaldo
Caiado - DEM/GO), 053 (Dep. Manoel Junior -

“As propostas apresentam inconstitucionalidade
formal, por configurarem situagdes de impertinén-
cia tematica ao objeto inicial da Medida Provisoria,
vedadas segundo decisédo proferida pelo Supremo
Tribunal Federal em julgamento de Agdo Direta de
Inconstitucionalidade (ADI STF 5127/DF), bem

68. ) apuracdo do saldo devedor . | como inconstitucionalidade material, nos dispositi-
§ 25 OS CUStOS. deCOI’I‘entes dO a_luste dOS Sa|dEJS para COﬂCESSﬁO de rebate. Emgg;ggg’ 823 EBEB mzzgg: jﬂz:g{ ) VoS que dispensam a exigéncia de certidao negati_
devedores previstos no § 2° deste artigo serdo PMDB/PB)’ 073 (De Félix Mendonca Janior - | V@& de débitos para comprovagéo de adimpléncia
assumidos, na forma de regulamento: PDT/BA) (’)74 (De p'FéIix Mendon% Janior - | €om o sistema de seguridade social, como condi-
PDT/BA), 076 (De pa; Raquel Muniz ?PSD/MG) ¢do para o recebimento de beneficios crediticios da
077 (De’pa Raqupél Ml?niz - PSDIMG) 08i Unido, afrontando em especial a vedagdo do § 3°
(Dep.2 Raquel Muniz - PSD/MG), 082 (Dep.2 do art. 195 da Constituiggo.
Gorete Pereira - PR/CE), 085 (Sen. Acir Gur-
gacz - PDT/RO) e 090 (Sen. Flexa Ribeiro -
PSDB/PA).

-inciso 1 do 8 25 do art. 8° da Lei n° 12.844, de

19 de julho de 2013, com a redacdo dada pelo

art. 2° do projeto:

69. . . . . Idem. Idem. Idem.
| - pelas instituicdes financeiras federais, em rela-
¢do as operacdes em que suportam o risco inte-
gral;

-inciso Il do 8 25 do art. 8°da Lei n® 12.844, de
19 de julho de 2013, com a redacdo dada pelo
art. 2° do projeto: Assuncdo dos riscos na

70. 111 - pelo Tesouro Nacional, na propor¢do do risco | @puracdo do saldo devedor | Idem. Idem.
assumido, independentemente da fonte de recur- | para concessao de rebate.
sos, e pelo FNE, nas operacdes lastreadas em
Seus recursos.

- caput do art. 8°-A da Lei n® 12.844, de 19 de Emendas de n°s 004 (Dep. Luis Carlos Hei

; =5 ) mendas de n-s ep. Luis Carlos Heinze

Iduclnhorc?Ztgpl& com a redacdo dada pelo art. 2 ~ PPIRS), 005 (Dep. Luis Carlos Heinze -

do projeto. o . PP/RS), 006 (Dep. Luis Carlos Heinze -

Art. 8°-A. E autorizada a adogdo das seguintes | Autorizagcdo de medidas de | PP/RS), 026 (Dep. Carlos Eduardo Cadoca -
71 medidas de estimulo a ||qu|da(;50 ou a renegocia_ estimulo a ||qU|da§é.O ou a PDT/PE), 036 (Sen. Fernando Bezerra Coelho - Idem
" | c&o de dividas originarias de operacdes de crédito | renegociacdo de  dividas F’SB//PE),) 052 (S(en. RonaldoI Caiado - :

i 1 A ; rurais ou fundiarias. DEM/GO), 056 Dep. Manoel Junior -

rural e de dividas contraidas no ambito do Fundo PMDB/PB), 072 (Dep? Tereza Cristina -

de Terras e da Reforma Agréria - Banco da Terra e
do Acordo de Empréstimo 4.147-BR, inscritas na
Divida Ativa da Uni&o:

PSB/MS), 075 (Dep.2 Raquel Muniz - PSD/MG)
e 082 (Dep.2 Gorete Pereira - PR/CE).
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- inciso | do caput do art. 8°-A[l23]_da Lei n°®
12.844, de 19 de julho de 2013, com a redacéo
dada pelo art. 2° do projeto:

Medida de estimulo a liqui-

Emendas de n°s 026 (Dep. Carlos Eduardo
Cadoca - PDT/PE), 036 (Sen. Fernando Bezer-
ra Coelho - PSB/PE), 052 (Sen. Ronaldo Caia-

72. | - remissdo de dividas contratadas na area de dagéo oua renegocia(;éo de | do - DEM/GO), 056 (Dep. Manoel \_]urlior -
atuacéo da Sudene, cujo saldo devedor atualizado | dividas rurais ou fundiarias. E“SA;E,\;/;B)(’)?SOE (?Ep'a ﬁ\;leze_‘ C;'égr/‘ae'
em 31 de dezembro de 2015 seja de até R$ 6 082 (D)e’p aG(()r;g' Peg?fae_ P;?gE; )
10.000,00 (dez mil reais); ' ’

- inciso Il do caput do art. 8°-A da Lei n° 12.844, Er‘;e;‘/‘gfss d%(r;;s 034 (Dﬁp: '-UCiS Clzar'oj Heinze
de 19 de julho de 2013, com a redacdo dada o/ ), (Dep. Luis alros enze -

lo art. 2° do projeto: PP/RS), 006 (Dep. ~LUIS C_:ar 0s Heinze -
be : : _ ) _ | PPIRS), 018 (Dep. Jo&o Daniel - PT/SE), 026
Il - concessdo de desconto para a ||qu|dagéo da Medida de estimulo a liqui- (Dep. Carlos Eduardo Cadoca - PDT/PE), 036

73. | divida até 31 de dezembro de 2017, nos percentu- dacéo ou a renegociacéo de | (Sen. Fernando Bezerra Coelho - PSB/PE), 052

ais definidos no Anexo Il desta Lei, devendo inci- | dividas rurais ou fundiérias. | (Sen. Ronaldo Caiado - DEM/GO), 056 (Dep.
: . Manoel Junior - PMDB/PB), 072 (Dep.2 Tereza

dir o referido desconto sobre a soma dos saldos - a -

d d tuari data de liquidaca Cristina - PSB/MS), 075 (Dep.2 Raquel Muniz -
evedores por mutuario na data de liquidag&o, PSD/MG) e 082 (Dep. Gorete Pereira -

observado o disposto no § 10 deste artigo; PRICE).

- caput do inciso Il do caput do art. 8°-A da Lei

n° 12.844, de 19 de julho de 2013, com a reda-

cdo dada pelo art. 2° do projeto:

74. | 11l - permiss&o da renegociacéo do total dos saldos | ldem. Idem.
devedores das operacg0es, até 31 de dezembro de
2017, mantendo-as na Divida Ativa da Unido, ob-
servadas as seguintes condi¢cdes:

- alinea “a” do inciso lll do caput do art. 8°-A da Emendas de n° 026 (Dep. Carlos Eduardo
Lei n° 12.844, de 19 de julho de 2013, com a Cadoca - PDT/PE), 036 (Sen. Fernando Bezer-
redacdo dada pelo art. 2° do projeto: ra Coelho - PSB/PE), 052 (Sen. Ronaldo Qaia—

75. .| ldem. do - DEM/GO), 056 (Dep. Manoel Junior -
a) prazo de reembolso: 10 (dez) anos, com amorti- PMDB/PB), 072 (Dep.® Tereza Cristina -
zagbes em parcelas semestrais ou anuais, de PSB/MS), 075 (Dep.2 Raquel Muniz - PSD/MG)
acordo com o fluxo de receitas do mutuario; e 082 (Dep.2 Gorete Pereira - PR/CE).

. b .. o Emendas de n°s 004 (Dep. Luis Carlos Heinze

- a_Ilnea b” do inciso Il dp caput do art. 8°-A da - PP/RS), 005 (Dep. Luis Carlos Heinze -

Lei n® 12.844, de 19 de julho QE 2013, com _a PP/RS), 006 (Dep. Luis Carlos Heinze -
redacdo dada pelo art. 2° do projeto: PP/RS), 018 (Dep. Jodo Daniel - PT/SE), 026

= (Dep. Carlos Eduardo Cadoca - PDT/PE), 036

76. b) concessdo de desconto sobre as parcelas da Idem. (Sen. Fernando Bezerra Coelho - PSB/PE), 052

divida pagas até a data do vencimento renegocia-
do, nos percentuais definidos no Anexo IV desta
Lei, observado o disposto no § 10 deste artigo;

(Sen. Ronaldo Caiado - DEM/GO), 056 (Dep.
Manoel Junior - PMDB/PB), 072 (Dep.2 Tereza
Cristina - PSB/MS), 075 (Dep.2 Raquel Muniz -
PSD/MG) e 082 (Dep.2 Gorete Pereira -
PR/CE).

“As propostas apresentam inconstitucionalidade
formal, por configurarem situagdes de impertinén-
cia temaética ao objeto inicial da Medida Proviséria,
vedadas segundo deciséo proferida pelo Supremo
Tribunal Federal em julgamento de Acao Direta de
Inconstitucionalidade (ADI STF 5127/DF), bem
como inconstitucionalidade material, nos dispositi-
vos que dispensam a exigéncia de certiddo negati-
va de débitos para comprovagédo de adimpléncia
com o sistema de seguridade social, como condi-
¢do para o recebimento de beneficios crediticios da
Unido, afrontando em especial a vedagéo do § 3°
do art. 195 da Constituigdo.”
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- alinea “c” do inciso Ill do caput do art. 8°-A
[B24lda Lei n° 12.844, de 19 de julho de 2013,
com aredacdo dada pelo art. 2° do projeto:

Medida de estimulo a rene-
gociacdo ou a renegociagdo

Emendas de n°s 004 (Dep. Luis Carlos Heinze
- PP/RS), 005 (Dep. Luis Carlos Heinze -
PP/RS), 006 (Dep. Luis Carlos Heinze -
PP/RS), 018 (Dep. Jodo Daniel - PT/SE), 026
(Dep. Carlos Eduardo Cadoca - PDT/PE), 036

“As propostas apresentam inconstitucionalidade
formal, por configurarem situagbes de impertinén-
cia tematica ao objeto inicial da Medida Provisoria,
vedadas segundo decisédo proferida pelo Supremo
Tribunal Federal em julgamento de Acéo Direta de
Inconstitucionalidade (ADI STF 5127/DF), bem

77. | c) o total dos saldos devedores serd considerado de divid . fundia (Sen. Fernando Bezerra Coelho - PSB/PE), 052 | como inconstitucionalidade material, nos dispositi-
na data de renegociacdo, para efeito de enqua- ie dividas rurais ou fundia- (Sen. Ronaldo Caiado - DEM/GO), 056 (Dep. | vos que dispensam a exigéncia de certiddo negati-
dramento nas faixas de desconto: nas. Manoel Junior - PMDB/PB), 072 (Dep.2 Tereza | va de débitos para comprovacdo de adimpléncia

Cristina - PSB/MS), 075 (Dep.2 Raquel Muniz - | com o sistema de seguridade social, como condi-
PSD/MG) e 082 (Dep.2 Gorete Pereira - | ¢do para o recebimento de beneficios crediticios da
PR/CE). Unido, afrontando em especial a vedacédo do § 3°
do art. 195 da Constituicdo.”
- alinea “d” do inciso lll do caput do art. 8°-A da Emendas de n° 026 (Dep. Carlos Eduardo
Lei n° 12.844, de 19 de julho de 2013, com a Cadoca - PDT/PE), 036 (Sen. Fernando Bezer-
redacao dada pelo art. 2° do projeto: ra Coelho - PSB/PE), 052 (Sen. Ronaldo Caia-
78. . Idem. do - DEM/GO), 056 (Dep. Manoel Junior - | Idem.
d_) pfi\gamento da primeira parcela no ato de nego- PMDB/PB), 072 (Dep.® Tereza Cristina -
clacao; PSB/MS), 075 (Dep.? Raquel Muniz - PSD/MG)
e 082 (Dep.2 Gorete Pereira - PR/CE).
Emendas de n°s 010 (Dep. Luis Carlos Heinze
- alinea “e” do inciso lll do caput do art. 8°-A da - PP/RS), 026 (Dep. Carlos Eduardo Cadoca -
Lei n° 12.844, de 19 de julho de 2013, com a PDT/PE), 036 (Sen. Fernando Bezerra Coelho -
= o iatn- PSB/PE), 052 (Sen. Ronaldo Caiado -
79. | redacéo dada pelo art. 2° do projeto: Idem. DEMIGO), 056 (Dep. Manoel Junior - Idem.
e) encargos financeiros: Taxa de Juros de Longo PMDB/PB), 072 (Dep.2 Tereza Cristina -
Prazo (TJLP). PSB/MS), 075 (Dep.2 Raquel Muniz - PSD/MG)
e 082 (Dep.? Gorete Pereira - PR/CE).
Emendas de n° 019 (Dep. Felipe Maia -
DEM/RN), 023 (Dep. Wilson Filho - PTB/PB),
026 (Dep. Carlos Eduardo Cadoca - PDT/PE),
- 8§ 1° do _art. 8°-A da Lei n° 12.844, de 19 de 028 (Dep. José Airton Cirilo - PT/CE), 034
julho de 2013, com a redacdo dada pelo art. 2° (Sen. Fernando Bezerra Coelho - PSB/PE), 036
do projeto: ) i _ .| (sen. Fernando Bezerra Coelho - PSB/PE), 038
o o Medida de estimulo a liqui- | (Sen. Fernando Bezerra Coelho - PSB/PE), 052
go. | 8 1° Os descontos de que tratam o inciso Il € & | gac50 ou a renegociacéo de | (Sen. Ronaldo Caiado - DEM/GO), 054 (Dep. | Idem.

alinea “b” do inciso Ill do caput deste artigo[B25]
incidirdo proporcionalmente para cada faixa de
divida, independentemente do valor originalmente
contratado.

dividas rurais ou fundiarias.

Manoel Junior - PMDB/PB), 056 (Dep. Manoel
Junior - PMDB/PB), 072 (Dep.2 Tereza Cristina
- PSB/MS), 073 (Dep. Félix Mendonga Junior -
PDT/BA), 075 (Dep.2 Raquel Muniz - PSD/MG),
076 (Dep.2 Raquel Muniz - PSD/MG), 081
(Dep.2 Raquel Muniz - PSD/MG) e 082 (Dep.2
Gorete Pereira - PR/CE).
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- 8§ 2°do art. 8°-A [B26]da Lei n® 12.844, de 19 de
julho de 2013, com a redacdo dada pelo art. 2°

do projeto:

§ 2° E a Advocacia-Geral da Unido autorizada a
adotar as medidas de estimulo & liquidacdo ou a

Autorizagdo para a AGU
conceder medidas de esti-

Emendas de n° 018 (Dep. Jodo Daniel -
PT/SE), 026 (Dep. Carlos Eduardo Cadoca -
PDT/PE), 036 (Sen. Fernando Bezerra Coelho -

“As propostas apresentam inconstitucionalidade
formal, por configurarem situagbes de impertinén-
cia tematica ao objeto inicial da Medida Provisoria,
vedadas segundo decisédo proferida pelo Supremo
Tribunal Federal em julgamento de Acéo Direta de
Inconstitucionalidade (ADI STF 5127/DF), bem

L . . AT ~ N PSB/PE), 052 (Sen. Ronaldo Caiado - ) tucionalidad ial di "
81. | renegociagdo de que trata este artigo para as divi- | mulo a~I|qU|da};ao ouarene- | nevyco), 056 (Dep.  Manoel  Junior - | €OM© inconstitucionalidade material, nos dispositi-
das Originérias de operag("jes de crédito rural CUjOS gomggqo de dividas rurais ou PMDB/PB), 072 (Dep.a Tereza Cristina - VOSdC]Ued gitl)s_tpensam a exigencia ~de gemc(jjgo nleigay-
ativos tenham sido transferidos para o Tesouro | fundiarias. PSB/MS), 075 (Dep.2 Raquel Muniz - PSD/MG) ‘éﬁm% S'fst;%sa %ﬂi;;ﬂigg’(;’:@;%iale ;rggpcf)?]%'ﬁ
NaCI(?n_aI € cujos respe_s:tlvos d_ebltOS, Nao Inscritos e 082 (Dep ® Gorete Pereira - PRICE). ¢édo para o recebimento de beneficios crediticios da
na Divida Ativa da Uniéo, estejamfendo executa- Unigo, afrontando em especial a vedacdo do § 3°
dos pela Procuradoria-Geral da Uniéo. do art. 195 da Constituig&o.”
- 8 3° do art. 8°-A da Lei n® 12.844, de 19 de
julho de 2013, com a redacdo dada pelo art. 2°
do projeto: r? eto: Emendas de n° 026 (Dep. Carlos Eduardo
§ 3° E a Unido, por i_ntermédio Fia Procuradoria- Hipétese de dispensa de Cadoca - PDT/PE), 036 (Sen. Fernando Bezer-
Geral da Fazenda Nacional, autorizada a contratar, | |i~itq~5 ix ra Coelho - PSB/PE), 052 (Sen. Ronaldo Caia-
- yauliblidl, autliee i : licitacdo para a Unido/PGFN ;
82. | com dispensa de licitagdo, instituicbes financeiras x g oz | d0 - DEM/GO), 056 (Dep. Manoel Junior - | Idem.
i i 5 i na contratacao de instituicao PMDB/PB), 072 (Dep.2 Tereza Cristina -
integrantes da administracado publica federal, para | financeira ' p- 8
A~ - - : PSB/MS), 075 (Dep.2 Raquel Muniz - PSD/MG)
adotar as providéncias necessarias no sentido de s X
" Lo ~ . e 082 (Dep.2 Gorete Pereira - PR/CE).
facilitar o processo de liquidagéo ou de renegocia-
¢do de dividas rurais inscritas na Divida Ativa da
Unido, nos termos deste artigo.
- inciso | do 8 4°B27]_do art. 8°-A da Lei n°
12.844, de 19 de julho de 2013, com a redacao ) 3 oo
dada pelo art. 2° do projeto: Med~|da dq estlmulo. a~I|qU|-
83 N . dacdo ou a renegociacdo de Idem Idem
- | | - concessao de_ desconto adicional de 10 (dez) | yividas rurais ou fundiarias . .
pontos percentuais, a ser somado aos descontos | na area da Sudene.
previstos no inciso Il e na alinea “b” do inciso Ill do
caput[B28] deste artigo;
- caput do inciso Il do § 4° do art. 8°-A da Lei n°
12.844, de 19 de julho de 2013, com a redacéo
dada pelo art. 2° do projeto:
g4. | Il - amortizagdo minima sobre o saldo devedor a | |4em. Idem. Idem.

ser renegociado na forma do inciso Il do caput
deste artigo, calculada apds a incidéncia dos des-
contos de que trata este artigo, nos seguintes
percentuais:
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85.

- alinea “a” do inciso Il do 8§ 4° do_art. 8°-A[B29]
da Lei n° 12.844, de 19 de julho de 2013, com a
redacdo dada pelo art. 2° do projeto:

a) 1% (um por cento) sobre o saldo devedor de até
R$ 50.000,00 (cinquenta mil reais);

Medida de estimulo a liqui-
dacdo ou a renegociacao de
dividas rurais ou fundiérias
na area da Sudene (amorti-
zag&do minima).

Emendas de n° 026 (Dep. Carlos Eduardo
Cadoca - PDT/PE), 036 (Sen. Fernando Bezer-
ra Coelho - PSB/PE), 052 (Sen. Ronaldo Caia-
do - DEM/GO), 056 (Dep. Manoel Junior -
PMDB/PB), 072 (Dep.2 Tereza Cristina -
PSB/MS), 075 (Dep.2 Raquel Muniz - PSD/MG)
e 082 (Dep.2 Gorete Pereira - PR/CE)

“As propostas apresentam inconstitucionalidade
formal, por configurarem situacGes de impertinén-
cia tematica ao objeto inicial da Medida Provisoéria,
vedadas segundo decisédo proferida pelo Supremo
Tribunal Federal em julgamento de Acéo Direta de
Inconstitucionalidade (ADI STF 5127/DF), bem
como inconstitucionalidade material, nos dispositi-
vos que dispensam a exigéncia de certiddo negati-
va de débitos para comprovagdo de adimpléncia
com o sistema de seguridade social, como condi-
¢édo para o recebimento de beneficios crediticios da
Unido, afrontando em especial a vedacao do § 3°
do art. 195 da Constituicdo.”

86.

- alinea “b” do inciso Il do § 4° do art. 8°-A da
Lei n° 12.844, de 19 de julho de 2013, com a
redacdo dada pelo art. 2° do projeto:

b) 3% (trés por cento) sobre o saldo devedor entre
R$ 50.000,01 (cinquenta mil reais e um centavo) e
R$ 200.000,00 (duzentos mil reais);

Idem.

Idem.

Idem.

87.

- alinea “c” do inciso Il do § 4° do art. 8°-A da
Lei n° 12.844, de 19 de julho de 2013, com a
redacdo dada pelo art. 2° do projeto:

c) 5% (cinco por cento) sobre o saldo devedor
acima de R$ 200.000,01 (duzentos mil reais e um
centavo).

Idem.

Idem.

Idem.

88.

- caput do 8 5° do art. 8°-A da Lei n°® 12.844, de
19 de julho de 2013, com a redacdo dada pelo
art. 2° do projeto:

§ 5° Para fins de aplicac@o dos descontos de que
trata este artigo, os saldos devedores das opera-
¢Oes de responsabilidade de cooperativas, associ-
acdes e condominios de produtores rurais, inclusi-
ve das operacdes efetuadas na modalidade grupal
ou coletiva, serdo individualizados:

Individualizagdo do saldo
devedor em contrato coleti-
vo, grupal ou de cooperativa
e associacao.

Idem.

Idem.

89.

-inciso 1 do § 5° do art. 8°-A da Lei n® 12.844, de
19 de julho de 2013, com a redacdo dada pelo
art. 2° do projeto:

| - por cédula-filha ou por instrumento de crédito
individual firmado por beneficiario final do crédito;

Idem.

Idem.

Idem.
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90.

- inciso Il do 8 5° do art. 8°-A[B30]_da Lei n°
12.844, de 19 de julho de 2013, com a redacéo
dada pelo art. 2° do projeto:

Il - pelo nimero de mutuarios constantes da cédu-
la de crédito, no caso de crédito rural grupal ou
coletivo;

Individualizacdo do saldo
devedor em contrato coleti-
vo, grupal ou de cooperativa
e associacao.

Idem.

“As propostas apresentam inconstitucionalidade
formal, por configurarem situagbes de impertinén-
cia tematica ao objeto inicial da Medida Provisoria,
vedadas segundo decisédo proferida pelo Supremo
Tribunal Federal em julgamento de Acéo Direta de
Inconstitucionalidade (ADI STF 5127/DF), bem
como inconstitucionalidade material, nos dispositi-
vos que dispensam a exigéncia de certiddo negati-
va de débitos para comprovagdo de adimpléncia
com o sistema de seguridade social, como condi-
¢édo para o recebimento de beneficios crediticios da
Unido, afrontando em especial a vedacédo do § 3°
do art. 195 da Constituicdo.”

91.

- inciso Il do 8 5° do art. 8°-A da Lei n° 12.844,
de 19 de julho de 2013, com a redacdo dada
pelo art. 2° do projeto:

[l - pelo nimero total de cooperados ou de asso-
ciados ativos da entidade, no caso de operagdo
gue ndo tenha envolvido repasse de recursos a
cooperados ou a associados;

Idem.

Idem.

Idem.

92.

- inciso IV do 8 5° do art. 8°-A da Lei n°® 12.844,
de 19 de julho de 2013, com a redacdo dada
pelo art. 2° do projeto:

IV - pelo numero de cotistas constantes da cédula
de crédito, desde que vinculados no instrumento
de crédito como coobrigados ou avalistas, quando
se tratar de operacgao contratada por pessoa juridi-
ca constituida por cotas de responsabilidade limi-
tada.

Idem.

Idem.

Idem.

93.

- caput do 8 6° do art. 8°-A da Lei n°® 12.844, de
19 de julho de 2013, com a redacdo dada pelo
art. 2° do projeto:

8 6° A Procuradoria-Geral da Fazenda Nacional e
a Advocacia-Geral da Unido devem adotar as
providéncias necessarias para a suspensdo, até
31 de dezembro de 2017:

Suspensdo de execucdes
fiscais cobradas pela PGFN
e AGU.

Idem.

Idem.

94,

-inciso 1 do § 6° do art. 8°-A da Lei n°® 12.844, de
19 de julho de 2013, com a redacdo dada pelo
art. 2° do projeto:

| - das execucdes fiscais, e dos respectivos prazos
processuais, cujo objeto tenha como origem a
cobranca de dividas de que trata este artigo efetu-
ada pela Procuradoria-Geral da Fazenda Nacional,

Idem.

Idem.

Idem.
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95.

- inciso Il do 8 6° do art. 8°-A[B31] da Lei n°
12.844, de 19 de julho de 2013, com a redacéo
dada pelo art. 2° do projeto:

Il - das execucdes fiscais, e dos respectivos pra-
Z0s processuais, cujo objeto tenha como origem a
cobranca de dividas de que trata este artigo efetu-
ada pela Advocacia-Geral da Unido.

Suspensdo de execugles
fiscais cobradas pela e AGU.

Emendas de n° 026 (Dep. Carlos Eduardo
Cadoca - PDT/PE), 036 (Sen. Fernando Bezer-
ra Coelho - PSB/PE), 052 (Sen. Ronaldo Caia-
do - DEM/GO), 056 (Dep. Manoel Junior -
PMDB/PB), 072 (Dep.2 Tereza Cristina -
PSB/MS), 075 (Dep.2 Raquel Muniz - PSD/MG)
e 082 (Dep.2 Gorete Pereira - PR/CE).

“As propostas apresentam inconstitucionalidade
formal, por configurarem situacGes de impertinén-
cia tematica ao objeto inicial da Medida Provisoéria,
vedadas segundo decisédo proferida pelo Supremo
Tribunal Federal em julgamento de Acéo Direta de
Inconstitucionalidade (ADI STF 5127/DF), bem
como inconstitucionalidade material, nos dispositi-
vos que dispensam a exigéncia de certiddo negati-
va de débitos para comprovagdo de adimpléncia
com o sistema de seguridade social, como condi-
¢édo para o recebimento de beneficios crediticios da
Unido, afrontando em especial a vedacado do § 3°
do art. 195 da Constituicdo.”

96.

- 8§ 7° do art. 8°-A da Lei n°® 12.844, de 19 de
julho de 2013, com a redacdo dada pelo art. 2°
do projeto:

§ 7° O prazo de prescricdo das dividas de que
trata este artigo fica suspenso a partir da data de
publicacé@o desta Lei até 31 de dezembro de 2017.

Suspensédo prescricional de
dividas rurais e fundiarias.

Idem.

Idem.

97.

- 8§ 8° do art. 8°-A da Lei n° 12.844, de 19 de
julho de 2013, com a redacdo dada pelo art. 2°

do projeto:

§ 8° O descumprimento do parcelamento resultara
em perda dos beneficios, retornando o valor do
débito a situac&o anterior, deduzido o valor integral
referente as parcelas pagas.

Perda dos beneficios pelo
descumprimento do parce-
lamento.

Idem.

Idem.

98.

- 8§ 9° do _art. 8°-A da Lei n° 12.844, de 19 de
julho de 2013, com a redacdo dada pelo art. 2°

do projeto:

§ 9° As dividas oriundas de operagfes de crédito
rural ao amparo do Programa de Cooperacao
Nipo-Brasileira para o Desenvolvimento dos Cer-
rados (Prodecer) — Fase Il, inscritas na Divida
Ativa da Unido e liquidadas ou renegociadas até
31 de dezembro de 2017 fardo jus a desconto
adicional de 10 (dez) pontos percentuais, a ser
somado aos descontos percentuais previstos no
inciso Il e na alinea “b” do inciso Ill do caput
[B32]deste artigo.

Desconto adicional para
liquidagdo ou renegociacao
de dividas de crédito rural do
Prodecer.

Idem.

Idem.
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- caput do § 10 do art. 8°-A [B33]da Lei n°® 12.844, “As propostas apresentam inconstitucionalidade
de 19 de julho de 2013, com a redacdo dada formal, por configurarem situagées de impertinén-
pelo art. 2° do projeto: cia tematica ao objeto inicial da Medida Provisoria,
§ 10. Para as operagdes do Prodecer — Fase Il de . Emendas de n° 026 (Dep. Carlos Eduardo | vedadas segundo deciséo proferida pelo Supremo
Desconto  adicional para | cadoca - PDT/PE), 036 (Sen. Fernando Bezer- | Tribunal Federal em julgamento de Acéo Direta de

que trata o § 9° deste artigo e mediante solicitacio
do mutuério, é o Ministério da Fazenda autorizado
a definir descontos adicionais a serem aplicados
para liquidacdo ou para renegociacdo dessas ope-
ragdes, com base na revisao de garantias efetuada
conjuntamente pelo Ministério da Fazenda e pelo
Ministério da Agricultura, Pecuéria e Abastecimen-
to, da seguinte forma:

liquidagdo ou renegociacéo
de dividas de crédito rural do
Prodecer com base na revi-
sdo das garantias.

ra Coelho - PSB/PE), 052 (Sen. Ronaldo Caia-
do - DEM/GO), 056 (Dep. Manoel Junior -
PMDB/PB), 072 (Dep.2 Tereza Cristina -
PSB/MS), 075 (Dep.? Raguel Muniz - PSD/MG)
e 082 (Dep.2 Gorete Pereira - PR/CE).

Inconstitucionalidade (ADI STF 5127/DF), bem
como inconstitucionalidade material, nos dispositi-
vos que dispensam a exigéncia de certiddo negati-
va de débitos para comprovacao de adimpléncia
com o sistema de seguridade social, como condi-
¢do para o recebimento de beneficios crediticios da
Unido, afrontando em especial a vedagéo do § 3°
do art. 195 da Constituigdo.”

100.

- inciso | do 8 10 do art. 8°-A da Lei n°® 12.844,
de 19 de julho de 2013, com a redacdo dada
pelo art. 2° do projeto:

| - no caso de liquidacdo, mediante avaliagdo do
valor atual das garantias e dos bens financiados;

Idem.

Idem.

Idem.

101.

- inciso Il do § 10 do art. 8°-A da Lei n° 12.844,
de 19 de julho de 2013, com a redacdo dada
pelo art. 2° do projeto:

Il - no caso de renegociacao, com base no valor da
receita liqguida média por hectare, para as ativida-
des desenvolvidas na area do Prodecer — Fase I,
apurada pela Companhia Nacional de Abasteci-
mento (Conab).

Idem.

Idem.

Idem.

102.

- § 11 do art. 8°-A da Lei n°® 12.844, de 19 de
julho de 2013, com a redacdo dada pelo art. 2°

do projeto:

§ 11. As dividas originarias de crédito rural inscri-
tas na Divida Ativa da Uni&o ou que vierem a ser
inscritas a partir da publicacdo desta Lei, ndo sera
acrescida taxa de 20% (vinte por cento) a titulo do
encargo legal previsto no Decreto-Lei n® 1.025, de
21 de outubro de 1969, devendo os valores ja
imputados ser deduzidos dos respectivos saldos
devedores.

N&o aplicagdo de acréscimo
legal as dividas rurais inscri-
tas da Divida Ativa da Uniao.

Idem.

Idem.
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- 812 do art. 8°-A [B34]da Lei n° 12.844, de 19 de
julho de 2013, com a redacdo dada pelo art. 2°

do projeto:

Ampliacdo da aplicacdo dos
beneficios para liquidagédo ou

Emendas de n° 026 (Dep. Carlos Eduardo
Cadoca - PDT/PE), 036 (Sen. Fernando Bezer-
ra Coelho - PSB/PE), 052 (Sen. Ronaldo Caia-

“As propostas apresentam inconstitucionalidade
formal, por configurarem situagbes de impertinén-
cia tematica ao objeto inicial da Medida Provisoéria,
vedadas segundo decisédo proferida pelo Supremo
Tribunal Federal em julgamento de Acéo Direta de
Inconstitucionalidade (ADI STF 5127/DF), bem

103.| § 12. As disposicdes deste artigo podem ser apli- o x o do - DEM/GO), 056 (Dep. Manoel Junior - | como inconstitucionalidade material, nos dispositi-
> P Q~ ; dop b ref)egoc'a‘?a" de d'_‘{"?as de PMDB/PB), 072 (Dep.2 Tereza Cristina - | vos que dispensam a exigéncia de certiddo negati-
cadas as operagOes renegociadas ao amparo dos | radito rural ou fundiario - i ~ I
@ D Eg— : PSB/MS), 075 (Dep.2 Raquel Muniz - PSD/MG) | va de débitos para comprovagdo de adimpléncia
arts. 8° e 8°-A da Lei n® 11.775, de 17 de setembro ! : ! . ‘
de 2008 id lod d e 082 (Dep.2 Gorete Pereira - PR/CE). com o sistema de seguridade social, como condi-
£ [B35], se requerido pelo devedor. ¢édo para o recebimento de beneficios crediticios da
Unido, afrontando em especial a vedacédo do § 3°
do art. 195 da Constituicdo.”
- 8§ 13 do art. 8°-A da Lei n® 12.844, de 19 de
julho de 2013, com a redacdo dada pelo art. 2°
do projeto: B ;
104 i s . B Regulamentacdo do benefi- Idem Idem
-| 8 13. As disposicGes de que trata este artigo seréo | g pela PGFN ou AGU. . .
regulamentadas, conforme o caso, por ato do Pro-
curador-Geral da Fazenda Nacional ou do Advo-
gado-Geral da Uniéo.
- 8 14 do art. 8°-A da Lei n° 12.844, de 19 de
julho de 2013, com a redacdo dada pelo art. 2°
rojeto:
do projeto: ) ) Origem: Dispositivo originario do Relatério de
§ 14. Estdo a Companhia de Desenvolvimento dos 14/04/2016, p. 26, mas ja vislumbrado no de
Vales do S&o Francisco e do Parnaiba (Codevasf) L 05/04/2016
e o Departamento Nacional de Obras contra as | Autorizacéo para Codevasf e | jystificativa: Nos loteamentos e licitagGes pro-
Secas (Dnocs), quanto as dividas vencidas relati- | O Dno'cs adptgrem rrledlda§ movidas pela CODEVASF, ha problemas com
105. de estimulo a liquidacéo ou & | as taxas K1 e K2 além de dividas oriundas da | ldem.

vas a vendas de lotes para titulagdo, infraestrutura
de irrigagdo de uso comum (K1) e tarifas de agua
(K2) nos perimetros publicos de irrigagdo, autori-
zados a adotar os procedimentos previstos neste
artigo para liquidacdo ou para renegociacdo das
referidas dividas, cabendo ao Ministério da Inte-
gracao Nacional regulamenta-los no prazo de até
90 (noventa) dias.

renegociagdo de dividas

rurais ou fundiarias.

aquisicdo dos lotes que também precisam ser
resolvidas, conforme sugeriu o Senador José
Pimentel, e que também estdo sendo avalia-
das, mas que nao foram apresentadas pela
CODEVASF. (Relatério de 05/04/2016, p. 7s)
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- caput do art. 8°-B da Lei n® 12.844, de 19 de
julho de 2013, com a redacdo dada pelo art. 2°

do projeto:

Art. 8°-B. Sao remitidas as dividas recalculadas
nos termos do § 2° do art. 8° desta Lei, observado
o disposto nos 8§ 3° 9°, 10, 11 e 25 do mesmo

Remissdao de dividas de

Emendas de n°s 032 (Dep. José Carlos Aleluia
- DEM/BA), 040 (Sen. Fernando Bezerra Coe-
lho - PSB/PE), 058 (Dep. Manoel Junior -

“As propostas apresentam inconstitucionalidade
formal, por configurarem situagdes de impertinén-
cia tematica ao objeto inicial da Medida Provisoéria,
vedadas segundo decisdo proferida pelo Supremo
Tribunal Federal em julgamento de Acéo Direta de
Inconstitucionalidade (ADI STF 5127/DF), bem

1061 ort 8°, contratadas até 31 de dezembro de 2006, | crédito rural. PMIDB/PB), 079 (Dep Raquel Muniz - | G0 gugz?gsgaizﬂliI(ejii(é;%nn;ials:(ecirtlaalée?t(i)jégli%%z{:::
L 4 ; ; PSD/MG) e 082 (Dep.2 Gorete Pereira - o X A
com valor original de até R$ 15.000,00 (quinze mil PRICE) va de débitos para comprovagdo de adimpléncia
reais), em uma ou mais opera¢des de um mesmo ’ com o sistema de seguridade social, como condi-
mutudrio, cujos saldos devedores somem até R$ ¢do para o recebimento de beneficios crediticios da
10.000,00 (dez mil reais) em 31 de dezembro de Unido, afrontando em especial a vedaggo do § 3°
2015. do art. 195 da Constituigdo.”
- inciso | do caput do art. 8°-B da Lei n° 12.844, | Révogacao de dispositivo da
de 19 de julho de 2013, com a redacdo dada | L€ n° 12.844/2013, referente
107.| pelo art. 2° do projeto: a medida de estimulo a liqui- | ??? Idem.
dacéo ou a renegociagéo de
| - (revogado)[B36]; dividas de crédito rural.
- inciso Il do caput do art. 8°-B da Lei n° 12.844, | Revogacao de dispositivo da
de 19 de julho de 2013, com a redacdo dada | L& n° 12.844/2013, referente
108.| pelo art. 2° do projeto: a medida de estimulo a liqui- | ??? Idem.
dacdo ou a renegociacdo de
II - (revogado). dividas de crédito rural.
- caput do 8 1° do art. 8°-B da Lei n° 12.844, de
19 de julho de 2013, com a redacdo dada pelo
art. 2° do projeto:
§ 1° Para fins de enquadramento na remissdo de | Forma de apuragdo do saldo
109.| que trata este artigo, os saldos devedores das | devedor para fins de remis- | Idem. Idem.
operacdes de crédito rural contratadas com coope- | Sa0.
rativas, associacdes e condominios de produtores
rurais, assim como daquelas efetuadas na modali-
dade grupal ou coletiva, serdo apurados:
-inciso 1do 8§1°do art. 8°-B da Lei n®12.844, de
19 de julho de 2013, com a redacdo dada pelo
110. | art. 2° do projeto: Idem. Idem. Idem.

| - por cédula-filha ou instrumento de crédito indivi-
dual firmado por beneficiario final do crédito;
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- inciso Il do 8 1° do art. 8°-B da Lei n° 12.844,
de 19 de julho de 2013, com a redacdo dada
pelo art. 2° do projeto:

Il - no caso de operagdes que ndo tenham envol-

Forma de apuragéo do saldo

Emendas de n°s 032 (Dep. José Carlos Aleluia
- DEM/BA), 040 (Sen. Fernando Bezerra Coe-
lho - PSB/PE), 058 (Dep. Manoel Junior -

“As propostas apresentam inconstitucionalidade
formal, por configurarem situagbes de impertinén-
cia tematica ao objeto inicial da Medida Provisoéria,
vedadas segundo decisédo proferida pelo Supremo
Tribunal Federal em julgamento de Agéo Direta de
Inconstitucionalidade (ADI STF 5127/DF), bem

111 vido repasse de recursos a cooperados ou associ- gggledor para fins de remis EngD/EI\;/{ZB)’ Oggz (DDep-"a éaqutel PM“”_'Z - Sg;n SUQE?QSEEZ(;(;??'gi%%nngﬁf%”ealc’efﬁc?ag'i%ﬂ:-
ados, pelo resultado da divisdo dos saldos deve- PRICE) ) e (Dep. Orete Ferera - | va de débitos para comprovacdo de adimpléncia
dores pelo nimero total de cooperados ou associ- ) com o sistema de seguridade social, como condi-
ados ativos da entidade; ¢édo para o recebimento de beneficios crediticios da
Unido, afrontando em especial a vedacédo do § 3°
do art. 195 da Constituicdo.”

- inciso Ill do 8§ 1° do art. 8°-B da Lei n°® 12.844,

de 19 de julho de 2013, com a redacdo dada

pelo art. 2° do projeto:

112.| 111 - no caso de condominios de produtores rurais, | ldem. Idem. Idem.
por participante identificado pelo respectivo Cadas-
tro de Pessoas Fisicas (CPF), excluindo-se conju-
ges;

- inciso IV do 8 1° do art. 8°-B da Lei n® 12.844,
de 19 de julho de 2013, com a redacdo dada

113.| pelo art. 2° do projeto: Idem. Idem. Idem.
IV - no caso de crédito grupal ou coletivo, por mu-
tuario constante da cédula de crédito.

- caput do 8§ 2° do art. 8°-B da Lei n° 12.844, de
19 de julho de 2013, com a redacdo dada pelo
art. 2° do projeto:
§ 2° A remissdo de que trata este artigo alcangara
operacBes com valor originalmente contratado de
até R$ 100.000,00 (cem mil reais) em uma ou Mais | Remissdo de dividas de
114. Idem. Idem.

operagBes de um mesmo mutuério até 31 de de-
zembro de 2006, cujos saldos devedores somem
até R$ 50.000,00 (cinquenta mil reais), em 31 de
dezembro de 2015, e tenham sido objeto de amor-
tizacdo de pelo menos 50% (cinquenta por cento)
do principal, desde que os empreendimentos este-
jam localizados, alternativamente:

crédito rural.
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115.

- inciso | do 8§ 2° do_art. 8°-B [B37]da_Lei n°
12.844, de 19 de julho de 2013, com a redacéo
dada pelo art. 2° do projeto:

| - em Municipios do semiarido, do norte do Espiri-
to Santo, do norte de Minas Gerais, do Vale do
Jequitinhonha e do Vale do Mucuri, compreendi-
dos na &rea de atuagdo da Sudene;

Remissdao de dividas de

crédito rural.

Emendas de n°s 032 (Dep. José Carlos Aleluia
- DEM/BA), 040 (Sen. Fernando Bezerra Coe-
lho - PSB/PE), 058 (Dep. Manoel Junior -
PMDB/PB), 079 (Dep.2 Raquel Muniz -
PSD/MG) e 082 (Dep.2 Gorete Pereira -
PR/CE).

“As propostas apresentam inconstitucionalidade
formal, por configurarem situagbes de impertinén-
cia tematica ao objeto inicial da Medida Provisoéria,
vedadas segundo decisédo proferida pelo Supremo
Tribunal Federal em julgamento de Agéo Direta de
Inconstitucionalidade (ADI STF 5127/DF), bem
como inconstitucionalidade material, nos dispositi-
vos que dispensam a exigéncia de certiddo negati-
va de débitos para comprovagdo de adimpléncia
com o sistema de seguridade social, como condi-
¢édo para o recebimento de beneficios crediticios da
Unido, afrontando em especial a vedacédo do § 3°
do art. 195 da Constituicdo.”

116.

- inciso 1l do 8 2° do art. 8°-B da Lei n° 12.844,
de 19 de julho de 2013, com a redacdo dada
pelo art. 2° do projeto:

Il - em Municipios em que tenham sido decretados
estado de calamidade publica ou situacdo de e-
mergéncia em decorréncia de seca ou estiagem,
no periodo de 1° de dezembro de 2011 até a data
de publicacéo desta Lei, reconhecidos pelo Poder
Executivo federal,

Idem.

Idem.

Idem.

117.

- inciso Il do & 2° do art. 8°-B da Lei n° 12.844,
de 19 de julho de 2013, com a redacdo dada
pelo art. 2° do projeto:

Il - em Municipios integrantes das microrregides
classificadas pela tipologia da Politica Nacional de
Desenvolvimento Regional (PNDR) como de baixa
renda, estagnadas ou dinamicas; e

Idem.

Idem.

Idem.

118.

- inciso IV do § 2° do art. 8°-B da Lei n°® 12.844,
de 19 de julho de 2013, com a redacdo dada
pelo art. 2° do projeto:

IV - em Municipios que apresentem indice de De-
senvolvimento Humano Municipal (IDHM) caracte-
rizado como de extrema pobreza, segundo dados
do Ministério do Desenvolvimento Social e Agrério.

Idem.

Idem.

Idem.
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- § 3°do art. 8°-B [B38]da Lei n°® 12.844, de 19 de
julho de 2013, com a redacdo dada pelo art. 2°

do projeto:

Remissdao de dividas de

Emendas de n°s 032 (Dep. José Carlos Aleluia
- DEM/BA), 040 (Sen. Fernando Bezerra Coe-
lho - PSB/PE), 058 (Dep. Manoel Junior -

“As propostas apresentam inconstitucionalidade
formal, por configurarem situagbes de impertinén-
cia tematica ao objeto inicial da Medida Provisoria,
vedadas segundo decisédo proferida pelo Supremo
Tribunal Federal em julgamento de Acéo Direta de
Inconstitucionalidade (ADI STF 5127/DF), bem

191§ 30 A remissao de que trata este artigo abrange | crédito rural. PeOIMG) e 082 (e Gote Pareia - Vo que cispensam a exigéncia de certido negat:
spnjente o] saldp devedo[, sendo que em nenhgma PRICE). va de débitos para comprovagéo de adimpléncia
hip6tese havera devolugdo de valores a mutuarios. com o sistema de seguridade social, como condi-

¢édo para o recebimento de beneficios crediticios da
Unido, afrontando em especial a vedacédo do § 3°
do art. 195 da Constituicdo.”
Revogacgédo de dispositivo da
- § 4° do art. 8°B da Lei n° 12.844, de 19 de | L€ n° 12.844/2013, referente
iulho de 2013, com a redacéo dada pelo art. 2° | & medida de estimulo a liqui- | .~ o 005 (Dep.2 Gorete Pereira -
120.| 4o projeto: dacdo ou a renegociagéo de PRICE) Idem.
= dividas de crédito rural (res-
§ 4° (Revogado)[B39]. ponsabilidade pelos honora-
rios advocaticios e custas).
) Revogacgédo de dispositivo da
- § 5° do art. 8%-B da Lei n~° 12.844, de 19 de | Lei n° 12.844/2013, referente
121 jutho d_e 2013, com a redacédo dada pelo art. 2° | 4 medida de estimulo & liqui- | Emenda de n° 082 (Dep.2 Gorete Pereira - Idem
*| do projeto: dacdo ou a renegociagdo de | PR/CE) '
§ 5° (Revogado) dividas de crédito rural (re-
gulamentagédo do beneficio).
- caput do art. 8°-C da Lei n°® 12.844, de 19 de
julho de 2013, com a redacdo dada pelo art. 2°
do projeto:
Art. 8°-C. E autorizada a individualizacdo, pelos .
. - Emendas de n° 031 (Dep. Julio Cesar -
cooperados, associados e coemitentes, das ope- | aytorizaggo de individualiza- | PSD/PI), 035 (Sen. Fernando Bezerra Coelho -
122 racoes de credito rural contratadas por cooperati- | ¢35 das dividas de crédito | PSB/PE), 057 (Dep. Manoel Junior - Idem
-| vas e associagbes nas modalidades grupal ou | r,ral em contrato coletivo ou | PMDB/PB), 078 (Dep.® Raquel Muniz - '

coletiva até 30 de dezembro de 2010, quando
lastreadas com recursos do FNE ou com recursos
mistos do FNE com outras fontes, com risco da
Unido, observado o disposto nos arts. 282 a 284
da Lei n® 10.406, de 10 de janeiro de 2002 (Cdédigo

grupal.

PSD/MG) e 082 (Dep.2 Gorete Pereira -
PR/CE).
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123.

- 8§ 1°do art. 8°-C[B40]. da Lei n® 12.844, de 19 de
julho de 2013, com a redacdo dada pelo art. 2°

do projeto:

§ 1° No caso de que trata o caput deste artigo, €
autorizada a substituicdo ou a liberagdo de garan-
tias, nos termos estabelecidos pelo Conselho Mo-
netario Nacional.

Autorizac8do de individualiza-
¢do das dividas de crédito
rural em contrato coletivo ou
grupal.

Emendas de n° 031 (Dep. Julio Cesar
PSD/PI), 035 (Sen. Fernando Bezerra Coelho -
PSB/PE), 057 (Dep. Manoel Junior -
PMDB/PB), 078 (Dep.2 Raquel Muniz
PSD/MG) e 082 (Dep.2 Gorete Pereira -
PR/CE).

Idem.

124.

- 8 2° do art. 8°-C da Lei n® 12.844, de 19 de
julho de 2013, com a redacdo dada pelo art. 2°
do projeto:

§ 2° No caso de que trata o caput deste artigo, o
Conselho Monetario Nacional definira as hipoteses
em que as operacbes poderdo ficar garantidas
apenas pela obrigacdo pessoal e as demais condi-
¢Oes para viabilizar a implementacdo das medidas
de que trata este artigo.

Autorizagdo de individualiza-
¢do das dividas de crédito
rural em contrato coletivo ou
grupal.

Idem.

“As propostas apresentam inconstitucionalidade
formal, por configurarem situagdes de impertinén-
cia tematica ao objeto inicial da Medida Provisoria,
vedadas segundo decisdo proferida pelo Supremo
Tribunal Federal em julgamento de Agdo Direta de
Inconstitucionalidade (ADI STF 5127/DF), bem
como inconstitucionalidade material, nos dispositi-
vos que dispensam a exigéncia de certiddo negati-
va de débitos para comprovagdo de adimpléncia
com o sistema de seguridade social, como condi-
¢ao para o recebimento de beneficios crediticios da
Unido, afrontando em especial a vedagdo do § 3°
do art. 195 da Constituicdo.”

125.

- caput do art. 9° da Lei n° 12.844, de 19 de ju-
Iho de 2013, com a redacéo dada pelo art. 2° do
projeto:

Art. 9° E autorizada, até 31 de dezembro de 2017,
a repactuacao das dividas de operagdes de crédito
rural relativas a empreendimentos localizados na
area de abrangéncia da Sudene contratadas até
31 de dezembro de 2010, adimplentes ou néo,
independentemente da fonte de recursos, referen-
tes a uma ou mais operagfes do mesmo mutudrio,
recalculadas na forma do § 2° do art. 8° desta Lei,
observando-se o disposto nos 88 3°, 9°, 10, 11 e
25 do mesmo art. 8°, bem como as seguintes con-
digbes:

Autorizagdo para repactua-
¢do de dividas de crédito
rural na &rea da Sudene.

Emendas de n°s 019 (Dep. Felipe Maia -
DEM/RN), 023 (Dep. Wilson Filho - PTB/PB),
028 (Dep. José Airton Cirilo - PT/CE), 034
(Sen. Fernando Bezerra Coelho - PSB/PE), 073
(Dep. Félix Mendonca Junior - PDT/BA), 074
(Dep. Félix Mendonga Janior - PDT/BA), 081
(Dep.2 Raquel Muniz - PSD/MG) e 082 (Dep.2
Gorete Pereira - PR/CE).

Idem.
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126.

- inciso | do art. 9° da Lei n° 12.844, de 19 de
julho de 2013, com a redacdo dada pelo art. 2°

do projeto:

| - empreendimentos localizados nos Municipios do
semiarido, do norte do Espirito Santo, do norte de
Minas Gerais, do Vale do Jequitinhonha e do Vale
do Mucuri, compreendidos na &rea de atuacdo da
Sudene: bdnus de adimpléncia na forma definida
no Anexo VIl desta Lei, a ser aplicado sobre as
parcelas repactuadas, conforme estabelecido no §
15 deste artigo;

Beneficio aplicavel na repac-
tuacdo de dividas de crédito
rural na &rea da Sudene.

Emendas de n°s 019 (Dep. Felipe Maia -
DEM/RN), 023 (Dep. Wilson Filho - PTB/PB),
028 (Dep. José Airton Cirilo - PT/CE), 034
(Sen. Fernando Bezerra Coelho - PSB/PE), 073
(Dep. Félix Mendonga Junior - PDT/BA), 074
(Dep. Félix Mendonca Janior - PDT/BA), 081
(Dep.2 Raquel Muniz - PSD/MG) e 082 (Dep.2

Gorete Pereira - PR/CE).

“As propostas apresentam inconstitucionalidade
formal, por configurarem situagbes de impertinén-
cia tematica ao objeto inicial da Medida Provisoéria,
vedadas segundo decisédo proferida pelo Supremo
Tribunal Federal em julgamento de Agéo Direta de
Inconstitucionalidade (ADI STF 5127/DF), bem
como inconstitucionalidade material, nos dispositi-
vos que dispensam a exigéncia de certiddo negati-
va de débitos para comprovagdo de adimpléncia
com o sistema de seguridade social, como condi-
¢édo para o recebimento de beneficios crediticios da
Unido, afrontando em especial a vedacédo do § 3°
do art. 195 da Constituicdo.”

127.

- caput do inciso Il do art. 9° da Lei n°® 12.844,
de 19 de julho de 2013, com a redacdo dada
pelo art. 2° do projeto:

Il - empreendimentos localizados nos demais Mu-
nicipios da area de abrangéncia da Sudene: bénus
de adimpléncia na forma definida no Anexo VIII
desta Lei, a ser aplicado sobre as parcelas repac-
tuadas, conforme estabelecido no § 15 deste arti-

go;

Idem.

Idem.

Idem.

128.

- alinea “a” do inciso Il do art. 9° da Lei n°
12.844, de 19 de julho de 2013, com a redacao
dada pelo art. 2° do projeto:

a) (revogada)[B41];

Revogagédo de dispositivo da
Lei n°® 12.844/2013, referente
a rebate da divida de crédito
rural.

Idem. (consequéncia da mudanca anterior)

Idem.

129.

- alinea “b” do inciso Il do art. 9° da Lei n°
12.844, de 19 de julho de 2013, com a redacao
dada pelo art. 2° do projeto:

b) (revogada);

Idem.

Idem. (consequéncia da mudanca anterior)

Idem.

130.

- inciso V do art. 9° da Lei n°® 12.844, de 19 de
julho de 2013, com a redacdo dada pelo art. 2°
do projeto:

V - amortizagdo da divida a ser repactuada: pres-
tacbes anuais, iguais e sucessivas, fixando-se o
vencimento da primeira parcela para 2021 e o da
Ultima parcela para 30 de novembro de 2030, es-
tabelecendo-se novo cronograma de amortizagéo,
sem a necessidade de estudo de capacidade de
pagamento;

Beneficio aplicavel na repac-
tuacdo de dividas de crédito
rural na area da Sudene.

Emendas de n°s 019 (Dep. Felipe Maia -
DEM/RN), 023 (Dep. Wilson Filho - PTB/PB),
028 (Dep. José Airton Cirilo - PT/CE), 034
(Sen. Fernando Bezerra Coelho - PSB/PE), 073
(Dep. Félix Mendonga Janior - PDT/BA), 074
(Dep. Félix Mendonga Junior - PDT/BA), 081
(Dep.2 Raquel Muniz - PSD/MG) e 082 (Dep.2

Gorete Pereira - PR/CE).

Idem.
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- inciso VI do art. 9° [B42]da Lei n°® 12.844, de 19
de julho de 2013, com a redacdo dada pelo art.

Beneficio aplicavel na repac-

Emendas de n°s 019 (Dep. Felipe Maia -
DEM/RN), 023 (Dep. Wilson Filho - PTB/PB),
028 (Dep. José Airton Cirilo - PT/CE), 034
(Sen. Fernando Bezerra Coelho - PSB/PE), 073

“As propostas apresentam inconstitucionalidade
formal, por configurarem situa¢des de impertinén-
cia tematica ao objeto inicial da Medida Proviséria,
vedadas segundo deciséo proferida pelo Supremo
Tribunal Federal em julgamento de Acéo Direta de
Inconstitucionalidade (ADI STF 5127/DF), bem

131.| 2°do projeto: tuagdo de dividas de crédito | 5o 'coi Mendonca Janior - PDT/BA). 074 | COMO inconstitucionalidade material, nos dispositi
VI - caréncia: até 2020, independentemente da | rural na area da Sudene. (Dep. Félix Mendonca Junior - PDT/BA), 081 Vosdquj,g'.Spensam a exigencia dg Ceg.'da?ﬁegat"
data de formalizagéo da renegociacao; (Dep.2 Raquel Muniz - PSD/IMG) e 082 (Dep.2 | V& de debitos para comprovagao de adimplencia
Gorete Pereira - PRICE) com o sistema de seguridade social, como condi-
’ ¢ao para o recebimento de beneficios crediticios da
Unido, afrontando em especial a vedagéo do § 3°
do art. 195 da Constituigdo.”
- caput do inciso VIl do art. 9° da Lei n° 12.844,
de 19 de julho de 2013, com a redacdo dada
pelo art. 2° do projeto:
132. | VIl - amortizacéo prévia calcqla(_ja sobre o sa}ldo Idem. Idem. Idem.
devedor apurado na forma do inciso | deste artigo,
nos seguintes percentuais, depois de aplicados os
bénus de adimpléncia de que tratam os incisos | e
Il deste artigo:
- alinea “a” do inciso VIIl do art. 9° da Lei n°
12.844, de 19 de julho de 2013, com a redacéo
dada pelo art. 2° do projeto:
133. 2 orol L. . Idem. Idem. Idem.
a) 1% (um por cento) para mutuarios classificados
como agricultores familiares e mini e pequenos
produtores rurais;
-_alinea “b” do _inciso VIl do art. 9° da Lei n°
12.844, de 19 de julho de 2013, com a redacéo
134.| dada pelo art. 2° do projeto: Idem. Idem. Idem.
b) 3% (trés por cento) para mutuarios classificados
como médios produtores rurais;
- alinea “c” do inciso VIIl do art. 9° da Lei n°
12.844, de 19 de julho de 2013, com a redacéo
135. | dada pelo art. 2° do projeto: Idem. Idem. Idem.

c) 5% (cinco por cento) para mutuarios classifica-
dos como grandes produtores rurais.
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136.

- § 1° do art. 9°[B43]_da Lei n® 12.844, de 19 de
julho de 2013, com a redacdo dada pelo art. 2°
do projeto:

§ 1° As parcelas vencidas das operagfes renego-
ciadas com base nos 88 3° ou 6° do art. 5° da Lei
n® 9.138, de 29 de novembro de 1995, repactua-
das ou ndo nos termos das Leis n°s 10.437, de 25
de abril de 2002, 11.322, de 13 de julho de 2006,
ou 11.775, de 17 de setembro de 2008, exceto as
cedidas & Unido ao amparo da Medida Proviséria
n°® 2.196-3, de 24 de agosto de 2001, poderéo ser
repactuadas na forma deste artigo.

Repactuacdo de dividas de
crédito rural na area da Su-

dene.

Emendas de n°s 082 (Dep.? Gorete Pereira -
PR/CE)

“As propostas apresentam inconstitucionalidade
formal, por configurarem situagdes de impertinén-
cia tematica ao objeto inicial da Medida Provisoria,
vedadas segundo decisédo proferida pelo Supremo
Tribunal Federal em julgamento de Agdo Direta de
Inconstitucionalidade (ADI STF 5127/DF), bem
como inconstitucionalidade material, nos dispositi-
vos que dispensam a exigéncia de certiddo negati-
va de débitos para comprovagdo de adimpléncia
com o sistema de seguridade social, como condi-
¢do para o recebimento de beneficios crediticios da
Unido, afrontando em especial a vedacédo do § 3°
do art. 195 da Constituigdo.”

137.

-8§2°do art. 9°da Lei n° 12.844, de 19 de julho
de 2013, com a redacdo dada pelo art. 2° do
projeto:

§ 2° Quando a garantia exigir o registro em cartério
do instrumento contratual da linha de crédito de
gue trata o caput deste artigo, admite-se a utiliza-
¢ao de recursos do FNE para financiar as respecti-
vas despesas, com base no respectivo protocolo
do pedido de assentamento.

Idem.

Emendas de n°s 019 (Dep. Felipe Maia -
DEM/RN), 023 (Dep. Wilson Filho - PTB/PB),
028 (Dep. José Airton Cirilo - PT/CE), 034
(Sen. Fernando Bezerra Coelho - PSB/PE), 073
(Dep. Félix Mendonga Janior - PDT/BA), 074
(Dep. Félix Mendonga Junior - PDT/BA), 081
(Dep.2 Raquel Muniz - PSD/MG) e 082 (Dep.2
Gorete Pereira - PR/CE).

Idem.

138.

-8 3°do art. 9°da Lei n° 12.844, de 19 de julho
de 2013, com a redacdo dada pelo art. 2° do
projeto:

§ 3° Ficam suspensos, até 31 de dezembro de
2017, as execucgdes judiciais e 0s respectivos
prazos processuais referentes as operagfes de
crédito rural enquadraveis neste artigo.

Idem.

Idem.

Idem.

139.

-84°do art. 9° da Lei n® 12.844, de 19 de julho
de 2013, com a redacdo dada pelo art. 2° do
projeto:

§ 4° O prazo de prescricdo das dividas de que
trata este artigo fica suspenso a partir da data de
publicacéo desta Lei até 31 de dezembro de 2017.

Idem.

Idem.

Idem.
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140.

- 8 7° do art. 99[144]_da Lei n° 12.844, de 19 de
julho de 2013, com a redacdo dada pelo art. 2°
do projeto:

§ 7° Para as operagles repactuadas ao amparo
deste artigo, a inadimpléncia por parte do mutuario
acarretara, além da perda dos descontos de que
tratam os incisos | e Il deste artigo, impedimento
para contratacdo de novos financiamentos com
instituicdes financeiras federais, enquanto perma-
necer a situagao de inadimplemento.

Repactuagcdo de dividas de
crédito rural na area da Su-
dene.

Emendas de n°s 019 (Dep. Felipe Maia -
DEM/RN), 023 (Dep. Wilson Filho - PTB/PB),
028 (Dep. José Airton Cirilo - PT/CE), 034
(Sen. Fernando Bezerra Coelho - PSB/PE), 073
(Dep. Félix Mendonga Junior - PDT/BA), 081
(Dep.2 Raquel Muniz - PSD/MG) e 082 (Dep.2
Gorete Pereira - PR/CE).

“As propostas apresentam inconstitucionalidade
formal, por configurarem situagbes de impertinén-
cia tematica ao objeto inicial da Medida Provisoéria,
vedadas segundo decisdo proferida pelo Supremo
Tribunal Federal em julgamento de Acéo Direta de
Inconstitucionalidade (ADI STF 5127/DF), bem
como inconstitucionalidade material, nos dispositi-
vos que dispensam a exigéncia de certiddo negati-
va de débitos para comprovagdo de adimpléncia
com o sistema de seguridade social, como condi-
¢édo para o recebimento de beneficios crediticios da
Unido, afrontando em especial a vedacédo do § 3°
do art. 195 da Constituicdo.”

141.

- caput do § 8°do art. 9°da Lei n°® 12.844, de 19
de julho de 2013, com a redacdo dada pelo art.
2°do projeto:

§ 8° Para fins do disposto neste artigo, os saldos
devedores das operagdes de crédito rural contra-
tadas com cooperativas, associacdes e condomi-
nios de produtores rurais, inclusive as operagdes
efetuadas na modalidade grupal ou coletiva, serdo
apurados:

Apuracdo do saldo no caso
de operagfes de crédito com
entidades coletivas

Idem.

Idem.

142.

-inciso IV do § 8° do art. 9°da Lei n° 12.844, de
19 de julho de 2013, com a redacdo dada pelo
art. 2° do projeto:

IV - no caso de operagdo contratada por pessoa
juridica constituida por cotas de responsabilidade
limitada, pelo resultado da divisdo do valor origi-
nalmente contratado pelo nimero de cotistas cons-
tantes da cédula de crédito, desde que vinculados
no instrumento de crédito como coobrigados ou
avalistas.

Apuracdo do saldo no caso
de pessoa juridica por cotas
de responsabilidade limitada

Idem.

Idem.

143.

-89°do art. 9° da Lei n® 12.844, de 19 de julho
de 2013, com a redacdo dada pelo art. 2° do
projeto:

§ 9° Os custos decorrentes do ajuste dos saldos
devedores previsto no caput deste artigo relativo
as operagdes com risco integral das instituicdes
financeiras federais serdo por estas assumidos.

Assuncdo dos custos dos
ajustes pelas instituicdes
financeiras federais no caso
de operac¢des em que assu-
mam risco integral

Idem.

Idem.
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- 8§ 10 do art. 99[145] da Lei n° 12.844, de 19 de
julho de 2013, com a redacdo dada pelo art. 2°

do projeto:
8 10. Os custos referentes ao ajuste de que trata o

Possibilidade de assuncéo
dos custos dos ajustes pelas
respectivas fontes no caso

Emendas de n°s 019 (Dep. Felipe Maia -
DEM/RN), 023 (Dep. Wilson Filho - PTB/PB),
028 (Dep. José Airton Cirilo - PT/CE), 034
(Sen. Fernando Bezerra Coelho - PSB/PE), 073

144.1 caput nas operag8es com risco parcial ou integral | 4o operacdes com risco | (Dep. Félix Mendonga Jinior - PDT/BA), 074 Idem.
do Tesouro Nacional ou do FNE podem ser supor- parcial ou integral do Tesou- | (Dep. Félix Mendonga Janior - PDT/BA), 081
tados pelas respectivas fontes, respeitada a pro- | .5 & ENE (Dep.2 Raquel Muniz - PSD/MG) e 082 (Dep.2
porcéo do risco de cada um no total das operacdes Gorete Pereira - PR/CE).
liquidadas com base neste artigo.
“As propostas apresentam inconstitucionalidade
formal, por configurarem situagbes de impertinén-
- 8§11 do art. 9° da Lei n°® 12.844, de 19 de julho cia tematica ao objeto inicial da Medida Provisoria,
de 2013, com _a redacdo _dada pelo art. 2° do vedadas segundo decis&o proferida pelo Supremo
projeto: Tribunal Federal em julgamento de Agdo Direta de
o = o Inconstitucionalidade (ADI STF 5127/DF), bem
145. §11. Os descontos_, de qug tratam o0s |nC|S_,os_I_e~II F9rma de apuragdo e inci- Idem. como inconstitucionaliéade material, nos di)spositi-
do caput deste artigo serdo apurados e incidirdo | déncia dos descontos vos que dispensam a exigéncia de certid4o negati-
proporcionalmente para cada faixa de divida cons- va de débitos para comprovacdo de adimpléncia
tante do respectivo Anexo, independentemente do com o sistema de seguridade social, como condi-
valor originalmente contratado. ¢do para o recebimento de beneficios crediticios da
Unido, afrontando em especial a vedagdo do § 3°
do art. 195 da Constituigdo.”
-812do art. 9°da Lei n° 12.844, de 19 de julho
de 2013, com a redacdo dada pelo art. 2° do
projeto: Emendas de n° 019 (Dep. Felipe Maia -
fei d t 30 d _ DEM/RN), 028 (Dep. José Airton Cirilo -
146 §~12' Para os efeitos da répactuacao das opera- | pasponsabilidade quanto | PT/CE), 034 (Sen. Fernando Bezerra Coelho - Idem
+| ¢Oes de que trata este artigo, os honorarios advo- | 5,5 honorarios advocaticios. | PSB/PE), 073 (Dep. Félix Mendonga Janior - -
caticios e as despesas com registro em cartorio PDT/BA), 081 (Dep.2 Raquel Muniz - PSD/MG)
sdo de responsabilidade de cada parte, € 0 nédo e 082 (Dep.2 Gorete Pereira - PR/CE).
implemento de seu pagamento ndo obsta a referi-
da renegociagéo.
. . Emendas de n° 019 (Dep. Felipe Maia -
-813do art. 9°da Lei r~1° 12.844, de 19 de julho DEM/RN), 023 (Dep. Wilson Filho - PTB/PB),
de 2013, com a redacdo dada pelo_art. 2° do Suspenséo da cobranga 028 (Dep. José Airton Cirilo - PT/CE), 034
147, projeto: judicial relativa as operacdes (Sen. Fernando Bezerra Coelho - PSB/PE), 073 Idem.

§ 13. Fica suspenso até 31 de dezembro de 2017
0 encaminhamento para cobranca judicial referen-
te as operagdes enquadraveis neste artigo.

objeto da norma.

(Dep. Félix Mendonga Janior - PDT/BA), 074
(Dep. Félix Mendonga Junior - PDT/BA), 081
(Dep.2 Raquel Muniz - PSD/MG) e 082 (Dep.2
Gorete Pereira - PR/CE).
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- 8§ 14 do art. 99[146] da Lei n° 12.844, de 19 de
julho de 2013, com a redacdo dada pelo art. 2°

Emendas de n°s 019 (Dep. Felipe Maia -

do projeto: Substituicio dos rebates | PEM/RN), 023 (Dep. Wilson Filho - PTB/PB),
. . ~ - 028 (Dep. José Airton Cirilo - PT/CE), 034
148. § 14. Admite-se a aplicagéo dos descontos de que contratualmente . _flxados (Sen. Fernando Bezerra Coelho - PSB/PE), 073 | Idem.
trata este artigo &s operagdes amparadas nos | pelos descontos definidos na | (pep Falix Mendonca Junior - PDT/BA), 081
incisos V e VI do § 2° do artigo 8° desta Lei, em | horma. (Dep.® Raquel Muniz - PSD/MG) e 082 (Dep.2
substituicdo aos rebates contratualmente fixados Gorete Pereira - PR/CE).
para a situa¢@o de normalidade.
- 815 do art. 9°da Lei n®12.844, de 19 de julho
de 2013, com a redacdo dada pelo art. 2° do
projeto:
§_ 15. Os descontos de que trata este a'rt_igo se'réo Vinculagdo do desconto ao
149, | vinculados ao pagamento pelo mutuario, até a pagamento das novas parce- | Idem. Idem.
data de vencimento, de cada uma das parcelas | oo
constantes do novo cronograma de que trata o
inciso V do caput deste artigo, devendo a clausula
de adimpléncia constar do respectivo instrumento
de crédito.
- 816 do art. 9°da Lei n°®12.844, de 19 de julho
de 2013, com a redacdo dada pelo art. 2° do
projeto: Classificagdo do porte do
150.| § 16. Para fins do disposto neste artigo, o devedor | produtor pela metodologia | . Idem.
sera classificado pela metodologia atual de porte | atual, mediante requerimento
de produtor rural definida pelo Conselho Delibera- | formal.
tivo do FNE, quando assim o requerer formalmen-
te.
-817 do art. 9°da Lei n°®12.844, de 19 de julho
de 2013, com a redacdo dada pelo art. 2° do
projeto: . ) o Fixacdo de outras regras das de no a .
151 | 8 17. O Conselho Monetario Nacional fixara as pelo CMN para renegociagao Emendas de n°s 082 (Dep.* Gorete Pereira - | |

demais normas, condigbes e procedimentos a
serem observados para a renegociacdo das divi-
das de que tratam este artigo e o art. 9°-A desta
Lei.

das dividas.

PRICE).
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152.

- § 18 do art. 9[147]° da Lei n° 12.844, de 19 de
julho de 2013, com a redacdo dada pelo art. 2°

do projeto:

§ 18. Para formalizagdo da renegociagdo de que
trata este artigo, sdo dispensadas a consulta ao
Cadastro Informativo de Créditos ndo Quitados do
Setor Publico Federal (Cadin) e a apresentagdo de
quaisquer tipos de certiddo negativa de débito,
inclusive o Certificado de Regularidade do FGTS
(CRF).

Dispensa de certidbes e
negativas para a renegocia-
¢ao prevista.

Emendas de n°s 019 (Dep. Felipe Maia -
DEM/RN), 023 (Dep. Wilson Filho - PTB/PB),
028 (Dep. José Airton Cirilo - PT/CE), 034
(Sen. Fernando Bezerra Coelho - PSB/PE), 073
(Dep. Félix Mendonga Junior - PDT/BA), 074
(Dep. Félix Mendonca Janior - PDT/BA), 081
(Dep.2 Raquel Muniz - PSD/MG) e 082 (Dep.2
Gorete Pereira - PR/CE).

“As propostas apresentam inconstitucionalidade
formal, por configurarem situagbes de impertinén-
cia tematica ao objeto inicial da Medida Provisoria,
vedadas segundo decisédo proferida pelo Supremo
Tribunal Federal em julgamento de Acéo Direta de
Inconstitucionalidade (ADI STF 5127/DF), bem
como inconstitucionalidade material, nos dispositi-
vos que dispensam a exigéncia de certiddo negati-
va de débitos para comprovagdo de adimpléncia
com o sistema de seguridade social, como condi-
¢édo para o recebimento de beneficios crediticios da
Unido, afrontando em especial a vedacédo do § 3°
do art. 195 da Constituicdo.”

153.

- caput do art. 9°-A da Lei n°® 12.844, de 19 de
julho de 2013, com a redacdo dada pelo art. 2°
do projeto:

Art. 9°-A. Aplica-se o disposto no inciso | do art. 9°
desta Lei, em substituicdo ao disposto no inciso |l
do mesmo artigo[B48], observando-se o disposto
nos 88 3°, 9°, 10, 11 e 25 do art. 8° desta Lei, aos
demais Municipios da &area de abrangéncia da
Sudene, desde que atendam a pelo menos um dos
seguintes requisitos:

Aplicagdo do bbnus de a-
dimpléncia do Anexo VII aos
municipios que atendem os
requisitos.

Idem.

Idem.

154.

- inciso 1 do art. 9°-A da Lei n°® 12.844, de 19 de
julho de 2013, com a redacdo dada pelo art. 2°
do projeto:

| - tenham decretado, no periodo de 1° de dezem-
bro de 2011 até a data de publicacdo desta Lei,
estado de calamidade publica ou situacdo de e-
mergéncia em decorréncia de seca ou estiagem,
reconhecidos pelo Poder Executivo federal;

Requisito para aplicagdo do
bénus de adimpléncia do
Anexo VII

Idem.

Idem.

155.

-inciso Il do art. 9°-A da Lei n® 12.844, de 19 de
julho de 2013, com a redacdo dada pelo art. 2°
do projeto:

Il - sejam integrantes das microrregides classifica-
das pela tipologia da Politica Nacional de Desen-
volvimento Regional (PNDR) como de baixa renda,
estagnadas ou dinamicas;

Idem.

Idem.

Idem.
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156.

-inciso lll do art. 9°-A [149]da Lei n®12.844, de 19
de julho de 2013, com a redacdo dada pelo art.
2° do projeto:

Il - apresentem indice de Desenvolvimento Hu-
mano Municipal (IDHM) caracterizado como de
extrema pobreza, segundo dados do Ministério do
Desenvolvimento Social e Agrario.

Requisito para aplicagdo do
bénus de adimpléncia do
Anexo VII

Emendas de n°s 019 (Dep. Felipe Maia -
DEM/RN), 023 (Dep. Wilson Filho - PTB/PB),
028 (Dep. José Airton Cirilo - PT/CE), 034
(Sen. Fernando Bezerra Coelho - PSB/PE), 073
(Dep. Félix Mendonga Junior - PDT/BA), 074
(Dep. Félix Mendonca Janior - PDT/BA), 081
(Dep.2 Raquel Muniz - PSD/MG) e 082 (Dep.2
Gorete Pereira - PR/CE).

“As propostas apresentam inconstitucionalidade
formal, por configurarem situagbes de impertinén-
cia tematica ao objeto inicial da Medida Provisoéria,
vedadas segundo decisédo proferida pelo Supremo
Tribunal Federal em julgamento de Acéo Direta de
Inconstitucionalidade (ADI STF 5127/DF), bem
como inconstitucionalidade material, nos dispositi-
vos que dispensam a exigéncia de certiddo negati-
va de débitos para comprovagdo de adimpléncia
com o sistema de seguridade social, como condi-
¢édo para o recebimento de beneficios crediticios da
Unido, afrontando em especial a vedacédo do § 3°
do art. 195 da Constituicdo.”

157.

- caput do art. 9°-B da Lei n°® 12.844, de 19 de
julho de 2013, com a redacédo dada pelo art. 2°
do projeto:

Art. 9°-B. Sdo as instituices financeiras federais
autorizadas, até 31 de dezembro de 2017, a pro-
ceder a repactuacédo de dividas de operagdes de
crédito rural relativas a empreendimentos localiza-
dos na area de atuacdo da Superintendéncia do
Desenvolvimento da Amaz6nia (Sudam) e do Fun-
do Constitucional de Financiamento do Norte
(FNO) contratadas até 31 de dezembro de 2010,
independentemente da fonte de recursos, referen-
tes a uma ou mais operagfes do mesmo mutudrio,
observando-se o disposto nos 88 3°, 9°, 10, 11 e
25 do art. 8° desta Lei, bem como as seguintes
condigdes:

Autorizagdo para repactua-
¢ao de dividas de operacdes
de crédito rural na area da
Sudam e do FNO.

Emendas de n° 050 (Sen. Ronaldo Caiado -
DEM/GO), 082 (Dep.2 Gorete Pereira - PR/CE),
085 (Sen. Acir Gurgacz - PDT/RO) e 090 (Sen.
Flexa Ribeiro - PSDB/PA).

Idem.

158.

- inciso | do caput do art. 9°-B da Lei n°® 12.844,
de 19 de julho de 2013, com a redacdo dada
pelo art. 2° do projeto:

| - apuracéo do valor do crédito: a partir da data da
contratagdo original da operacdo, excluindo-se
encargos de inadimplemento e multas e aplicando-
se os encargos de normalidade, sem bénus e sem
rebate, calculados até a data da repactuacéo;

Condic¢des para repactuacao
de dividas de operacdes de
crédito rural na area da Su-
dam e do FNO.

Idem.

Idem.
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- inciso Il do caput do_art. 9°-B[I50] _ da Lei n°
12.844, de 19 de julho de 2013, com a redacéo
dada pelo art. 2° do projeto:

Il - bonus adicional: de 10% (dez por cento) sobre
o principal de cada parcela da operagéo renegoci-

Condicdes para repactuacao
de dividas de operacdes de

Emendas de n°s 050 (Sen. Ronaldo Caiado -
DEM/GO), 082 (Dep.2 Gorete Pereira - PR/CE),

“As propostas apresentam inconstitucionalidade
formal, por configurarem situagbes de impertinén-
cia tematica ao objeto inicial da Medida Provisoéria,
vedadas segundo decisédo proferida pelo Supremo
Tribunal Federal em julgamento de Acéo Direta de
Inconstitucionalidade (ADI STF 5127/DF), bem

159.| ada, se paga até a respectiva data do novo venci- 5 , . como inconstitucionalidade material, nos dispositi-
’ . ~ o crédito rural na area da Su- | 085 (Sen. Acir Gurgacz - PDT/RO) e 090 (Sen. . o " X
mento, além dos bonus definidos de acordo com o | jam e do ENO Flexa Ribeiro - PSDB/PA). vos que dispensam a exigéncia de certiddo negati-
disposto no § 6° do art. 1° da Lei n° 10.177, de 12 : va de débitos para comprovacdo de adimpléncia
de i iro de 2001 ’ L ! . com o sistema de seguridade social, como condi-
€ janeiro de ’ Para as operacoes renegocia- ¢ao para o recebimento de beneficios crediticios da
das com valor de até R$ 35.000,00 (trinta e cinco Unido, afrontando em especial a vedagdo do § 3°
mil reais); do art. 195 da Constituigdo.”
-inciso lll do caput do art. 9°-B da Lei n° 12.844,
de 19 de julho de 2013, com a redacdo dada
pelo art. 2° do projeto:
160. i . L Idem. Idem. Idem.
Ill - garantias: as admitidas para o crédito rural,
podendo ser mantidas as mesmas garantias cons-
tituidas nos financiamentos originais;
-_inciso IV do caput do art. 9°-B da Lei n°
12.844, de 19 de julho de 2013, com a redacéo
dada pelo art. 2° do projeto:
161.| IV - r_isco da operacao: a mesma_pos_,i(;éq de risco | |qem. Idem. Idem.
mantida para as operacdes pela instituicdo credo-
ra, exceto as operacgfes contratadas com risco do
Tesouro Nacional que terdo o risco transferido
para o respectivo Fundo.
-inciso 1 do §1°do art. 9°-B da Lei n®12.844, de
19 de julho de 2013, com a redacdo dada pelo
art. 2° do projeto: -
. . Condicdes a serem observa-
| - amortizacdo da divida a ser repactuada: em | 455 na repactuacéo de divi-
162.| presta¢Bes anuais, iguais e sucessivas, fixando-se Idem. Idem.

0 vencimento da Ultima parcela para 30 de novem-
bro de 2030, estabelecendo-se novo cronograma
de amortizacdo, de acordo com a capacidade de
pagamento do mutuario;

das de operacgdes de crédito
rural.
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- inciso Il do 8 1° do art. 9°-Bj[I51]_da Lei n°
12.844, de 19 de julho de 2013, com a redacéo
dada pelo art. 2° do projeto:

Condicdes a serem observa-
das na repactuacdo de divi-

Emendas de n°s 050 (Sen. Ronaldo Caiado -
DEM/GO), 082 (Dep.2 Gorete Pereira - PR/CE),

“As propostas apresentam inconstitucionalidade
formal, por configurarem situagbes de impertinén-
cia tematica ao objeto inicial da Medida Provisoéria,
vedadas segundo decisédo proferida pelo Supremo
Tribunal Federal em julgamento de Acéo Direta de
Inconstitucionalidade (ADI STF 5127/DF), bem

183-1 ), _ carencia: de, no minimo, 3 (trés) anos, de acor- | das de operacdes de crédito | 085 (Sen. Acir Gurgacz - PDT/RO) e 090 (Sen. | (0T SUQ%?QSE%(:%”?Igi%%nngﬁ%éate?gjggl?1%%2:::
do com a capacidade de pagamento do mutuario, | rural. Flexa Ribeiro - PSDB/PA). va de débitos para comprovacdo de adimpléncia
contados da data de formalizacéo da operacéo; com o sistema de seguridade social, como condi-

¢édo para o recebimento de beneficios crediticios da
Unido, afrontando em especial a vedacdo do § 3°
do art. 195 da Constituicdo.”
- caput da alinea “a” do inciso Ill do § 1° do art.
9°-B da Lei n® 12.844, de 19 de julho de 2013,
164.| com a redacdo dada pelo art. 2° do projeto:[ss2] | 'dem- Idem. Idem.
a) agricultores familiares enquadrados no Pronaf:
- item 1 da alinea “a” do inciso lll do § 1° do art.
9°-B da Lei n°® 12.844, de 19 de julho de 2013,
com aredacdo dada pelo art. 2° do projeto:
165. . ) Idem. Idem. Idem.
1. beneficiarios dos Grupos A e B: taxa efetiva de
juros de 0,5% a.a. (cinco décimos por cento ao
ano);
- item 2 da alinea “a” do inciso lll do § 1° do art.
9°-B da Lei n°® 12.844, de 19 de julho de 2013,
com aredacdo dada pelo art. 2° do projeto:
166. - - N Idem. Idem. Idem.
2. demais agricultores do Pronaf com operacdes
com valor de até R$ 10.000,00 (dez mil reais): taxa
efetiva de juros de 1% a.a. (um por cento ao ano);
- item 3 da alinea “a” do inciso lll do § 1° do art.
9°-B da Lei n® 12.844, de 19 de julho de 2013,
com aredacdo dada pelo art. 2° do projeto:

167.| 3. demais agricultores do Pronaf com operacdes | Idem. Idem. Idem.
com valor acima de R$ 10.000,00 (dez mil reais):
taxa efetiva de juros de 2% a.a. (dois por cento ao
ano);

- alinea “b” do inciso lll do § 1° do art. 9°-B da
Lei n® 12.844, de 19 de julho de 2013, com a
redacao dada pelo art. 2° do projeto:
168. Idem. Idem. Idem.

b) demais produtores rurais, suas cooperativas e
associacOes: taxa efetiva de juros de 3,5% a.a.
(trés inteiros e cinco décimos por cento ao ano);
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169.

- alinea “a” do inciso IV do § 1° do art. 9°-BJ[I53]
da Lei n° 12.844, de 19 de julho de 2013, com a
redacdo dada pelo art. 2° do projeto:

a) 1% (um por cento) para mutuarios classificados
como agricultores familiares e mini e pequenos
produtores rurais;

Condig6es a serem observa-
das na repactuacao de divi-
das de operacdes de crédito
rural.

Idem.

Idem.

170.

- alinea “b” do inciso IV do § 1° do art. 9°-B da
Lei n° 12.844, de 19 de julho de 2013, com a
redacdo dada pelo art. 2° do projeto:
b) até 5% (cinco por cento) para mutuarios classifi-
cados como médios produtores rurais;

Idem.

Idem.

Idem.

171.

- alinea “c” do inciso IV do § 1° do art. 9°-B da
Lei n° 12.844, de 19 de julho de 2013, com a
redacdo dada pelo art. 2° do projeto:

c) até 10% (dez por cento) para mutuarios classifi-
cados como grandes produtores rurais.

Idem.

Idem.

Idem.

172.

- 8 2° do art. 9°-B da Lei n° 12.844, de 19 de
julho de 2013, com a redacédo dada pelo art. 2°
do projeto:

§ 2° Sem prejuizo do disposto no art. 9°-C, as
parcelas vencidas das operacdes repactuadas
com base nos 88 3° ou 6° do art. 5° da Lei n°
9.138, de 29 de novembro de 1995, repactuadas
ou n&o nos termos das Leis nos 10.437, de 25 de
abril de 2002, ou 11.775, de 17 de setembro de
2008, exceto as cedidas a Unido ao amparo da
Medida Proviséria n® 2.196-3, de 24 de agosto de
2001, poderado ser repactuadas nos termos deste
artigo.

Idem.

Idem.

Idem.
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173.

- 8§ 3° do art. 9°-B[I54]_da Lei n° 12.844, de 19 de
julho de 2013, com a redacdo dada pelo art. 2°
do projeto:

8§ 3° O Conselho Monetario Nacional fixarda as
demais normas, condigbes e procedimentos a
serem observados para a renegociacdo das divi-
das de que trata este artigo.

Fixacdo de outras regras
pelo CMN para renegociagao
das dividas.

Emendas de n°s 050 (Sen. Ronaldo Caiado -
DEM/GO), 082 (Dep.2 Gorete Pereira - PR/CE),
085 (Sen. Acir Gurgacz - PDT/RO) e 090 (Sen.
Flexa Ribeiro - PSDB/PA).

“As propostas apresentam inconstitucionalidade
formal, por configurarem situagdes de impertinén-
cia tematica ao objeto inicial da Medida Provisoria,
vedadas segundo decisdo proferida pelo Supremo
Tribunal Federal em julgamento de Agdo Direta de
Inconstitucionalidade (ADI STF 5127/DF), bem
como inconstitucionalidade material, nos dispositi-
vos que dispensam a exigéncia de certiddo negati-
va de débitos para comprovagdo de adimpléncia
com o sistema de seguridade social, como condi-
¢do para o recebimento de beneficios crediticios da
Unido, afrontando em especial a vedacédo do § 3°
do art. 195 da Constituicdo.”

174.

- 8 4° do _art. 9°-B da Lei n° 12.844, de 19 de
julho de 2013, com a redacédo dada pelo art. 2°
do projeto:

8§ 4° Ficam suspensos, até 31 de dezembro de
2017, as execucdes judiciais e 0s respectivos
prazos processuais referentes as operacdes de
crédito rural enquadraveis neste artigo.

Suspensdo das execucdes
judiciais referentes as opera-
¢Oes de crédito.

Idem.

Idem.

175.

- 8§ 5° do art. 9°-B da Lei n® 12.844, de 19 de
julho de 2013, com a redacdo dada pelo art. 2°
do projeto:

§ 5° O prazo de prescricdo das dividas de que
trata este artigo fica suspenso a partir da data de
publicacdo desta Lei até a data limite para a rene-
gociacao de que trata este artigo.

Suspensédo do prazo prescri-
cional.

Idem.

Idem.

176.

- 8 6° do art. 9°-B da Lei n® 12.844, de 19 de
julho de 2013, com a redacdo dada pelo art. 2°
do projeto:

§ 6° A adesdo a contratacdo da operacdo de que
trata este artigo para as dividas que estejam em
cobranca judicial importa em extingdo dos corres-
pondentes processos, devendo o mutudrio previa-
mente desistir de quaisquer outras acdes judiciais
gue tenham por objeto discutir a operacdo a ser
liquidada com os recursos de que trata este artigo.

Extincdo dos processos em
gue haja a repactuacao pre-
vista.

Idem.

Idem.
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- § 7° do art. 9°-B[Is5] da Lei n°® 12.844, de 19 de
julho de 2013, com a redacdo dada pelo art. 2°
do projeto:

§ 7° O mutuério que vier a inadimplir na renegoci-

Impedimento de contratacdo

Emendas de n°s 050 (Sen. Ronaldo Caiado -
DEM/GO), 082 (Dep.2 Gorete Pereira - PR/CE),

“As propostas apresentam inconstitucionalidade
formal, por configurarem situagbes de impertinén-
cia tematica ao objeto inicial da Medida Provisoria,
vedadas segundo decisédo proferida pelo Supremo
Tribunal Federal em julgamento de Acéo Direta de
Inconstitucionalidade (ADI STF 5127/DF), bem

177. . e . de novos financiamentos por . como inconstitucionalidade material, nos dispositi-
acéo de que trata este artigo ficara impedido de inadimplente. P E?eSX;SSiE'eﬁg'r_ ggggf;A)PDT/RO) €090 (Sen. | g que dispensam a exigéncia de certidio n%gati-
tomar novos financiamentos em instituicdes finan- : va de débitos para comprovacéo de adimpléncia
ceiras federais enquanto nado for regularizada a com o sistema de seguridade social, como condi-
situacéo da respectiva divida. ¢édo para o recebimento de beneficios crediticios da
Unido, afrontando em especial a vedacédo do § 3°
do art. 195 da Constituicdo.”

- 8§ 8° do art. 9°-B da Lei n® 12.844, de 19 de

julho de 2013, com a redacdo dada pelo art. 2° Assuncdo dos custos dos

do projeto: . ajustes pelas instituicdes

178.| 8 8° Os custos decorrentes do ajuste dos saldos | financeiras federais no caso | Idem. Idem.
de\_/edores _preV|§tos no inciso | do caput deste | 4o operacBes em que assu-
artigo relativos as operagdes com risco integral | o risco integral
das instituicOes financeiras federais seréo assumi-
dos pelas instituigdes financeiras federais.

- 8 9° do art. 9°-B da Lei n® 12.844, de 19 de

julho de 2013, com a redacdo dada pelo art. 2°

do projeto:

§ 9° Os custos referentes ao ajuste dos saldos | Possibilidade de assuncgéo
devedores previstos no inciso | do caput deste | dos custos dos ajustes pelas

179. | artigo e o 6nus decorrente das disposicdes conti- respectivas Nfontes no €aso | \yem. Idem.
das no inciso Il do caput e no § 1°, ambos deste | de operacdes com risco
artigo, relativos as operacées com risco parcial ou | parcial ou integral do Tesou-
integral do Tesouro Nacional e do FNO podem ser | ro e FNE
suportados pelas respectivas fontes, respeitada a
proporgéo do risco de cada um no total das opera-
¢Oes repactuadas com base neste artigo.

- 8 10 do art. 9°-B da Lei n°® 12.844, de 19 de
julho de 2013, com a redacdo dada pelo art. 2° . o
do projeto: POSS’Ib.Ihdade de liquidacao
180.| § 10. Admite-se a liquidacio das operagbes passi- da divida pelo saldo devedor | ., Idem.

veis de enquadramento neste artigo pelo saldo
devedor apurado na forma do inciso | do caput
deste artigo.

apurado com a amortizacao
prevista.
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181.

- 811 do art. 9°-BJis6]_ da Lei n°® 12.844, de 19 de
julho de 2013, com a redacdo dada pelo art. 2°
do projeto:

§ 11. Para os efeitos da renegociacdo e da liqui-
dacdo das operagfes de que trata este artigo, 0os
honorarios advocaticios e as despesas com regis-
tro em cartério sédo de responsabilidade de cada
parte, e a falta de seu pagamento ndo obsta a
referida renegociagéo.

Custas e honorarios de res-
ponsabilidade de cada parte.

Emendas de n°s 050 (Sen. Ronaldo Caiado -
DEM/GO), 082 (Dep.2 Gorete Pereira - PR/CE),
085 (Sen. Acir Gurgacz - PDT/RO) e 090 (Sen.
Flexa Ribeiro - PSDB/PA).

“As propostas apresentam inconstitucionalidade
formal, por configurarem situagbes de impertinén-
cia tematica ao objeto inicial da Medida Provisoéria,
vedadas segundo decisédo proferida pelo Supremo
Tribunal Federal em julgamento de Acéo Direta de
Inconstitucionalidade (ADI STF 5127/DF), bem
como inconstitucionalidade material, nos dispositi-
vos que dispensam a exigéncia de certiddo negati-
va de débitos para comprovagdo de adimpléncia
com o sistema de seguridade social, como condi-
¢édo para o recebimento de beneficios crediticios da
Unido, afrontando em especial a vedacédo do § 3°
do art. 195 da Constituicdo.”

182.

- caput do art. 9°-C da Lei n°® 12.844, de 19 de
julho de 2013, com a redacdo dada pelo art. 2°
do projeto:

Art. 9°-C. O Banco da Amazoénia S.A. € autorizado
a proceder ao recélculo das operagfes alongadas
ao amparo dos 88 3° ou 6° do art. 5° da Lei n°
9.138, de 29 de novembro de 1995, repactuadas
ou ndo nos termos das Leis nos 10.437, de 25 de
abril de 2002, 11.322, de 13 de julho de 2006, ou
11.775, de 17 de setembro de 2008, lastreadas
com recursos do FNO, observando-se que a atua-
lizacdo do débito deve retornar a origem do finan-
ciamento que consolidou a operagdo alongada,
aplicando-se a reducdo dos encargos prevista na
cédula original sobre 100% (cem por cento) dos
encargos financeiros incidentes sobre o capital
liberado, devendo a instituicao financeira proceder
aos ajustes necessarios nos saldos devedores na
data em que essas dividas foram renegociados
com base nos 88 3° ou 6° do art. 5° da Lei n°
9.138, de 29 de novembro de 1995, repactuadas
ou n&o nos termos das Leis nos 10.437, de 25 de
abril de 2002, 11.322, de 13 de julho de 2006, ou
11.775, de 17 de setembro de 2008.

Recélculo de
alongadas

operagdes

Emendas de n°s 049 (Sen. Ronaldo Caiado -
DEM/GO) (Sen. Ronaldo Caiado - DEM/GO),
060 (Dep.2 Conceicdo Sampaio - PP/AM), 085
(Sen. Acir Gurgacz - PDT/RO) e 091 (Sen.
Flexa Ribeiro - PSDB/PA).

Idem.

183.

- 8§ 1° do art. 9°-C da Lei n°® 12.844, de 19 de
julho de 2013, com a redacédo dada pelo art. 2°
do projeto:

§ 1° Caso o recélculo da divida de que trata este
artigo resulte em saldo devedor igual a zero ou
menor que zero, a operagdo serd considerada
liquidada, ndo havendo, em hipotese alguma, de-
volucdo de valores a mutudrios.

Liquidacdo da divida em
caso de recalculo menor ou
igual a zero.

Idem.

Idem.
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184.

- 8§ 2° do art. 9°-C[i57]_da Lei n° 12.844, de 19 de
julho de 2013, com a redacdo dada pelo art. 2°
do projeto:

§ 2° O Conselho Monetario Nacional regulamenta-
ra as disposicdes deste artigo em até 90 (noventa)
dias contados da data de publicagéo desta Lei.

Regulamentagdo do recélcu-
lo pelo Conselho Monetario
Nacional.

Emendas de n°s 049 (Sen. Ronaldo Caiado -
DEM/GO) (Sen. Ronaldo Caiado - DEM/GO),
060 (Dep.2 Conceigcdo Sampaio - PP/AM), 085
(Sen. Acir Gurgacz - PDT/RO) e 091 (Sen.
Flexa Ribeiro - PSDB/PA).

“As propostas apresentam inconstitucionalidade
formal, por configurarem situagdes de impertinén-
cia tematica ao objeto inicial da Medida Provisoria,
vedadas segundo decisdo proferida pelo Supremo
Tribunal Federal em julgamento de Agdo Direta de
Inconstitucionalidade (ADI STF 5127/DF), bem
como inconstitucionalidade material, nos dispositi-
vos que dispensam a exigéncia de certiddo negati-
va de débitos para comprovagdo de adimpléncia
com o sistema de seguridade social, como condi-
¢do para o recebimento de beneficios crediticios da
Unido, afrontando em especial a vedacédo do § 3°
do art. 195 da Constituigdo.”

185.

- caput do art. 10 da Lei n° 12.844, de 19 de
julho de 2013, com a redacdo dada pelo art. 2°
do projeto:

Art. 10. E autorizada a repactuacéo das operacdes
de crédito rural contratadas entre 1° de janeiro de
2011 e 31 de dezembro de 2014, relativas a em-
preendimentos localizados nas regides do semiari-
do e do norte do Espirito Santo e nos Municipios
do norte de Minas Gerais, do Vale do Jequitinho-
nha e do Vale do Mucuri, compreendidos na area
de atuacdo da Sudene, adimplentes ou ndo, ven-
cidas e vincendas, nas condi¢Oes estabelecidas
por resolugdo do Conselho Monetario Nacional,
observadas as seguintes condic¢fes:

Repactuacéo de operacdes
de crédito rural.

Emendas de n° 030 (Dep. Marx Beltrdo -
PMDBJ/AL), 059 (Dep. Manoel Junior -
PMDB/PB), 080 (Dep.2 Raquel Muniz -
PSD/MG) e 082 (Dep.2 Gorete Pereira -
PR/CE).

Idem.

186.

-inciso | do caput do art. 10 da Lei n® 12.844, de
19 de julho de 2013, com a redacdo dada pelo
art. 2° do projeto:

| - repactuacao: deve alcancar as parcelas venci-
das e vincendas a partir da data de contratagdo da
operacédo até 31 de dezembro de 2017,

Condicdes de repactuacao
de operagcbes de crédito
rural.

Idem.

Idem.

187.

- alinea “a” do inciso Il do caput do art. 10 da
Lei n° 12.844, de 19 de julho de 2013, com a
redacdo dada pelo art. 2° do projeto:

a) para operaglOes de investimento e relativas a
crédito de emergéncia: em até 6 (seis) anos apos
0 vencimento da Ultima prestagdo contratual, res-
peitado o limite de 1 (um) ano para cada parcela
anual vencida e ndo paga e vincenda até 31 de
dezembro de 2017;

Idem.

Sem origem localizada

Idem.
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188.

- alinea “b” do_inciso |l do caput do art. 10[I58]
da Lei n° 12.844, de 19 de julho de 2013, com a
redacdo dada pelo art. 2° do projeto:

b) para operacdes de custeio, comercializagéo e
relativas a crédito de emergéncia, integralmente
vencidas: primeira parcela com vencimento em
2018 e ultima em 2024;

Condig6es de repactuagéo
de operagdes de crédito
rural.

Sem origem localizada.

“As propostas apresentam inconstitucionalidade
formal, por configurarem situa¢des de impertinén-
cia tematica ao objeto inicial da Medida Proviséria,
vedadas segundo deciséo proferida pelo Supremo
Tribunal Federal em julgamento de Ac&o Direta de
Inconstitucionalidade (ADI STF 5127/DF), bem
como inconstitucionalidade material, nos dispositi-
vos que dispensam a exigéncia de certidao negati-
va de débitos para comprovacao de adimpléncia
com o sistema de seguridade social, como condi-
¢do para o recebimento de beneficios crediticios da
Unido, afrontando em especial a vedagéo do § 3°
do art. 195 da Constituigdo.”

189.

- inciso Ill do caput do art. 10 da Lei n°® 12.844,
de 19 de julho de 2013, com a redacdo dada
pelo art. 2° do projeto:

Il - divida vencida ou parcelas vencidas e vincen-
das a serem repactuadas: devem ser mantidas
com os encargos de normalidade, excluindo-se
multas e encargos de inadimplemento.

Condicdes de repactuacao
de operacbes de crédito
rural.

Emendas de n° 030 (Dep. Marx Beltrao
PMDB/AL), 059 (Dep. Manoel Junior
PMDB/PB), 080 (Dep.2 Raquel Muniz
PSD/MG) e 082 (Dep.2 Gorete Pereira
PR/CE).

Idem.

190.

-caput do § 1°do art. 10 da Lei n°®12.844, de 19
de julho de 2013, com a redacdo dada pelo art.
2°do projeto:

§ 1° Aplica-se o disposto neste artigo aos demais
Municipios da area de atuagdo da Sudene que
atendam a pelo menos um dos dispositivos abaixo:

Municipios da area da Sude-
ne aos quais se aplica a
repactuacao.

Idem.

Idem.

191.

-inciso | do § 1° do art. 10 da Lei n° 12.844, de
19 de julho de 2013, com a redacdo dada pelo
art. 2° do projeto:

| - tenham decretado, no periodo de 1° de dezem-
bro de 2011 até a data de publicacdo desta Lei,
estado de calamidade publica ou situacdo de e-
mergéncia em decorréncia de seca ou estiagem,
reconhecidos pelo Poder Executivo federal;

Idem.

Idem.

Idem.

192.

- inciso Il do 8 1° do art. 10 da Lei n°® 12.844, de
19 de julho de 2013, com a redacdo dada pelo
art. 2° do projeto:

Il - sejam integrantes das microrregides classifica-
das pela tipologia da Politica Nacional de Desen-
volvimento Regional (PNDR) como de baixa renda,
estagnadas ou dindmicas;

Idem.

Idem.

Idem.
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-inciso lll do § 1° do art. 10[I159] da Lei n° 12.844,
de 19 de julho de 2013, com a redacdo _dada

Emendas de n° 030 (Dep. Marx Beltrdo

“As propostas apresentam inconstitucionalidade
formal, por configurarem situagbes de impertinén-
cia tematica ao objeto inicial da Medida Provisoria,
vedadas segundo decisédo proferida pelo Supremo
Tribunal Federal em julgamento de Acéo Direta de

pelo art. 2° do projeto: Municipios da area da Sude- | PMDB/AL), 059 (Dep. Manoel Junior - | Inconstitucionalidade (ADI STF 5127/DF), bem
193, 111 - apresentem indice de Desenvolvimento Hu- | ne aos quais se aplica a | PMDB/PB), 080 (Dep.2 Raquel Muniz - | como inconstitucionalidade material, nos dispositi-
mano Municipal (IDHM) caracterizado como de repactuacao. PSD/MG) e 082 (Dep.2 Gorete Pereira - | vos que dispensam a exigéncia de certidao negati-
extrema pobreza, segundo dados do Ministério do PRICE). va de débitos para comprovagdo de adimpléncia
Desenvolvimento Social € Agrario com o sistema d_e seguridade sgglal, comq gondl-
) ¢édo para o recebimento de beneficios crediticios da
Unido, afrontando em especial a vedacédo do § 3°
do art. 195 da Constituicdo.”
-82°do art. 10 da Lei n°®12.844, de 19 de julho
de 2013, com a redacdo dada pelo art. 2° do
projeto:
194.| § 2° Para os efeitos do disposto no caput deste | Responsabilidade ~ pelos | |, Idem.
artigo, os honorérios advocaticios e as despesas | honorarios advocaticios.
com custas processuais sao de responsabilidade
de cada parte, e a falta de seu pagamento néo
obsta a liquidagéo da divida.
-83°do art. 10 da Lei n° 12.844, de 19 de julho
de 2013, com a redacdo dada pelo art. 2° do
projeto:
§ 3° Para formahz:itgao_ da renegociacao d(le que Dispensa de certiddes e
195, | trata este artigo, sdo dispensadas a consulta ao negativas para a renegocia- | Idem. Idem.

Cadastro Informativo de Créditos ndao Quitados do
Setor Publico Federal (Cadin) e a apresentagdo de
quaisquer tipos de certiddo negativa de débito,
inclusive o Certificado de Regularidade do FGTS
(CRF).

¢ao prevista.
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196.

- caput do art. 10-A da Lei n® 12.844, de 19 de
julho de 2013, com a redacdo dada pelo art. 2°
do projeto:

Art. 10-A. E autorizada a repactuagéo de dividas
de operagOes agroindustriais realizadas por pes-
soas fisicas e juridicas com valor originalmente
contratado de até R$ 2.000.000,00 (dois milhdes
de reais), relativas a empreendimentos localizados
nas regides do semiarido e do norte do Espirito
Santo e nos Municipios do norte de Minas Gerais,
do Vale do Jequitinhonha e do Vale do Mucuri,
compreendidos na area de atuacdo da Sudene,
independentemente da fonte de recursos, referen-
tes a uma ou mais operagfes do mesmo mutudrio,
observando-se o disposto nos 88 9°, 10, 11 e 25
do art. 8° desta Lei, bem como as seguintes condi-
coes:

Autorizagdo para repactua-
¢do de dividas agroindustri-

ais.

Emendas de n°s 024 (Dep. Wilson Filho -
PTB/PB), 027 (Dep. José Airton Cirilo - PT/CE),
037 (Sen. Fernando Bezerra Coelho - PSB/PE),
039 (Sen. Fernando Bezerra Coelho - PSB/PE),
053 (Dep. Manoel Junior - PMDB/PB), 055
(Dep. Manoel Junior - PMDB/PB), 077 (Dep.2
Raquel Muniz - PSD/MG) e 082 (Dep.2 Gorete
Pereira - PR/CE).

“As propostas apresentam inconstitucionalidade
formal, por configurarem situagbes de impertinén-
cia tematica ao objeto inicial da Medida Provisoria,
vedadas segundo decisdo proferida pelo Supremo
Tribunal Federal em julgamento de Agdo Direta de
Inconstitucionalidade (ADI STF 5127/DF), bem
como inconstitucionalidade material, nos dispositi-
vos que dispensam a exigéncia de certiddo negati-
va de débitos para comprovagdo de adimpléncia
com o sistema de seguridade social, como condi-
¢édo para o recebimento de beneficios crediticios da
Unido, afrontando em especial a vedagdo do § 3°
do art. 195 da Constituigdo.”

197.

-inciso | do caput do art. 10-A da Lei n°® 12.844,
de 19 de julho de 2013, com a redacdo dada
pelo art. 2° do projeto:

| - apuracao do valor do débito: segundo o dispos-
to no § 2° do art. 8° desta Lei;

Condicdes para repactuacao
das dividas agroindustrais.

Idem.

Idem.

198.

-inciso |l do caput do art. 10-A da Lei n° 12.844,
de 19 de julho de 2013, com a redacdo dada
pelo art. 2° do projeto:

Il - b6nus adicional de adimpléncia: de 30% (trinta
por cento) sobre o principal de cada parcela da
operacdo renegociada, se paga até a respectiva
data do novo vencimento, além dos bdnus sobre
encargos financeiros definidos de acordo com o
disposto no § 6° do art. 1° da Lei n® 10.177, de 12
de janeiro de 2001;

Idem.

Idem.

Idem.

199.

-_inciso lll do caput do art. 10-A da Lei n°
12.844, de 19 de julho de 2013, com a redacao
dada pelo art. 2° do projeto:

lll - garantias: as admitidas para o crédito agroin-
dustrial, podendo ser mantidas as constituidas nos
financiamentos originais;

Idem.

Idem.

Idem.
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200.

- inciso IV _do caput do art. 10-A[l60]_da Lei n°
12.844, de 19 de julho de 2013, com a redacao
dada pelo art. 2° do projeto:

IV - risco da operacdo: a mesma posicao de risco
mantida para as operagdes pela instituicdo credo-
ra, exceto as operacfes contratadas com risco do
Tesouro Nacional que terdo o risco transferido
para o respectivo Fundo.

Condig6es para repactuagéo
das dividas agroindustrais.

Emendas de n°s 024 (Dep. Wilson Filho -
PTB/PB), 027 (Dep. José Airton Cirilo - PT/CE),
037 (Sen. Fernando Bezerra Coelho - PSB/PE),
039 (Sen. Fernando Bezerra Coelho - PSB/PE),
053 (Dep. Manoel Junior - PMDB/PB), 055
(Dep. Manoel Junior - PMDB/PB), 077 (Dep.2
Raquel Muniz - PSD/MG) e 082 (Dep.2 Gorete
Pereira - PR/CE).

“As propostas apresentam inconstitucionalidade
formal, por configurarem situacBes de impertinén-
cia tematica ao objeto inicial da Medida Provisoéria,
vedadas segundo decisédo proferida pelo Supremo
Tribunal Federal em julgamento de Acéo Direta de
Inconstitucionalidade (ADI STF 5127/DF), bem
como inconstitucionalidade material, nos dispositi-
vos que dispensam a exigéncia de certiddo negati-
va de débitos para comprovagdo de adimpléncia
com o sistema de seguridade social, como condi-
¢édo para o recebimento de beneficios crediticios da
Unido, afrontando em especial a vedagéo do § 3°
do art. 195 da Constituicdo.”

201.

- inciso | do 8 1° do art. 10-A da Lei n°® 12.844,
de 19 de julho de 2013[B61], com a redacdo da-
da pelo art. 2° do projeto:

| - amortizacdo da divida: a ser renegociada em
prestagOes iguais e sucessivas, fixando-se o ven-
cimento da ultima parcela para até 30 de novem-
bro de 2030, estabelecendo-se novo cronograma
de amortizagao, respeitada a mesma periodicidade
constante do contrato original;

Idem.

Idem.

Idem.

202.

- inciso Il do § 1° do art. 10-A da Lei n° 12.844,
de 19 de julho de 2013, com a redacdo dada
pelo art. 2° do projeto:

Il - caréncia: de, no minimo, 3 (trés) anos, de acor-
do com a capacidade de pagamento, contados da
data de formalizag&o da operacao;

Idem.

Idem.

Idem.

203.

-inciso Ill do § 1° do art. 10-A da Lei n°® 12.844,
de 19 de julho de 2013, com a redacdo dada
pelo art. 2° do projeto:

Il - encargos financeiros: os praticados atualmente
para as operac¢des com recursos do FNE;

Idem.

Idem.

Idem.

204.

-inciso 1V do 8§ 1° do art. 10-A da Lei n°® 12.844,
de 19 de julho de 2013, com a redacdo dada
pelo art. 2° do projeto:

IV - amortizacdo: de 5% (cinco por cento) sobre o
saldo devedor apurado na forma do inciso |, dedu-
zido o bénus adicional de adimpléncia de que trata
o0 inciso Il, ambos do caput deste artigo.

Idem.

Idem.

Idem.
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205.

- 8§ 2°do art. 10-A[l62] da Lei n°® 12.844, de 19 de
julho de 2013, com a redacdo dada pelo art. 2°
do projeto:

8§ 2° O Conselho Monetario Nacional fixara as
demais normas, condigbes e procedimentos a
serem observados para a renegociacdo das divi-
das de que trata este artigo.

Fixacdo, pelo CMN, de ou-
tras regras para renegocia-
céo.

Emendas de n°s 024 (Dep. Wilson Filho -
PTB/PB), 027 (Dep. José Airton Cirilo - PT/CE),
037 (Sen. Fernando Bezerra Coelho - PSB/PE),
039 (Sen. Fernando Bezerra Coelho - PSB/PE),
053 (Dep. Manoel Junior - PMDB/PB), 055
(Dep. Manoel Junior - PMDB/PB), 077 (Dep.2
Raquel Muniz - PSD/MG) e 082 (Dep.2 Gorete
Pereira - PR/CE).

“As propostas apresentam inconstitucionalidade
formal, por configurarem situagdes de impertinén-
cia tematica ao objeto inicial da Medida Proviséria,
vedadas segundo decisdo proferida pelo Supremo
Tribunal Federal em julgamento de Agdo Direta de
Inconstitucionalidade (ADI STF 5127/DF), bem
como inconstitucionalidade material, nos dispositi-
vos que dispensam a exigéncia de certiddo negati-
va de débitos para comprovagdo de adimpléncia
com o sistema de seguridade social, como condi-
¢do para o recebimento de beneficios crediticios da
Unido, afrontando em especial a vedacédo do § 3°
do art. 195 da Constituigdo.”

206.

- 8 3° do art. 10-A da Lei n°® 12.844, de 19 de
julho de 2013, com a redacdo dada pelo art. 2°
do projeto:

§ 3° Ficam suspensos, até 31 de dezembro de
2017, as execucgdes judiciais e 0s respectivos
prazos processuais referentes as operacbes de
crédito agroindustriais enquadraveis neste artigo.

Suspensdo das execucdes
judiciais referentes as opera-
¢Oes de crédito.

Idem.

Idem.

207.

- 8 4° do art. 10-A da Lei n® 12.844, de 19 de
julho de 2013, com a redacédo dada pelo art. 2°
do projeto:

§ 4° O prazo de prescricdo das dividas de que
trata este artigo fica suspenso a partir da data de
publicacdo desta Lei e até a data limite para a
renegociagao de que trata este artigo.

Suspensédo do prazo prescri-
cional das dividas.

Idem.

Idem.

208.

- 8 5° do art. 10-A da Lei n°® 12.844, de 19 de
julho de 2013, com a redacdo dada pelo art. 2°
do projeto:

§ 5° A adesdo a renegociacdo de que trata este
artigo para as dividas que estejam em cobranca
judicial importa em extingdo dos correspondentes
processos, devendo o mutudrio previamente desis-
tir de quaisquer outras acdes judiciais que tenham
por objeto discutir a operacdo a ser liquidada com
0s recursos de que trata este artigo.

Extingdo dos processos em
gue haja a renegociacao
prevista.

Idem.

Idem.

209.

- 8 6° do art. 10-A da Lei n°® 12.844, de 19 de
julho de 2013, com a redacédo dada pelo art. 2°
8§ 6° O mutuério que vier a inadimplir na renegoci-
acdo de que trata este artigo ficard impedido de
tomar novos financiamentos em institui¢des finan-
ceiras federais enquanto nado for regularizada a
situagdo da respectiva divida.

Impedimento de contratagéo
de novos financiamentos por
inadimplente.

Idem.

Idem.
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210.

-8 7°do art. 10-A[i63]_da Lei n°® 12.844, de 19 de
julho de 2013, com a redacdo dada pelo art. 2°
do projeto:

§ 7° Admite-se a liquidacédo das operacdes passi-
veis de enquadramento neste artigo pelo saldo
devedor apurado na forma do inciso |, com o bé-
nus adicional de que trata o inciso Il, ambos do
caput deste artigo.

Possibilidade de liquidagéo
da divida pelo saldo apura-
do.

Emendas de n°s 024 (Dep. Wilson Filho -
PTB/PB), 027 (Dep. José Airton Cirilo - PT/CE),
037 (Sen. Fernando Bezerra Coelho - PSB/PE),
039 (Sen. Fernando Bezerra Coelho - PSB/PE),
053 (Dep. Manoel Junior - PMDB/PB), 055
(Dep. Manoel Junior - PMDB/PB), 077 (Dep.2
Raquel Muniz - PSD/MG) e 082 (Dep.2 Gorete
Pereira - PR/CE).

“As propostas apresentam inconstitucionalidade
formal, por configurarem situagbes de impertinén-
cia tematica ao objeto inicial da Medida Provisoéria,
vedadas segundo decisédo proferida pelo Supremo
Tribunal Federal em julgamento de Agéo Direta de
Inconstitucionalidade (ADI STF 5127/DF), bem
como inconstitucionalidade material, nos dispositi-
vos que dispensam a exigéncia de certiddo negati-
va de débitos para comprovagdo de adimpléncia
com o sistema de seguridade social, como condi-
¢édo para o recebimento de beneficios crediticios da
Unido, afrontando em especial a vedacédo do § 3°
do art. 195 da Constituicdo.”

211.

- 8 8° do art. 10-A da Lei n® 12.844, de 19 de
julho de 2013, com a redacdo dada pelo art. 2°
do projeto:

§ 8° Para os efeitos da renegociacado e da liquida-
¢do das operacdes de que trata este artigo, 0s
honoréarios advocaticios e as despesas com regis-
tro em cartério sdo de responsabilidade de cada
parte, e a falta de seu pagamento ndo obsta a
referida renegociagéo.

Responsabilidade quanto
aos honorarios advocaticios.

Idem.

Idem.

212.

- 8§ 9° do art. 10-A da Lei n® 12.844, de 19 de
julho de 2013, com a redacédo dada pelo art. 2°
do projeto:

§ 9° Para formalizacdo da renegociacdo de que
trata este artigo, séo dispensadas a consulta ao
Cadastro Informativo de Créditos ndo Quitados do
Setor Publico Federal (Cadin) e a apresentacdo de
quaisquer tipos de certiddo negativa de débito,
inclusive o Certificado de Regularidade do FGTS
(CRF).

Dispensa de certidbes e
negativas para a renegocia-
¢ao prevista.

Emendas de n°s 082 (Dep.? Gorete Pereira -
PR/CE).

Idem.

213.

- caput do § 10 do art. 10-A da Lei n° 12.844, de
1-inciso | do 8 10 do art. 10-A da Lei n°® 12.844,
de 19 de julho de 2013, com a redacdo dada
pelo art. 2° do projeto:

§ 10. Aplica-se o disposto neste artigo aos demais
Municipios da area de atuagdo da Sudene que
atendam a pelo menos um dos dispositivos abaixo:

Municipios aos quais tam-
bém se aplica a renegocia-
céo.

Idem.

Idem.
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- inciso | do 8 10 do art. 10-A[l64]_da Lei n°
12.844, de 19 de julho de 2013, com a redacao
dada pelo art. 2° do projeto:

| - tenham decretado, no periodo de 1° de dezem-

Municipios aos quais tam-

Emenda de n° 082 (Dep.2 Gorete Pereira -

“As propostas apresentam inconstitucionalidade
formal, por configurarem situagbes de impertinén-
cia tematica ao objeto inicial da Medida Provisoria,
vedadas segundo decisédo proferida pelo Supremo
Tribunal Federal em julgamento de Acéo Direta de
Inconstitucionalidade (ADI STF 5127/DF), bem

214, - e . | bém se aplica a renegocia- como inconstitucionalidade material, nos dispositi-
bro de 2011 até a data de publicacéo desta Lei, céo. PRICE). vos que dispensam a exigéncia de certiddo negati-
estado de calamidade publica ou situacdo de e- va de débitos para comprovacdo de adimpléncia
mergéncia em decorréncia de seca ou estiagem, com o sistema de seguridade social, como condi-
reconhecidos pelo Poder Executivo federal; ¢do para o recebimento de beneficios crediticios da
Unido, afrontando em especial a vedacédo do § 3°
do art. 195 da Constituicdo.”

-inciso Il do 8 10 do art. 10-A da Lei n° 12.844,

de 19 de julho de 2013, com a redacdo dada

pelo art. 2° do projeto:

215.1 |1 - sejam integrantes das microrregides classifica- | !dem. Idem. Idem.
das pela tipologia da Politica Nacional de Desen-
volvimento Regional (PNDR) como de baixa renda,
estagnadas ou dinamicas;

-inciso Ill do § 10 do art. 10-A da Lei n°® 12.844,
de 19 de julho de 2013, com a redacdo dada
pelo art. 2° do projeto:

216.| 1l - apresentem indice de Desenvolvimento Hu- | Idem. Idem. Idem.
mano Municipal (IDHM) caracterizado como de
extrema pobreza, segundo dados do Ministério do
Desenvolvimento Social e Agrario.” (NR)

- caput do art. 10-B da Lei n°® 12.844, de 19 de
julho de 2013, com a redacdo dada pelo art. 2°
do projeto: Emendas de n°s 061 (Sen. Waldemir Moka -
Art. 10-B. E o Conselho Monetario Nacional autori- A PMDB/MS), 069 (Sen. Ronaldo Caiado -
Autorizacdo para que CMN -~
217.| zado a editar norma para disciplinar a repactuacéo 30 b q DEM/GO), 071 (Dep.?2 Tereza Cristina - | Idem.

de dividas contratadas no &mbito do Fundo Consti-
tucional de Financiamento do Centro-Oeste (FCO),
desde que contratadas até 31 de dezembro de
2010, observadas as seguintes condigcdes:

discipline a repactuacéo.

PSBIMS) e 082 (Dep.

PRICE).

Gorete Pereira -
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- inciso | do caput do art. 10-Bfi65]_da Lei n°®
12.844, de 19 de julho de 2013, com a redacéo
dada pelo art. 2° do projeto:

| - saldo devedor: atualizado pelos encargos defi-

Emendas de n°s 061 (Sen. Waldemir Moka

“As propostas apresentam inconstitucionalidade
formal, por configurarem situagbes de impertinén-
cia tematica ao objeto inicial da Medida Provisoéria,
vedadas segundo decisédo proferida pelo Supremo
Tribunal Federal em julgamento de A¢éo Direta de

) - ~ - CondicOes a serem observa- | PMDB/MS), 069 (Sen. Ronaldo Caiado - | Inconstitucionalidade (ADlI STF 5127/DF), bem
218. mdos para o Fundo para~S|tuagao de normalidade, | ya5 o disciplinamento da | DEM/GO), 071 (Dep.2 Tereza Cristina - | como inconstitucionalidade material, nos dispositi-
inclusive com as alteracGes de que trata o art. 45 repactuacao. PSB/MS) e 082 (Dep.® Gorete Pereira - | vos que dispensam a exigéncia de certiddo negati-
da Lei n®11.775, de 17 de setembro de 2008, sem PR/CE). va de débitos para comprovacdo de adimpléncia
a incidéncia de bbdnus de adimpléncia, rebate, com o sistema de seguridade social, como condi-
multa, mora e demais encargos de inadimplemen- ¢édo para o recebimento de beneficios crediticios da
to: Unido, afrontando em especial a vedacédo do § 3°
do art. 195 da Constituicdo.”
-inciso 1l do caput do art. 10-B da Lei n°® 12.844,
de 19 de julho de 2013, com a redacdo dada
pelo art. 2° do projeto:
219. - 3 i Idem. Idem. Idem.
Il - amortizacdo minima: equivalente a 10% (dez
por cento) do saldo devedor atualizado na forma
do inciso |;
-_inciso Il do caput do art. 10-B da Lei n°
12.844, de 19 de julho de 2013, com a redacéo
0 H .
290, dada pelo art. 2° do projeto: Idemn. dem. dem.
Il - reembolso: em até 10 (dez) anos, com carén-
cia de até 1 (um) ano, mantida a periodicidade
prevista no contrato objeto da renegociacéo;
-_inciso 1IV_do caput do art. 10-B da Lei n°
12.844, de 19 de julho de 2013, com a redacéo
221.| dada pelo art. 2° do projeto: Idem. Idem. Idem.
IV - risco: mantido o risco de crédito da operagéo
original;
-inciso V. do caput do art. 10-B da Lei n° 12.844,
de 19 de julho de 2013, com a redacdo dada
222.| pelo art. 2° do projeto: Idem. Idem. Idem.
V - prazo para renegociacdo: a ser definido por
norma do Conselho Monetario Nacional;
-_inciso VI do caput do art. 10-B da Lei n°
12.844, de 19 de julho de 2013, com a redacéo
dada pelo art. 2° do projeto:
223. Idem. Idem. Idem.

VI - encargos financeiros: os aplicaveis as opera-
¢bes com recursos dos fundos constitucionais,
respeitada a classificagcao e o porte do produtor.
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224.

- paragrafo_Unico do art. 10-B[l66]_da Lei n°
12.844, de 19 de julho de 2013, com a redacéo
dada pelo art. 2° do projeto:

Paragrafo Unico. Para formalizagdo da renegocia-
¢do de que trata este artigo, sdo dispensadas a
consulta ao Cadastro Informativo de Créditos ndo
Quitados do Setor Publico Federal (Cadin) e a
apresentacao de quaisquer tipos de certiddo nega-
tiva de débito, inclusive o Certificado de Regulari-
dade do FGTS (CRF).

Dispensa de certidbes e
negativas para a renegocia-
¢ao prevista.

Emendas de n°s 061 (Sen. Waldemir Moka

PMDB/MS), 069 (Sen. Ronaldo Caiado -
DEM/GO), 071 (Dep.2 Tereza Cristina -
PSB/MS) e 082 (Dep.2 Gorete Pereira -
PR/CE).

“As propostas apresentam inconstitucionalidade
formal, por configurarem situagbes de impertinén-
cia tematica ao objeto inicial da Medida Provisoéria,
vedadas segundo decisédo proferida pelo Supremo
Tribunal Federal em julgamento de Acéo Direta de
Inconstitucionalidade (ADI STF 5127/DF), bem
como inconstitucionalidade material, nos dispositi-
vos que dispensam a exigéncia de certiddo negati-
va de débitos para comprovagdo de adimpléncia
com o sistema de seguridade social, como condi-
¢do para o recebimento de beneficios crediticios da
Unido, afrontando em especial a vedacédo do § 3°
do art. 195 da Constituicdo.”

225.

- Anexo lll da Lei n° 12.844, de 19 de julho de
2013, com aredacao dada pelo art. 3° do proje-
to:

Operagbes de crédito rural inscritas na Divida
Ativa da Unido e em cobranca pela Advocacia-
Geral da Unido de que trata o art. 8°-A[B67]: des-
conto para liquidacdo da operagdo até 31 de de-
zembro de 2017 (quadro abaixo).

Desconto para liquidacéo de
operacgdes de crédito rural.

Emendas de n°s 026 (Dep. Carlos Eduardo
Cadoca - PDT/PE), 036 (Sen. Fernando Bezer-
ra Coelho - PSB/PE), 052 (Sen. Ronaldo Caia-
do - DEM/GO), 056 (Dep. Manoel Junior -
PMDB/PB), 072 (Dep.2 Tereza Cristina -
PSB/MS), 075 (Dep.2 Raquel Muniz - PSD/MG)
e 082 (Dep.2 Gorete Pereira - PR/CE) (os per-
centuais de desconto ndo constavam em ane-
X0, mas como dispositivos do artigo).

Idem.

Enquadramento | Faixa de divida % de desconto
01 Até R$ 10.000,00 85%
02 De R$ 10.000,01 até R$ 50.000,00 80%
03 De R$ 50.000,01 até R$ 100.000,00 75%
04 De R$ 100.000,01 até R$ 200.000,00 | 70%
05 Acima de R$ 200.000,00 65%
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- Anexo IV da Lei n® 12.844, de 19 de julho de
2013, com a redacdo dada pelo art. 3° do proje-
to:

Desconto em caso de rene-

Emendas de n°s 026, 036, 052, 056, 072,
075 e 082 (os percentuais de desconto

“As propostas apresentam inconstitucionalidade
formal, por configurarem situagdes de impertinén-
cia tematica ao objeto inicial da Medida Provisoéria,
vedadas segundo decisdo proferida pelo Supremo
Tribunal Federal em julgamento de Agdo Direta de
Inconstitucionalidade (ADI STF 5127/DF), bem

226.| Operagbes de crédito rural inscritas na Divida | gociacdo das operacdes de ~ como inconstitucionalidade material, nos dispositi-
Ativa da Unido e em cobranga pela Advocacia- | crédito rural. 3;0 ogic:icso?\é?)rgrtfg) aNexo, Thas om0 | vos que dispensam a exigéncia de certido negati-
Geral da Unido de que trata o art. 8°-A[B68]: des- p go). va de débitos para comprovagdo de adimpléncia
t d e ’ d b 2 com o sistema de seguridade social, como condi-
conto em caso de renegociagdo (quadro abaixo). ¢do para o recebimento de beneficios crediticios da
Unido, afrontando em especial a vedacao do § 3°
do art. 195 da Constituigdo.”
Enquadramento | Faixa de divida % de desconto
01 Até R$ 10.000,00 80%
02 De R$ 10.000,01 até R$ 50.000,00 75%
03 De R$ 50.000,01 até R$ 100.000,00 70%
04 De R$ 100.000,01 até R$ 200.000,00 | 65%
05 Acima de R$ 200.000,00 60%
- Anexo VIl da Lei n° 12.844, de 19 de julho de . A
2013, com a redaco dada pelo art. 3° do proje- | BONUS de adimpléncia em | oo b0 e nos 019 , 023, 028, 034, 073
to: caso de renegociagdo —de 074, 081 e 82 (0s peréentu:alis dé des’contc;
227.| — dividas (semiéarido, norte de ’ Idem.

Bonus de adimpléncia aplicado aos empreendi-
mentos de que trata o inciso | do art. 9° [B69]em
caso de renegociacdo (quadro abaixo).

MG, Vale do Jequitinhonha,
Vale do Mucuri).

ndo constavam em anexo, mas como
dispositivos do artigo).

Valor originalmente contratado em uma ou | Operacdes contratadas | Operacgdes contratadas
mais operac¢des do mesmo mutuario até 31/12/2006 entre 1/1/2007 e
31/12/2010

Até R$ 15.000,00 80% 40%

De R$ 15.000,01 até R$ 35.000,00 75% 30%

De R$ 35.000,01 até R$ 100.000,00 70% 25%

De R$ 100.000,01 até R$ 500.000,00 65% 15%

Acima de R$ 500.000,00 45% 5%
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- Anexo Vlll da Lei n° 12.844, de 19 de julho de

2013, com a redacdo dada pelo art. 3° do proje-

to:

Bonus de adimpléncia em
caso de renegociacdo de

19, 23, 28, 34, 73, 74, 81 e 82 (os percen-

“As propostas apresentam inconstitucionalidade
formal, por configurarem situagbes de impertinén-
cia tematica ao objeto inicial da Medida Provisoéria,
vedadas segundo decisédo proferida pelo Supremo
Tribunal Federal em julgamento de Acéo Direta de
Inconstitucionalidade (ADI STF 5127/DF), bem

228. ~ . . . ) o : . tuais de desconto ndo constavam em | como inconstitucionalidade material, nos dispositi-
Bonus de adimpléncia aplicado aos empreendi- | dividas (demais municipios | =~ = O dispositivos do artigo). | vos que dispensam a exigéncia de certid&o negati-
mentos de que trata o inciso Il do art. 9° [B70]em | da area da SUDENE). ’ va de débitos para comprovacdo de adimpléncia
caso de renegociacdo (quadro abaixo). com o sistema de seguridade social, como condi-

¢édo para o recebimento de beneficios crediticios da
Unido, afrontando em especial a vedacédo do § 3°
do art. 195 da Constituicdo.”
Valor originalmente contratado em uma ou Operagbes contratadas | Operagdes contratadas entre
mais operacdes do mesmo mutuario até 31/12/2006 1/1/2007 e 31/12/2010
Até R$ 15.000,00 70% 30%
De R$ 15.000,01 até R$ 35.000,00 65% 20%
De R$ 35.000,01 até R$ 100.000,00 60% 15%
De R$ 100.000,01 até R$ 500.000,00 55% 10%
Acima de R$ 500.000,00 35% 0%
-_inciso | do caput do art. 1°-A [B71]da Lei n°
10.177, de 12 de janeiro de 2001, com aredacdo | Calculo dos encargos finan-
5 n .

229. dadea pelo art. 5 Ndo pr0|§to. . . ceros a §grem propostgs Relatério apresentado em 14.04.2016. Idem.
| - para operacdes rurais: encargos financeiros | pelo Ministério da Integracdo
prefixados, limitados aos previstos para os depési- | Nacional.
tos & vista;

- inciso Il do caput do art. 1°-A da Lei n®10.177,
de 12 de janeiro de 2001, com a redacdo dada
pelo art. 5° do projeto.
Il - para operacgbes industriais, agroindustriais,
comerciais, de turismo e de servicos: encargos
230, | financeiros prefixados, limitados ao maximo cobra- | |4em. Idem.

do pelo Banco Nacional do Desenvolvimento (BN-
DES) em operag8es de crédito de investimento ou
capital de giro, incluidos o custo financeiro, a re-
muneracdo bésica, a taxa de intermediacéo finan-
ceira e a remuneragdo da instituicdo financeira
credenciada.
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231.

- paragrafo_uUnico do art. 1°-A[l72] da Lei n°
10.177,de 12 de janeiro de 2001, com a redacao
dada pelo art. 5° do projeto.

Paragrafo Unico. Aplicar-se-4 aos encargos finan-
ceiros de que trata este artigo redutor a ser fixado
tomando por base o Coeficiente de Desequilibrio
Regional (CDR), resultante da raz&@o entre o ren-
dimento domiciliar per capita da regido de abran-
géncia do respectivo fundo e o rendimento domici-
liar per capita do Pais, cujo calculo ficara a cargo
do Ministério da Integrac&o Nacional.

Redutor de encargo financei-
ro.

Relatério apresentado em 14.04.2016.

“As propostas apresentam inconstitucionalidade
formal, por configurarem situagbes de impertinén-
cia tematica ao objeto inicial da Medida Provisoéria,
vedadas segundo decisédo proferida pelo Supremo
Tribunal Federal em julgamento de Acéo Direta de
Inconstitucionalidade (ADI STF 5127/DF), bem
como inconstitucionalidade material, nos dispositi-
vos que dispensam a exigéncia de certiddo negati-
va de débitos para comprovagdo de adimpléncia
com o sistema de seguridade social, como condi-
¢édo para o recebimento de beneficios crediticios da
Unido, afrontando em especial a vedacédo do § 3°
do art. 195 da Constituicdo.”
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