PARECER N° , DE 2006

Da COMISSAO DE CONSTITUICAO, JUSTICA E
CIDADANIA, em decisdo terminativa, sobre o
Projeto de Lei da Camara n° 116, de 2005, que
altera os Arts. 112, 114, 154, 219, 253, 305, 322, 338,
489 e 555 da L e n° 5.869, de 11 de janeiro de 1973 -
Cadigo de Processo Civil, relativos a incompeténcia
relativa, meios eletrénicos, prescricdo, distribuicdo
por dependéncia, excegdo de incompeténcia, revelia,
carta precatOria e rogatoria, acdo rescisoria e vista
dos autos, erevoga o art. 194 da Lel n° 10.406, de 10
dejaneiro de 2002 - Cadigo Civil.

RELATOR: Senador ALOIZIO MERCADANTE

| —RELATORIO

Trata-se de projeto de lei integrante da denominada “Reforma Infra-
congtitucional do Poder Judiciario” e integrante do “Pacto de Estado em Favor de um
Judiciario mais Rapido e Republicano”, endossado pel os representantes dos trés Poderes da
Republica, e encaminhado ao Congresso Nacional pelo Poder Executivo.

O projeto atera o 85° do Artigo 219, do Cadigo de Processo Civil, para
ampliar as hipéteses em que o juiz estard autorizado a conhecer de oficio da prescricéo de
uma acdo judicial. No mesmo sentido, modifica os incisos do Artigo 253 para ampliar as
hipéteses de distribuicdo por dependéncia e também os Artigos 112 e 113, de modo a
regulamentar a excecdo de incompeténcia fundada em nulidade de cldusula derrogatoria,
oriunda de contrato de ades&o.

Promove mudancas também no Artigo 322, para dispor sobre a
necessidade de intimacéo da parte revel com patrono constituido nos autos e atera o Artigo

338 para determinar que as cartas precatérias e rogatérias, pendentes de cumprimento,



suspendam o processo somente nos casos em que forem solicitadas antes da deciséo de
saneamento e versem sobre provas imprescindiveis para 0 prosseguimento dalide.

Prossegue a proposta com transformacgdes no Artigo 489, do Cadigo de
Processo Civil, para regulamentar a possibilidade de suspenséo da sentenca ou do acérddo
rescindendo por meio de medidas de urgéncia, concomitantemente ao ajuizamento de acdo
rescisoria. Por fim, o Projeto altera o Artigo 555 para regulamentar o pedido de vistas
previsto no 82° deste artigo, modificando os procedimentos adotados pelos tribunais
patrios.

O Projeto foi aprovado por unanimidade na Comissdo de Constituicdo e

Justica da Camara Federal, em votagdo terminativa, antes de ser encaminhado a esta Casa.

Il —ANALISE

Quanto a constitucionalidade, o Projeto ndo apresenta qualquer vicio, uma
vez que € de competéncia privativa da Uni&o legislar sobre direito processual civil, legitima
a iniciativa e adequada a elaboracdo de lei ordinédria (Arts. 22, |, 48 e 61, caput, da
Constituicdo Federal).

N&o ha tampouco qualquer obstdculo no que tange a juridicidade do
Projeto, restando observados os principios do nosso ordenamento juridico.

Quanto ao mérito, as alteracbes propostas merecem nOSsoO apoio, uma vez
gue seguem as diretrizes tracadas no “Pacto de Estado em Favor de um Judiciario mais
Répido e Republicano”, firmado por ilustres representantes desta Casa, da Camara dos
Deputados, do Poder Judiciario e do Poder Executivo. Nesse sentido, esta proposi¢do vem
no bojo de um grande esforco conjunto para a reformulacdo do nosso sistema de prestacéo
jurisdicional, tornando-o mais célere e racional, sem, contudo, ferir os direitos e garantias
dos jurisdicionados.

As modificagbes propostas para os Artigos 112, 114 e 305 do diploma
processual, buscam inserir no ordenamento juridico brasileiro o entendimento, ja dominante
em nossos tribunais, de que sdo nulas as clausulas de eleicdo de foro nos chamados

contratos de adesdo. 1sso permite ao juiz reconhecer, de oficio ou a pedido do requerido, a



incompeténcia de foro’. Inova ainda o projeto ao permitir que a peticdo argiiindo a
incompeténcia possa ser protocolizada no foro do domicilio do réu, evitando, assim,
prejuizos a defesa deste Ultimo, tendo em vista a possibilidade de existéncia de obstaculos a
sualocomocdo.

A ateracdo proposta para o Artigo 322 também acolhe entendimento ja
consolidado na doutrina e na jurisprudéncia, dispondo sobre a necessidade de intimac&o dos
atos judiciais a parte revel gque tenha patrono constituido nos autos, o que condicionara a
contagem dos prazos.?

O mesmo ocorre com a mudanca proposta para 0 Artigo 489, que insere
em nosso ordenamento a possibilidade de concessdo de medidas de urgéncia,
concomitantes ao gjuizamento de demanda rescisoria, para suspender o cumprimento da
sentenca ou do acérdao rescindendo.®

O projeto também altera o 85° do Artigo 219, do Codigo de Processo
Civil, para fixar a regra gera que permite a0 juiz conhecer da prescrigao,
independentemente de provocacdo das partes. Este dispositivo é complementado pela
revogacao do Artigo 194 do Cdédigo Civil. Esta medida acabard com as restri¢des impostas
ao conhecimento da prescricdo, de oficio, pelo magistrado, contribuindo para a reducéo da
morosidade processual, uma vez que impedird a prética de atos desnecessarios naquelas
demandas em que o direito material controvertido jafoi fulminado pela prescricéo.

A nova redacdo atribuida aos incisos Il e I11, do Artigo 253, do diploma
processual, amplia as hipo6teses de distribuicdo por dependéncia e impede que as partes
lancem m&o de manobras fraudulentas para escolher o juiz da causa. Assim, 0 juiz que
conhecer primeiro da demanda, sera 0 mesmo que devera julgé-la em caso de repropositura,
ainda que tenha ocorrido mudanca nos polos da lide, como nos casos de novo litisconsorcio

ativo ou passivo.

! Como exemplo deste entendimento nos tribunais superiores, ver a decisio do Superior Tribunal de Justica
no CC 20826/RS, Rel. Min. Salvio de Figueiredo Teixeira, 22 Segdo, DJ 24.05.1999 p. 89; e RESP
190860/M G, Rel. Min. Waldemar Zveiter, 32 Turma, DJ 18.12.2000 p. 183.

2 Para 0 entendimento jurisprudencial, ver a decisdo do Superior Tribunal de Justica no RESP 238229/RJ, RI.
Min. Castro Filho, 32 Turma, DJ 16.09. 2002 p. 180; e RESP 295761/RS, Rel. Min. Salvio de Figueiredo
Teixeira, 42 Turma, DJ02.04.2001 p. 304.

3 A esse respeito, ver adecisio do Superior Tribunal de Justicano AgRg na AR 2995/RS, Rel. Min. Gilson
Dipp, 32 Secéo, DJ 19.04.2004 p. 151.



A proposta também modifica o Artigo 338, do mesmo Cadigo, para
esclarecer que, em caso de pendéncia de carta precatéria ou rogatéria, 0 processo somente
podera ser suspenso caso estas atendam a dois requisitos: i) tenham sido requeridas antes da
decisdo de saneamento; ii) e versem sobre a producdo de provas imprescindivels para o
prosseguimento da instrucdo. Tal medida contribui concretamente para 0 aumento da
celeridade processual.

Finamente, a proposta introduz mudancgas no Artigo 555, do Codigo de
Processo Civil, regulamentando o pedido de vistas previsto no 82°, estabelecendo o prazo
de sua duragéo e o procedimento a ser adotado em caso de descumprimento do mesmo,
contribuindo, dessa forma, para uniformizar a atuacéo dos tribunais e impedir que o pedido
de vista contribua para a delonga na solucéo do litigio.

No gue concerne a redacdo, optamos por dispor as diversas alteracoes
propostas em artigos distintos, de modo a observar os requisitos de clareza, precisdo e
ordem |6gica estabelecidos pela Lei Complementar n° 95, de 26 de fevereiro de 1998, nos
termos da Emenda de Redac&o ora proposta.

[ -VOTO
Por todo o exposto, 0 nosso voto é pela constitucionalidade, juridicidade,

adequada técnica legidativa e, no mérito, pela aprovacado do Projeto de Lei da Camara

n° 116, de 2005, com a Emenda de Redacdo que apresenta.

EMENDA DE REDACAO N° 1-CCJ

Disponha-se o texto do Art. 1° do Projeto de Lei da Camara N° 116, de
2005, em nove artigos distintos, cada um deles contendo as alteracOes propostas para 0s

dispositivos referentes ab mesmo tema e renumerando-se 0s demais artigos:



PROJETO DE LEI DA CAMARA N° 116, DE 2005.

Altera os Arts. 112, 114, 154, 219, 253, 305, 322,
338, 489 e 555 da Le n° 5.869, de 11 de janeiro de
1973 - Codigo de Processo Civil, relativos a
incompeténcia  relativa, meos  eletronicos,
prescricdo, distribuicdo por dependéncias, excecao
de incompeténcia, revelia, carta precatéria e
rogatoria, acdo rescisoria e vista dos autos, e revoga
oart. 194 daLe n°10.406, de 10 dejaneiro de 2002
- Cadigo Civil.

Art. 1°OsArts. 112 e 114 daLei n°5.869, de 11 de janeiro de 1973 - Codigo
de Processo Civil, passam avigorar com a seguinte redagao:

B N 1 U S

Paragrafo unico. A nulidade da clausula de eleicdo de foro,
em contrato de adesdo, pode ser declarada de oficio pelo juiz, que declinara
de competéncia para o juizo de domicilio do réu.” (NR)

“Art. 114. Prorrogar-se-a a competéncia se dela o juiz ndo
declinar na forma do parégrafo Unico do art. 112 desta Lei ou o réu ndo

opuser excecdo declinatéria nos casos e prazos legais.” (NR)

Art. 2° O Art. 154 da Lei n° 5.869, de 11 de janeiro de 1973 - Codigo de

Processo Civil, passaavigorar com a seguinte redacao:

AT A5 -

Parégrafo Unico. Os tribunais, no ambito da respectiva
jurisdicdo, poderdo disciplinar a prética e a comunicacéo oficial dos atos
processuais por meios eletrénicos, atendidos os requisitos de autenticidade,
integridade, validade juridica e interoperabilidade da Infra-Estrutura de
Chaves Publicas Brasileira- ICP-Brasil.” (NR)



Art. 3° O Art. 219 da Lei n° 5.869, de 11 de janeiro de 1973 - Codigo de
Processo Civil, passaavigorar com a seguinte redagéo:

Art. 4° O Art. 253 da Lei n° 5.869, de 11 de janeiro de 1973 - Codigo de
Processo Civil, passaavigorar com a seguinte redagéo:

Il - quando, tendo sido extinto o processo, sem julgamento de
meérito, for reiterado o pedido, ainda que em litisconsdrcio com outros
autores ou que sgjam parcia mente alterados os réus da demanda;

[l - quando houver agjuizamento de agdes idénticas, ao juizo
prevento. " (NR)

Art. 5° O Art. 305 da Lei n° 5.869, de 11 de janeiro de 1973 - Cdédigo de

Processo Civil, passaavigorar com a seguinte redagéo:

B 1 TR 05 RS R

Parégrafo Unico. Na excegdo de incompeténcia (art. 112 desta
Lei), a peticdo pode ser protocolizada no juizo de domicilio do réu, com
requerimento de sua imediata remessa a0 juizo que determinou a
citacdo.”(NR)



Art. 6° O Art. 322 da Lei n° 5.869, de 11 de janeiro de 1973 - Cdédigo de
Processo Civil, passa avigorar com a seguinte redagéo:

“Art. 322. Contra o revel que ndo tenha patrono nos autos,
correrdo 0s prazos independentemente de intimac&o, a partir da publicacdo
de cada ato decisorio.

Pardgrafo Unico. O revel poderd intervir no processo em

qualquer fase, recebendo-o no estado em que se encontrar.” (NR)

Art. 7° O Art. 338 da Lei n° 5.869, de 11 de janeiro de 1973 - Codigo de
Processo Civil, passaavigorar com a seguinte redagéo:

“Art. 338. A carta precatéria e a carta rogatéria suspenderdo o
processo, no caso previsto na ainea b do inciso IV do art. 265 desta L,
guando, tendo sido requeridas antes da decisdo de saneamento, a prova nelas

solicitada apresentar-se imprescindivel.” (NR)

Art. 8° O Art. 489 da Lei n° 5.869, de 11 de janeiro de 1973 - Codigo de
Processo Civil, passa avigorar com a seguinte redagéo:

“Art. 489. O gjuizamento da acdo rescisdria ndo impede o
cumprimento da sentenca ou acorddo rescindendo, ressalvada a concesséo,
caso imprescindiveis e sob 0s pressupostos previstos em lei, de medidas de

natureza cautelar ou antecipatériade tutela” (NR)

Art. 9° O Art. 555 da Lei n° 5.869, de 11 de janeiro de 1973 - Codigo de
Processo Civil, passa avigorar com a seguinte redagéo:



§ 2° N&o se considerando habilitado a proferir imediatamente
seu voto, a qualquer juiz é facultado pedir vista do processo, devendo
devolvé-lo no prazo de 10 (dez) dias, contados da data em que o recebeu; o
julgamento prosseguird na 12 (primeira) sessdo ordinaria subsegliente a
devolucéo, dispensada nova publicacdo em pauta.

8 3° No caso do § 2° deste artigo, ndo devolvidos os autos no
prazo, nem solicitada expressamente sua prorrogacdo pelo juiz, o presidente
do 6rgéo julgador requisitard o processo e reabrira o julgamento na sessdo

ordinaria subseguiente, com publicacdo em pauta.” (NR)

Art. 10 Esta Lei entra em vigor 90 (noventa) dias apls a data de sua
publicacéo.

Art. 11 Ficarevogado o art. 194 da Lei n° 10.406, de 10 de janeiro de 2002 -
Cadigo Civil.

JUSTIFICACAO

A presente emenda busca dotar o projeto em discussdo da clareza,
precisdo e ordem logica, conforme previsto no Artigo 11, da Lel Complementar n° 95,
de 26 defevereiro de 1998.

A medida contribuird para clarificar as alteragdes propostas no
projeto, destacando cada ponto e tema do Codigo de Processo Civil a ser alterado, o

gue contribuiré para o desenvolvimento do debate sobre cada uma das matérias.

Sala da Comisséo, 25 de janeiro de 2006.
, Presidente
, Relator



