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EXCELENTISSIMO SENHOR PRESIDENTE DO SENADO FEDERAL SENADOR
DAVI ALCOLUMBRE

Ref. Adendo a Petigiio (SF) n° 16, de 2026, que se encontra aguardando Despacho.

JOAO BATISTA TAVARES, ji qualificado nos autos da
Representacio enviada em 22/05/2026, vem, respeitosamente, a presenca de Vossa
Exceléncia, com fundamento nos arts. 52, XXXIV, “a”, e 52, II, da Constituicio Federal, c/c
arts. 41 e seguintes da Lei n® 1.079/1950, apresentar PE’I'IQAO COMPLEMENTAR para

juntada de documento essencial e reforgo de fundamentos, nos termos a seguir expostos.

II - DA NECESSIDADE IMPERIOSA DE ABERTURA DO PROCESSO

1. O Requerente protocolizou Representacio por Excesso de Prazo contra o
Exmo. Sr. Desembargador Federal MAIRAN GONCALVES MAIA JUNIOR, em razio da
mjustificada e excessiva demora no julgamento do Recurso em Mandado de Seguranca, o qual
se encontra concluso para decisio desde 17 de marco de 2026, ou seja, ha mais de 80 (oitenta)

dias, sem que até o presente momento tenha sido proferido qualquer julgamento.

2. Em 03/06/2026, o Corregedor Nacional, Ministro Mauro Campbell Marques,
desconsiderando o teor do art. 12 do Provimento n® 193 de 15/05/2025, desse e. Conselho
Nacional, que excepciona do prazo de 120 dias os processos com os prazos apliciveis a anilise
de medidas de urgéncia, limitando-se a delegar a apuracao a Corregedoria da Justica Federal,
ignorando completamente a prioridade legal do Mandado de Seguranca, a condicao de idoso

do Requerente e o risco de dano irreparavel.

3. Contra essa decisao, foi oposto Embargos de Declaracio que aguarda a r.
decisao do ilustre Corregedor Nacional de Justica e, que a exemplo de outras representacoes
ja explicitadas na representacao inicial, o referido recurso como ja era esperado nio foi
conhecido pelo Corregedor Nacional de Justica.

4. A juntada da decisiao do Corregedor reforca a materialidade dos fatos narrados

na Representacao originaria. Nao se trata de mero equivoco formal, mas de padrio

institucional de blindagem corporativa que transforma o 6rgio de controle externo em
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mstrumento de autoprotecao e, como ja explanado transforma-se em apenas um 6rgao de

classe dos Magistrados.

5. A proposito, Exceléncia, a competéncia do Conselho Nacional de Justica €
receber e conhecer das reclamacdes contra membros ou 6rgaos do Poder Judiciario, inclusive
contra seus servicos auxiliares, serventias e orgaos prestadores de servicos notariais € de
registro que atuem por delegacao do poder publico, sem prejuizo da competéncia disciplinar
e correicional dos tribunais, podendo avocar processos disciplinares em curso, determinar a
remocio, a disponibilidade e aplicar outras san¢gdes administrativas, assegurada ampla defesa

(art. 103-B da CF/88).
6. Por outro lado, as competéncias da Corregedoria Nacional de Justica sao:

(1) receber as reclamacoes e denuncias, de qualquer interessado, relativas

aos magistrados e aos servicos judiciarios;

(11) (1) exercer funcoes executivas do Conselho, de inspecio e de

correigao geral;

(111) (111) requisitar e designar magistrados, delegando-lhes atribuicoes, e

requisitar servidores de juizos ou tribunais.

7. Nos termos do art. 82, inciso X VI, do Regimento Interno do CNJ, compete ao

Corregedor Nacional manter contato direto com as demais Corregedorias do Poder
[udiciario. NAO HA, POREM, PREVISAO LEGAL OU REGIMENTAL QUE
AUTORIZE DELEGAGCAO IRRESTRITA DE COMPETENCIA QUE ESVAZIE A
RESPONSABILIDADE CONSTITUCIONAL DO PROPRIO CONSELHO
NACIONAL DE JUSTICA.

8. Exceléncia, esta-se diante de um grave paradoxo mstitucional: a Corregedoria
Nacional de Justica, em vez de exercer o controle externo efetivo previsto no art. 103-B, § 42,
da CF/88, transforma-se em mera “caixa de encaminhamento” ou em “érgio de classe” dos
magistrados, delegando sua competéncia fixada pela Constituicao para a apuraciao a instancias
locais que, pela proximidade funcional e corporativa com os mvestigados, manifestamente
carecem do mesmo peso institucional, independéncia e autoridade do Conselho Nacional de
Justica para superar eventuais resisténcias internas e garantir uma apuracio verdadeiramente

immparcial e republicana.

9. A gravidade da conduta do Corregedor Nacional de Justica chega ao absurdo

de equiparar-se a hipotese de o Senado Federal, por ato unilateral, delegar suas competéncias
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constitucionais de controle e julgamento a Camara dos Deputados ou a uma Assembleia

Legislativa estadual. Da mesma forma que tal delegacao seria flagrantemente inconstitucional

por violar a separaciao de poderes e a arquitetura republicana, a abdicacio do Corregedor de

suas atribuicdes constitucionais e regimentais — transferindo-as a o6rgao subordinado —

representa verdadeira desercio do dever imposto pelo art. 103-B da Constituicao Federal,
.. .. “q- Ly . .

permitindo que o corporativismo e a “ditadura técnica” se consolidem impunemente no

ambito do Poder Judiciario.

10. Como bem denunciou a ex-Corregedora Nacional de Justica, Ministra Eliana
Calmon em entrevista ao jornal Estado': “Eliana Calmon, disse hoje (25) que ha um
"corporativismo ideolégico perigosissimo" nas corregedorias do Poder Judiciario que favorece
a infiltracao de "bandidos de toga". O corporativismo € uma visio ideolégica. Ideologicamente
vocé parte para defender o Poder Judiciario, e vocé comeca a nao ver nada que esta ao seu

redor. Vocé nio vé sequer a corrupcio entrando nas portas da Justica, porque vocé acha que,

e da imprensa’.

11. Como Presidente do Senado Federal, Vossa Exceléncia bem sabe que o
Codigo Penal no Art. 317, §22, tipifica como corrupcao passiva qualificada o agente publico
que deixa de praticar ato de oficio, com infracio de dever funcional, cedendo a pedido ou
influéncia de outrem e, ainda no art. 319 - prevaricacio quando deixar de praticar,
mdevidamente, ato de oficio contra disposicao expressa de lei, para satisfazer interesse ou

sentimento pessoal.

12. Exceléncia, o Brasil constitui-se em Republica Democratica e o Art. 52 da Carta
Magna assegura de maneira clarissima que “Todos sdo iguais perante a lei, sem distingio de

qualquer natureza”, nao podendo, s.m.j. o Senador Federal se omitir diante desse cenario.

13. Quando os 6rgaos responsaveis pelo controle interno e pela disciplina deixam
de atuar diante de indicios concretos de irregularidades, a inércia institucional niao apenas
perpetua injusticas isoladas, como também erode, de modo paulatino e profundo, a

credibilidade e a legitimidade de todo o Poder Judiciario perante a sociedade.

14. Como Vossa Exceléncia sabe, em sua célebre conferéncia posteriormente

publicada sob o titulo O que é uma Constituicio?, o jurista alemao Ferdinand Lassalle

1 https://wwv.estadao.com.br/politica/eliana-calmon-corporativismo-favorece-bandidos-de-

toga/Psrsltid=AfmBOoqH1 G8ltn60Cy-GRfaliTFK483t-OPrwT6wG-MSHcn]qCkti28Z
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sustentou que um pais possui, simultaneamente, duas constituicoes: a Constituicio real,
composta pelos fatores efetivos de poder que regem a sociedade, e a Constituicao juridica,

que € o texto escrito.

15. Advertia o jurista que, quando a norma juridica nio reflete a realidade do
poder ou quando este a ignora, a Le1 Maior corre o risco de transformar-se em uma infértil e
mera “folha de papel” (paprernes Blatt), incapaz de limitar os detentores do poder e de

proteger os direitos dos cidadaos.

16. E exatamente esta deformacao que se assiste no caso vertente. Ao se omitir
deliberadamente no exercicio de suas competéncias constitucionais € regimentais, o
Corregedor Nacional de Justica permite e legitima condutas teratolégicas, expande
artificialmente as competéncias de 6rgaos subordinados e converte o processo administrativo
e penal em mstrumento de intimidacao e silenciamento da critica legitima. Com isso, esvazia

a Constituicio Federal de 1988 de sua forca normativa, reduzindo-a a mera Constituicio de
papel.

17. Sob essa otica distorcida, o devido processo legal e a ampla defesa sao
rebaixados a ritos puramente cosméticos, enquanto o voluntarismo técnico-corporativo passa
a operar como a verdadeira — e ilegitima — “constituicao real” que rege as acoes dos referidos
orgaos.

18. O arbitrio travestido de legalidade estrita desvirtua o equilibrio dos Poderes e
o compromisso civilizatério do Direito. O uso da maquina piblica sob o pretexto de
infalibilidade técnica para aniquilar defesas legitimas atenta diretamente contra os deveres de

urbanidade, imparcialidade e estrita observincia legal exigidos dos magistrados e membros do

Parquet.

19. Nessas circunstancias, concretiza-se precisamente o alerta formulado por
Lassalle ha mais de um século: a Constituicio escrita permanece formalmente intacta, mas
sua forca normativa € esvaziada na pratica, reduzida i condicio de um adereco incapaz de
conter aqueles que deveriam ser seus primeiros guardides.

20. Infelizmente, o caso concreto sob analise revela uma preocupante dissonancia
entre a Constituicio Federal de 1988 — que consagra os principios da legalidade,
impessoalidade, moralidade, publicidade e eficiéncia (art. 37) e a supremacia do interesse

publico — e a realidade pratica observada em certas atuacoes de membros do Poder Judiciario

e do Mmustério Publico.
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21. Tal descompasso demonstra que, em diversas situacoes, a Carta Magna tem
sido tratada a margem de sua condicao de norma suprema e vinculante, cedendo espaco a
fatores reais de poder que privilegiam o corporativismo, a autorreferéncia istitucional e

praticas contrarias ao Estado Democratico de Direito.

22. E exatamente por essa razio que a Constituicio da Republica, ao instituir o

e julgar representacdes por infracdes aos deveres funcionais de seus membros, atuando como

instincia republicana de controle e preservacio da supremacia constitucional.

23. Nao se trata apenas da correcao de uma ilegalidade mdividual, mas da
preservacio da propria supremacia da Carta Magna diante de praticas institucionais que,
paulatinamente, substituiem a vontade da Constituicao pela vontade de seus mtérpretes,
especialmente quando o Corregedor Nacional de Justica se omite deliberadamente no

cumprimento de suas atribuicoes.

24. A omissao diante desse fendomeno representaria muito mais do que a
confirmaciao de um ato concreto de injustica. Representaria o risco de consolidacio daquilo
que Maurice Duverger denominou de “ditadura técnica”, na qual centros de poder nio eleitos
legalidade constitucional. Mais grave ainda, significaria abrir espaco para uma forma de
fascismo mstitucional, caracterizada pela concentracido progressiva de poder em estruturas

Direito.

25. Desta feita, a mntervencao do Senado Federal faz-se imperiosa. A defesa da
democracia e do Estado de Direito exige nao apenas a preservacao formal da Constituigao,
mas, sobretudo, a fidelidade concreta de todas as autoridades aos limites e deveres que ela
mpoe. Agrava-se a situacao pelo fato de que o advogado, no exercicio legitmo de sua
profissao, encontra-se praticamente impossibilitado de se defender da “ditadura técnica”
mmposta pelo corporativismo organizado dos membros do Ministério Publico, cuja estrutura
e atuacao se aproximam perigosamente do conceito de organizacao criminosa previsto no art.
12 da Lei n® 12.850, de 2 de agosto de 2013 — associacao estruturada, com divisio de tarefas,
voltada a obtencao de vantagens indevidas e ao silenciamento de criticas por meio do abuso

de poder.

26. Nio se trata de rediscutir o mérito de decisdes isoladas, mas de coibir a

reiteracio de praticas que deformam o sistema de freios e contrapesos, restaurando-se a
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primazia da legalidade e a dignidade das funcdes mstitucionais que os representados olvidaram

27. Por iss0, a atuacgio firme do Senado Federal transcende os interesses das partes
envolvidas. Esse sistema de controle, concebido pelo constituinte originario, tem precisamente
o proposito de impedir que a autoridade se transforme em privilégio e que a funcao publica

se sobreponha a supremacia da Constituicao Federal.

28. Nenhuma autoridade esta acima da Constituicio, e a Carta de 1988 deve
permanecer como norma suprema, efetiva e vinculante para todos, inclusive para aqueles que

receberam do proprio texto constitucional a missao de protegé-la.

29. Somente por meio do efetivo exercicio das competéncias constitucionais de
controle administrativo e disciplinar sera possivel reduzir a distancia entre a Constituicao
formal e a Constituicao real, garantindo que os 6rgaos de controle cumpram sua vocacao

republicana de preservar a supremacia da Lei Fundamental.

30. Diante desse cenario, a decisao de Vossa Exceléncia assume relevancia impar
para a preservacao da imagem, da credibilidade e do respeito que a sociedade brasileira
deposita no Senado Federal, instituicio cwa autoridade moral e institucional depende
diretamente da percepcao de imparcialidade, transparéncia e compromisso inabalavel com os

valores republicanos.

31. A proposito, Excelentissimo Senhor Senador da Republica DAVI
ALCOLUMBRE, no julgamento do RE n® 1.059.466/AL, o Mmistro Gilmar Mendes
descreveu com precisio o papel que o Conselho Nacional de Justica e a Corregedoria
Nacional tém desempenhado, alertando para a proliferacio de distor¢cdes remuneratorias e o

risco de desordem mesmo ap6s a criacio do CNJ pela Emenda Constitucional n® 45/2004.

“Ha uma percepcao, talvez errénea, muito provavelmente, de que autonomia
financeira ima com o conceito de soberania, o que nao faz qualquer sentido.
E curioso até que esse estado de desordem, de proliferacio, tenha-se
desenvolvido ja sob a existéncia do Conselho Nacional de Justica - CN]J, criado

pela Emenda Constitucional 45, de 2004 (...). Ndo obstante, o que devenia

conferir esse cariter nacional, o préprio érgio, talvez, em alguns momentos,

coerente ou \nico”.
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32. Infelizmente, sob a atual conducao da Corregedoria Nacional de Justica, essa
adverténcia nao apenas permanece atual como se agrava de forma dramatica. Ao mvés de
exercer com firmeza suas competéncias constitucionais € regimentais de fiscalizacao e
correicao, o Corregedor Nacional tem se omitido deliberadamente, permitindo e legitmando
condutas teratoldgicas, a expansao artificial de competéncias por 6rgaos subordinados e o uso
abusivo do processo administrativo € penal como mstrumento de intimidacao e silenciamento

da critica legitima.

33. Tal omissdo grave e dolosa esvazia a Constituigdo Federal de 1988 de sua
for¢a normativa, reduzindo-a a mera Constitui¢do de papel, e contraria frontalmente o dever
de unidade da federagdo e de integridade do sistema de justica. Sob essa perspectiva, a
atuagdo firme, desprovida de corporativismo e efetivamente corretiva por parte do Senado
Federal, sob a lideranca de Vossa Exceléncia, € o iinico caminho viavel para impedir que as
autonomias dos tribunais degenerem em soberanias isoladas, imunes ao escrutinio legal e ao

controle de legalidade.

34. Essa sistematica desobediéncia do ilustre Corregedor Nacional de Justica da
Constituicio Federal, dos Principios de Bangalore e ao Codigo de Etica da Magistratura
Nacional niao € mero erro formal. Trata-se de escolha institucional que erode a credibilidade
do Poder Judiciario brasileiro e consolida a “Ditadura Técnica” ja denunciada pela doutrina

e pela propria ex-Corregedora Nacional, Ministra Eliana Calmon.

35. A critica ao corporativismo judicial nao constitui construcao retérica isolada do
Requerente, tampouco pode ser descartada como manifestacio de inconformismo pessoal.
Com efeito, como ja demonstrado alhures, trata-se de tema amplamente debatido na literatura
juridica, politica e institucional brasileira, sendo objeto de reiteradas reflexdes académicas e
jornalisticas acerca dos riscos decorrentes da excessiva autodefesa corporativa dos orgiaos

mcumbidos de exercer controle sobre os proprios integrantes do sistema.

36. Diante disso, requer-se a imediata abertura de processo de crime de
responsabilidade perante esta Casa Legislativa, com a formacio de Comissao Especial,
observados os tramites da Lei n® 1.079/1950, para que seja garantido o devido processo legal

e a apuracao isenta dos fatos.

37. Exceléncia, o Brasil € uma Republica Democratica de Direito, conforme
proclama o art. 1° da Constituicio Federal de 1988, fundada sobre o principio da igualdade

de todos perante a lei (art. 52, caput) e repudia, por esséncia, qualquer forma de organizacio
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social ou mstitucional baseada em castas, privilégios corporativos ou grupos imunes ao

controle de legalidade.

38. Nio se admite, em um Estado Democriatico, a existéncia de uma casta judicial
ou ministerial imntocavel, que se coloque acima da Constituicao e das leis, utilizando o poder
publico para mtimidar, silenciar ou perseguir a critica legitima e o exercicio regular da

advocacia.

39. A omissiao deliberada do Corregedor Nacional de Justica em reprimir tais
distorcoes niao apenas fere o ordenamento juridico como conspira contra o proprio regime
republicano, transformando a magistratura em uma casta privilegiada que esvazia a forca

normativa da Carta Magna e reduz o Brasil a uma pseudodemocracia de fachada.

III - DOS REQUERIMENTOS

40. Diante do exposto, requer a Vossa Exceléncia:

a) O recebimento e juntada da presente peticio e dos documentos anexos
(Representaciao, Delegar/omissiao em analisar, ED e decisio do Corregedor
que o desconheceu);

b) A abertura do processo de crime de responsabilidade nos termos do art. 52,
I1, da CF/88;

c) A intimacao do representado para apresentacio de defesa;

d) A producio de todas as provas admitidas em direito;

Nestes termos,

Pede deferimento.

10 de junho de 2026.
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EXCELENTISSIMO SENHOR CORREGEDOR NACIONAL DE JUSTICA JUNTO
AO CONSELHO NACIONAL DE JUSTICA

Reclamacao Disciplinar

JOAO BATISTA TAVARES, brasileiro, B dvogado
registrado na OAB-SP sob n® 324.487, advogando em causa prépria, portador do CPF n®

083 19, residente 2 I
I . <11, com o devido respeito perante

Vossa Exceléncia, com base no art.103-B, § 5°, da Constituigdo Federal, e arts. 8° e seguintes

do Regimento Interno do Conselho Nacional de Justica, oferecer a presente
REPRESENTACAO DISCIPLINAR POR EXCESSO DE PRAZO

em face do Desembargador Federal MAIRAN GONCALVES MAIA JI:TNIOR, RG n.®
B B c CPF n® 24106, com endereco no TRIBUNAL
REGIONAL FEDERAL DA 382 REGIAO, Av. Paulista, 1842 - Bairro Cerqueira César -
CEP 01310-936 - Sao Paulo - SP - www.trf3 jus.br, pelos fatos e fundamentos a seguir

expostos:
I - DOS FATOS DESTA RECLAMAGCAO

Este Representante exerce a funcio de advogado com especializacao
em Direito Administrativo pela Pontificia Universidade Catoélica de Sio Paulo - PUC/SP,
exercendo suas atividades em estrita observancia aos preceitos estatutarios e éticos da
advocacia. Conduz sua atuacao profissional com o proposito de contribuir para a realizacao
da Justica, atividade da qual aufere o sustento proprio e de sua familia, mantendo conduta

ilibada e respeito as leis, a dignidade da pessoa humana, ao meio ambiente e a DEUS.

Pois bem, Excelentissimo Senhor Corregedor Nacional, até
recentemente atuava como patrono de Fundacoes de Apoio — entidades privadas que

exercem relevante missio em parceria com as Universidades Publicas Estaduais. Tais
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fundacoes constituem o elo entre as instituicoes académicas e as empresas ou organizacoes
que demandam projetos inovadores mnas areas de ensino, pesquisa, extensao,
desenvolvimento institucional, cientifico e tecnoldgico, bem como de estimulo a inovagao.
No desempenho dessa funcao, viabilizam a gestio administrativa e financeira indispensavel
a execucao desses projetos, enquanto entidades privadas, asseguram a célere disponibilizacao
de insumos, materiais, equipamentos € recursos humanos necessarios a sua concretizacao,

nos termos da Lei n® 8.958, de 20 de dezembro de 1994.

Cabe informar que apoés este Advogado solicitar apoio da Ordem dos
Advogados do Brasil Secio Sio Paulo para que se manifestasse contra a PEC 19/2019,
destinada a ampliar as competéncias do Tribunal de Contas do Estado de Sao Paulo, a
Comissao de Direito do Terceiro Setor elaborou Nota Técnica favoravel ao Tribunal,
mesmo diante da inexisténcia de le1 autorizadora para a fiscalizacao e julgamento de contas
de entidades privadas, circunstincia que, em tese, afronta o Estatuto e o Cédigo de Etica da
Advocacia.

Também foram encaminhadas manifestacoes pela Professora Helena
Nader em nome da Academia Brasileira de Ciéncias e pelo Professor Fernando Peregrino,
em nome do Conselho Nacional das Fundacées de Apoio as Instituicdes de Ensino Superior
e de Pesquisa Cientifica e Tecnoldgica, requerendo o arquivamento da PEC em razio das

alegadas mconstitucionalidades nela contidas.

Posteriormente, diante da omissao da Presidéncia da OAB-SP em
adotar medidas judiciais contra os atos reputados inconstitucionais do TCE-SP, este
representante passou a sustentar que a entidade teria se afastado das finalidades institucionais
previstas no art. 44 da Lei n® 8.906/1994. Em seguida, foi instaurado, de oficio, Processo
Administrativo Disciplinar em seu desfavor, sem descricao individualizada de conduta que
justificasse a medida, o que motivou a impetracio do Mandado de Seguranca n® 5022666-

44.2025.4.03.6100 perante a Justica Federal de Sao Paulo.

II - DO MANDADO DE SEGURANCA - Processo n® 5022666-44.2025.4.03.6100 -
DOC. 1 - COPIA INTEGRAL

No referido mandado de seguranca, foram imnvocados precedentes do
Superior Tribunal de Justica € de Tribunais de Justica no sentido de que a instauracao de
Processo Administrativo Disciplinar exige descricao minima e objetiva dos fatos imputados
ao acusado, sob pena de violacio ao contraditério, a ampla defesa e ao devido processo legal.

Apesar disso, a seguranca foi denegada pela Juiza Federal Silvia Figueiredo Marques.
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Na sequéncia, foi imnterposto Recurso de Apelacio no Mandado de
Seguranca n® 5022666-44.2025.4.03.6100, sendo distribuido ao Gabinete do
Desembargador Federal Mairan Maia desde 05/02/2026, portanto ha mais de 3 (trés) meses
sem apreciacio, circunstancia que evidencia preocupante mora jurisdicional, especialmente
diante da natureza constitucional da demanda e da relevancia das matérias suscitadas,
relacionadas as garantias do devido processo legal, da ampla defesa e da prépria integridade
mstitucional do sistema de Justica, mesmo apds incessantes cobrancas para o julgamento,
assistiu-se apenas desculpas menosprezando que no caso de mandado de seguranca a
tramitacao € prioritaria:

Art. 20. Os processos de mandado de seguranca € os respectivos recursos terao

prioridade sobre todos os atos judiciais, salvo habeas corpus.

se seguir a data em que forem conclusos ao relator.

§ 2° O prazo para a conclusio dos autos nio podera exceder de 5 (cinco) dias.

As mensagens trocadas - Docs. 2, 3 € 4 - com o Gabinete do
Desembargador, que instruem esta representacao, revelam sucessivas postergacoes sem
justificativa concreta. Tal conduta gera fundado receio de que a demora nao decorra apenas
de sobrecarga de servico, mas esteja relacionada ao Processo Administrativo Disciplinar em
curso perante a OAB-SP, com o mtuito de aguardar eventual cassacao da inscricao

profissional para, somente entao, proferir decisao desfavoravel:

wuol mail

RE: Pedido URGENTE de conclusido - Mandado de Seguranga n° 5022666-44.2025.4.03.6100
De: GAB. DES. FED. MAIRAN MAIA
rara: [
Copia:
Copia
oculta:
Assunte: RE: Pedido URGENTE de do— de Seg ¢a n° 5022666-44.2025.4.03.6100
Enviada em: 11/03/2026| 14:38
Recebida 11/03/20268| 14:38
em:

Prezado Senhor,

Consulta ao Ple revela se tratar de feito distribuido a esta Relatoria recentemente (05/02/2026). Por se tratar de agdo mandamental,
como de praxe, antes do envio a conclus3o, o feito foi encaminhado ao Ministério Publico Federal para manifestagdo. Findo o prazo, com
ou sem manifestacdo, o feito retornara a conclusdo.

Uma vez na conclus3o, sua analise se dard de acordo com o critério cronoldgico e observadas, ainda, as metas concernentes ao acervo do
qual faz parte.

Att.

Gabinete do Desembargador Federal MAIRAN MAIA

E, ainda:
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wuol mall

RE: Observagio quanto a tramitagio — Mandado de Seguranga n° 5022666-44.2025.4.03.6100
De: GAB.DES. FED. MAIRAN MAIA
para: I
Copia
Copia
oculta
Assunto: RE: Observagio quanto & g0 — M de Seg ga n® 5022086-44.2025.4.03.6100
Enviada em: 13/04/2026 | 12225
Recebida 13/04/2028 | 1225

em

Prezado Senhor,

O feito serd incluido em pauta, conforme esclarecido, tdo logo seja possivel.
Permanecemos & disposic&o.

Att.

Gabinete do Desembargador Federal MAIRAN MAIA

Excelentissimo Senhor Corregedor Nacional de Justiga:

A documentacio ora anexada evidencia que o representante
diligenciou reiteradamente junto ao gabinete da Relatoria, expondo a natureza urgente do
Mandado de Seguranca, os riscos concretos de dano irreparavel, a prioridade legal decorrente
da idade do impetrante e o prejuizo processual ocasionado pela demora jurisdicional. Nao
obstante, as respostas encaminhadas limitaram-se a comunicacdes genéricas e padronizadas,
sem adocao de providéncia efetiva para apreciacio do feito, mesmo apds expressa ciéncia de
que o prazo ministerial ja se encontrava integralmente exaurido desde 18/02/2026, conforme

apontado pelo representante ao proprio gabinete.

Chama especial atencao o fato de que, embora o gabinete tenha
informado que o processo aguardaria apenas o decurso do prazo muinisterial para retorno a
conclusio, posteriormente foi reconhecido que os autos ja se encontravam conclusos desde
17/03/2026, permanecendo, ainda assim, sem apreciacio jurisdicional concreta. Tal
circunstancia revela quadro que ultrapassa a mera demora ordinaria decorrente do acervo
processual, evidenciando possivel desidia incompativel com a natureza mandamental da acao
constitucional e com os deveres de diligéncia e eficiéncia impostos pela Constituicao da

Republica e pelo Codigo de Etica da Magistratura Nacional.

Mesmo ap6ds o representante registrar expressamente que o Mandado
de Seguranca constitui instrumento constitucional vocacionado a tutela célere de direito
liquido e certo, bem como informar sua condicao de pessoa idosa, com prioridade legal de

tramitacao, o gabinete limitou-se a informar, de forma abstrata, que o feito seria apreciado ‘tdo
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logo fosse possivel’, sem qualquer definicao objetiva ou providéncia efetiva voltada a prestacao
jurisdicional tempestiva.

Os relatorios do Conselho Nacional de Justica demonstram que a

morosidade judicial € a principal causa de reclamacoes contra o Poder Judiciario. No 612

Relatério Trimestral da Ouvidoria do CNJ (jan./fev./mar. 2025), 75,43% das manifestacoes

com dados processuais referiam-se a lentidiao na tramitacgao.

Como bem sabe, o inclito Corregedor Nacional de Justica, o
Mandado de Seguranca, por sua propria natureza constitucional, constitui remédio juridico
vocacionado a tutela imediata de direito liquido e certo ameacado ou violado por ilegalidade
ou abuso de poder, razio pela qual sua tramitacao deve observar maxima celeridade, sob
pena de esvaziamento de sua finalidade constitucional, desconsiderando a prioridade
absoluta conferida pelo art. 1.048, mciso I, do CPC e pelo art. 71 da Lei n® 10.741/2003

(Estatuto do Idoso), uma vez que o impetrante € pessoa idosa.

A permanéncia dos autos conclusos sem apreciacao jurisdicional,
afronta nio apenas o principio da razoavel duracio do processo previsto no art. 52,
LXXVIII, da Constituicao Federal, mas compromete a efetividade da prépria garantia
constitucional do mandamus, cujo retardamento excessivo pode conduzir ao perecimento
do direito tutelado, tornando inécua a prestacao jurisdicional futura. Em matéria de remédio

constitucional, justica tardia equivale, na pratica, a denegacao de justica.

III - DO DIREITO

Inclito Corregedor Nacional de Justica, o art. 52, além de assegurar
que todos sio iguais perante a lei, sem distincio de qualquer natureza, no mciso LXXVIII,
da Constituicio Federal de 1988, introduzido pela Emenda Constitucional n® 45/2004,

assegura a todos, no ambito judicial e administrativo, a razoavel duragio do processo e os

meios que garantam a celeridade de sua tramitagio.

Em harmonia com o comando constitucional, a Lei Organica da
Magistratura Nacional (Le1 Complementar n® 35, de 14 de marco de 1979) estabelece,

expressamente, como deveres do magistrado:

Art. 35. Sao deveres do magistrado:
(...) IT - ndo exceder injustificadamente os prazos para sentenciar ou despachar;
IIT - determinar as providéncias necessarias para que os atos processuais se

realizem nos prazos legais.
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Além disso, o Art. 20 da Lei n® 12.016, de 7 de agosto de 2009,
determina que os processos de mandado de seguranca e os respectivos recursos terio
prioridade sobre todos os atos judiciais, salvo habeas corpus.

§ I’ Na instéincia superior, deverio ser levados a julgamento na primeira sessio que
se seguir a data em que forem conclusos ao relator.
§ 2* O prazo para a conclusio dos autos nio podera exceder de 5 (cinco) dias.

Pois bem. A presente reclamacao em face do Desembargador Mairan

Maia constitui prova cabal da existéncia da denominada Ditadura Técnica e do regime

fascista institucional implantado pela chamada Bucha Paulista, organizacio secreta,
paraestatal que, a luz da Constituicio da Reptblica Federativa do Brasil, do Cédigo Penal,
da Lein® 13.869, de 5 de setembro de 2019 — conhecida como Lei de Abuso de Autoridade

Criminosas —, atua de forma incompativel com os principios estruturantes do Estado

Democritico de Direito.

Importante registrar que a Constituicao Federal proibe, de forma
categorica, a existéncia de tribunal de excecido, consoante o disposto no art. 52, inciso
XXXVII. Contudo, a expressao “tribunal de excecao” nao pode ser compreendida apenas
em seu sentido literal e histérico, isto €, como o6rgao formalmente criado a margem da

Constituicao para julgar determinados individuos ou grupos.

Em sentido material e substancial, também se configura tribunal de
excecao quando oOrgaos jurisdicionais regularmente mstituidos deixam de observar as
garantias fundamentais do processo, abandonando a imparcialidade, o contraditério, a
ampla defesa e, sobretudo, o dever constitucional de fundamentar adequadamente suas
decisoes.

A Constituicao da Republica € expressa ao estabelecer, em seu art.
93, IX, que todas as decisoes judiciais devem ser fundamentadas, sob pena de nulidade. Nao
se trata de mera formalidade, mas de garantia essencial contra o arbitrio judicial. Julgar sem
fundamentacio concreta, ignorando provas, omitindo-se quanto a argumentos centrais da
parte ou utilizando férmulas genéricas € padronizadas, significa substitir o Direito pela

vontade pessoal do julgador.

Excelentissimo Senhor Corregedor Nacional de Justica, siao

reiteradas as manifestacoes publicas acerca de tensionamentos institucionais envolvendo a
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atuacdo do Poder Judiciario paulista em face da jurisprudéncia consolidada dos Tribunais
Superiores, mclusive com registros de adverténcias por parte da colenda Sexta Turma do
Superior Tribunal de Justica - ST]J, conforme noticiado em diversos veiculos especializados
e de grande circulacao:

>  https://swww.conjur.com.br/2024-jun-23/advertido-pelo-stj-tj-sp-critica-losica-do-

tudo-ou-nada-dos-precedentes/

>  https://svww.migalhas.com.br/quentes/409921 /sti-adverte-tj-sp-por-descumprir-

precedentes-desembargador-rebate

vivessemos-na-suica.htm

> https://svww.sty.jus.br/sites/portalp/Paginas/ Comunicacao/Noticias/04082020-

Sexta-Turma-pede-atuacao-mais-harmonica-das-instancias-ordinarias-em-
questoes-ja-pacificadas-no-STJ-eno-STF.aspx

Assim, quando magistrados e tribunais deixam de cumprir a
Constituicao, notadamente o dever de motivaciao real e concreta, deixam de atuar como
orgaos do Estado de Direito e passam a funcionar, materialmente, como verdadeiros
tribunais de excecao. A excecio, portanto, nao reside apenas na forma de criacao do 6rgao,
mas também na degeneracao de sua funcao constitucional, quando a jurisdicio deixa de ser
exercida com fundamento na lei, na prova e na Constituicio, para ser exercida com base em

preferéncias pessoais, interesses corporativos ou perseguicoes veladas.

Em que pese as criticas recaiam sobre o TJSP, entretanto, inclito
Corregedor, por forca da Bucha paulista, indica ter contaminado também a Justica Federal
em Sao Paulo. A representacio da Dra. Silvia Figueiredo e do ora representado inclito

Desembargador Mairan Maia, comprovam a nossa constatacao.

Cumpre ressaltar, ainda, que a Corregedoria Nacional de Justica nao
pode ser convertida em mstrumento de condescendéncia institucional, tampouco em espaco

de legitimacao de praticas incompativeis com o Estado Democratico de Direito.

O Conselho Nacional de Justica e sua Augusta Corregedoria
possuem competéncias expressamente delimitadas pela Constituicio da Republica
Federativa do Brasil, vocacionadas a preservacao da legalidade, da moralidade, da eficiéncia
administrativa e da mtegridade do Poder Judiciario nacional, € nido a protecio corporativa

de agentes publicos eventualmente envolvidos em abusos ou desvios funcionais.
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Se ha indicios graves de que praticas autoritarias € mecanismos de
perseguicao institucional, anteriormente associados ao ambiente do TJSP, passaram também
a alcancar setores da Justica Federal em Sio Paulo, cabe precisamente ao CNJ exercer sua
missao constitucional de controle e correcio, impedindo que qualquer estrutura de poder
paralela ou influéncia indevida comprometa a independéncia judicial, a credibilidade das

instituicoes e os direitos fundamentais assegurados pela Constituicao de 1988.

Diante do exposto, € indiscutivel o direito subjetivo deste
Representante a razoavel duracao do processo, nos termos da Constituicao e da legislacao
processual vigente. O excesso de prazo injustificado, por sua vez, configura infracio

disciplinar atribuivel ao magistrado representado.

Senhor Corregedor Nacional de Justica, cai a talhe, portanto, a
magistral aula constitucional proferida pelo entao Ministro Celso de Mello no julgamento da
ADI 5526/DF, Plenario de 11/10/2017, ao recordar que a legitmidade das instituicdes
republicanas somente subsiste enquanto permanecer preservada a fidelidade incondicional

a Constituicao e ao principio da igualdade juridica entre governantes e governados:

Quando os Fundadores da Republica conceberam esta Nacao, promulgando, em
1891, a Constituicio do novo Estado brasileiro, nela repousando as intimeras
modificacdes que inovaram o perfil institucional de nossa organizacio politico-
juridica, registrou-se, quanto ao Poder Judiciario - e, em particular, quanto ao
Supremo Tribunal Federal -, uma significativa transformacao no ambito de sua
esfera de competéncia, em ordem a conferir aos juizes € Tribunais um papel de
maior relevo na jovem Republica, eis que se lhes atribuiu a grave responsabilidade

de velar pela supremacia do novo estatuto constitucional.

Nesse novo contexto historico, ampliou-se, de maneira expressiva, o papel
institucional desta Suprema Corte, que passou a ser, nas palavras de Ruy, “o grande
tribunal da Federacio”, concebido, segundo o pacto republicano, como obstaculo
insuperavel aos excessos do poder e aos atos de transgressao e prepoténcia contra

as liberdades publicas.

A redemocratizagiao do Estado brasileiro trouxe, como natural consequéncia desse
novo regime politico, agora fundado no principio da liberdade e no consenso dos
governados, o reconhecimento de que nenhum Poder da Repiblica tem
legitimidade para desrespeitar a Constituicao, pois, no Estado Democratico de
Direrto, nao ha lugar para o poder absoluto. Na realidade, a relagao de qualquer
dos Poderes do Estado com a Constituicao ha de ser, necessariamente, uma relagio

de respeito incondicional.
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ISSO SIGNIFICA, NA FORMULA POLITICA DO REGIME
DEMOCRATICO, QUE NINGUEM ESTA ACIMA DA CONSTITUICAO E
DAS LEIS. E POR ESSE MOTIVO QUE O DEVER DE FIDELIDADE A LEI
- A CUJO IMPERIO ESTAMOS TODOS SUBMETIDOS, TANTO
GOVERNANTES QUANTO GOVERNADOS - REPRESENTA
VERDADEIRA PEDRA ANGULAR NO PROCESSO DE CONSTRUCAO E
DE CONSOLIDACAO DO ESTADO DEMOCRATICO DE DIREITO,
ALEM DE REVELAR O GRAU DE CIVILIDADE DAS AUTORIDADES
CONSTITUIDAS E DOS CIDADAOS EM GERAL.

[..]

Dai a afirmacio incontestivel de JOAO BARBALHO (“Constituigio Federal
Brasileira”, p. 303/304, edicao fac-similar, 1992, Brasilia), que associa a autoridade
de seus comentarios a experiéncia de membro da primeira Assembleia Constituinte
da Republica e, também, a de Senador da Republica € a de Ministro do Supremo
Tribunal Federal:

“Ndo h4, perante a lei republicana, grandes nem pequenos, senhores
nem vassalos, patricios nem plebeus, ricos nem pobres, fortes nem

fracos, porque a todos irmana e nivela o direito (...).” (grifei)

Permitir que membros da cupula do Judiciario ou do controle
mstitucional (casta juridica) atuem com impunidade enquanto o cidadio comum suporta o
peso maximo da lei equivale a esvaziar o proprio conceito de Republica e a ferir mortalmente

o principio republicano da igualdade perante a le1.

Diante dos fatos e das provas acostadas, requer-se a esta egrégia
Corregedoria Nacional de Justica que, no exercicio de suas atribui¢des constitucionais e
regimentais, adote as providéncias necessarias para que o representado seja devidamente
responsabilizado administrativamente pela mora processual verificada, garantindo, assim, o

efetivo cumprimento da Constituicao Federal e da Lei Organica da Magistratura Nacional.

IV - DO DEVER DO CONSELHO NACIONAL DE JUSTICA DE PRESERVAR O
ESTADO DEMOCRATICO DE DIREITO

A Constituicio da Republica Federativa do Brasil de 1988
consagrou o Estado Democratico de Direito como fundamento da Republica (art. 12, capud,
erigindo-o sobre os pilares da soberania popular, da dignidade da pessoa humana, da
legalidade, da impessoalidade, da moralidade, da publicidade e, sobretudo, da separacao e

independéncia dos Poderes (art. 2°).
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Nesse modelo constitucional, nao se admite a existéncia de centros
ou associagcoes secretas, nformais ou paralelas de poder capazes de constranger, influenciar
ou subverter o regular funcionamento das instituicdes republicanas fora dos mecanismos de
controle e accountability previstos na propria Carta Magna. A Constituicao de 1988 fo1
promulgada precisamente para sepultar praticas autoritarias e impedir que qualquer
autoridade, corporacao ou entidade se transforme em polo auténomo de poder, capaz de

impor sua vontade particular sobre a ordem juridica vigente.

A gravidade de atentados contra o Estado Democratico de Direito €
expressamente reconhecida pelo legislador penal. O art. 359-L. do Cédigo Penal (incluido
pela Lei n® 14.197/2021) tipifica o crime de “Aboli¢io violenta ou com grave ameaca do
Estado Democratico de Direito”, com pena de reclusio de 4 (quatro) a 8 (oito) anos, além

da pena correspondente a violéncia.

Importante pontuar que tal incriminacao nao se restringe a rupturas
explicitas ou golpes de Estado classicos. Ela abrange também as formas sutis e insidiosas de
erosao institucional, nas quais o aparato estatal € deformado e utilizado como mstrumento
de coercao, intimidacdo ou perseguicao politica, violando as préprias garantias que a

Constituicao visa proteger.

A doutrina constitucional contemporinea € unanime ao afirmar que

o Estado Democriatico de Direito pode ser corroido “por dentro”, por meio da captura ou

distorcio de instituicdes publicas. Quando 6rgaos ou entidades investidas de prerrogativas
constitucionais passam a atuar a margem da legalidade, convertendo suas funcoes em
mstrumentos de poder arbitrario, instala-se um processo de abolicao gradual da ordem
constitucional. Nao se trata, nesse caso, de ruptura visivel com tanques nas ruas, mas de uma
erosao silenciosa que esvazia a substancia democratica enquanto preserva a mera aparéncia

formal das mstituicoes.

Nesse contexto, merece destaque a conduta de mstituicdes que, por
acao ou omissao, afastam-se de suas missdes constitucionais € passam a operar segundo

légicas corporativistas ou de forca imstitucional.

Quando uma Seccional da Ordem dos Advogados do Brasil, por
exemplo, deixa de exercer seu papel de defensora intransigente da Constituicao e do devido

processo legal, contribuindo ou silenciando diante de praticas que configuram verdadeira
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“ditadura técnica” ou lawfare, ela compromete nao apenas sua prépria credibilidade, mas o

equilibrio republicano como um todo.

Nos termos do art. 44, inciso I, da Lei n® 8.906/1994 (Estatuto da
Advocacia), compete ao Conselho Federal da OAB “defender a Constituicio, a ordem

,q° ,a® .« .

ca do Estado o co de , os direitos humanos e a justica social”. Trata-se

de missao institucional indeclinavel, que nio pode ser omitida ou relativizada diante de

graves violacoes ao regime democratico e ao devido processo legal, como demonstrado neste
requerimento.

Por todo o exposto, requer-se a V. Exa., que nao se furte ao exercicio

dessa alta missao institucional, adotando as medidas cabiveis € necessarias para restaurar a

higidez da Ordem, coibir eventuais desvios corporativistas e preservar a substancia do Estado

Democratico de Direito no Brasil.

A demora na prestacao jurisdicional nio se revela como mero atraso
administrativo, mas configura, em tese, violacao ao dever funcional do magistrado de nao
exceder mjustificadamente os prazos para decidir, nos termos do art. 35, iciso II, da Le1

Organica da Magistratura Nacional.
V - DAS CIRCUNSTANCIAS PESSOAIS DO REPRESENTANTE

Registre-se, ainda, que o representante se encontra, no presente
momento, em situacio de vulnerabilidade excepcional, submetido a tratamento médico
cirtrgico decorrente de cirurgia de protese total de joelho, procedimento de grande porte
que demanda recuperacao prolongada, fisioterapia intensiva e, sobretudo, estabilidade

emocional e juridica.

Tal condicao de satde agrava sobremaneira os prejuizos decorrentes
da demora na prestacio jurisdicional. A auséncia de previsibilidade quanto ao desfecho do
Mandado de Seguranca gera mnseguranca juridica que repercute diretamente na recuperacao
fisica do impetrante, violando, em ultima analise, o principio da dignidade da pessoa humana
(art. 12, ITI, da CF) e o direito a satide (art. 196 da CF), na medida em que a angustia e a
incerteza prolongadas atuam como fatores de estresse adicionais em momento de
convalescenca.

Ademais, o representante aguarda a regularizacio de sua situacao
profissional perante a OAB-SP, onde tramita Processo Administrativo Disciplinar. A

paralisacao indefmida do presente Mandado de Seguranca — que visa justamente combater
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atos praticados no ambito daquela Seccional — gera prejuizos irreparaveis a sua subsisténcia,
a sua capacidade de exercicio profissional € ao proprio sustento familiar, configurando clara
ofensa ao principio da razoavel duraciao do processo (art. 52, LXXVIII, CF) e a prioridade
processual conferida a pessoa idosa (art. 71 da Lei n® 10.741/2003).

Diante de tais circunstancias pessoais € de saude, a demora na
apreciacao do feito transcende a esfera de um simples atraso processual, configurando
verdadeira lesio a direitos fundamentais do impetrante, especialmente ao principio da
duracio razoavel do processo, a efetividade da tutela jurisdicional e ao pleno acesso a Justica,

garantias asseguradas pela Constituicao da Republica.

A desidia na conducao e julgamento do Mandado de Seguranca
afronta nio apenas a legislacio processual aplicavel, mas também os deveres funcionais e
éticos consagrados no Cédigo de Etica da Magistratura Nacional, notadamente aqueles
relacionados a diligéncia, eficiéncia, prudéncia, comprometimento institucional e

observancia do dever de prestar jurisdicao em tempo razoavel.

Além disso, a prolongada auséncia de apreciacio do feito produz
gravissima consequéncia juridica e pratica: impede o representante de exercer, em tempo
oportuno, o direito constitucional de acesso as instancias superiores, obstaculizando a
mterposicao dos recursos cabiveis aos Tribunais Superiores € comprometendo a propria
efetividade do sistema recursal constitucionalmente assegurado. Em outras palavras, a
demora jurisdicional converte-se, concretamente, em mecanismo de restricao indireta ao

direito de defesa e ao controle jurisdicional pelas Cortes Superiores.

Tal quadro, especialmente diante das circunstancias pessoais ja
expostas, reclama atuacao célere, prioritaria e efetiva deste Conselho Nacional de Justica, em
defesa da regularidade da prestacao jurisdicional, da integridade do sistema de Justica e da

preservacao das garantias fundamentais do jurisdicionado.
VI - DO PEDIDO

Ante todo o exposto, requer ao Conselho Nacional de Justica a devida
apuracao dos fatos acima narrados, com a instauracio do competente procedimento
administrativo disciplinar, observando-se o devido processo legal, o contraditério e a ampla
defesa, a fim de que sejam averiguadas as condutas relatadas e, ao final, aplicada a sancio
disciplinar cabivel e legalmente prevista para a espécie, caso confirmadas as irregularidades

apontadas.
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Requer, ainda, que a presente representacio receba tramitacao célere
e proritaria, diante da relevancia mstitucional da matéria, da natureza dos direitos
fundamentais envolvidos e dos graves prejuizos processuais € constitucionais decorrentes da
persistente demora na prestacao jurisdicional, especialmente quanto ao comprometimento do

acesso do representante as instancias superiores do Poder Judiciario.

Termos em que,

Pede deferimento.

Sao Josg\dos Campos,/21) de maio de 2026.
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EXCELENTISSIMO SENHOR CORREGEDOR NACIONAL DE JUSTIGA JUNTO AO CONSELHO
NACIONAL DE JUSTICA

PROCESSO 0003821-31.2026.2.00.0000

JOAO BATISTA TAVARES, ja devidamente qualificado nos autos da representacio por
excesso de prazo me face do ilustre Desembargador MAIRAN GONCALVES MAIA JUNIOR, vem mui
respeitosamente a presenca de Vossa Exceléncia, em atendimento ao r. Despacho Num. 6590921, de
02/06/2026, apresentar documentos extraidos do processo n® 5022666-44.2025.4.03.6100, perante a 6* Turma
- Org:io julgador: Gab. 21 - DES. FED. MAIRAN MAIA, que comprova a tramitacio € tempo que o processo

se encontra CONCLUSO PARA DECISAO - [Doc. 11:

PJ ApCiv 5022666-44 20254 03 61000 .
IOAQ BATISTA TAVARES X PRESDENTE DA ORDEM DOS ADVOGALOS DO ERASLL ...

1430r. 1028
o S FINAL
L 3
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L 3
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® NA
2 3
17 mar. 2028
w RA DECI
@ PETICAQ NTERCORRENTE
e o¢ L 3
®
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2 ¥
2 mar. 2028
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2
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E, Doc. 2:

Tribunal Regional Federal da 3° Regido - 2° grau
PJe - Processo Judicial Eletronico

20/05/2028
Numero: 5022666-44.2025.4.03.6100

Classe: APELAGAO CIVEL

Orgdo julgador colegiado: 6° Turma

Orgdo julgador: Gab. 21 - DES. FED. MAIRAN MAIA

Ultima distribuicdo - 05/02/2026

Valor da causa: RS 1.000,00

Processo referéncia: 5022666-44.2025.4.03.6100

Assuntos: Multas e demais Sangoes, Exercicio Profissional
Nivel de Sigilo: 0 (Publico)

Justia gratuita? NAO

Pedido de liminar ou antecipagdo de tutela? NAO

Partes Advogados
JOAO BATISTA TAVARES (APELANTE)
JOAO BATISTA TAVARES (ADVOGADO)
PRESIDENTE DA ORDEM DOS ADVOGADOS DO BRASIL
SECAO SAO PAULO (APELADO)
MARIANE LATORRE FRANCOSO LIMA (ADVOGADO)
ORDEM DOS ADVOGADOS DO BRASIL - SECCAO DE SAO
PAULO (APELADO)
MARIANE LATORRE FRANCOSO LIMA (ADVOGADO)
Outros p.
MINISTERIO PUBLICO FEDERAL (FISCAL DA LEI) ]
Documentos
Id Datada Documento Tipo
368585844 :%m Alega Finais Alegacdes Finais
365034008 gg{g;fzuzo Peticdo intercorrente Petic3o intercomente
365034007 |07/04/2026 Doc. 1 - Parecer de enquadramento legal Petigdo intercomrente
360064846 cs,gfg‘}fzoze Razbes Finais Razbes Finais
360873857 | 17/03/2026 Peticdo intercorente Petig3o intercomente
17:12 T —
360831820 g‘mu 026 Parecer de Mérito (MP) Parecer de Mérito (MP)
360826040 !;!!2132020 M Petic3o intercorrente
1
357677174 (,J%_fg%aoze Peticdo intercomrente Petico intercomente
353461123 | 06/02/20268 3 I 3
o tnrnacao ntmag3o
353203575 | 28/01/2026 Informagao Informagao
16:00
353203574 ‘?’%'%,’2028 Ciéncia Ciéncia
353203573 %z.’g}ﬂo?ﬂ Contrarrazbes Contrarrazoes
353203572 1%’32025 Despacho Despacho
1 et

Como Vossa Exceléncia pode aferir pelos documentos acostados, o Mandado de
Seguranca recebido no Gabinete do Desembargador ora representado em 05 de fevereiro de 2026; Em 17 de
marco de 2026 o processo foi CONCLUSO, e como se pode comprovar também que foram protocolizadas 03
(trés) PET'ICOFS cobrando a celeridade processual, entretanto, até o dia de hoje: 02/06/2026, NAO HOUVE

NENHUMA MOVIMENTAGCAO DOS AUTOS DESDE 17 DE MARCO DE 2026.

Assim, verifica-se que os autos permanecem conclusos ao Relator por mais de
setenta dias, circunstancia que se torna ainda mais relevante por se tratar de Mandado de Seguranca, remédio

constitucional destinado a protecio de direito liquido e certo contra ato ilegal ou abusivo de autoridade, cuja
natureza juridica exige tramitacio célere ¢ apreciacio em prazo razoivel, em observincia aos principios da
efetividade da tutela jurisdicional ¢ da duracio razoavel do processo previstos no art. 5, inciso LXXVIII, da
Constituicio Federal.
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Em face dos documentos ora anexados espera-se ter atendido integralmente ao
disposto no art. 15, §12, inciso II, e §3°% do Regulamento Geral da Corregedoria Nacional de Justica, por

demonstrarem o numero do processo, as partes, o 6rgao julgador e a data do ultimo impulso processual.

Diante do integral cumprimento da diligéncia determinada, requer o regular
prosseguimento da presente Representacio por Excesso de Prazo, com a apreciacio do mérito da alegacio de
morosidade processual.

Nesses termos,

Pede e aguarda deferimento.

L junho de 2026.
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Conselho Nacional de Justica
PJe - Processo Judicial Eletrénico

03/06/2026
Numero: 0003821-31.2026.2.00.0000

Classe: REPRESENTAGCAO POR EXCESSO DE PRAZO
Orgéo julgador colegiado: Plenario

Orgéo julgador: Corregedoria

Ultima distribuicdo : 22/05/2026

Valor da causa: R$ 0,00

Assuntos: Morosidade no Julgamento do Processo
Segredo de justica? NAO

Justica gratuita? NAO

Pedido de liminar ou antecipacéo de tutela? NAO

Partes Procurador/Terceiro vinculado
JOAO BATISTA TAVARES (REPRESENTANTE) JOAO BATISTA TAVARES (ADVOGADOQ)
MAIRAN GONGCALVES MAIA JUNIOR (REPRESENTADO)
Documentos
Id. Data da Documento Tipo
Assinatura
6569955 03/06/2026 18:44 |Decisido Decisé@o
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PODER JUDICIARIO
CONSELHO NACIONAL DE JUSTICA

PROCESSO: 0003821-31.2026.2.00.0000

CLASSE: REPRESENTAGCAO POR EXCESSO DE PRAZO (256)

POLO ATIVO: JOAO BATISTA TAVARES

REPRESENTANTES POLO ATIVO: JOAO BATISTA TAVARES - SP324487
POLO PASSIVO: MAIRAN GONCALVES MAIA JUNIOR

EMENTA

REPRESENTACAO POR EXCESSO DE PRAZO. DESEMBARGADOR FEDERAL.
NECESSIDADE DE APURAGCAO DE EVENTUAL MOROSIDADE. DELEGAGAO.
ARTIGO 23 DO REGULAMENTO GERAL DA CORREGEDORIA NACIONAL DE
JUSTICA. CORREGEDORIA-GERAL DA JUSTICA FEDERAL.

DECISAO

Trata-se de representacao por excesso de prazo apresentada por JOAO BATISTA
TAVARES em face de MAIRAN GONCALVES MAIA JUNIOR, Desembargador Federal do
Tribunal Regional Federal da 32 Regido.

Aponta a parte requerente morosidade na tramitacdo da Apelacdo Civel n. 5022666-
44.2025.4.03.6100, interposta em face de sentenca que denegou mandado de seguranca,
conforme documentos de ID’s 6594088 e 6594089.

Alega a parte requerente que “o representante diligenciou reiteradamente junto ao
gabinete da Relatoria, expondo a natureza urgente do Mandado de Seguranga, 0S riscos
concretos de dano irreparavel, a prioridade legal decorrente da idade do impetrante e o
prejuizo processual ocasionado pela demora jurisdicional. N&o obstante, as respostas
encaminhadas limitaram-se a comunicagdes genéricas e padronizadas, sem adogdo de
providéncia efetiva para apreciagdo do feito, mesmo apos expressa ciéncia de que o prazo
ministerial ja se encontrava integralmente exaurido desde 18/02/2026, conforme apontado pelo
representante ao proprio gabinete” (ID 6576447).

Requer@ apuragaoldos fatosé a adogao das medidas cabiveis. I

E o relatério. Passo a decidir.

Registre-se que, recentemente, por meio do Provimento n. 193, de 15 de maio de
2025, a Corregedoria Nacional de Justica fixou o lapso temporal de 120 (cento e vinte) dias

corridos, como baliza para afericdo de eventual morosidade do juizo em decorréncia de
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excesso de prazo, conforme artigos 1° a 4°, a seguir transcritos:

Art. 1°. Fixar o lapso temporal de 120 (cento e vinte) dias corridos como baliza para
afericdo de eventual morosidade do juizo em decorréncia de excesso de prazo.
Parégrafo Unico. O referencial estabelecido aplica-se, precipuamente, as atividades
fiscalizatéria e disciplinar das Corregedorias, ndo se confundindo com o estabelecido no
art. 226 do Cddigo de Processo Civil, tampouco com 0s prazos aplicaveis a anélise de
medidas de urgéncia.

Art. 20, E vedado & unidade judicial estabelecer a baliza de 120 (cento e vinte) dias como
prazo minimo para realizar movimentacao processual, uma vez que se trata de limiar a
ser evitado tanto quanto possivel.

Art. 3°. E causa interruptiva da contagem do prazo de 120 (cento e vinte) dias o
lancamento de movimentagéao processual prevista nas Tabelas Processuais Unificadas
do Conselho Nacional de Justi¢a, desde que implique efetivo impulso processual.
Paragrafo Uinico. Nao interrompem a contagem do prazo as movimentagées automaticas
do sistema, a exemplo da certificacdo de decurso de prazo, ou o protocolo de pecas
processuais pelo usudrio externo.

Art. 4°. O lancamento, de forma indevida e intencional, de movimentagées processuais
que causem a suspensao ou a interrupcao do prazo de 120 (cento e vinte) dias, constitui
burla & atividade fiscalizatéria das Corregedorias, podendo configurar infragdo disciplinar,
observadas as peculiaridades do caso.

Paragrafo unico. E dever das Corregedorias, no curso das atividades correicionais,
proceder a andlise dos processos com 0 prazo suspenso a fim de identificar eventuais
inconformidades.

Ademais, ressalte-se que a jurisprudéncia deste CNJ ja assentou que a mora
processual deve ser analisada, sempre, a luz do principio da razoabilidade, o qual aconselha
sejam analisadas, para a caracterizagao de atraso abusivo e/ou injustificado, uma série de
circunstancias, tais quais: a) a complexidade da causa; b) o nimero de partes envolvidas; c) as
condicoes de trabalho do Juizo (volume de processos/equipamentos/pessoal); d) as eventuais
prioridades legais a serem observadas; e) a urgéncia, ou nao, de medidas eventualmente
pleiteadas, e até circunstancias excepcionais. Nesse sentido, o art. 5° do Provimento n. 193, de

15 de maio de 2025, deste Conselho Nacional de Justica, dispoe o seguinte:

Art. 5° O acumulo de processos com prazo superior a 120 (cento e vinte) dias nas
unidades judiciais ndo configura, por si s, falta disciplinar do(a) magistrado(a) e dos(as)
servidores(as), cabendo aos 6rgdos fiscalizatérios a consideracdo dos principios da
razoabilidade e da proporcionalidade na andlise do caso concreto, além de fatores como:
| - a complexidade da causa;

Il - 0 nimero de partes envolvidas;

Ill - as condicGes de trabalho do juizo (volume de processos/equipamentos/pessoal),
inclusive com a utilizacéo dos indicadores sobre a equivaléncia de carga de trabalho de
que trata a Portaria CNJ n. 79, de 28 de marco de 2023, no que couber;

IV - as eventuais prioridades legais e a ordem de preferéncia de julgamento a serem
observadas;

V - a urgéncia, ou ndo, de medidas eventualmente pleiteadas; e

VI - circunstancias excepcionais, como eventos pandémicos.

Paragrafo Unico. E dever das Corregedorias, no curso das atividades correicionais,
proceder a andlise dos processos com o prazo suspenso a fim de identificar eventuais
inconformidades.

Em suma, “é necessario que se leve em conta o caso concreto, a situagdo logistica
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do juizo e o elemento subjetivo da conduta do magistrado para demonstragdo de excesso de
prazo injustificado” (RA/REP n. 0009073-30.2017.2.00.0000, Rel. Min. Joao Otavio de
Noronha, j. em 22/05/2018, Plenario).

No caso, como se trata de suposta morosidade, em sede de recurso interposto em
mandado de seguranca, reputo necessaria a apuracao da existéncia de eventual morosidade
no trAmite processual pela Corregedoria local, nos termos do disposto no artigo 23 do
Regulamento Geral da Corregedoria Nacional, que autoriza “delegar a apuragdo dos fatos
objeto da representagdo por excesso de prazo para a respectiva Corregedoria de Justi¢a a qual

estiver vinculado o magistrado”. A proposito:

REPRESENTACAO POR EXCESSO DE PRAZO. DELEGAGAO A CORREGEDORIA
REGIONAL. ATUACAO COOPERATIVA COM A CORREGEDORIA NACIONAL.

1. A delegacdo da apuracdo de mora as Corregedorias locais e especializadas
traduz forma cooperativa de atuacdo destas com a Corregedoria Nacional e visa

conferir maior celeridade a solucado dos casos, em prol dos jurisdicionados.
2. A atuacéo diligente da Corregedoria local ou especializada ndo traz qualquer prejuizo
aos representantes e se da sob a fiscalizagcdo da Corregedoria Nacional de Justica.

(CNJ - RA — Recurso Administrativo em REP - Representacdo por Excesso de Prazo -
0002170-37.2021.2.00.0000 - Rel. MARIA THEREZA DE ASSIS MOURA - 902 Sessao

Virtual - julgado em 13/08/2021).

Com efeito, a Corregedoria & qual o(a) Desembargador(a) Federal esta vinculado,
por ser responsavel imediata pela supervisdo dos trabalhos desenvolvidos por estes, além de
conhecer a estrutura e as caracteristicas relacionadas a todas as unidades judiciais sob sua
jurisdicéo, tem condicoes adequadas de apurar, com qualidade e efetividade, eventual
irregularidade na tramitacé@o processual apontada no requerimento inicial.

Ante o exposto,(determino & Secretaria Processual do CNJ que encaminhe estes
autos ao PJeCOR para apuracéo, pela Corregedoria-Geral da Justica Federal, de eventual
morosidade injustificada no tramite processual, cientificando-a de que: a) [@ parte representante
[devera sernecessariamente intimadalide todos os atos processuais e b){ndo é o caso de
aplicacéo da Resolucao CNJ n. 135; assim, se, eventualmente, o processoNier a ser arquivado
no Colegiado de origem,fdo serd necessario seulTetorno@ Corregedoria Nacional de Justi¢a,l]
para apreciagao ou revisao.

Apds, arquive-se o presente expediente, com baixa.

Intime-se.

Brasilia, data registrada no sistema.

Ministro MAURO CAMPBELL MARQUES

Corregedor Nacional de Justica
A9/S12
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Joao Batista Tavares
OAB/SP 324.487
Especializacao: Direito Administrativo/PUC-SP

EXCELENTISSIMO SENHOR MINISTRO CORREGEDOR NACIONAL DE
JUSTICA

Processo n® 0003821-31.2026.2.00.0000

JOAO BATISTA TAVARES, ji qualificado nos autos da
Representacao por Excesso de Prazo em epigrafe, vem, respeitosamente, a presenca de Vossa
Exceléncia, com fundamento no art. 1.022, ¢/c art. 15 do Cédigo de Processo Civil, (aplicavel

por analogia aos processos administrativos no CNJ), opor os presentes

EMBARGOS DE DECLARAGAO

pelos motivos de fato e de direito a seguir expostos:

I. DOS PRESSUPOSTOS DE ADMISSIBILIDADE

Os embargos sio tempestivos (decisio publicada em 03/06/2026) e
buscam sanar omissdes, contradigdes e erros materiais evidentes na decisao monocratica, que

violam frontalmente a prépria missao constitucional do Conselho Nacional de Justica.
1. Omissio quanto a natureza constitucional prioritiria do Mandado de Seguranca:

A decisao embargada limitou-se a aplicar mecanicamente o
Provimento n® 193/2025 (baliza de 120 dias), sem qualquer mengio ao fato de que se trata de
Recurso em Mandado de Seguranca — remédio constitucional de tramitacio prioritaria
absoluta (art. 20 da Lei n® 12.016/2009):

“Os processos de mandado de seguranca e os respectivos recursos terdo prioridade

sobre todos os atos judiciais, salvo habeas corpus.

§1° Na instancia superior, deverao ser levados a julgamento na primeira sessao que
se seguir a data em que forem conclusos ao relator. §2° O prazo para a conclusao

dos autos nao podera exceder de 5 (cinco) dias.”

A decisio também ignorou a prioridade decorrente da condigdo de
pessoa idosa do Embargante (Estatuto do Idoso - Le1 10.741/2003, art. 71) e o risco concreto
de dano irreparavel (Processo Administrativo Disciplinar na OAB-SP).

Avenida Salmio, n? 500 - Parque Residencial Aquarius - CEP 12246-260 — S3o José dos Campos - SP.
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Essa omissio € grave porque o proprio Provimento 193/2025, em seu
paragrafo unico do art. 1%, expressamente ressalva que sua baliza nio se confunde com os
prazos aplicaveis a medidas de urgéncia. Mandado de Seguranca €, por esséncia, medida de
urgéncia constitucional:

Art. 12 Fixar o lapso temporal de 120 (cento e vinte) dias corridos como baliza para

afericiao de eventual morosidade do juizo em decorréncia de excesso de prazo.

Paragrafo unico. O referencial estabelecido aplica-se, precipuamente, as atividades

fiscalizatoria e disciplinar das Corregedorias, nio se confundindo com o

estabelecido no art. 226 do Cédigo de Processo Civil, tampouco com os prazos

aplicaveis a analise de medidas de urgéncia.

Desse modo, a decisao embargada incorre em omissao relevante ao
deixar de examinar circunstancias juridicas capazes de afastar a aplicacao automatica da baliza

administrativa de 120 dias prevista no Provimento n® 193/2025.

Com efeito, além de se tratar de Recurso em Mandado de Seguranca
— instrumento constitucional submetido a regime legal de prioridade absoluta —, o caso
envolve parte beneficiaria da prioridade processual assegurada pelo Estatuto do Idoso e
situacao apta a produzir dano irreparavel em raziao da tramitacio de Processo Administrativo

Disciplinar perante a OAB-SP.

Assim, ao desconsiderar precisamente os elementos que
recomendavam tratamento prioritario € apreciacao célere da matéria, a decisao deixou de
enfrentar questiao essencial ao deslinde da controvérsia, circunstancia que impoe a integracao

do julgado na forma do art. 1.022, inciso II, do Cédigo de Processo Civil.
2. Contradi¢io com a missio constitucional do CNJ

A decisao delega a apuracao a Corregedoria-Geral da Justica Federal

sem qualquer anilise concreta do caso, transformando o CNJ em mera “caixa de

encaminhamento”.
O Conselho Nacional de Justica nio pode atuar como sindicato de
magistrados. Sua funcio constitucional (art. 103-B da CF/88) € exercer o controle da atuacio

orosidade proce .
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A mera delegacao, sem qualquer determinacao de prazo ou medida
cautelar, esvazia a eficacia do imstrumento de reclamacao por excesso de prazo e legitma a
perpetuacao da morosidade em processos prioritarios.

3. Erro material na contagem do prazo e na razoabilidade

Até a data da decisao (03/06/2026), o processo ja estava concluso ha

mais de 78 dias (desde 17/03/2026). Considerando-se, ainda, a data de distribuicio do feito

amplamente superado, tanto no que se refere a conclusao dos autos quanto a prioridade de

julgamento na primeira sessio subsequente.

A aplicacao rigida e acritica do parametro de 120 dias, ignorando
todas as circunstancias especificas do caso (prioridade legal + idoso + risco de perecimento de

direito), configura decisédo teratolégica e desproporcional.
III. DO CARATER CORPORATIVISTA DA DECISAO

Nao € aceitavel que a Corregedoria Nacional de Justica, criada
precisamente para combater os excessos e a morosidade do Judiciario, adote postura de defesa
institucional automatica dos magistrados, relegando o jurisdicionado a sucessivas instancias de

“apuracao local”.

Tal postura transforma o CNJ em instrumento de blindagem
corporativa, em clara violacio ao principio republicano da igualdade (art. 5%, caput, CF) e ao
dever de fiscalizacao efetiva. Justica tardia € justica denegada — especialmente em Mandado

de Seguranca.
IV. DOS PEDIDOS

Diante do exposto, requer o Embargante a Vossa Exceléncia:

a) O recebimento e acolhimento dos presentes Embargos de

Declaracao para suprir as omissdes € sanar as contradi¢des apontadas;

b) A reforma da decisio embargada, para que seja determinada, desde
ja, a apuragio direta pelo CNJ ou, subsidiariamente, a concessiao de
prazo maximo de 10 (dez) dias para a Corregedoria Federal se
manifestar, com recomendacao expressa de julgamento prioritario do

MS no TRFS;
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c) A mtimacao do Embargante de todos os atos subsequentes, com

observancia da prioridade legal.

Termos em que,

Pede deferimento.

/SP 324.487
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Conselho Nacional de Justica
PJe - Processo Judicial Eletrénico

09/06/2026
Numero: 0003821-31.2026.2.00.0000

Classe: REPRESENTAGCAO POR EXCESSO DE PRAZO
Orgéo julgador colegiado: Plenario

Orgéo julgador: Corregedoria

Ultima distribuicdo : 22/05/2026

Valor da causa: R$ 0,00

Assuntos: Morosidade no Julgamento do Processo
Segredo de justica? NAO

Justica gratuita? NAO

Pedido de liminar ou antecipacéo de tutela? NAO

Partes Procurador/Terceiro vinculado
JOAO BATISTA TAVARES (REPRESENTANTE) JOAO BATISTA TAVARES (ADVOGADOQ)
MAIRAN GONGCALVES MAIA JUNIOR (REPRESENTADO)
Documentos
Id. Data da Documento Tipo
Assinatura
6630331 09/06/2026 21:06 | Decisdo Decisé@o
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PODER JUDICIARIO
CONSELHO NACIONAL DE JUSTICA

PROCESSO: 0003821-31.2026.2.00.0000

CLASSE: REPRESENTAGCAO POR EXCESSO DE PRAZO (256)

POLO ATIVO: JOAO BATISTA TAVARES

REPRESENTANTES POLO ATIVO: JOAO BATISTA TAVARES - SP324487
POLO PASSIVO: MAIRAN GONCALVES MAIA JUNIOR

EMENTA

REPRESENTACAO POR EXCESSO DE PRAZO. EMBARGOS DE DECLARACAO
OPOSTOS EM FACE DE DECISAO DE DELEGAGCAO. INEXISTENCIA DE
PREVISAO LEGAL OU REGIMENTAL. TENTATIVA DE REDISCUSSAO DA
MATERIA POSTA, QUE NEM SEQUER SE COADUNA COM A DISCIPLINA DOS
ACLARATORIOS. EMBARGOS DE DECLARAGCAO NAO CONHECIDOS.

DECISAO

Trata-se de embargos de declaragdo opostos por JOAO BATISTA TAVARES em
face de decisao de ID 6595569 que determinou a delegacédo da apuracdo dos fatos a
Corregedoria-Geral da Justica Federal, diante da suposta morosidade na tramitagdo do
Processo n. 5022666-44.2025.4.03.6100, recurso interposto em mandado de seguranca.

Em suas razoes (ID 6597275), sustenta a parte embargante, em sintese: i) a
existéncia de omissdo na decisdo embargada, quanto a natureza prioritaria do Mandado de
Seguranga,; ii) contradicdo com a missao constitucional do CNJ, ao delegar a apuracao dos
fatos a Corregedoria-Geral da Justica Federal; iii) erro material na contagem do prazo e na
razoabilidade, considerando que o prazo previsto no art. 20 da Lei n. 12.016/2009 ja foi
superado; iv) carater corporativista da decisao.

Ao final, a parte embargante requer a reforma da decisdo embargada para que seja
determinada a apuracéo direta pelo CNJ ou, subsidiariamente, a concessdo do prazo maximo
de 10 dias para a Corregedoria Federal se manifestar.

E o relatério. Decido.

Os embargos de declaracéo nao devem ser conhecidos.

De inicio, cumpre observar que néo ha previséo legal para a oposi¢cao de embargos
de declaragé@o na seara administrativa, na medida em que a Lei n. 9.784, de 29 de janeiro de
1999, nédo faz sequer mencéo a essa modalidade recursal.

De igual maneira, inexiste previsdo regimental deste Conselho Nacional de Justi¢a
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acerca da oposicdo de embargos de declaracdo contra decisédo monocratica da Corregedoria
Nacional.

Dessa forma, “convém observar que, por falta de previsdo regimental, ndo é cabivel
a interposicdo de embargos de declaragdo contra decisdo unipessoal (...), em especial se
manifesta a tentativa de rediscutir, por essa via, as questoes decididas pela decisdo recorrida”
(ANDRIGHI, Nancy. Corregedoria Nacional de Justica — Organizacao e Procedimentos. Editora
Forense: 2017, Rio de Janeiro. Edi¢cao Kindle, posicéo 1.728).

Além disso, ainda que houvesse previsdo quanto a oposicao de embargos de
declaracdo contra decisdo monocratica da Corregedoria Nacional, 0 recurso seria
manifestamente incabivel, pois, no caso em analise, a parte embargante busca rediscutir o
quanto ja decidido na decisdo que delegou a apuragdo dos fatos a Corregedoria-Geral da
Justica Federal, acerca de eventual morosidade na tramitagdo do recurso em mandado de
segurancga (Processo n. 5022666-44.2025.4.03.6100).

Isso porque, vé-se que 0 objetivo do presente recurso ndo € o suprimento de
omissdo e esclarecimento de contradicdo, mas mero inconformismo com os fundamentos
adotados pela decisdo recorrida, diante da qual pretende, a toda evidéncia, valer-se dos
embargos de declaragéo para rediscutir matéria ja decidida, fazendo com que prevaleca o seu
entendimento sobre o tema.

Registre-se que a decisao ora embargada foi clara ao determinar a delegagéao da
apuragao dos fatos a Corregedoria-Geral da Justica Federal, diante da suposta morosidade
nos autos do Processo n. 5022666-44.2025.4.03.6100, considerando que se trata de recurso
em Mandado de Seguranga.

Foi pontuado ainda que a Corregedoria a qual o(a) Desembargador(a) Federal esta
vinculado, por ser responsavel imediata pela supervisao dos trabalhos desenvolvidos por estes,
além de conhecer a estrutura e as caracteristicas relacionadas a todas as unidades judiciais
sob sua jurisdigdo, tem condigoes adequadas de apurar, com qualidade e efetividade, eventual
irregularidade na tramitaga@o processual apontada no requerimento inicial.

Ante 0 exposto, pela auséncia de previsao legal e regimental, ndo conheco dos
embargos de declaracédo de ID 6597275.

Intime-se.

Brasilia, data registrada no sistema.

Ministro MAURO CAMPBELL MARQUES

Corregedor Nacional de Justica
A9/S12
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