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SENADO FEDERAL

REQUERIMENTO N*® DE

Senhor Presidente,

Requeiro, em nome da Lideranca do Partido Liberal, nos termos do art.
312, I1, e paragrafo tnico, do Regimento Interno do Senado Federal, destaque, para
votacdo em separado, da Emenda n® 35 ao PL 6423/2025, que “dispde sobre aspectos
gerais da Inteligéncia no Estado brasileiro, e altera a Lei n° 9.883, de 7 de dezembro
de 1999,alein®12.527,de 18 de novembro de 2011,aLein®8.112, de 11 de dezembro
de 1990, e a Lei n® 9.503, de 23 de setembro de 1997”.

JUSTIFICACAO

O presente destaque visa a votacdo em separado da Emenda n® 35 ao
PL 6423/2025.

A emenda tem por objetivo assegurar a plena observancia do direito
constitucional de peti¢do, previsto no art. 5%, inciso XXXIV, da Constituicio Federal,
bem como resguardar as prerrogativas da advocacia e os principios que regem os

atos processuais no ordenamento juridico brasileiro.

Nos termos do Cédigo de Processo Civil (Lei n® 13.105/2015),
os atos processuais independem de forma determinada, salvo quando a lei
expressamente a exigir (art. 188), devendo ser considerados validos sempre que
atingirem sua finalidade, ainda que realizados de modo diverso do previsto (art.

277). Tais dispositivos consagram os principios da liberdade das formas e da
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instrumentalidade, afastando a imposicdo de formalidades excessivas que possam

dificultar ou restringir o acesso a Justica.

Adicionalmente, o Estatuto da Advocacia (Lei n® 8.906/1994) assegura
o livre exercicio da profissdo, o que compreende a autonomia técnica do advogado
na elaboracdo de suas manifestacdes processuais, sem ingeréncias indevidas
decorrentes da imposi¢cdo de modelos padronizados ou sistemas fechados de

elaboracdo de pecas.

Embora o processo eletrdnico esteja consolidado no ordenamento
juridico, nos termos da Lei n® 11.419/2006, a obrigatoriedade de elaboracio
de peticdes diretamente em sistemas préprios dos tribunais, especialmente
aqueles que se utilizam de inteligéncia artificial, extrapola os limites da mera
instrumentalizagdo tecnoldgica, passando a interferir indevidamente na forma de

exercicio do direito de peti¢do e na atuacio profissional da advocacia.

Nesse contexto, a exigéncia de formulagdo de peticdes em ambiente
fechado configura violagdo ao direito de petigdo, assegurado pelo art. 5° inciso
XXX1V, da Constituicdo Federal, bem como afronta ao principio da liberdade das
formas, consagrado nos arts. 188 e 277 do Cdédigo de Processo Civil, além de

representar indevida restrigdo as prerrogativas da advocacia.

Importa destacar que a emenda nao se opde ao uso de ferramentas
tecnoldgicas no ambito do Poder Judicidrio. Ao contrario, reconhece sua relevancia
para a moderniza¢do da prestagdo jurisdicional. O que se veda é a imposigdo
de sua utilizacdo de forma obrigatéria ou discriminatdria, assegurando-se que
tais sistemas atuem como instrumentos de apoio, e ndo como condicionantes ao

exercicio de direitos fundamentais.

Dessa forma, a proposta busca estabelecer o necessario equilibrio
entre inovagdo tecnoldgica e garantias constitucionais, especialmente no
contexto da crescente utilizacdo de sistemas baseados em inteligéncia artificial no

ambito dos servicos jurisdicionais.
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Contamos com o apoio dos nobres pares para aprovacdo deste

destaque e da referida emenda.

Sala das Sessdes, 10 de junho de 2026.

Senador Carlos Portinho
(PL-RJ)
Lider do PL
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