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EXCELENTISSIMO SENHOR PRESIDENTE DO SENADO FEDERAL.

“A pior ditadura é a ditadura do Poder Judicidrio. Contra
ela, ndo hd a quem recorrer.” (Rui Barbosa).

“De tanto ver triunfar as nulidades, de tanto ver prosperar a
desonra. de tanto ver crescer a injustica, de tanto ver
agigantarem-se os poderes nas mdos dos maus, o homem
chega a desanimar da virtude, a rir-se da howra, a ter
vergonha de ser honesto.” (Rui Barbosa).

ODUWALDO DE SOUZA CALIXTO, brasileiro, [jjiiiili- advogado, portador
da Cédula de Identidade RG n° SSP/PR, regularmente inscrito no CPF
sob o n° BEEEEIEETE . portador do titulo de eleitor n® RSy - residente
Informacgdes pessoais ;€

e domiciliado a

CAROLINE MARQUES TELLES, brasileira, jjijiiillj- advogada, inscrita na
OAB/PR sob o n° il portadora da Cédula de Identidade RG n°
SSP/SC, inscrita no CPF sob o n° [ikaastassst. portadora do titulo de eleitor

nte e domiciliada a Informagdes pessoais

Vém, respeitosamente, perante Vossa Exceléncia, com fulcro no artigo 52, inciso
11 da Constituicio Federal de 1988, artigo 41 da Lei 1.079/50 e do Regimento
Interno desta Casa Legislativa, apresentar:

DENUNCIA / PEDIDO DE IMPEACHMENT

Em face de ALEXANDRE DE MORAES, brasileiro,
investido no cargo de Ministro do Supremo Tribunal Federal (mandato iniciado
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em 22/03/2017), regularmente inscrito no CPF sob o n° com
enderego profissional junto ao Supremo Tribunal Federal a Praga dos Trés
Poderes, na cidade de Brasilia/DF, pelas seguintes razées de fato e direito a seguir
expostas:

I. PREAMBULARMENTE:

Em sede preambular, cumpre esclarecer que os subscritores,
ora Denunciantes, tém pleno conhecimento das demais denuncias e pedidos de
impeachment apresentados até a presente data. Visando, portanto, conferir maior
abrangéncia e amplitude a apuragdo de todas as condutas perpetradas pelo
Denunciado, o presente pleito abarca, além das fundamentagdes que se entendem
cabiveis, os fatos e fundamentos ja apresentados anteriormente.

Por sua vez, o processo de impeachment ndo se destina a
aplicag@o de pena ordindria para coibir crimes comuns, mas sim a uma san¢ao
excepcional diante do abuso de poder e da afronta direta ao ordenamento juridico
cometida por agente publico. Considerando a proeminéncia do cargo ocupado
pelo Denunciado, bem como a repercussdo dos ilicitos aqui narrados. a presente
dentincia mostra-se plenamente cabivel e oportuna, configurando-se como meio
necessario a preservagdo da moralidade e da integridade das institui¢Ges
democréticas.

Em regimes democréticos, a regra basilar é que o poder
emana do povo, razéo pela qual o critério para o julgamento dos agentes publicos
deve pautar-se pela ética e moralidade popular. Assim, o cidaddo investido em
fungao piiblica que desrespeita as normas legais e constitucionais, vilipendiando
a moralidade das instituigdes ou delas se apropriando em beneficio proprio,
afronta o maior dos poderes democréticos: o proprio povo.

Destarte, a competéncia para o julgamento de crimes de
responsabilidade perpetrados por agentes publicos recai sobre o érgédo de maior
representatividade popular. Nessa ocasifo, representar o povo significa expressar
o sentimento moral predominante entre os cidaddos, sobretudo quando se constata
a quebra de confianga nas institui¢des.

Portanto, o Ministro do Supremo Tribunal Federal — orgéo
de cupula do Poder Judiciario — deve ser julgado a partir das premissas éticas e
morais manifestadas pelo povo, por meio de seus representantes eleitos, € com
fundamento no principio da moralidade da administragéo publica.
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Nesse sentido, a falta de honestidade ou de decoro no
desempenho da fungdo piblica, além de macular a imagem do Estado, néo ofende
apenas os cidaddos individualmente, mas compromete o proptio funcionamento
do setor publico, correndo o risco de leva-lo ao colapso institucional.

II. DOS PRESSUPOSTOS PARA ADMISSAO DA
DENUNCIA.

Os ora Denunciantes s3o brasileiros, em pleno gozo de sua
cidadania, com o devido registro eleitoral, restando patente a legitimidade ativa
para denunciar os Ministros do Supremo Tribunal Federal perante o Senado
Federal em decorréncia do cometimento de crimes de responsabilidade, nos
termos do artigo 41 da Lei 1.079/50:

Art. 41. E permitido a todo cidaddo denunciar perante o
Senado Federal, os Ministros do Supremo Tribunal Federal e
o Procurador Geral da Republica, pelos crimes de
responsabilidade que cometerem (artigos 39 e 40).

Outrossim, a condi¢do estabelecida pelo artigo 42 da Lei
1.079/50 encontra-se respeitada, posto que o Denunciado se encontra em pleno
exercicio de seu cargo, qual seja, de Ministro do Supremo Tribunal Federal:

Art. 42. A dentincia sé poderd ser recebida se o denunciado
ndo tiver, por qualquer motivo, deixado definitivamente o
cargo.

Igualmente, as demais exigéncias dispostas pelo artigo 43 da
Lei 1.079/50 também estdo satisfeitas, uma vez que a presente peca esta
devidamente acompanhada dos documentos comprobatérios e das declaragdes de
impossibilidade de apresentagéo, bem como das assinaturas com firma
reconhecida, sendo patente a plausibilidade das alegagdes:

Art. 43. A deniincia, assinada pelo denunciante com a firma
reconhecida deve ser acompanhada dos documentos que a
comprovem ou da declaracdo de impossibilidade de
apresentd-los, com a indica¢do do local onde possam ser
encontrados. Nos crimes de que haja prova testemunhal, a
dentincia deverd conter o rol das testemunhas, em nitmero de
cinco, no minimo.
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Além disso, o interesse de agir se mostra ostensivo, haja vista
que os Denunciantes séo cidaddos em absoluto deleite de seus direitos, elencados
no dispositivo legal como parte legitima para o ingresso do pleito, bem como que
0 Denunciado vem reiterando suas condutas criminosas, sendo este o inico meio
viavel para a responsabiliza¢do do mesmo.

Por oportuno, conforme exposto no préprio preimbulo deste
petitorio, as decisdes e condutas arbitrariamente perpetradas pelo Denunciado ndo
resguardam meios legais para sua impugnacio, tendo em vista que ele é o orgéo

III. DOS FUNDAMENTOS.

de ultima instdncia do Poder Judiciario, ndo havendo para mais quem recorrer
sendo esta Casa Legislativa, restando incontestavel a necessidade do
processamento desta referida denuncia.

a. DO INQUERITO DAS FAKE NEWS E A
VIOLACAO AO SISTEMA ACUSATORIO

E DEVIDO PROCESSO LEGAL:
Com a mistura de Estado e Igreja na idade média (século
XIII), tendo em vista que o poder do soberano era justificado pelo divino, crime
e pecado passaram a compartilhar do mesmo szafus perante ao sistema de justica
criminal da época, ou seja, crime ndo era apenas uma afronta ao Estado

constituido, mas também um pecado que deveria sofrer o tratamento processual
da igreja.

Com base nessa premissa de crime ¢ pecado transitando pela
mesma via o lider da igreja Papa Inocéncio VIIT (1432-11492), edita em 1484 a
summisdesiderantesaffectibus, bula papal sobre feitiaria, que acolhido por
Herinch Kraemer (1430- 1505) e James Sprenger (1435-1495), anexaram em seu
“manual” de 1486 chamado de MalleusMaleficarumMaleficat&earumhaeresim,
ut frameapotentissimaconterens (martelo das bruxas ou martelo das feiticeiras),
que ficou conhecido como manual de processo e julgamento acolhido pela Santa
Inquisi¢io, ou como ficou conhecido Tribunal do Santo Oficio ou Tribunal
Eclesiastico ja iniciada no século XIII.

E nessa perceptiva que surge o denominado sistema
processual inquisitorio ou inquisitivo, que para punir os hereges/delituosos da
¢poca empregava na figura do inquisidor religioso a fungdio de investigar,
processar, defender ¢ julgar o individuo que néo era sujeito de direitos, mas objeto

42 3282-3066

Praga Maua, 88 - Ed Palacio do Comeéicio, 6° andar
Cep B6700G-050 i
Arapongas | PR

gerat@calixto.adv.br

4 ~ALIXTO.ADV.BR

ARQUIVO ASSINADO DIGITALMENTE. CODIGO DE VERIFICACAO: 9B080C8D006ESF63.
CONSULTE EM http://www.senado.gov.br/sigadweb/v.aspx.




00100.144956/2025-51 (VIA 001)

CALIXTO

ADVOGADOS* ASSQOCIADOS

do processo e da investigagdo, valendo-se o inquisidor de pratica de tortura para
colher a confissfo (rainha das provas), penas cruéis e todas as barbaries cometidas
em nome de uma crenga metafisica.

No sistema inquisitivo € o juiz quem detém a reunido das
funcdes de acusar, julgar e defender o investigado — que se restringe a mero
objeto do processo. A ideia fundante deste sistema €: o julgador € o gestor das
provas, i.e., 0 juiz ¢ quem produz e conduz as provas.

O sistema inquisidor possui as seguintes caracteristicas: a)
reunido das fungdes: o juiz julga, acusa e defende; b) ndo existem partes — o reu
& mero objeto do processo penal e ndo sujeito de direitos; ¢) o processo € sigiloso,
isto ¢, é praticado longe “aos olhos do povo™; d) inexiste garantias constitucionais,
pois se o investigado € objeto, ndo hé que se falar em contraditétio, ampla defesa,
devido processo legal etc.; €) a confissdo € a rainha das provas (prova legal e
tarifagiio das provas); e f) existéncia de presungio de culpa - o réu € culpado até
que se prove o contrario.

Somente séculos depois, ja no iluminismo e os autores da
época como Montesquieu e seu espirito das leis e a nogéo de separagéo de poderes,
que o processo influenciado sofre influéncia para migrar ao sistema acusatorio,
que é manifestamente contrario ao sistema anterior, principalmente no tocante
a gestdo da prova e nas funcdes de julgar e acusar.

Nas palavras do Processualista e Professor Aury Lopes Jr.
(Direito Processual Penal, 2019):

A estrutura do processo penal variou ao longo dos séculos, conforme o
predominio da ideologia punitiva ou libertiria. Goldschmidt afirma que
a estrutura do processo penal de um pais funciona como um termdmetro
dos elementos democraticos ou autoritarios de sua Constitui¢do.
Cronologicamente, em linhas gerais, o sistema acusatorio predominou
até meados do século XII, sendo posteriormente substituido,
gradativamente, pelo modelo inquisitorio que prevaleceu com plenitude
até o final do século X VIII (em alguns paises, até parte do século XIX),
momento em que 0s Movimentos sociais e politicos levaram a uma nova
mudanga de rumos.

3.1. Sistema Processual Inquisitério

O sistema inquisitorio, na sua pureza, ¢ um modelo histdrico. Até o
século XII, predominava o sistema acusatério, ndo existindo processos
semn acusador Jegitimo e idoneo. As transformagdes ocorrem ao longo
do século XII até o XIV. quando o sistema acusatorio vai sendo,
paulatinamente, substituido pelo inquisitorio.

43 32523066

Praga Maua, 38 - Ed. Palacio do Comércio, 6° andar
Cep B6700-050 5
Arapongas | PR

gerat@calixte. adv br

CALIXTO.ADV.BR

ARQUIVO ASSINADO DIGITALMENTE. CODIGO DE VERIFICACAO: 9B080C8D006ESF63.

CONSULTE EM http://www.senado.gov.br/sigadweb/v.aspx.



; 00100.144956/2025-51 (VIA 001)
CALIXTO
ADVOGADOSs A/s}ocmoos

Originariamente, com relagio a prova, imperava o sistema legal de
valoragdo (a chamada tarifa probatoria). A sentenc¢a ndo produzia coisa
Julgada, € o estado de prisdo do acusado no transcurso do processo era
uma regra geral.
No transcurso do século XIII foi instituido o Tribunal da Inquisicédo ou
Santo Oficio, para reprimir a heresia e tudo que fosse contrario ou que
pudesse criar dividas acerca dos Mandamentos da Igreja Catélica.
Inicialmente. eram recrutados os fiéis mais integros para que, sob
juramento, se comprometessem a comunicar as desordens e
manifestagdes contrarias aos ditames eclesiasticos que tivessem
conhecimento. Posteriormente, foram estabelecidas as comissdes
mistas, encarregadas de investigar e seguir o procedimento.
Na defini¢iio de JACINTO COUTINHO: “trata-se, sem duvida, do
maior engenho juridico que o mundo conmheceu; e conhece. Sem
embargo de sua fonte. a Igreja. € diabdlico na sua estrutura (o que
demonstra estar ela, por vezes e ironicamente. povoada por agentes do
inferno!), persistindo por mais de 700 anos. Nio seria assim em vio:
veio com uma finalidade especifica e, porque serve — e continuara
servindo, se ndo acordarmos —, mantém-se higido™.
E da esséncia do sistema inquisitério a aglutina¢do de functes na
mao do juiz e atribuicio de poderes instrutérios ao julgador,
senhor soberano do processo. Portanto, nio ha uma estrutura
dialética e tampouco contraditéria. Nio existe imparcialidade, pois
uma mesma pessoa (juizator) busca a prova (iniciativa e gestio) e
decide a partir da prova que ela mesma produziu.
O actustriumpersonarumja ndo se sustenta e, como destaca JACINTO
COUTINHO. “ao inquisidor cabe o mister de acusar e julgar,
transformando-se o imputado em mero objeto de verificagdo, razéo pela
qual a nogdo de parte ndo tem nenhum sentido™. Com a Inquisi¢do, sio
abolidas a acusagfo e a publicidade. O juiz-inquisidor atua de oficio e
em segredo, assentando por escrito as declaracdes das testemunhas
{cujos nomes sdo mantidos em sigilo. para que o réu ndo os descubra).
O sistema inquisitério predominou até finais do século XVIII, inicio do
XIX, momento em que a Revolugdo Francesa, os novos postulados de
valorizagdo do homem e os movimentos filoséficos que surgiram com
ela repercutiam no processo penal, removendo paulatinamente as notas
caracteristicas do modelo inquisitivo. Coincide com a adogfio dos Juris
Populares, e se inicia a lenta transigfio para o sistema misto, que se
estende até os dias de hoje.
Em definitivo, o sistema inquisitorio foi desacreditado — principalmente
~ por incidir em um erro psicol6gico: crer que uma mesma pessoa possa
exercer fungdes tdo antagdnicas como investigar, acusar, defender e
julgar.
As principais caracteristicas do sistema inquisitdrio sdo:
* gestdo/iniciativa probatdria nas mios do juiz (figura do juiz-ator e do
ativismo judicial = principio inquisitivo);
* auséncia de separagio das fungdes de acusar e julgar (aglutinagéio das
fungdes nas méos do juiz);
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« violagio do principio re procedatiudexexofficio, pois o juiz pode atuar
de oficio (sem prévia invocagio);

* juiz parcial;

» inexisténcia de contraditério pleno;

* desigualdade de armas e oportunidades.

Atualmente nossa Constituicdo adota o sistema acusatdrio
(Art. 129, I), o devido processo legal (Art. 5° LIV) e outras garantias mais de
imparcialidade e Juiz Natural que dela so decorrentes:

Art. 129. Sio funcdes institucionais do Ministério Publico:

I - promover, privativamente, a acfio penal piblica, na forma da
lei;

Nas palavras de Aury Lopes Jr. (Direito Processual Penal,
2019):

3.2. Sistema Processual Acusatorio

Na atualidade — e a luz do sistema constitucional vigente — pode-se
afirmar que a forma acusatdria se caracteriza por:

a) clara distingiio entre as atividades de acusar e julgar;

b) a iniciativa probatoria deve ser das partes (decorréncia logica da
distincio entre as atividades);

c) mantém-se o juiz como um terceiro imparcial. alheio a labor de
investigaciio e passivo no gue se refere a coleta da prova, tanto de

imputacio como de descargo;
d) tratamento igualitirio das partes (igualdade de oportunidades no

processo);
e) procedimento é em regra oral (ou predominaniemente):

f)_plena publicidade de todo o procedimento (ou de sua maior
parte);

g) contraditorio e possibilidade de resisténcia (defesa);

h) auséncia de uma tarifa probatdria, sustentando-se a sentenga pelo
livre convencimento motivado do orgéo jurisdicional;

i) instituicfio, atendendo a critérios de seguranga juridica (¢ social) da
coisa julgada;

j) possibilidade de impugnar as decisSes e o duplo grau de jurisdiggo.
E importante destacar que a posigio do “juiz” é fundante da estrutura
processual. Quando o sistema aplicado mantém o juiz afastado da
iniciativa probatéria {(da busca de oficio da prova), fortalece-se a
estrutura dialética e, acima de tudo, assegura-se a imparcialidade
do julgador.

O estudo dos sistemas processuais penais na atualidade tem que ser
visto com o “olhar da complexidade” ¢ nfio mais com o “olhar da
Idade Média”. Significa dizer que a configuragio do “sistema
processual” deve atentar para a garantia da “imparcialidade do
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julgador™, a eficdcia do contraditério e das demais regras do devido
processo penal, tudo isso & luz da Constituigdo,
Assegura a imparcialidade e a tranquilidade psicoldgica do juiz que ird
sentenciar, garantindo o trato digno e respeitoso com o acusado, que
deixa de ser um mero objeto para assumir sua posi¢do de auténtica parte
passiva do processo penal.
Em 1ltima andlise, ¢ a separa¢iio de fungdes e, por decorréncia, a
gestdo da prova na mio das partes e ndo do juiz (juiz-espectador),
que cria as condigdes de possibilidade para que a imparcialidade se
efetive. Somente no processo acusatério-democratico, em que o juiz se
mantém afastado da esfera de atividade das partes, é que podemos ter a
figura do juiz imparcial, fundante da prépria estrutura processual.
Nao podemos esquecer. ainda, da importéncia do contraditério para o
processo penal € que somente uma estrutura acusatdria o proporciona.
Como sintetiza CUNHA MARTINS, no processo inquisitério hd um
“desamor™ pelo contraditério. somente possivel no sistema acusatério.
O processo penal acusatério caracteriza-se, portanto, pela clara
separag¢io entre juiz e partes, que assim deve se manter ao longo de
todo o processo (por isso de nada serve a separacfo inicial das funges
se depois permite-se que o juiz atue de oficio na gestdo da prova,
determine a prisdo de oficio etc.) para garantia da imparcialidade (juiz
que vai atrds da prova estd contamina do, prejuizo que decorre dos pré-
Juizos, como veremos no préximo capitulo) e efetivacio do
contraditorio,
A posigdo do julgador é fundada no ne procedatiudexexofficio, cabendo
as partes, portanto, a iniciativa ndio apenas inicial, mas ao longo de toda
a produgio da prova. E absolutamente incompativel com o sistema
acusatorio (também violando o contraditorio e fulminando com a
imparcialidade) a pritica de atos de carater probatério ou persecutério
por parte do juiz, como, por exemplo, a possibilidade de o juiz decretar
a prisdio preventiva de oficio (art. 311); a decretacio. de oficio, da busca
e apreensdo (art. 242); a iniciativa probatoria a cargo do juiz (art. 156);
a condenagio do réu sem pedido do Ministério Pablico, pois isso viola
também o Principio da Correlagio (art. 385): e vérios outros
dispositivos do CPP que atribuem ao juiz um ativismo tipicamente
inquisitivo. Todas essas priticas — incompativeis com o papel do
julgador — também ferem de morte a imparcialidade. pois a
contaminagio e os pré-julgamentos feitos por um juiz inquisidor sio
manifestos. Entendemos que a Constituicio demarca o modelo
acusatorio, pois desenha claramente o niicleo desse sistema ao afirmar
que a acusagio incumbe ao Ministério Publico (art. 129), exigindo a
separagdo das fungbes de acusar e julgar (e assim deve ser mantido ao
longo de todo o processo) e, principalmente, ao definir as regras do
devido processo no art. 5°, especialmente na garantia do juiz natural (e

imparcial. por elementar), ¢ também inciso LV, ao fincar pé na
exigéncia do contraditorio.
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Percebam Senhores Parlamentares, que os Ministros do STF
com o citado Inquérito das Fake News esta violando gravemente a Constituicao
pela violagiio ao sistema acusatério E COMO SERES MISTICOS (DEUSES),
ACIMA E MELHOR DO QUE 200 MILHOES DE BRASILEIROS, ESTAO
REINVENTANDO A INQUISICAO O QUE PODE SER CHAMADO DE
(NEO-INQUISICAO) OU NEO-TRIBUNAL DO SANTO OFICIO DO STF.

Para comprovar, basta se fazer as seguintes perguntas:

e Quem sdo as vitima?
- Os proprios Ministros do STF!

e Quem sdo os encarregados da investigacio?
- Um Ministro inquisidor do STF!

e Quem esti produzindo as provas, com quem estd a
gestio da prova?
- Com o Ministro inquisidor!

¢ Quem vai Denunciar?
- Essa resposta ¢ um enigma, eis que o Ministério
Ptiblico Federal ji promoveu o arquivamento do
inquérito que nio foi acatado pelos Ministros. Logo
pensam em um jeito deles mesmo denunciar!

e Quem ira Julgar?
- Os proprios Ministros Inquisidores!

Em resumo, os nobres Ministros estdo investigando, irdo
denunciar e julgar!

O exposto acima é o pensamento da Comunidade
Juridica, vejamos:
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Disponwel em: https /Iwww.gazetadopovo.com.br/republica/cinco-anos-de-inquerito-ilegal-e-
inconstitucional-dizem-parlamentares-sobre-inquerito-das-fake-news/. Acesso em 08 de agosto
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Disponivel em: https:/noticias.uol.com.br/politica/ultimas-noticias/2020/06/12/alessandro-
vieira-pl-fake-news-nao-ve-risco.htm. Acesso em 08 de agosto de 2025.
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Senadores criticam STF por validar
inquérito das fake news
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Disponivel em: https://www]12.senado.leg.br/noticias/materias/2020/06/18/senadores-
criticam-stf-por-validar-inquerito-das-fake-news. Acesso em 08 de agostos de 2025.

AD VIVO Politica Ww Economia Esportes Pop Viagem & Gastronomia

Inquérito sobre fake news no STF € 'inconstitucional’,
diz Bolsonaro

Operagéo que mirou aliados do presidente foi autorizada justamente no ambito desta investigagao

Da CNN, em Séo Paulo

Disponivel em: https://www.cnnbrasil.com.br/poli tica/inquerito-sobre-fake-news-no-stf-e-

inconstitucional-diz-bolsonaro/. Acesso em 08 de agosto de 2025.

Poderiamos trazer aqui milhares de péginas oriundas de
diversos meios de comunicacfo, todas evidenciando, de forma clara e
incontestavel, o abuso de poder praticado pelos Ministros.
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No mesmo sentido, cumpre destacar manifestacdo da
Procuradoria-Geral da Republica — titular da eventual agdo penal que poderia
advir dessa verdadeira “aberra¢do das Fake News”.

Veja-se, ainda, a licida manifestagdo do unico Ministro que
se mostrou sensato, Marco Aurélio:

"Estamos diante de um inquérito natimorto. E, ante as
achegas verificadas antes de instaurado, trata-se do
inquérito do fim do mundo. Peco vénia a maioria de oito
votos para dissentir.”

"0 vicio inicial contamina toda a tramitagcdo. Ndo hd como
salvd-lo, ndo obstante a dtica posteriormente revelada pela
Procuradoria-Geral da Republica."

-4 ——
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O ministro Marce Aurélio iniciou seu voto esclarecendo que o inquérito nao foi instaurado peio
colegiado do STF, mas por um ato individual do presidente da Corte, sem passar pelo crivo de todos os
outros ministros. O colegiado, na verdade, foi comunicado sobre a existéncia da instauragdo emn sessao
plenaria, segundo o ministro.

O vice-decane frisou que o sisterna vigente em nosso pais € o sistema acusatorio e ndo o inquisitorio.
Além disso, o ministro afirmou que o art. 43 do RISTF - invocade no momento da instauracac do
inquerito - ndo foi recepcionado pela Constituicdo de 1288,

"Orgéio Judicidrio ndo consubstancia o Estado acusador.”

Marco Aurélio disse que a expressao méaxirma do sistema pena acusatorio esta contida no art. 128, inciso
1%, da CF que separa as fungoes de acusar e julgar. De acordo com S. Exa. o orgac responsavel pela
acusagao necessariamente nac sera responsavel peio julgamento. "Se o 0rgao que acusa é o mesmo
que julga ndo ha garantia de imparcialidade”, afirmou.

O ministro explicou que o juiz que investiga se vincula aos resultados da sua investigacac. Por isso,
ressaltou o ministro, juizes devem se manter distantes do momento pre-processual, "Estamos diante
de um ingquérito natimorto, um inguérito do fim do munde, sem limites”, afirmou. Por fimn, julgou
procedente o pedido para “fulminar” o inquérito

Disponivel em: https://www.migalhas.com.br/quentes/329206/vencido-apenas-marco-aurelio-
-stf-segue-com-inquerito-das-fake-news. Acesso em 08 de agosto de 2025.

Assim, se os Ministros tesponsaveis ALEXANDRE DE
MORAES e DIAS TOFFOLI se rebelam contra a prépria Constituigio Federal,

este Poder Legislativo impGe-se a punigdo de ambos pro crime de
responsabilidade.

43 3252-3066

Praca Maua, B8 - Ed. Palécio do Comércio, 6° andar
Cep. 86700-050 12
Arapongas | PR

yeral@calixto.adv.br

4 ~ALIXTO.ADV.BR

ARQUIVO ASSINADO DIGITALMENTE. CODIGO DE VERIFICACAO: 9B080C8D006ESF63.
CONSULTE EM http://www.senado.gov.br/sigadweb/v.aspx.



00100.144956/2025-51 (VIA 001)

CALIXTO

ADVOGADOS*ASSOCIADOS

b. DO INQUERITO DAS FAKE NEWS -
VIOLACAO AO PRINCIiPIO DO JUIZ
NATURAL - TRIBUNAL DE EXCECAO E
VIOLACAO AO DUPLO GRAU DE
JURISDICAO.

Um dos principios constitucionalmente assegurados ¢ o do
Juiz Natural, segundo o qual ninguém sera processado nem sentenciado sendo
pela autoridade competente, previamente estabelecida por norma geral e abstrata
(art. 5°, inciso LIII, da CF/88).

Art. 5° Todos sfio iguais perante a lei, sem distingio de qualquer
natureza, garantindo-se aos brasileiros e aos estrangeiros residenies no
Pais a inviolabilidade do direito & vida, a liberdade, & igualdade, &
seguranga e 4 propriedade, nos termos seguintes:

LIII - ninguém sera processado nem sentenciado sendo pela autoridade
competente;

Esse principio garante ao cidaddio que, antes mesmo da
pritica de qualquer infragiio penal, seja possivel saber previamente qual
autoridade sera responsavel pelo julgamento do caso, vedando-se, portanto, a
cria¢do de tribunais ad hoc ou constituidos ap6s os fatos — os chamados tribunais
de excecdio, expressamente proibidos pela Constituigdo (art. 5°, XXXVII, da
CF/88).

[Art. 5°, inciso XXXVII - ndo havera juizo ou tribunal de exceciioy]

No caso do denominado Inquérito das Fake News,
instaurado no ambito do Supremo Tribunal Federal (STF), impde-se a seguinte
indagagdo: ha violacio ao principio do Juiz Natural e configuragio de
tribunal de excecio?

A resposta ¢ AFIRMATIVA, pelos fundamentos que
seguem.

Nos termos do art. 102 da Constitui¢do Federal, compete ao
STF, originariamente, julgar autoridades que detenham foro por prerrogativa de
funcdo, tais como o Presidente da Republica, membros do Congresso Nacional,
seus proprios ministros, dentre outros. Fora dessas hipdteses taxativas, o STF ndo
possui jurisdi¢io penal originaria:

43 3252-3066

Praga Mau#, BB - Ed. Palicio do Coméreio, 6° andar
Cep: B6700-050 13
Arapongas | PR

geral@calixto.adv. br
CALIXTO.ADV.BR

ARQUIVO ASSINADO DIGITALMENTE. CODIGO DE VERIFICACAO: 9B080C8D006ESF63.
CONSULTE EM http://www.senado.gov.br/sigadweb/v.aspx.



00100.144956/2025-51 (VIA 001)
CALIXTO
ADVOGADOSOA/S}OCIADOS

Art. 102. Compete ao Supremo Tribunal Federal, precipuamente, a
guarda da Constituigio, cabendo-lhe:
I - processar e julgar, originariamente:
a) a aglo direta de inconstitucionalidade de lei ou ato normativo federal
ou estadual e a acfo declaratoria de constitucionalidade de lei ou ato
normativo federal;
b) nas infracdes penais comuns, o Presidente da Repuiblica, o Vice-
Presidente, os membros do Congresso Nacional, seus proprios
Ministros e o Procurador-Geral da Republica:
¢) nas infragBes penais comuns e nos crimes de responsabilidade, os
Ministros de Estado e os Comandantes da Marinha, do Exército e da
Acrondutica, ressalvado o disposto no art. 52, I. os membros dos
Tribunais Superiores, os do Tribunal de Contas da Unifo e os chefes de
missdo diplomatica de carater permanente;
d) o habeas corpus, sendo paciente qualquer das pessoas referidas nas
alineas anteriores; o0 mandado de seguranga e o habeas data contra atos
do Presidente da Republica, das Mesas da Camara dos Deputados e do
Senado Federal, do Tribunal de Contas da Unigo, do Procurador-Geral
da Republica e do proprio Supremo Tribunal Federal;
e) o litigio entre Estado estrangeiro ou organismo internacional e a
Unido, o Estado, o Distrito Federal ou o Territério:
f) as causas e os conflitos entre a Uniio e os Estados, a Unidio e o
Distrito Federal, ou entre uns e outros, inclusive as respectivas
entidades da administragdo indireta;
g) a extradicdo solicitada por Estado estrangeiro;
i) 0 habeas corpus, quando o coator for Tribunal Superior ou quando o
coator ou o paciente for autoridade ou funcionério cujos atos estejam
sujeitos diretamente & jurisdigdo do Supremo Tribunal Federal., ou se
trate de crime sujeito & mesma jurisdiciio em uma Gnica instancia
J) arevisio criminal e a aglio resciséria de seus julgados;
1) a reclamag@o para a preservagiio de sua competéncia e garantia da
autoridade de suas decisGes;
m) a execugdo de sentenca nas causas de sua competéncia originaria,
facultada a delegagio de atribui¢Bes para a pratica de atos processuais;
n) a agio em que todos os membros da magistratura sejam direta ou
indiretamente interessados, e aquela em que mais da metade dos
membros do tribunal de origem estejam impedidos ou sejam direta ou
indiretamente interessados;
0) os contlitos de competéncia entre o Superior Tribunal de Justica e
quaisquer tribunais, entre Tribunais Superiores, ou entre estes e
qualquer outro tribunal;
p) o pedido de medida cautelar das agdes diretas de
inconstitucionalidade;
q) o mandado de injungdo, quando a elaboragio da norma
regulamentadora for atribui¢do do Presidente da Repiblica, do

Congresso Nacional, da Cadmara dos Deputados, do Senado Federal, das
Mesas de uma dessas Casas Legislativas, do Tribunal de Contas da
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Unifio. de um dos Tribunais Superiores, ou do proprio Supremo
Tribunal Federal;

r) as acdes contra o Conselho Nacional de Justi¢a e contra o Conselho
Nacional do Ministério Publico;

No entanto, o Inquérito das Fake News, instaurado de oficio
pelo Ministro Alexandre de Moraes, investiga supostos delitos praticados por
pessoas que nio detém foro privilegiado, sem provocagio do Ministério Publico
— titular da acdio penal — e, portanto, sem observincia da legalidade estrita que
rege o processo penal acusatorio.

Assim, os vicios sio multiplos. Ha evidente violagdo ao
principio do juiz natural, uma vez que o Supremo Tribunal Federal ndo ¢ o juizo
previamente competente para a apura¢do € o julgamento dos fatos em questdo.
Além disso, configura-se verdadeira hipdtese de tribunal de excegdo, ao se
permitir que uma Corte Constitucional — cuja finalidade ¢ a guarda da
Constitui¢io — atue como 6rgéio de persecugdo penal, extrapolando os limites
impostos pela propria ordem constitucional. Soma-se a isso a supresséo do duplo
grau de jurisdigo, principio assegurado no ordenamento juridico, cuja mitigagao
somente se admite nas hipdteses de foro por prerrogativa de fungio expressamente
previstas na Constitui¢do Federal.

Por fim, ainda que se discutisse a legitimidade do foro por
prerrogativa de fungo, este encontra respaldo no texto constitucional originario
e somente por esse fundamento é considerado compativel com o principio do
duplo grau de jurisdi¢gdo. O mesmo, no entanto, néo se aplica a pessoas sem
prerrogativa, que estdo sendo investigadas pelo STF sem fundamento
constitucional legitimo.

Portanto, o Inquérito das Fake News fere frontalmente
garantias processuais penais fundamentais, afrontando o devido processo legal
e a propria logica republicana da jurisdi¢do penal.

IV. JUSTA CAUSA PARA A INSTAURACAO DO
PROCESSO DE IMPEACHMENT — SITUACOES
POLEMICAS ENVOLVENDO O MINISTRO
ALEXANDRE DE MORAES - ABUSO DE
PODER — CONDUTA INCORRETA.
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O Ministro Alexandre de Moraes tem agido em desacordo
com o Supremo Tribunal Federal desde o inicio de seu mandato, extrapolando as
atribuigdes inerentes ao cargo de Ministro.

Sua conduta revela desconformidade com principios
constitucionais, em especial com o principio da inércia, que exige decisdes
pautadas em uma postura moderada e equilibrada do julgador. Além disso,
observa-se a necessidade do respeito ao principio da imparcialidade, que demanda
uma atuacdo justa ¢ neutra, voltada & maxima realizagdo e garantia excepcional
do devido processo legal.

O Ministro Alexandre esta envolvido em diversas polémicas,
de modo que nio permanece imparcial em suas posicdes.

A todo custo o mesmo necessita demonstrar a importancia
que possui no Poder Judiciério, frisando em todos os momentos em que se depara
com situa¢8es que ndo concorda, que € o Ministro do STF.

Além da situagfio envolvida em enorme polémica por atos
cometidos pelo Ministro Alexandre de Moraes, como o Inquérito conduzido pelo
mesmo, o qual ja fora citado anteriormente, visto que, ultrapassou diversas
fronteiras dos erros escuséveis, existem outros diversos exemplos de abuso de
poder e desqualificagio para o cargo.

Alexandre costuma dar “carteirada” e “intimar” as pessoas
“sobre o seu poder” em situagdes cotidianas de qualquer cidadfo, como estar em
um aeroporto € passar pelo detector de metais antes da embarcag#o, protocolo que
deve ser seguido por todos, 0 ministro causou enorme tumulto ao se recursar a
passar pelo detector.

Alexandre ndo permitiu que um funcionario passasse nele o
detector de metais, seguindo direto para o avidio. Importante salientar que arevista
¢ um procedimento de seguranca determinado pela lei internacional de

seguran¢a de voos, estendendo-se a TODOS OS PASSAGEIROS, sem
excecdes.

Ao passo que 0 mesmo se recusou ao deixar que realizassem
arevista, acionaram a Policia Federal, de modo que, os agentes se deslocaram até

0 avido em que o mesmo se encontrava e o explicaram a necessidade de efetuarem
a revista.

O Ministro acabou cedendo e se submeteu 2 revista,
entretanto, visivelmente irritado por realizar PROCEDIMENTOS COMUNS
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ATRIBUIDOS A TODOS, seja passageiro um cidaddio que nfio faga parte da
politica, seja o Presidente da Republica, o Presidéncia da Camara, o Papa, qui¢a
o Ministro do Supremo Tribunal Federal, todos devem respeitar a lei.

E de conhecimento notério de todos, que até mesmo a mulher
do ministro passou por situagdo semelhante, ao passo que, em aeroporto, deu
“carteirada” na Policia Federal, de modo que tentou escapar dos detectores de
metais, na tentativa de utilizar-se também do “poder” do ministro, evitando
cumprir determinagdes legislativas.

= O GLOBO =

JUDICVARIO

Ministro Alexandre de Moraes bate boca com PF
ap0s se recusar a passar por detector de metais em
aeroporto

Bela Megale

Disponivel  em: https://blogs.oglobo.globo.com/bela-megale/post/ministro-alexandre-de-
moraes-bate-boca-com-pf-apos-se-recusar-passar-por-htmi. Acesso em 08 de agosto de 2025.
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dp de Ews Politica Brasil Economia Mundo Esportes Saide Entretenimento  Colunistas
Noticias  Brasil
[ - +» -
Mulher de ministro do STF da “carteirada”
na PF em aeroporto
Bidea 00O
Disponivel em: https://jovempan.com.bt/noticias/brasil/mulher-de-ministro-do-stf-da-
carteirada-na-pf-em-aeroporto.html. Acesso em 08 de agosto de 2025.

Protegidos por uma “carteirada”, embarcaram em voos,
afrontando a Policia Federal ¢ a lei. As normas de seguranga impostas nestas
situagbes, que deveriam, em especial, serem cumpridas, sdo exigéncia da viagio
internacional.

ORA. SE VOCE ESTA DO LADO DO PODER, VOCE

NAO DEVE REVERENCIA A NINGUEM?

Durante toda a sua carreira politica, o Ministro cometeu erros
desrespeitosos perante a Constitui¢do, bem como aos direitos humanos, a sua
histéria vem sendo marcada por diversas atitudes incoerentes com os principios
constitucionais, sdo diversas, milhares de noticias de histérias e acontecimentos
envolvendo Alexandre com uma conduta desvairada.

43 3252-3066

Praca Maud, 88 - Ed. Palacio do Coméreio, 6° endar 1
Cep. 86700-050 8
Arapongas | PR

Jeral@calixto.adv.br
4 -ALIXTO.ADV.BR

ARQUIVO ASSINADO DIGITALMENTE. CODIGO DE VERIFICACAO: 9B080C8D006ESF63.
CONSULTE EM http://www.senado.gov.br/sigadweb/v.aspx.




00100.144956/2025-51 (VIA 001)

CALIXTO

ADVOGADOS+* ASSOCIADOS

Os 5 erros de Alexandre de Moraes
no Ministério da Justi¢a

s s [ 0 XN EHER
Ota &5

Ha pouco menos de trés meses, mais precisamente desde o dia 12 de maio,
Alexandre de Moraes estd a frente do Ministério da Justica. Apesar do curto
periodo de tempo, sua gestao ja estd marcada de modo semelhante ao tempo
em que esteve na Secretaria de Seguranga Piblica de Sao Paulo: muita
truculéncia, desrespeito aos direitos humanos e movimentos sociais.

A noticia acima veiculada, aborda situagbes enquanto o
Ministro era Secretrio de Seguranga Publica de S&o Paulo, em seu mandato,
Alexandre deixou marcas terriveis para a capital, houve o aumento nos indices de
violéncia policial, maiores numeros de chacinas, por exemplo a ocorrida em
Osasco, com 18 (dezoito) mortes, além disto, houve momentos de violéncias
contra estudantes.

Vale lembrar quando o Ministro paralisou a policia nacional
de Direitos Humanos por 90 (noventa) dias, fato que, o direciona diretamente
com o ex- Presidente Michel Temer, onde apos o primeiro dia do afastamento
da ex- Presidente Dilma Rousseff, extinguiu o Ministério das Mulheres, da
Igualdade Social e dos Direitos Humanos, um verdadeiro ABSURDO para
as classes que ainda, infelizmente, sofrem com desigualdades, preconceitos e
oportunidades.

ihttp://www.justificando.com/ 2016/07/28/05-5—erros—de—alexandre—de-moraes—no—ministerio-da-justica/
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Outrossim, uma das situagdes mais marcantes durante o seu
cargo de secretério, foi a Operagéo Hashtag, fortemente criticada por inimeras
pessoas pela maneira que foi conduzida e realizada.
1) Combateu o Terrorismo no Brasil de forma patética
No dia 21 de jullio, a Opera¢io Hashtag prendeu 10 supostos terroristas e
dominou as atengées da midia no Brasil e no mundo. Na manha do mesmo dia,
Moraes convocou uma entrevista coletiva para falar sobre o tema. Vangloriou-
se do sucesso da operagio ¢ explicou o esquema do grupo: organizacio
precisava de um "passe” online para atuar, nio possufa armamento e o
maximo que fizera foi comemorar por mensagens privadas os atentados em
Nice, na Franca. 2
Convém ressaltar que o Planalto reprovou fortemente o
desempenho do Ministro perante esta operagdo, ao passo que prenderam 10
pessoas de uma célula que simpatizavam com o Estado Islamico, ocotre que,

Alexandre novamente se portou de maneira parcial, desequilibrada perante

um fato totalmente delicado, que envolvida niio apenas o Brasil, mas todo o
territério internacional.

thtp://www.justificando.com/2016/07/28/05-5-erros-de-alexandre—de-moraes-no-ministerio-da-justica/
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P_Ianalto reprova desempenho
de ministro da Justica

Alexandre de Moraes passou mensagens
contraditdrias ao minimizar o poder de
organizagdo dos suspeitos de terrorismo
presos pela Policia Federal

TALITA FERNANDES
2UOTI2ONE - 18R5T - Atalizado 21072016 20004 3

O principal ponto desta polémica seria “Como a Policia
Federal conseguiu acesso as conversas dos supostos terroristas através do
aplicativo Whatsapp se a justica pediu o bloqueio do aplicativo dias atras,
justamente porque alegava nfio conseguir esse tipo de acesso e a proprietaria
do servico se recusava a fornecer o contetido de mensagens?” Alexandre
visivelmente incomodado e desatordoado, apenas disse que “Qualquer
mecanismo de investigagfio importante nfio pode ser falado em uma entrevista
coletiva, para avisar supostos terroristas como se investiga. A pergunta, com todo
o respeito, a pergunta, se for respondida, atrapalha néo s¢ esta investiga¢do, como
outras inumeras investigacdes”, além disto, finalizou dizendo, “eu pedi para
perguntar tudo, s6 néo falei que ia responder tudo”, gerando para sua imagem,
UMA NOVA POLEMICA, como de praxe.

Em outro diapasdo, vale lembrar que o Ministro vem do 1°
escaldo do governo Temer, o qual, obteve alguns ministros citados na operagao
de combate a corrupgdo e lavagem de dinheiro, Lava-Jato.

E nitidamente um absurdo um Ministro de dentro do
governo, as indicacdes devem ser feitas sem qualquer vinculacio existentes
politico-partidarias, porque claramente, as pessoas automaticamente

3h'ctps://epoca.globo.com/‘tempo/m::ticia/2016/07/planaIto—reprwa-desempenho—de-ministrcp-da—justica.html
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possuirio uma visio com desconfianca do STF, situacio que deve ser
veemente EVITADA.
Em outro momento, o Ministro teve o seu curriculo indicado
por constar fraude
Alexandre de Moraes tem curriculo que
indica fraude ou desqualifica a pesquisa
1
e
Por Glauco Cortez
a
4
O curriculo apresentado por ele, causou surpresas aos que o
leram, ao passo que, seria possivel uma pessoa realizar um doutorado, pos
doutorado e obter um titulo de livre-docente em apenas 4 (quatro) anos?
E sabido por pessoas que buscam formagdes além da

graduagfo, a grande dificuldade de realizar especializacdes, bem como a sua
demora, tem-se o conhecimento de que em média o doutorado dura 4 (quatro)
anos, o pos doutorado, aproximadamente 01 (um) ano e o titulo de livre-docéncia,
despenderia de um tempo maior de 04 (quatro) anos.

Seria possivel realizar um doutorado, sem possuir_um

mestrado? O doutorado em Direito pode ser concluido dentro do prazo de
apenas 02 (dois) anos? O pé6s doutorado (1997-2000) fora iniciado antes do

*https://cleazevo.jusbrasil.com.br/noticias/429650136/alexa ndre-de-moraes-tem-curricul o-que-indica-fraude-
ou-desqualifica-a-pesquisa
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seu doutorado (1998-2000)? Questdes controversas e que ualificam indicios

de fraudes.

X VEJIAM EXCELENCIAS, DIANTE DAS NOTiCIAS E
POLEMICAS ACOSTADAS. CONCLUI-SE QUE NAO E NECESSARIO
APENAS SER MINISTRO E PRECISO PARECER MINISTRO!!!!

Convém englobar ao presente contexto a historia da mulher
de César, onde gerou o conhecido provérbio “a mulher de César ndo basta ser
honesta, deve parecer honesta.”

Em resumo, na narragdo em questdo, no fim, acabou ndo
importando a trai¢do de fato realizada pela sua mulher, Pompeia, apenas os
rumores. Ao passo que César possuia uma imagem publica e obtinha uma
preocupagdo enorme para com €la.

Ou seja, nfio era apenas suficiente vocé possuir um grande
sucesso militar (época em que a Republica Romana enfrentava crises), mas
indiscutivelmente necessario cuidar da “aparéncia”. Desta maneira, Pompeia
poderia ter ou nfo traido César, mas 0s rumores precisavam e eram
considerados.

ORA, TRATANDO SE DE PESSOA PUBLICA, COM
IMAGEM ALTAMENTE DIVULGADA PELA MIDIA, A HONESTIDADE
SO E UM VALOR SE FOR PUBLICAMENTE RECONHECIDA, OU
SEJA, O PARECER, E TAO IMPORTANTE, SENAO MAIS, DO QUE
SIMPLESMENTE SER.

Como César, 0 Ministro Alexandre observa em diversas
situagdes, a oportunidade de ascensdo e de beneficio préprio, usando o cargo de
Ministro do STF a seu favor.

Todavia, na medida que as polémicas se tornam
frequentes em seu nome, parecer honesto ja nio parece simples.

Neste contexto, o Ministro Alexandre de Moraes demonstra
ser extremamente parcial em suas decisdes, atos e manifestagdes, o que ndo ¢
compativel com o cargo que lhe € de direito e dever exercer.

V. DOS_ ATOS E FATOS A JUSTIFICAR A
DENUNCIA E O IMPEACHMENT DO
MINISTRO ALEXANDRE DE MORAES:

a. FATO 01 - DO INQUERITO DO FIM DO
MUNDO - REGIMENTO INTERNO DO
STF QUE NAO FOI RECEPCIONADO
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PELA NOVA ORDEM
CONSTITUCIONAL - MINISTROS QUE
ATUAM EM USURPACAO AS FUNCOES
DE POLICIA JUDICIARIA - VIOLACAO
DO PRINCIPIO DO DELEGADO
NATURAL:
Segundo o Regimento Interno do Supremo Tribunal Federal
Art. 43
“Ocorrendo infracdo a lei penal na sede ou dependéncia do Tribunal, o
Presidente instaurara inquérito, se envolver autoridade ou pessoa sujeita
a sua jurisdigio. ou delegara esta atribuigdo a outro Ministro”
De logo € necessario deixar claro que o aludido Regimento
foi editado sob a égide da Constituigio Federal de 1969 (ou a Emenda
Constitucional n° 1, de 17.10.1969, que deu nova redacéo a Constitui¢do Federal
de 1967). Nela, a partir da Emenda Constitucional n° 07, de 1977, se conferiu a
Suprema Corte, dentre outras, a prerrogativa de, por regimento interno,
estabelecer “o processo e o julgamento dos feitos de sua competéncia originaria
ou recursal e da argui¢do de relevancia da questdo federal” (art. 119, § 3°, “c™).
Gostaria de saber em qual artigo a Constituicio atribui a

um Juiz da Suprema Corte presidir ou investigar na qualidade de Policia
Judiciaria?

Vejamos como dispde a Constituigdo da Republica:

Art. 144, A seguranga piblica, dever do Estado, direito e
responsabilidade de todos, ¢ exercida para a preservacio da ordem
publica ¢ da incolumidade das pessoas e do patrimdnio, através dos
seguintes rgios:

I - policia federal;

IT - policia rodoviaria federal:

III - policia ferroviaria federal;

IV - policias civis;

V - policias militares e corpos de bombeiros militares.

VI - policias penais federal, estaduais e distrital

§ 1° A policia federal, instituida por lei como 6érgio permanente,
organizado ¢ mantido pela Unido e estruturado em carreira, destina-se
a - apurar infragdes penais contra a ordem politica e social ou em
detrimento de bens, servigos e interesses da Unifio ou de suas entidades
autarquicas € empresas publicas, assim como outras infragdes cuja
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pratica tenha repercussdio interestadual ou internacional e exija
repressdo uniforme, segundo se dispuser em lei;

11 - prevenir e reprimir o trafico ilicito de entorpecentes e drogas afins,
o contrabando e o descaminho, sem prejuizo da agio fazendaria e de
outros orgios publicos nas respectivas dreas de competéncia;

Il - exercer as fungdes de policia maritima, aeroportudria e de
fronteiras;

IV - exercer. com exclusividade, as fungdes de policia judiciaria da
Unifo.

§ 2° A policia rodoviaria federal, érgdo permanente, organizado e
mantido pela Unifio e estruturado em carreira, destina-se, na forma da
lei, ao patrulhamento ostensivo das rodovias federais.

§ 3° A policia ferroviaria federal, 6rgio permanente, organizado e
mantido pela Unido e estruturado em carreira, destina-se, na forma da
lei, ao patrulhamento ostensivo das ferrovias federais.

§ 4° As policias civis, dirigidas por delegados de policia de carreira,
incumbem, ressalvada a competéncia da Unido, as fungdes de policia
judiciaria e a apuragio de infragdes penais. exceto as militares.

§ 5° As policias militares cabem a policia ostensiva e a preservagdo da
ordem puiblica; aos corpos de bombeiros militares, além das atribui¢des
definidas em lei, incumbe a execugiio de atividades de defesa civil.

§ 5°A. As policias penais, vinculadas ao ¢rgdo administrador do
sistema penal da unidade federativa a que pertencem, cabe a seguranca
dos estabelecimentos penais.

§ 6° As policias militares e os corpos de bombeiros militares, forgas
auxiliares e reserva do Exército subordinam-se, juntamente com as
policias civis e as policias penais estaduais e distrital, aos Governadores
dos Estados, do Distrito Federal e dos Territérios.

§ 7° A lei disciplinara a organizagdo e o funcionamento dos orgéos
responséveis pela seguranga pablica, de maneira a garantir a eficiéncia
de suas atividades.

§ 8° Os Municipios poderdio constituir guardas municipais destinadas a
protegdo de seus bens, servigos e instalagdes, conforme dispuser a lei.

§ 9° A remuneragiio dos servidores policiais integrantes dos orgios
relacionados neste artigo sera fixada na forma do § 4° do art. 39.

§ 10. A seguranga vidria, exercida para a preservagéio da ordem publica
e da incolumidade das pessoas e do seu patrimdnio nas vias publicas:

1 - compreende a educago. engenharia e fiscalizagéo de transito. além
de outras atividades previstas em lei, que assegurem ao cidadio o
direito 4 mobilidade urbana eficiente: e

I - compete, no &mbito dos Estados, do Distrito Federal ¢ dos
Municipios, aos respectivos orglos ou entidades executivos ¢ seus
agentes de trinsito, estruturados em Carreira, na forma da lei.

Nio hia nenhuma previsdo na Constituicdo Federal que
permite excegdo a regra do Art. 144 da Constitui¢do para permitir que ministros do
STF tornem-se verdadeiros DELEGADOS DE POLICIA assumindo investigagdes,
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SUPREMO TRIBUNAL FEDERAL - HC 82.507/SE — RELATOR:
Ministro SEPULVEDA PERTENCE —
1- A competéncia penal origindria por prerrogativa nio desloca

por si s6 para o Tribunal respectivo as funcies de policia
judicidria.

2. A remessa do inquérito policial em curso ao Tribunal competente
para a eventual acfio penal ¢ sua imediata distribui¢do a um relator nfio

00100.144956/2025-51 (VIA 001)
faz deste autoridade investigadora, mas apenas lhe comete as
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ao passo que a Constituigio transfere a POLICIA JUDICIARIA, seja Policia Federal
ou Policia Civil as atribui¢des Constitucionais de apurar as infragdes penais.
As fnicas ressalvas ao Art. 144 da_Constituicio da
Republica sdo as disposi¢Ses do Art. 51, inciso IV e Art. 52, XIII, ou seja, atribui a
Cémara dos Deputados e ao Senado Federal organizarem a Policia Legislativa da
Uniio.
Nem mesmo os investigados por prerrogativa de foro tem nos
funcdes, jurisdicionais ou nio, ordinariamente conferidas ao juiz

Ministros do STF como chefe de investigacdes:

de primeiro grau, na fase pré-processual das investigacdes. (...) E
bem verdade que o Pretério Excelso, em 10.10.2007, no julgamento
do INQ 2.411/MT, Rel. Min. GILMAR MENDES (Informativo 483
do STF), ainda que por maioria, firmou o entendimento de que no
exercicio da  competéneia  penal  origindria do  STF
(art. 102, I, b da CF combinado com o art. 2°. Da Lei 8.038/90), a
atividade de supervisdo judicial deve ser constitucionalmente
desempenhada durante toda a tramitacdo das investigagdes, ou seja,
desde a abertura dos procedimentos investigatérios até o eventual
oferecimento, ou nfo, de dentincia pelo Ministério Piblico, sob pena
de esvaziamento da propria ideia dessa prerrogativa.”

Dessa forma, percebe-se que o0 Ministro Alexandre de Moraes
incorporou a figura do DELEGADQO DE TOFFOLI, dando inicio a uma
investigagdo manifestamente ilegal.

) O argumento: O REGIMENTO INTERNO DO STF DA
DECADA DE 60 DO SECULO PASSADO QUE NAO FOI
RECEPCIONADO PELA CF DE 1988, AINDA QUE OS MINISTROS DA
CORTE DIGAM QUE SIM, AFINAL, PORQUE ABRIRIAM MAO DESSE
PODER?!

Néo ha duvidas das graves irregularidades do inquérito e o
ABUSO DE PODER DO MINISTRO DA SUPREMA CORTE.
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HANS KELSEN desenvolve a TEORIA PURA DO
DIREITO cuja ideia principal desemboca no SENTIDO JURIDICO DE
CONSTITUICAO, no qual ha um escalonamento no ordenamento juridico sendo
a Constituigdo o 4pice da piramide normativa, pressuposto de validade de todas
as normas inferiores.

Assim, segundo Kelsen, um ato do governo retira sua
validade da lei, estd por sua vez retira sua validade da Constitui¢io que € escrita
e rigida (juridico-positivo)

Para Kelsen, baseados na filosofia de IMMANUEL KANT
acima da Constituicio vigora apenas a NORMA PRESSUPOSTA, ou seja, A
NORMA HIPOTETICA FUNDAMENTAL que da validade a prépria
Constituicio, cujo mandamento é “cumpra-se a Constituicéo.

Ordem é um sistema de normas cuja unidade ¢ constituida pelo facto de
todas elas terem o mesmo fundamento de validade. E o fundamento de
validade de uma norma é — como veremos — uma norma fundamental
da qual se retira a validade de todas as normas pertencentes a essa
ordem. Uma norma singular € uma norma juridica enquanto pertence a
uma determinada ordem juridica, e pertence a uma determinada ordem
juridica quando a sua validade se funda na norma fundamental dessa
ordem. (Hans Kelsen, Teoria Pura do Direito)

Segundo a Doutrina do Ministro Luis Roberto Barroso
(Controle de Constitucionalidade):

“Cabe observar que a expressio “controle de constitucionalidade™ é
com frequéncia empregada em relagio a atos materialmente
normativos, isto é, dgueles que disciplinam condutas e tém carater geral
¢ abstrato, As leis, emanadas do Poder Legislativo, s8o o exemplo mais
tipico de atos dessa natureza, mas também se incluem nessa categoria
atos editados pelo Executivo (como as medidas provisérias € certos
tipos de atos normativos administrativos) e pelo Judicidrio (como os

regimentos internos dos m’bunaisg ”

No caso da Nossa Constituigio A NORMA HIPOTETICA

FUNDAMENTAL E O PROPRIO PODER CONSTITUINTE QUE EMANOU
DE SEU TITULAR, O POVO, ENTRE OS ANOS DE 1985 A 1988, EXERCIDO
PELA MUDANCA DE PARADIGMA DA REDEMOCRATIZACAO QUE
ROMPEU COM AS DECADAS DO REGIME MILITAR. E dessa manifestagio
do poder Constituinte Originario que deu origem a Nossa Constitui¢do, ou seja, a
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DECISAO POLITICA FUNDAMENTAL segundo a teoria do SENTIDO
POLITICO DE CONSTITUICAO DE CARL SCHMITT.
Nio obstante, para os MEMBROS DO SUPREMO
TRIBUNAL FEDERAL, ESSA NORMA HIPOTETICA FUNDAMENTAL E
O SEU REGIMENTO INTERNO E A SUA VAIDADE.
O STF interpreta a Constituicio tendo por parimetro seu
regimento interno e sua vaidade, assim como fez LUIS XIV da FRANCA em

1655 quando lancou a frase “O ESTADO SOU EU” sintese do absolutismo.

Diante do exposto, verifica-se que o Ministro Alexandre de

Moraes incorreu em crime de responsabilidade, na forma do artigo 39, inciso V,

da Lei n® 1.079/1950, ao proceder de modo incompativel com a honra, dignidade

¢ decoro inerentes ao cargo de Ministro do Supremo Tribunal Federal, ao exercer

fungbes manifestamente estranhas as suas competéncias constitucionais e usurpar

atribui¢bes da Policia Judiciaria. Tal conduta justifica a presente dentincia e o
pedido de impeachment,

b. FATO 02 - PERSONALIZACAO DA

JURISDICAO, AFRONTA A LIBERDADE

DE EXPRESSAO E VIOLACAO AOS

PRINCIPIOS DA ADMINISTRACAO

PUBLICA: A ATUACAO POLITICA DO

MINISTRO ALEXANDRE DE MORAES

COMO FATOR DE DESESTABILIZACAO
INSTITUCIONAL:

O segundo fato baseia-se em nova denuncia formulada por
cidado brasileiro, dando conta de que o Ministro Alexandre de Moraes, nos
ultimos anos, vem reiteradamente conduzindo atos de natureza judicial com clara
conotacdo politico-punitiva, ignorando os freios e contrapesos da ordem
constitucional, e passando a adotar uma postura pessoalizada frente as criticas e

manifestagdes publicas dirigidas a sua figura e & atuagio do Supremo Tribunal
Federal.

O episodio mais emblematico citado na peticio refere-se a
abertura de inquérito criminal contra o entido Presidente da Repiiblica Jair
Messias Bolsonaro, motivada por declarag¢des feitas durante transmissdes ao vivo
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nas redes sociais as conhecidas “lives do Alvorada”, onde o Chefe do Executivo
exercia sua liberdade de pensamento e expressdo para dialogar diretamente com
a populagéo.

O Ministro, de forma monocratica e autoinvestida,
determinou abertura de investigagdo e procedimentos sancionatdrios sem
provocagdo do Ministério Publico, e com fundamento em interpretagéio extensiva
e perigosa dos poderes de cautela da Suprema Corte.

A denuncia alerta que Alexandre de Moraes ndo tolera
eritica, respondendo a manifestagdes pacificas, falas publicas e postagens em
redes sociais com medidas de forga, como mandados de priséo, bloqueios, censura
e investigagdes por supostos “atos antidemocraticos” sem defini¢éo legal precisa
ou justa causa penal.

Essa conduta revela uma postura intolerante e autoritaria, que
desrespeita o art, 5°, IV e IX da Constitui¢do Federal, que garantem o direito a
livre manifestacio do pensamento, vedada a censura, e o exercicio livre da
atividade de comunicacgdo e opinifo, especialmente quando praticada por agentes
politicos ou cidaddos no espago democritico. Ao perseguir judicialmente aqueles
que o criticam, o Ministro converte-se de julgador imparcial em parte interessada,
ferindo de forma direta o principio da impessoalidade previsto no art. 37 da
Constituigéo.

A peticiio aponta, ainda, que decisdes dessa natureza tém sido
adotadas sem que haja sequer o inicio de investigacGes pela policia judiciaria,
sem inquérito policial instaurado pelas vias préprias, e antes mesmo de
qualquer contraditério, violando o devido processo legal (art. 5° LIV), o
principio do juiz natural (art. 5°, LIII), e o sistema acusatorio (art. 129, 1 da CF).
Em casos anteriores, como no ja citado episédio da prisdo de parlamentar por
mera fala considerada ofensiva ao STF, o Ministro também demonstrou desprezo
pelas garantias constitucionais da imunidade parlamentar (art. 53 da CF),
assumindo, mais uma vez, a figura de “vitima e julgador”, o que compromete a
legitimidade de qualquer ato jurisdicional subsequente. A deniincia ressalta que o
sistema de justica criminal ndio pode funcionar com base na subjetividade do
ofendido, e que juizes especialmente membros da Suprema Corte devem se
afastar da causa quando pessoalmente envolvidos nos fatos, sob pena de
nulidade absoluta.

NZo obstante o contetido juridico das decisdes proferidas, os
efeitos institucionais e sociais dessas posturas sdo devastadores. Ao converter
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A peticdo € precisa ao apontar que a moralidade

administrativa deve ser compreendida ndo apenas como obediéncia formal 4 lei,

mas como postura ética, equidistante e republicana no exercicio da funcio

piblica. Um Ministro da Suprema Corte nfio pode utilizar seu cargo para exercer

represalias contra adversérios politicos, muito menos instaurar inquéritos ou

adotar medidas sancionatorias com base em manifestages populares ou reagdes

ADVOGADOS+* ASSOCIADOS
o Supremo Tribunal Federal em arena de defesa pessoal, Alexandre de Moraes
afeta gravemente a imagem do Judicidrio, promovendo o descrédito social e
politico da Corte, e gerando prejuizos a estabilidade institucional do pafs.

A denuncia observa que, diante dessa condugio, o Brasil
passou a figurar em noticidrios internacionais como um pais onde a repressio
judicial & critica politica € operada pelo proprio guardisio da Constitui¢do. Tais
atos, ainda que eventualmente sustentados em fundamentos legais, produzem
efeitos inconstitucionais, ao ferirem de forma direta os principios estruturantes
pessoais. Ao agir assim, Alexandre de Moraes transforma o STF em instrumento

da administragdo publica legalidade, impessoalidade, moralidade, publicidade
e eficiéncia, previstos no art. 37 da Constituiciio Federal.

de retaliagfo institucional, colocando em risco os pilares do Estado Democréatico
de Direito.

Por essas razdes, o denunciado incorre em multiplas
infragdes constitucionais e legais, especialmente nos incisos IV e V do art. 39 da
Lein°® 1.079/1950, que tipificam como crime de responsabilidade o proceder com
desidia no cumprimento dos deveres do cargo e agir de forma incompativel com
a honra, dignidade e decoro das funcdes.

Além disso, a conduta descrita atinge os padrdes do art, 11
da Lei n°® 8.429/1992 (Lei de Improbidade Administrativa), que considera ato
improbo qualquer conduta que viole os deveres de honestidade, imparcialidade,
legalidade e lealdade as instituigdes. Tais dispositivos, somados a competéncia
constitucional do Senado Federal para processar e julgar Ministros do STF (art.
52, II, da Constituigdo), autorizam plenamente o recebimento da presente
denuncia por crime de responsabilidade.

¢. FATO 03 - MEDIDAS COERCITIVAS
ILEGAIS E REPRESSAQO A
MANIFESTACOES POLITICAS:
BLOQUEIO DE CONTAS BANCARIAS,
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PRISOES E QUEBRA DE SIGILO SEM
BASE NO DEVIDO PROCESSO LEGAL:

O presente fato, sustentado na deniincia protocolada em
janeiro de 2023, denuncia atos de extrema gravidade praticados pelo Ministro
Alexandre de Moraes no exercicio de sua fungdo jurisdicional, os quais atentam
frontalmente contra direitos e garantias individuais consagrados pela Constituigao
Federal.

Em especial, a peticdo destaca a decretagio de prisQes,
blogueios de contas bancarias e quebra de sigilos financeiros e telematicos de
cidaddos brasileiros, sem autoriza¢io do Ministério Pablico, sem processo
regular, ¢ sem qualquer embasamento em decisdes colegiadas, num
verdadeiro processo inquisitorial instaurado dentro da estrutura da Suprema
Corte. Tais medidas foram adotadas, principalmente, contra individuos que
participaram das manifestagdes populares de 7 de setembro de 2021 ¢ de atos
relacionados ao cendrio politico-eleitoral de 2022.

Segundo a dentincia, essas decisdes, todas tomadas de forma
monocratica, foram baseadas em meras presungdes de envolvimento com “atos
antidemocraticos” ou de “incita¢fio ao crime”, sem descrigéo tipica de condutas ¢
sem delimitacéo de autoria ou materialidade o que afronta diretamente o principio
da legalidade penal (art. 5°, XXXIX da CF). A logica adotada pelo Ministro
Alexandre de Moraes inverte a ordem constitucional do processo penal: antes
mesmo da instauraciio formal de qualquer acio penal, ji se impunham
medidas cautelares extremas, com efeitos devastadores sobre o patrimonio, a
honra e a liberdade dos investigados. Empresas foram estranguladas
financeiramente, familias foram privadas de seus meios de subsisténcia, pessoas
foram presas sem sequer conhecerem as acusagdes contra si, numa escalada de
autoritarismo incompativel com o Estado Democrético de Direito.

A peca reforga que tais atos ndo s6 violaram o devido
processo legal (art. 5° LIV), o contraditdrio e a ampla defesa (art. 5°, LV}, mas
também representaram uma clara utilizacio do aparelho judicial como
instrumento de repressio politica, transformando o STF em orgdo de
perseguicéo ideologica.

Em diversas decisdes, ndo houve prévia oitiva das partes,
nem participagdo do Ministério Publico, o que revela um sistema paralelo de
justi¢a, concentrado exclusivamente nas maos de um tnico Ministro. A deniincia
observa que a finalidade da jurisdicdo € garantir direitos, e ndo suprimi-los.
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Essa conduta resultou em verdadeiro estado de excecdo, em
que os investigados ndo eram tratados como cidaddos sujeitos & lei, mas como
inimigos do regime, o que remete as praticas mais autoritarias da histéria politica
nacional.
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Quando se usa o Judicidrio para promover puni¢des antecipadas, a Justica perde
seu papel de equilibrio e torna-se um brago operacional do arbitrio.

Mais preocupante ainda foi o uso de tais medidas em periodo
eleitoral, quando o pais encontrava-se polarizado e vulneravel institucionalmente.
Em um contexto tdo sensivel, a atua¢do do Ministro Alexandre de Moraes néo
buscou a pacificagdo, mas sim a intimidacio de opositores politicos e a
neutralizagao de manifestagdes piiblicas legitimas, associando qualquer critica
ao Supremo a supostos atos golpistas.

A dentncia remete a violagdo expressa dos principios da
impessoalidade, moralidade, legalidade ¢ eficiéncia da administrago publica (art.
37 da CF), configurando ndo apenas abuso de autoridade, mas também ato de
improbidade administrativa (art. 11 da Lei n° 8.429/1992). A repeticdo dessas
condutas ao longo do tempo demonstra um padréio de atuacdo incompativel com
a fungdo judicante e com os deveres éticos e institucionais de um membro da
Suprema Corte. O Ministro Alexandre de Moraes agiu com evidente desvio de
finalidade, aplicando o aparato judicial contra adversarios politicos e cidaddos que
simplesmente exerceram sua liberdade de expressio ¢ reunifo.

Por todos esses elementos, a dentincia invoca o art. 39,
incisos IV e V, da Lei n® 1.079/1950, que tipifica como crimes de responsabilidade
dos Ministros do STF tanto o descumprimento de deveres do cargo, quanto a
conduta incompativel com a honra e o decoro das fungdes. No caso em tela, estd
configurado um grave atentado a ordem juridica, a separacio dos poderes e a
seguranca das garantias constitucionais, especialmente em razio do uso do
processo penal como meio de perseguic¢dio politica e retaliagfio institucional.

d. FATO 04 - REITERACAO DE ABUSO DE
AUTORIDADE, CENSURA JUDICIAL E
SUBVERSAQ DA ORDEM
CONSTITUCIONAL: O EXERCIicIO
PARCIAL E AUTORITARIO DA
JURISDICAO PELO MINISTRO
ALEXANDRE DE MORAES:
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A dentincia protocolada sob o numero 00100.046301/2021-
94 traz nova e contundente narrativa sobre a condugéo da jurisdigdo penal pelo
Ministro Alexandre de Moraes, apontando reiteradas violagdes a Constituigdo
Federal, 4 legislacdo penal e ao proprio Estatuto da Magistratura. A peca ressalta
que o Ministro, ao longo dos tltimos anos, tem adotado uma postura incompativel
com a fungéo judicante, violando principios fundamentais do Estado Democratico
de Direito e consolidando uma atuag¢do marcada por censura, parcialidade e uso
politico da jurisdic¢o.

A peticio relata que o Ministro, utilizando-se do poder
judicial como instrumento de controle ideolégico, tem determinado a supressio
de conteidos em redes sociais, o bloqueio de contas de usuarios, a
perseguiciio de opositores politicos e a imposi¢io de medidas coercitivas
desproporcionais, sem qualquer respaldo em decisdo colegiada e sem o
contraditorio.

Tais decisdes ndo apenas restringem direitos fundamentais,
como o da liberdade de expressdo (art. 5°, IV e IX), mas também subvertem o
processo penal democratico, que exige a imparcialidade do juiz, a atuagdo do
Ministério Publico como titular da agfio penal ¢ a estrita observancia do devido
processo legal.

A denuincia afirma que o Ministro tem reiteradamente atuado
como parte interessada em processos que julga, principalmente quando os fatos
envolvem criticas a sua pessoa, ao STF ou a condugdo de inquéritos por ele
relatados. Tal postura configura flagrante quebra do dever de imparcialidade (art.
254 do CPP e principios gerais do contraditério e da ampla defesa), € compromete
a credibilidade de todo o sistema de justica. O juiz ndio pode ser simultaneamente
vitima e julgador esta ¢ uma regra elementar da jurisdi¢do moderna. Ao ignora-
la, 0 Ministro Alexandre de Moraes conduz processos que j4 nascem maculados
pela suspeiciio, numa afronta direta aos principios que regem o exercicio da
magistratura.

A pegca ainda destaca a intolerdncia a critica publica como
traco marcante da atuagdo do denunciado, lembrando que manifestacGes
populares, artigos de opinifio, postagens em redes sociais e até pronunciamentos
de parlamentares passaram a ser tratados como ameacgas institucionais, ensejando
medidas de repressdo incompativeis com a légica democratica.

Cidaddos foram perseguidos judicialmente por expressarem
opinides, veiculos de imprensa foram censurados, ¢ lideres politicos foram

43 3252-3066

Praga Maus, 88 - Ed Palacio do Coméreio, 6* andar
Cep. 86700-050 33
Arapongas | PR

geral@calixto.adv.br
CALIXTO.ADV.BR

ARQUIVO ASSINADO DIGITALMENTE. CODIGO DE VERIFICACAO: 9B080C8D006ESF63.
CONSULTE EM http://www.senado.gov.br/sigadweb/v.aspx.



O padrio de atuagfio reiterado do Ministro Alexandre de
Moraes ndo representa simples erro de julgamento, mas sim uma politica
deliberada de repressio institucional.

00100.144956/2025-51 (VIA 001)
CALIXTO
ADVOGADOS» A/S}OCIADOS
colocados sob restrigdes de locomog¢do e comunicagfio, sem processo penal
formal, sem julgamento definitivo e, por vezes, sem sequer saberem exatamente
do que estavam sendo acusados.

A dentincia lembra que tais condutas violam os principios da
legalidade, impessoalidade e moralidade administrativa (art. 37 da CF), bem como
configuram abuso de autoridade, nos termos da Lei n° 13.869/2019,
especialmente nos artigos que vedam o uso de cargo piiblico para iniciar ou dar
andamento a investigacio sem indicio minimo de materialidade ou autoria,
para aplicar sanc¢des sem observincia do devido processo legal, ou para
restringir direitos com base em motivacio pessoal ou politica.

Nesse contexto, a peca aponta violagdo dos incisos IV e V do
art. 39 da Lei n° 1.079/1950, configurando crime de responsabilidade tanto pelo
descumprimento dos deveres do cargo quanto pela incompatibilidade entre sua
conduta e os principios de honra, dignidade e decoro das fun¢des de Ministro do
Supremo Tribunal Federal. A permanéncia de tal conduta no seio da mais alta
Corte do pais néo apenas corrdi a legitimidade da institui¢io, mas enfraquece todo
0 arcabougo normativo da Reptblica Federativa do Brasil, cuja base é a legalidade
€ a separacdo de poderes.

Por fim, a dentincia expressa que o Ministro nfo apenas
extrapolou os limites da fung¢éo judicante, mas passou a utilizar seu cargo como
instrumento de combate politico, interferindo diretamente na liberdade de
expressdo, na atuacio de outros Poderes e na autonomia dos individuos. Sua
postura, longe de refletir os principios do Estado de Direito, revela a consolidagéo

de um modelo personalista, autoritirio e incompativel com a Constituicio de
1988.

e. FATO 05 - CERCEAMENTO DE
LIBERDADES FUNDAMENTAIS,
AUSENCIA DE CONTRADITORIO E
DESVIO DE FINALIDADE NA
CONDUGAO DE MEDIDAS JUDICIAIS
POR PARTE DO MINISTRO
ALEXANDRE DE MORAES:
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O quinto fato toma por base a dentincia apresentada em 07 de
margo de 2023, sob o nimero SF233584695691, em que se relatam novos
episodios de atuacdo do Ministro Alexandre de Moraes a margem da legalidade,
especialmente no que diz respeito ao uso desproporcional de medidas cautelares
contra cidadfios brasileiros por motivos de ordem politica.

A peca evidencia que o Ministro tem reiteradamente
promovido decisdes unilaterais que implicam restri¢des severas a direitos
fundamentais, como o bloqueio de contas bancarias, a excluséo de perfis em
redes sociais, e a imposi¢io de censura prévia a contelidos informativos, sem
observancia do devido processo legal e com claro desvio de finalidade
institucional.

A denuncia destaca que tais atos tém sido praticados sem a
participacio do Ministério Publico, autoridade responsavel, por forga
constitucional (art. 129, I da CF), pela promogdo da acdo penal publica. Na
auséncia de provocagio do parquet e sem a devida formagéo de processo penal
regular, o Ministro tem agido como investigador, acusador e juiz a0 mesmo
tempo, comprometendo a imparcialidade da jurisdi¢do e ofendendo gravemente o
principio do juiz natural (art. 5°, LIII da CF). Essas decisdes tém, ainda, se dirigido
contra cidadios e parlamentares que expressam opinides politicas
divergentes, ferindo diretamente a liberdade de expresséo (art. 5°, IV e IX da CF),
a liberdade de reunifio (art. 5°, XVI da CF), e a imunidade parlamentar matetial
(art. 53 da CF), onde for aplicavel.

O documento é enfatico ao afirmar que a pratica reiterada de
censura judicial por parte do Ministro Alexandre de Moraes revela uma inverséio
perversa do papel do Poder Judicidrio, que deixa de ser garantidor de direitos
para se transformar em executor de retaliagdes politico-ideologicas.

Tal conduta, além de antijuridica, é institucionalmente
corrosiva: enfraquece os fundamentos da Republica, rompe com a tripartigao dos
poderes e cria um sistema de excecfo travestido de legalidade formal. Medidas
de tal gravidade como o bloqueio de bens, a restrigdio de comunicagio € a privagio
de liberdade ndo podem ser impostas sem o devido contraditorio, a ampla defesa
e a participagdo das institui¢des legitimadas para acusar ¢ investigar.

A denuncia também aponta que o Ministro, ao adotar tais
medidas contra individuos com os quais demonstra antagonismo publico, atua

sob suspei¢iio objetiva, violando o principio da impessoalidade (art. 37 da CF) e
desrespeitando o dever de imparcialidade que se impde aos magistrados.
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Ao ser simultaneamente ofendido, julgador e executor das
medidas judiciais, o Ministro Alexandre de Moraes deixa de exercer jurisdigéo e
passa a praticar atos administrativos persecutérios, incompativeis com sua fung¢io.
Essa pessoalizag8o das decisdes compromete a integridade do Supremo Tribunal
Federal e atinge a credibilidade do sistema de justica perante a sociedade e a
comunidade internacional.

Nesse cendrio, a dentincia invoca os incisos IV e V do art. 39
da Lei n® 1.079/1950, que preveem como crimes de responsabilidade a desidia no
cumprimento dos deveres do cargo e a conduta incompativel com a honra,
dignidade e decoro das fun¢des de Ministro do Supremo Tribunal Federal.

Também se configura violagdo ao art. 11 da Lei n°
8.429/1992, que tipifica como ato de improbidade administrativa toda acdo que
atente contra os principios da administragdo publica. A permanéncia de tais
praticas sistemadticas, reiteradas e seletivas demonstra um padrdo de atuagéo
institucional autoritaria, em frontal colisdo com os valores fundantes do Estado
Democratico de Direito.

A denuncia, portanto, oferece elementos contundentes para
reforcar o conjunto de fatos que demonstram que o Ministro Alexandre de Moraes
ndo mais exerce suas fungdes sob a égide do ordenamento juridico vigente, mas
sob logica propria de poder, seletiva, arbitraria e desconectada das normas
constitucionais que regem a Republica.

f. FATO 06 - JULGAMENTOS SOB
SUSPEICAO OBJETIVA: QUANDO O
PROPRIO MINISTRO SE FAZ VITIMA,
ACUSADOR E JUIZ EM AFRONTA A
IMPARCIALIDADE E A MORALIDADE
PUBLICA:

A dentncia protocolada em 29 de setembro de 2021, sob o
nimero SF214226750620, acrescenta elemento essencial a compreensdo do
padrdo institucional de violag#io sistemética da Constituigdo Federal por parte do
Ministro Alexandre de Moraes: a atuacfio em processos nos quais figura como
vitima direta dos atos apurados, ¢ ainda assim, conduz toda a persecu¢do penal
de forma monocratica. A peca destaca que o Ministro tem presidido inquéritos ¢
julgado agdes envolvendo criticas pessoais a sua conduta, como se estas
constituissem ameacas institucionais, o que compromete irremediavelmente a
imparcialidade da jurisdicfio (art. 5°, XXXVII e LIII da CF).
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O ponto central da dentincia reside na constatagéo de que néo
h4 separagéo entre o sujeito atingido e o julgador, pois o proprio Ministro ao
se sentir ofendido passa a instaurar, relatar e decidir os inquéritos.

Essa dindmica rompe a légica do devido processo legal e
converte o sistema penal em um mecanismo de vinganca institucional,
incompativel com o Estado Democratico de Direito. SituagSes assim violam
flagrantemente o artigo 254 do Codigo de Processo Penal, que prevé a suspei¢do
do magistrado que for amigo intimo ou inimigo capital de qualquer das partes,
bem como aquele que tiver interesse direto na causa. A imparcialidade do julgador
¢ um dos pilares do processo penal moderno; sua quebra sistematica por quem
deveria ser exemplo institucional configura, por si, motivo de perda do cargo
publico.

A peca destaca, ainda, que esse vicio ndo ¢ isolado. Ao
contrario, trata-se de um padrio reiterado de conduta, com decisdes recorrentes
de blogueio de contas, suspensfo de redes sociais, censura a veiculos de
comunicagiio e decretagio de prisdes todas voltadas contra individuos que
externaram ctiticas ao préprio Ministro ou ao Supremo Tribunal Federal. A
recorréncia desse comportamento institucionaliza o uso da toga como escudo
contra a critica democratica, criminalizando o discurso politico e a divergéncia
de opinido, ainda que dentro dos limites da liberdade de expresséo garantida pela
Constituigdo (art. 5°, IV e IX da CF).

O documento reforga que essa postura afronta frontalmente
os principios da impessoalidade, da moralidade e da legalidade (art. 37 da CF),
configurando ato de improbidade administrativa, nos moldes do art. 11 da Lei n°
8.429/1992. A parcialidade e a pessoalizago das decisdes sdo incompativeis com
a funcdo judicante e ferem o decoro necessario ao exercicio de téo alto cargo
publico. A presenga constante do Ministro em causas que envolvem a sua propria
figura demonstra uma conducdo deliberada e reiterada de processos em situagdo
de conflito de interesse institucional.

Nesse contexto, a dentincia invoca os incisos IV e V do art.
39 da Lei n° 1.079/1950, que tipificam como crimes de responsabilidade dos
Ministros do Supremo Tribunal Federal a desidia no cumprimento dos deveres do
cargo e o procedimento incompativel com a honra, dignidade e o decoro das
funcdes. O Ministro Alexandre de Moraes, ao instaurar e relatar inquéritos nos
quais figura como vitima, afronta a Constituic8o, transforma a Corte em arena
pessoal de revanche juridica, e mina a credibilidade do Poder Judiciario brasileiro.
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A preservagdo do principio da imparcialidade ¢ indispensavel
a legitimidade do processo judicial. Quando um juiz atua em causa prépria, e
ainda assim insiste em manter a jurisdigdo, o direito deixa de ser instrumento de
Justica para tornar-se ferramenta de opressdo. A dentincia, portanto, reforca com
clareza: Alexandre de Moraes nio ests agindo como juiz constitucional, mas
como parte interessada em litigios que jamais deveria conduzir.

g. FATO 07 - A ATUACAO PARCIAL,
POLITIZADA E INQUISITIVA DO
MINISTRO ALEXANDRE DE MORAES
EM DESFAVOR DO ENTAO
PRESIDENTE DA REPUBLICA,
VIOLANDO SUA IMPARCIALIDADE
FUNCIONAL, O SISTEMA ACUSATORIO
E O DECORO DO CARGO:

A presente dentincia traz & lume um dos episédios mais
emblematicos do tensionamento institucional causado pelas ag¢des do Ministro
Alexandre de Moraes: o exercicio da jurisdigdo com manifesta parcialidade,
atuagdo politica e inquisitorial contra o entdo Presidente da Reptblica, Jair
Messias Bolsonaro. A conduta do denunciado, narrada e comprovada na petigéio
protocolada pelo proprio Chefe do Executivo em 2021, configura, de forma cabal,
a pratica de crimes de responsabilidade previstos nos incisos I e V do art. 39 da
Lein.® 1.079/1950, e traduz gravissima afronta ao Estado Democratico de Direito.

O episddio central se desenrola no &mbito do Inquérito n°
4781, também conhecido como "inquérito das fake news", instaurado de oficio
pelo Supremo Tribunal Federal, por provocacdo do entfio Presidente daquela
Corte, sem requerimento do Ministério Piblico e sem distribuigio regular. Tal
modelo procedimental foi alvo de duras criticas da entdio Procuradora-Geral da
Republica, Raquel Dodge, que alertou para sua inconstitucionalidade, sobretudo
pela concentragdo de fungdes tipica de regimes autocréticos na figura do relator.

Alexandre de Moraes, ao assumir a relatoria, atuou de forma
simultinea como vitima, acusador e julgador, o que transborda os limites
constitucionais e esvazia o micleo fundamental do devido processo legal. A
Advocacia-Geral da Unigo, inclusive, ajuizou a ADPF n°® 877 para questionar o
modelo adotado, classificando-o como frontalmente contririo aos pilares do
sistema acusatério. Nesse formato, o Ministro denunciado decide, acusa,
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investiga, julga e executa, reunindo poderes que, num Estado de Direito,
deveriam estar repartidos entre institui¢Oes autonomas.

Nesse sentido, o jurista Aury Lopes Jr., doutor em Direito
Processual Penal e professor da Pontificia Universidade Catélica do Rio Grande
do Sul, afirmou que, embora considere robusta a denuncia contra o ex-
presidente Jair Bolsonaro, o julgamento nio deveria ocorrer no Supremo
Tribunal Federal, mas sim na primeira instancia, ja que o ex-presidente néo
ocupa mais cargo piblico com foro por prerrogativa de fungo.

Além de contestar a competéncia do STF, Lopes Jr.
destacou que o caso nfo deveria permanecer sob a relatoria do Ministro
Alexandre de Moraes, em razio de seu intenso envolvimento na fase
investigatoria e por ter figurado como suposto alvo de um plano atribuido aos
investigados. Para o jurista, seria “salutar” para a credibilidade da Corte que o
Ministro se declarasse suspeito.

Conforme sustenta: “Quando vocé é chamado a tomar vdrias
decisbes sobre o caso [durante o inquérito] e depois vocé tem
que julgar esse caso, vocé estd contaminado. Vocé ja tem
uma visdo pré-estabelecida, isso é da natureza humana .
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A gravidade, entretanto, se intensifica quando o préprio
Ministro atua contra o Presidente da Repiiblica em inquéritos derivados de
denitincias originadas no Tribunal Superior Eleitoral, corte da qual também
fazia parte. Ndo se tratava de mera atuagfo processual: Alexandre de Moraes,
enquanto Ministro do TSE, participou ativamente da aprovacio das noticias-crime
contra Jair Bolsonaro e, logo em seguida, enquanto Ministro do STF, recebeu a
denincia, determinou a instauracfio do inquérito e passou a presidir sua
instrugio tudo sem distribuicdo, sem sorteio, e a revelia do Ministério Piblico
Federal, titular da ag¢o penal publica.

Na decisdo de 12 de agosto de 2021, o Ministro acolheu
notitia criminis remetida pelo préprio TSE da qual era signatério e determinou a
instauragdo de inquérito contra o Presidente da Republica. Esse procedimento
evidencia clara violagio ao principio da imparcialidade judicial, pois
Alexandre de Moraes figurava como autor do oficio acusatério, e, dias depois,
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como relator e julgador da propria matéria, em uma mesma linha temporal e
processual. O art. 254, IV, do Codigo de Processo Penal e o art. 39, 11, da Lei n°
1.079/1950, vedam expressamente o exercicio da jurisdi¢do por quem seja
suspeito ou tenha interesse no feito.

Além disso, ha registro de outras decisbes igualmente
arbitrarias no curso do Inquérito 4781, como:

e A remocio de contendo jornalistico sem ordem judicial
fundamentada;

e A realizagdo de buscas e apreensfes contra ex-
Procurador-Geral da Republica, com base em
manifestacdes jornalisticas;

e O afastamento de auditores da Receita Federal por
meras suspeitas ndo apuradas;

e A prisio de parlamentar por criticas nas redes sociais;

e A censura a jornalistas e veiculos de imprensa.

Esses atos nfo apenas demonstram um padrdo autoritario de
atuagdo, mas colocam em xeque o compromisso do Ministro com os principios
constitucionais da legalidade, do devido processo, da ampla defesa e da liberdade
de expresséo.

A prépria sabatina do Ministro, quando sabatinado pelo
Senado Federal, revela a discrepancia entre o compromisso assumido ¢ sua
atuacdio posterior. A época, Alexandre de Moraes afirmou:

“Reafirme minha independéncia, meu compromisso com a
Constituigio. e minha devogdio com as LIBERDADES INDIVIDUAIS”
“[...] Um Estado democratico de direito [...] nunca serd s6lido sem a
existéncia de um Poder Judicidrio auténomo e magistrados
independentes e um Supremo Tribunal Federal imparcial [...]”

O que se observou, no entanto, foi o descumprimento desses
compromissos plblices, o uso reiterado da jurisdigio como instrumento de
perseguicdo politica e o rompimento com o decoro exigido para o exercicio da
mais alta magistratura do pais. As decisdes tomadas contra o Presidente da
Republica e contra cidaddos com opinides divergentes revelam um perfil
petsecut6rio, incompativel com a fungéo de guardido da Constituigdo.

Por fim, o art. 39, incisos Il ¢ V, da Lei n° 1.079/1950,

tipificam como crimes de responsabilidade:
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* "Proferir julgamento, quando, por lei, seja suspeito na
causa', e
o "Proceder de modo incompativel com a honra,
dignidade e decoro de suas funcdes".

Ao instaurar inquéritos dos quais era parte interessada,
decidir sem distribuigdo, ignorar o Ministério Publico, prender opositores
politicos e censurar conteudos jornalisticos, Alexandre de Moraes ultrapassou
todos os limites constitucionais de sua fungfo, tornando-se agente de ruptura
institucional e incompativel com o exercicio do cargo de Ministro do Supremo
Tribunal Federal.

Diante de tudo isso, a presente denuncia reforca a

Tais praticas afrontam diretamente os principios do sistema

necessidade de instauragdo de processo de impeachment, para responsabilizacio
constitucional do denunciado.

acusatorio, da separagio dos poderes e da imparcialidade do julgador,
configurando crime de responsabilidade nos moldes do art. 39, incisos Il e V, da
Lein® 1.079/1950.

h. FATO 08 — ENVOLVIMENTO INDEVIDO
EM ARTICULACAO POLITICO-
PARTIDARIA PARA INFLUENCIA NA
ELEICAO DA PRESIDENCIA DO
SENADO FEDERAL:

A presente denuncia, formulada pelo advogado Arthur
Hermogenes Sampaio Junior, expde fato de gravidade excepcional: o suposto
envolvimento direto do Ministro Alexandre de Moraes na articulagio politica da
elei¢io para a Presidéncia do Senado Federal, realizada no inicio do ano de 2023,

com o objetivo de favorecer a recondugfio do entdo candidato Rodrigo Pacheco
ao cargo.

Segundo amplamente narrado na pega, o denunciado teria
atuado nos bastidores do cenério politico, por intermédio de mensagens, contatos
¢ interlocugdio direta com parlamentares, solicitando apoio e voto para
determinado candidato ao comando da Mesa Diretora do Senado. O denunciante
fundamenta-se em diversas postagens em redes sociais de autoridades eleitas
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que teriam relatado, de forma aberta, a atuagdo do Ministro em favor de Rodrigo
Pacheco, situagdo que, se confirmada, configura flagrante infragdo ao artigo 39,
inciso III, da Lei n°® 1.079/1950, que tipifica como crime de responsabilidade
“exercer atividade politico-partidaria”.

Trata-se de dentncia que transcende a mera critica ou ilagdo
politica: o fato narrado atinge o cerne da neutralidade exigida de um Ministro do
Supremo Tribunal Federal. A atuagfio ativa em disputas legislativas internas ¢
manifestamente incompativel com a imparcialidade, a equidistincia
institucional e o decoro exigidos dos membros da Suprema Corte.

Nio se pode perder de vista que o STF € o guardido da
Constituigdio, € seus Ministros, enquanto juizes da mais alta Corte, devem manter
absoluta independéncia em relacdo aos Poderes Executivo e Legislativo, sob
pena de grave comprometimento da legitimidade e confiabilidade da Justica
constitucional. A ingeréncia direta em disputas eleitorais do Poder Legislativo
desvirtua a fungfo jurisdicional e denota conduta manifestamente incompativel
com o principio da separa¢io dos poderes (art. 2° da CF/88), pilar do Estado
Democratico de Direito.

Como bem pontua a denincia, os indicios da pratica de
atividade politico-partidaria ndo sdo isolados, mas resultam de um contexto mais
amplo de atuagdo ativa do Ministro em questdes de natureza eminentemente
politica, cuja recorréncia tem sido denunciada por diversos atores da sociedade
civil e da classe politica. Trata-se, portanto, de um padréo de conduta que se afasta
dos limites funcionais da magistratura constitucional e viola frontalmente os
deveres de imparcialidade, discrigio e reserva impostos a toga.

Além do crime de responsabilidade pelo exercicio de
atividade politico-partidaria (art. 39, III), os fatos descritos podem, em tese,
também configurar viola¢do ao inciso V do mesmo dispositivo, ao revelarem
procedimento incompativel com a honra, dignidade e decoro das fungdes
ministeriais.

O denunciante, por fim, requer que este fato seja apurado
dentro do procedimento constitucional previsto nos artigos 52, II, da Constitui¢ao
Federal e 39 e seguintes da Lei n° 1.079/1950, pleiteando, ao final, a condenag&o
do Ministro e a destitui¢do de seu cargo publico.

Diante da gravidade da imputagfo, do elemento probatério
apresentado (inclusive postagens de autoridades parlamentares), e da possivel
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quebra de confianga institucional entre os Poderes da Republica, impde-se o
recebimento desta denuncia e a apuracio rigorosa dos fatos, para que se
preserve o prestigio, a imparcialidade € o papel constitucional do Supremo
Tribunal Federal.

i. FATO 09 - MANIFESTACAO DO
MINISTRO ALEXANDRE DE MORAES
EM RELACAO A POSSIBILIDADE DE
REELEICAO DOS PRESIDENTES DA
CAMARA:

No dia 4 de dezembro de 2020, foi julgado recurso proposto
pelo Partido Trabalhista Brasileiro que questionava a possibilidade de reelei¢ao
dos presidentes das mesas do Senado e da Camara Federal.

O relator do caso, ministro Gilmar Mendes, votou a favor da
reeleicdo dos entdo presidentes da Cimara, Rodrigo Maia, ¢ do Senado, Davi
Alcolumbre. Seu voto foi acompanhado pelos ministros Toffoli, Alexandre de
Moraes e Lewandowski.

Assim, em mais uma afronta a Constitui¢do, o ministro
Alexandre de Moraes apoiou a interpretagdo que permitiu aos entdo presidentes
do Senado ¢ da Cimara continuarem a exercer suas presidéncias, contrariando
expressamente o disposto no artigo 57, §4°, da Constituicdo Federal, que veda a
reelei¢do imediata nas Mesas das Casas Legislativas.

Tanto o voto do ministro Gilmar Mendes quanto a
Justificativa do ministro Alexandre de Moraes constituem, por si s6, motivos
suficientes para fundamentar um pedido isolado de impeachment, ainda mais
diante da existéncia de outros graves aspectos a serem analisados.

O voto do ministro Gilmar Mendes afronta o ordenamento
Juridico, fato evidenciado pelo recha¢o da maioria de seus pares, que votaram
contra essa tese manifestamente contraria a Constituicéo.

Ao proferir seu voto, Gilmar Mendes defendeu que sé podera
haver uma dnica reeleico para comandar as duas casas legislativas, regra esta que
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passaria a valer a partir da proxima legislatura, o que permitira a reelei¢@io dos
atuais presidentes. Para o ministro:

"O limite de uma unica reeleicdo ou recondug¢do deve
orientar a formagdo das Mesas da Cdmara dos Deputados e
do Senado Federal a partir da proxima legislatura,
resguardando-se, para aquela que se encontra em curso, a
possibilidade de reeleigdo ou recondugdo, inclusive para o
mesmo cargo.”

Gilmar Mendes justificou essa regra para evitar interferéncias
nas elei¢des do Congresso em 2021:

"Ndo decidiremos acerca de quem vai compor a proxima
Mesa: para tanto é preciso de votos no Parlamento, e ndo no
Plendrio deste Supremo Tribunal Federal. Na eleicdo de
Mesa do Poder Legislativo, é a maioria parlamentar que
define quem 'fala pela Casa', ndo um acorddo.”

O ministro explicou que a vedagfio a reelei¢do no Legislativo
surgiu no regime militar, mas, em 1997, com a aprovagdo da Emenda
Constitucional n° 16, permitindo uma reelei¢do para o Executivo, houve um
"redimensionamento” da Constitui¢éo:

"Considerado o teor do art. 57, § 4° CF/88 o
redimensionamento que a EC n. 16/1997 implicou no
principio republicano serve ao equacionamento da questdo
constitucional que ora enfrentamos ao fornecer o critério
objetivo de 1 (uma) tinica reeleigdo/recondugdo sucessiva
para o mesmo cargo da Mesa."”

Em contrapartida, a ministra Carmen Lucia divergiu do
relator, defendendo que a autonomia das Casas legislativas ndo pode ultrapassar
0s preceitos constitucionais:

"O constituinte de 1988 optou e expressou sua escolha pela
impossibilidade de reelei¢do dos membros das mesas das
Casas Legislativas na legislatura  imediatamente
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subsequente, estampando a férmula eleita, expressamente,
na norma do ¢ 4°do art. 57 do texto constitucional.”

Para a ministra:

"Pode-se até criticar a escolha do constituinte. O que ndo é
dado ao intérprete, menos ainda ao juiz constitucional, é a
ele substituir-se. E, especialmente, ndo lhe é dado desfazer o
que foi feito pelo constituinte."”

Ela reforgou que a Constituigdo veda a recondugdo para o

mesmo cargo em eleigdes subsequentes e que:

"Desconhecé-la ou desprezd-la para estabelecer-se outra em
seu lugar ao argumento de se estar a interpretd-la é invidvel
Portanto, a conduta do ministro Alexandre de Moraes, ao

Jjuridicamente.”
apoiar uma interpretacdo que atropela a norma constitucional expressa,
desrespeitando o texto e os principios do Estado Democratico de Direito,
caracteriza:

* Violagdo expressa das normas legais e constitucionais que
regulam suas fungdes;

¢ Atuacdo incompativel com a dignidade e o decoro do cargo;

e Pratica de atos contrarios a Constitui¢éo.

Esses fatos configuram, assim, crime de responsabilidade,
conforme previsto nos incisos L, Il e V do art. 39 da Lei n° 1.079/50, ensejando o
cabimento do pedido de impeachment.

Ao agir dessa forma, o ministro Alexandre de Moraes
demonstra total desprezo pelo ordenamento juridico e pela Constituigdo Federal,

além de agir em beneficio de interesses politicos pessoais e de terceiros, em
detrimento do respeito ao Estado Democratico de Direito.
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Diante disso, faz-se imprescindivel a responsabilizagio
politica e juridica do referido ministro, a fim de preservar a integridade da
Constitui¢do e o regime democratico.

j. FATO 10 — IMPOSICAO DE MEDIDAS
CAUTELARES CONTRA O EX-
PRESIDENTE JAIR BOLSONARO EM
DESCONFORMIDADE COM O SISTEMA
ACUSATORIO E COM O DEVIDO
PROCESSO LEGAL:

No ambito da Peti¢do n° 14129, vinculada ao Inquérito das
Milicias Digitais, o Ministro Alexandre de Moraes impds severas medidas
cautelares ao ex-presidente Jair Messias Bolsonaro. Entre elas: recolhimento
domiciliar no periodo noturno, monitoramento por tornozeleira eletrdnica,
proibigiio de manter contato com autoridades ou embaixadores estrangeiros e
vedacdo de aproximagfio de embaixadas e consulados.

A decisdo teve por fundamento a suposta atuacdo de
Bolsonaro, ao lado de seu filho Eduardo Bolsonaro, junto a autoridades dos
Estados Unidos, com o objetivo de obter sangdes contra agentes publicos
brasileiros, sob a alegacdo de que estaria sendo vitima de persegui¢do na Ag¢ao
Penal 2668, na qual € réu por tentativa de golpe de Estado.

A imposigdo das medidas suscita sérias davidas quanto ao
respeito aos principios constitucionais que regem o processo penal. A deciséo do
relator baseou-se em alega¢des genéricas de risco de coagdo, obstrugdo das
investigagdes e tentativa de aboligdo do Estado Democratico de Direito. Contudo,
nio foram expostos elementos concretos, contemporaneos ¢ individualizados
capazes de justificar as restri¢des severas impostas.

As medidas impostas restringem de forma desproporcional
direitos fundamentais como a liberdade de ir ¢ vir, a liberdade de expresséo € a
liberdade de comunicagio. Mesmo para a imposigéo de cautelares penais diversas
da prisdo, é indispensdvel a demonstraciio concreta da necessidade da medida
para a aplicacio da lei penal e sua consequente adequacio aos fins
pretendidos.
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Além disso, a condu¢8o concentrada do procedimento nas
m&os do relator — que atua simultaneamente como investigador, julgador e gestor
das medidas — desafia os limites do sistema acusatério previsto na
Constituigiio, violando o principio do juiz natural (art. 5°, XXXVII e LIII), o
devido processo legal (art. 5°, LIV), a separagéo entre acusago e julgamento (art.

129, I} e o modelo de garantias processuais proprio do Estado Democratico de
Direito.

Destaca-se também que a decisdo foi inicialmente
proferida de forma monocritica, sem a prévia manifestacio da
Procuradoria-Geral da Republica, titular da acdo penal publica, em afronta
a0 sistema acusatério ¢ ao art. 129, [, da Constitui¢fio. Tal pratica compromete a
imparcialidade da jurisdi¢8o e configura afronta direta ao principio do devido
processo legal e ao modelo constitucional de persecugio penal.

Em suma, embora as medidas tenham sido posteriormente
referendadas pela Primeira Turma, a forma como foram impostas e conduzidas
revela preocupante flexibilizagdo dos limites constitucionais da atuagio penal do
Estado. A conduta do relator, ao extrapolar os limites de sua competéncia e
agir fora dos parimetros legais e regimentais, configura crime de
responsabilidade nos termos do art. 39, incisos I, I1, ITl e V da Lei n° 1.079/50,
especialmente por violar expressamente direitos e garantias individuais e por
proceder de modo incompativel com a dignidade e o decoro das fungdes do cargo.

k. FATO 11 — DECRETACAO DA PRISAO
PREVENTIVA DE JAIR BOLSONARO
SEM JUSTA CAUSA, POR DECISAOQ
MONOCRATICA E DE CARATER
POLITICO:

A decretagdo da prisfio preventiva do ex-presidente da
Republica, Jair Messias Bolsonaro, por decisio monocratica do Ministro
Alexandre de Moraes, configura gravissima violagéo ao devido processo legal, a
legalidade estrita e as garantias fundamentais previstas na Constituicio Federal de
1988. A medida, proferida em 4 de agosto de 2025, decorreu de interpretagio
extensiva e arbitrdria de suposto descumprimento de medida cautelar
anteriormente imposta.
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A fundamentagdo utilizada para justificar a prisdio — a
alegacdo de que o ex-presidente teria supostamente "produzido material pre-
fabricado com intuito de coagir o STF" — nfo se sustenta juridicamente. A
manifestacio em questdo, realizada em evento publico, restringiu-se a breves
expressdes genéricas de saudagdo, sem qualquer conteudo ilicito ou violador das
determinacdes judiciais previamente estabelecidas. A mera veiculacdo de tais
imagens em redes sociais por terceiros ndo configura burla a ordem judicial, sob
pena de instaurar-se, perigosamente, uma logica de responsabilidade penal
objetiva, absolutamente incompativel com o ordenamento juridico patrio.

Ademais, como reiteradamente reconhecido nas proprias
decisdes judiciais, ndo houve proibi¢io de entrevistas ou manifestacdes
publicas por parte do ex-presidente. A decisdo de 21 de julho de 2025, apontada
como referéncia, sequer foi submetida a controle colegiado da Turma, ampliando
de forma indevida o nicleo da vedagdo inicialmente fixada, em manifesta
violacéo ao principio da legalidade estrita das medidas cautelares penais.

A auséncia de contemporaneidade entre os fatos imputados e
a medida extrema imposta reforga a desproporcionalidade da prisdo preventiva,
que jamais pode servir como instrumento de contengdo politica ou retaliago
institucional. Além disso, a medida foi decretada sem prévia manifestacfio da
Procuradoria-Geral da Republica (PGR), titular exciusiva da a¢do penal piblica
junto ao Supremo Tribunal Federal (art. 128, §1° e art. 129, I, CF), ferindo de
morte o principio do sistema acusatdrio e do juiz natural.

A conduta do Ministro Alexandre de Moraes, ao decretar
prisdo preventiva sem elementos concretos, sem contraditorio efetivo, sem
colegialidade ¢ com base em presuncdes subjetivas, configura violagdo direta
aos seguintes dispositivos constitucionais:

e Art. 5° II — Principio da legalidade;

e Art. 5°, LIV — Devido processo legal;

e Art. 5°, LV — Contraditoério e ampla defesa;

e Art. 5°, LVII - Presungdo de inocéncia;

e Art. 1°, III - Dignidade da pessoa humana;

e Art. 93, IX — Motivagio das decisdes judiciais.
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Além disso, a decisdo afronta frontalmente o art. 312 do
Cddigo de Processo Penal, por auséncia dos requisitos objetivos e subjetivos
autorizadores da prisdo preventiva. Nesse contexto, resta configurada conduta
tipica dos crimes de responsabilidade, nos termos do art. 39 da Lei n° 1.079/50,
especialmente nos seguintes incisos:

I1 - Alterar, por qualquer forma, salvo por via de recurso,
a decisfio ou voto ja proferido em sessio do Supremo Tribunal Federal;

III — Proferir julgamento, quando, por lei, seja suspeito
na causa;

V — Proceder de modo incompativel com a honra,
dignidade e decoro de suas fungdes.

Ao instrumentalizar o processo penal para fins politicos,
subvertendo garantias processuais basicas e transformando medidas cautelares em
instrumentos de conten¢8o ideoldgica, o Ministro Alexandre de Moraes incorre
em condutas que atentam contra os principios republicanos, a separa¢io dos
Poderes e a propria estabilidade do Estado Democratico de Direito.

Por tais razdes, a atuacdo do Ministro deve ser objeto de
apuracio por esta Casa Legislativa, com urgéncia e responsabilidade
institucional, diante da gravidade das violagdes narradas, sob pena de se
consolidar um perigoso precedente de arbitrio judicial incompativel com a ordem
constitucional vigente.

VL. DO ENQUADRAMENTO FINAL E DO PEDIDO

Diante de todo o exposto, resta configurada a pratica de
crimes de responsabilidade pelo Ministro Alexandre de Moraes, nos termos do
artigo 52, inciso 11, da Constitui¢cio Federal, combinado com o artigo 39,
incisos II, IV e V, da Lei n° 1.079/1950, por:

¢ Proceder de modo incompativel com a honra, dignidade
e decoro do cargo (inciso V);
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e Exercer as atribui¢des de modo manifestamente parcial
e em afronta aos deveres constitucionais (inciso IV);

¢ Proceder de forma incompativel com as garantias da
magistratura ¢ com a independéncia dos Poderes,
violando a imparcialidade e o sistema acusatorio (inciso II).

Além disso, as condutas descritas afrontam frontalmente
diversos dispositivos constitucionais, especialmente:

o Art. 5° incisos IV, IX, XXXVII, LIII, LIV ¢ LV
(liberdade de expressdo, proibig¢do de tribunal de excegéo,
juiz natural, devido processo legal, contraditorio ¢ ampla
defesa);

e Art. 37, caput (principios da legalidade, impessoalidade,
moralidade, publicidade e eficiéncia);

o Art. 129, inciso 1 (fun¢des institucionais do Ministério
Publico);

e Art. 144 (atribui¢des da Policia Judiciaria).

Tais violagdes configuram, ainda, atos de improbidade
administrativa, nos termos do artigo 11 da Lei n° 8.429/1992, por atentarem
contra os principios da Administrago Publica, e caracterizam abuso de autoridade
(Lei n® 13.869/2019).

Por fim, nos termos do artigo 43 da Lei n® 1.079/1950,
destaca-se, ad cautelam, que a presente demincia dispemsa a juntada de
documentos, haja vista que os fatos narrados sdo piblicos e notérios. De todo
modo, caso Vossa Exceléncia entenda necessério, indica-se o Supremo Tribunal
Federal como local onde podem ser encontrados todos os documentos
mencionados na presente petigdo.

Por todo o exposto, requerem os Signatarios que Vossa
Exceléncia receba a presente Dentincia em face do Ministro do Supremo
Tribunal Federal Alexandre de Moraes, determine seu regular
processamento na forma da lei, intime o Denunciado para apresentar defesa
e, ao final, submeta o pedido de impeachment & deliberacio do Plenario, até
seu eventual acolhimento pelo Senado Federal, nos termos da Lei n° 1.079/1950
e do artigo 52 da Constitui¢do Federal.
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Nestes termos, pede r. deferimento.
Arapongas/PR, 8 de agosto de 2025.
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