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Rio de Janeiro, 14 de margo de 2016.

Exm? Sr. Senador,

Cumprimentando-o, sirvo-me do presente para informar a Vossa
Exceléncia que determinei o recolhimento do Mandado de Condugéo Coercitiva do Sr.
Anténio Carlos Nunes de Lima, tendo em vista a decisdo que concedeu liminar em
sede de habeas corpus n® 133.341, exarada pelo Exm® Senhor Ministro Teori Zavaski.

conforme cdpia em anexo.

Aproveito a oportunidade para apresentar a Vossa Exceléncia meus

protestos de consideracao.

Subsecretaria de Apoio 88 Comissdes
Especiais ¢ Parlamentares dé Inquerito.

9 ﬁalo l%ms

Exmo. Sr. SENADOR ROMARIO - Presidente da CPI do Futebol
Praca dos Trés Poderes - Anexo II - Ala Senador Alexandre Costa - sala 15 - Subsolo
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do Juri até o julgamento da presente agdo. Pede, no mérito, a concessao da
ordem, para que seja determinado o desaforamento do processo-crime n.
142/04/01, da 12 Vara do Juri e das Execugdes Criminais de Ribeirdo Preto-
SP, para a Comarca da Capital do Estado de Sao Paulo.

2. As questdes suscitadas ndo evidenciam hipéteses que autorizem,
liminarmente, a suspensdo da agéo penal. Consideradas as circunstancias da
causa, o exame da pretensdo sera feito no momento proprio, em carater
definitivo.

3. Ante o exposto, indefiro o pedido de liminar. Solicitem-se
informagdes ao Juizo da 1°. Vara do Juri e das Execugdes Criminais de
Ribeirso Preto-SP. Apds, a Procuradoria-Geral da Reptblica.

Publique-se. Intime-se.

Brasilia, 10 de margo de 2016.

Ministro Teor! Zavascki
Relator
Documento assinado digitaimente

AS COR 5 (512)
ORIGEM “HC - 349701 - SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA
PROCED. :SAO PAULO
RELATOR :MIN. TEORI ZAVASCKI
PACTE.(S) : ANTONIO ALVES FEITOZA
IMPTE.(S) :MAURO EVANDO GUIMARAES

COATOR(A/S)(ES) : RELATOR DO HC N° 349.701 DO SUPERIOR
TRIBUNAL DE JUSTIGA

/\ Decisko: 1. Trata-se de habeas corpus impetrado contra deciséo de
Ministro do Superior Tribunal de Justica que indeferiu o pedido de liminar nos
autos do HC 349.701/SP.
2. De acordo com a Sumula 691 do STF, ndo compete ao Supremo
Tribunal Federal conhecer de habeas corpus impetrado contra decisao do
relator que, em habeas corpus requerido a tribunal superior, indefere a liminar,
sob pena de indevida supressdo de instancia. A jurisprudéncia desta Corte
admite seu abrandamento apenas em casos teratolégicos e excepcionais
(v.g., entre outros, HC 118066 AgR, Relator(a): Min. ROSA WEBER, Primeira
Turma, DJe de 25/9/2013; HC 95913, Relator(a): Min. ELLEN GRACIE,
Segunda Turma, DJe de 6/2/2009). A hipétese dos autos, todavia, ndo se
caracteriza por situagio apta a afastar a aplicagao da Sumula 691/STF, razdo
pela qual o presente habeas corpus néo pode ser conhecido.
3. Pelo exposto, nego seguimento ao habeas corpus. Arquive-se.
Publique-se. Intime-se.
Brasilia, 10 de margo de 2016.
Ministro Teori Zavascki
Relator
Documento assinado digitalmente

HABEAS CORPUS 133,294 (513)

ORIGEM "HC - 316895 - SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTIGA
PROCED. :SAO PAULO

RELATOR :MIN. TEORI ZAVASCKI

PACTE.(S) : GUILHERME MARCO LEO

IMPTE.(S) : RODRIGO CORREA GODOY

COATOR(A/S)(ES) : RELATOR DO HC N° 316.895 DO SUPERIOR
N TRIBUNAL DE JUSTICA

Decisko: 1. Trata-se de habeas corpus impetrado contra decis@o de
Ministro do Superior Tribunal de Justiga que indeferiu o pedido de liminar nos
autos do HC 316.895/SP.

2. De acordo com a Sumula 691 do STF, nao compete ao Supremo
Tribunal Federal conhecer de habeas corpus impetrado contra decisdo do
relator que, em habeas corpus requerido a tribunal superior, indefere a liminar,
sob pena de indevida supressao de instancia. A jurisprudéncia desta Corte
admite seu abrandamento apenas em casos teratolégicos e excepcionais
(v.g., entre outros, HC 118066 AgR, Relator(a): Min. ROSA WEBER, Primeira
Turma, DJe de 25/9/2013; HC 95913, Relator(a): Min. ELLEN GRACIE,
Segunda Turma, DJe de 6/2/2009). A hipétese dos autos, todavia, ndo se
caracteriza por situagdo apta a afastar a aplicagao da Sumula 691/STF, razdo
pela qual o presente habeas corpus nao pode ser conhecido.

3. Pelo exposto, nego seguimento ao habeas corpus. Arquive-se.

Publique-se. Intime-se.

Brasilia, 10 de margo de 2016.

Ministro Teori ZAVASCKI
Relator
Documento assinado digitalmente

EAS CORPUS 133,312 (514)

ORIGEM HC - 349264 - SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTIGA
PROCED. :PIAUI

RELATOR :MIN. TEORI ZAVASCKI

PACTE.(S) : ALINE MARIA ALVES DOS SANTOS

IMPTE.(S) :WALLYSON VILARINHO DA CRUZ

COATOR(A/S)(ES) : RELATOR DO HC N° 349.264 DO SUPERIOR
TRIBUNAL DE JUSTICA

Decisko: 1. Trata-se de habeas corpus impetrado contra decisdo de

Ministro do Superior Tribunal de Justiga que indeferiu o pedido de liminar nos

autos do HC 349.264/PI.
: 2. De acordo com a Sumula 691 do STF, ndo compete ao Supremo
| Tribunal Federal conhecer de habeas corpus impetrado contra decisdo do

relator que, em habeas corpus reguerido a tribunal superior, indefere a liminar,
i sob pena de indevida supress@o de instancia. A jurisprudéncia desta Corte
‘ admite seu abrandamento apenas em Casos teratolégicos e excepcionais
| (vg., entre outros, HC 118066 AgR, Relator(a): Min. ROSA WEBER, Primeira
! Turma, DJe de 25/9/2013; HC 95913, Relator(a): Min. ELLEN GRACIE,

Segunda Turma, DJe de 6/2/2009). A hipotese dos autos, todavia, ndo se
‘ caracteriza por situagd@o apta a afastar a aplicagdo da Sumula 691/STF, razdo
i pela qual o presente habeas corpus néo pode ser conhecido.
| 3. Pelo exposto, nego seguimento ao habeas corpus. Arquive-se.
! Publique-se. Intime-se.

Brasflia, 10 de margo de 2016.
| Ministro Teor: Zavasci
| Relator
Documento assinado digitalmente

L» | AUTELAR NO HAB CORP (515)
-/ ORIGEM -HC - 133341 - SUPREMO TRIBUNAL FEDERAL

| PROCED. :DISTRITO FEDERAL

' RELATOR :MIN. TEORI ZAVASCKI
PACTE.(S) - ANTONIO CARLOS NUNES DE LIMA
IMPTE.(S) : JOSE MAURO COUTO DE ASSIS

COATOR(A/S)ES) : PRESIDENTE DA COMISSAO PARLAMENTAR DE
INQUERITO - CPt DO FUTEBOL

| Decisko: 1. Trata-se de habeas corpus, com pedido de liminar,
impetrado em favor de Antdnio Carlos Nunes de Lima contra ato do Senador
i Romario de Souza Faria, Presidente da Comissdo Parlamentar de Inquérito
| destinada a investigar a Confederagdo Brasileira de Futebol e o Comitd
Organizador Local da Copa do Mundo FIFA Brasil 2014 (“CPI do Futebol”).
I Sustenta o impetrante, em sintese, que: (a) o paciente, Presidente em
Exercicio da CBF. foi convocado para depor perante a mencionada Comissdo
. na qualidade de testemunha, no dia 2 de margo de 2016, ou, como opgé&o, no
l dia subsequente; (b) em razéo de compromissos profissionais inadiaveis,
oficiou ao Presidente da CPI, colocando-se & disposi¢ao para comparecer
,  apds o dia 10 de margo de 2016; (c) em sesséo realizada no dia 2 de margo, o
‘ Presidente da CPI convocou o paciente para comparecer no dia 16 de margo
de 2016 as 14 horas para prestar esclarecimentos acerca da sua auséncia
aquele ato sem motivo justificado, informagao inveridica; (d) ao assim
proceder, o Presidente avocou a competéncia, deixando de submeter ao
colegiado a possibilidade de alteragao do convite para convocagdo; (e) no ato
de convocagao, determinou-se, ainda, a expedigao de oficio aos TRFs da 1° e
2° Regides, com a solicitagéo de condugao coercitiva do paciente pela Policia
Federal; (f) ha fundado receio na sua condigao como depoente, diante do teor
da justificagdo do requerimento, da coagdo coercitiva determinada e das
ofensas e constrangimentos dirigidos ao Presidente licenciado daquela
entidade em anterior inquirigdo. Requer a defesa a concessdo de medida
liminar, a fim de garantir ao paciente o direito de: (a) s6 atender a chamado
legal da CPI; (b) ser assistido por advogado e de, com este, comunicar-se; ()
nao ser obrigado a assinar o termo de compromisso de dizer a verdade, sem
’ sofrer com isso qualquer medida privativa de liberdade; (d) ndo se
autoincriminar; (e) direito de se calar. Alternativamente, requer: (a) expedigéao
J de salvo-conduto para que ndo comparega a sessdo do dia 16 de margo de
| 2016, tendo em vista a ilegalidade de sua convocacdo; {b) expedicdo de
i salvo-conduto para que sua presenga seja voluntaria.

2. E da jurisprudéncia desta Corte, nos termos da Constituicdo da
| Republica (art. 58, § 3°), que, “se as comissbes parlamentares de inquérito
detém o poder instrutério das autoridades judiciais - e ndo maior que o dessas
- a elas se poderdo opor os mesmos limites formais e substanciais oponiveis
aos juizes, dentre os quais Os derivados das garantias derivadas
constitucionais da autoincriminagdo, que tem sua manifestagdo mais
eloquente no direito ao siléncio dos acusados”. Desse modo, “ndo importa
que, na CPI — que tem poderes de instrugdo, mas nenhum poder de processar
nem de julgar — a rigor nao haja acusados: a garantia contra a
autoincriminagdo se estende a qualquer indagagdo por autoridade publica de
cuja resposta possa advir a imputagdo ao declarante da pratica de crime” (HC
79244, Relator(a): Min. SEPULVEDA PERTENCE, Tribunal Pleno, DJ
24/3/2000). No mesmo sentido: HC 115830 MC, Relator(a): Min. GILMAR
MENDES, DJe de 26/11/2012; HC 115863 MC, Relator(a): Min. GILMAR
MENDES, Decisdo Proferida pelo(a) Ministro(a) RICARDO LEWANDOWSKI,
julgado em 20/11/2012, publicado em 22/11/2012; HC 114879 MC, Relator(a):
Min. MARCO AURELIO, DJe de 23/8/2012, entre outros).

3. Independentemente de o paciente ter sido convocado como
testemunha ou como investigado, a garantia constitucional da n&o
autoincriminagdo permanece e, portanto, o direito de permanecer em siléncio.
Por outro lado, cabe exclusivamente ao paciente, assistido por seus
defensores, a decisdo do exercicio do direito ou ndo ao siléncio.

No caso, é certo que a justificagdo apresentada no Requerimento
128/2016, aprovado pelo colegiado, aponta, entre outros aspectos, forte
suspeita sobre a “ascensao metedrica [do paciente] ao cargo de dirigente

Documento assinado digitalmente conforme MP n° 2.200-2/2001 de 24/08/2001, que institui a Infra-estrutura de Chaves Publicas Brasileira - ICP-Brasil. O
documento pode ser acessado no endereco eletronico http://www.stf.jus.br/portaVautenticacao/autenticarDocumento.asp sob o niamero 10497344
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méximo da entidade”, como provéavel fruto de manobra do “grupo politico do RELATOR :MIN. GILMAR MENDES
entdo Presidente da CBF, Marco Polo Del Nero”. PACTE.(S) :LUCAS FERREIRA SACRAMENTO

As circunstancias dos autos revelam, ao menos em juizo de cognigéo
sumaria, ser justificada a pretensao juridica do paciente, de ter, por parte da
Comissdo Parlamentar de Inquérito, o tratamento préprio da sua suposta
condigdo de investigado, sob pena de violagéo grave a direito fundamental.

4. Em relagdo & condugdo coercitiva determinada, a legislagéao
invocada no ato convocatério (art. 3°, § 1°, da Lei 1.579/1952 clc art. 218 do
CPP) dispde que a medida s6 seré cabivel se o depoente, que tenha sido
regularmente intimado, se recusar ou deixar de comparecer, sem motivo
justificado.

No caso, pelo que se depreende das questdes trazidas, a providéncia
coercitiva, ao que tudo indica, ndo se revela adequada e necessaria,
sobretudo porque o paciente, por meio de oficio enderegado ao Presidente da
CPI do Futebol, procurou justificar sua impossibilidade de comparecimento ao
ato anteriormente designado, sugerindo, inclusive, a remarcagéo da audiéncia
para data posterior ao dia 10 de margo de 2016 (cf. HC 128841MC, Rel. Min.
Rosa Weber, DJe 18.6.2015; HC 99.893MC-extensdo-segunda/AM, Rel. Min.
Marco Aurélio, DJe 27.8.2009).

5. Com essas consideragdes, defiro o pedido de liminar, para garantir
ao paciente o direito de: (a) ser assistido por advogado e de, com este,
comunicar-se; (b) ndo ser obrigado a assinar o termo de compromisso de
dizer a verdade, sem sofrer com isso qualquer medida privativa de liberdade;
(c) ndo se autoincriminar; (d) sustar os efeitos da ordem de condugdo
coercitiva, mantendo-se, entretanto, o efeito convocatério para
comparecimento 3 sessdo designada. Comunique-se, com urgéngcia, (a) ao
/\Presideme da Comissdo Parlamentar de Inquérito destinada a investigar a

\Confederagéo Brasileira de Futebol e o Comité Organizador Local da Copa do
Mundo FiFA Brasil 2014 (“CPI do Futebol”); e (b) aos Presidentes_dos TRFs

da 12 e 2® Regides. Solicitem-se informagdes. Apds, a Procuradoria-Geral da

Republica.
Publique-se. Intime-se.
Brasilia, 10 de margo de 2016.
Ministro TeorI ZAVASCKI
Relator
Documento assinado digitalmente

MEDIDA CAUTELAR NO HABEAS CORPUS 133.418 (516)

ORIGEM - RESP - 1540903 - SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTIGA
PROCED. :RIO GRANDE DO SUL

RELATOR :MIN. TEORI ZAVASCKI

PACTE.(S) :LUIZ HENRIQUE GOMES DA SILVA

IMPTE.(S) - DEFENSORIA PUBLICA DA UNIAO

PROC (A/S)(ES) :DEFENSOR PUBLICO-GERAL FEDERAL

COATOR(A/S)(ES) : SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

pecisho: 1. Trata-se de habeas corpus, com pedido de liminar,
impetrado contra acérddo da Sexta Turma do Superior Tribunal de Justiga
proferido no REsp 1.540.903/RS, Rel. Min. Maria Thereza de Assis Moura.
Consta dos autos, em sintese, que (a) o paciente foi denunciado pela suposta
pratica do crime de descaminho (art. 334, § 1°, d, do Cédigo Penal), tendo
sido a denuncia rejeitada pelo juizo de primeiro grau, por aplicagdo do
principio da insignificancia; (b) a decisdo foi confirmada pelo Tribunal Regional
/\Federal da 4@ Regizo; {(c) inconformado, o Ministério Publico interpds recurso

yspecial, que, admitido na origem, foi provido pelo Superior Tribunal de
Justiga, em decisdo posteriormente confirmada pelo colegiado, no julgamento
do agravo regimental manejado pela defesa. Eis a ementa do acérd&o:

*(...)1. O Superior Tribunal de Justiga firmou entendimento no sentido
de que o parametro de quantia irriséria para fins de aplicagdo do principio da
insignificancia em sede de descaminho é o valor de R$ 10.000,00 (dez mil
reais), previsto no artigo 20 da Lei n. 10.522/2002.

2. Agravo regimental improvido”.

Neste habeas corpus, a Defensoria Plblica da Unido sustenta, em
suma, que aplicavel ao caso o principio da insignificancia, porquanto “o valor
sonegado for inferior ao estabelecido no art. 20 da Lei 10.522/2002, com as
atualizagdes feitas pelas Portarias 75 e 130, ambas do Ministério da
Fazenda”". Requer, liminarmente, a suspensdo da ag&o penal, e, no mérito, a
concessao da ordem com o restabelecimento da deciséo do juizo de origem.

2. A concessdo de medida liminar exige a presenca dos requisitos
proéprios, entre os quais a demonstragéo da presenga do periculum in mora,
que, no caso, ndo foi feita. Ademais, ao que tudo indica, ndo esta em risco
imediato o direito de locomogao do paciente.

3. Com essas consideragdes, indefiro o pedido de liminar. Diante da
documentagao juntada, desnecessarias informagées da autoridade apontada
como coatora. A Procuradoria-Geral da Republica, para parecer.

Publique-se. Intime-se.

Brasilia, 10 de margo de 2016.

Ministro Teori Zavascki
Relator
Dacumento assinado digitalmente

HABEAS CORPUS 133.420
ORIGEM :HC - 350874 - SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

PROCED. :SAO PAULO

(517)

IMPTE.(S) :SILVIO ROGERIO DO PRADO ARAUJO
COATOR(A/S)(ES) : RELATOR DO HC N 350.874 DO SUPERIOR
TRIBUNAL DE JUSTICA

Decisho: Trata-se de habeas corpus, com pedido de medida liminar,
impetrado por Silvio Rogério do Prado Araljo, em favor de Lucas Ferreira
Sacramento, contra decisdo proferida pelo Ministro Ribeiro Dantas, do
Superior Tribunal de Justica (STJ), que, nos autos do HC n. 350.874/SP,
indeferiu o pedido liminar.

Segundo os autos, o paciente foi preso em flagrante delito pela
suposta pratica do tipo descrito no art. 157, § 2°, incisos | e ll, do Cédigo
Penal.

Em 27.11.2015 o flagrante foi convertido em segregagao preventiva.
(eDOC 8)

Irresignada, a defesa manejou habeas corpus perante o Tribunal de
Justiga bandeirante, o qual denegou a ordem.

Novo writ foi impetrado no Superior Tribunal de Justiga, que indeferiu
o pedido liminar, pendente ainda o julgamento do mérito.

Nesta Corte o impetrante alega, em suma, auséncia de argumentos
idéneos aptos a ensejarem a manutencéo da constrigéo cautelar.

Afirma, ainda, que o acusado & primario, possui residéncia fixa e
ocupagdo licita, de forma que redne condigdes de responder solto & agdo
penal em questao.

E o breve relatério.

Decido.

Preliminarmente, assevere-se que a jurisprudéncia desta Corte é no
sentido da inadmissibilidade da impetrag&o de habeas corpus , nas causas de
sua competéncia originaria, contra deciséo denegatéria de liminar em ag&o de
mesma natureza articulada perante tribunal superior, antes do julgamento
definitivo do writ [cf . HC (QO) 76.347/MS, Rel. Min. Moreira Alves, 1* Turma,
unanime, DJ 8.5.1998; HC 79.238/RS, Rel. Min. Moreira Alves, 1% Turma,
unanime, DJ 6.8.1999; HC 79.776/RS, Rel. Min. Moreira Alves, 1* Turma,
unanime, DJ 3.3.2000; HC 79.775/AP, Rel. Min. Mauricio Corréa, 2° Turma,
maioria, DJ 17.3.2000; e HC 79.748/RJ, Rel. Min. Celso de Mello, 22 Turma,
maioria, DJ 23.6.2000]. E mais recentemente: HC 129.907-AgR/RJ, Rel. Min.
Carmen Lucia, 2* Turma, unanime, DJe 13.10.2015 e HC 127.923-AgR/MG,
por mim relatado, 2°* Turma, unanime, DJe 16.9.2015.

Essa conclus@o est4 representada na Simula 691 do STF, in verbis:
Né&o compete ao Supremo Tribunal Federal conhecer de habeas corpus
impetrado contra decisdo do Relator que, em habeas corpus requerido a
tribunal superior, indefere a liminar.

E bem verdade que o rigor na aplicagdo de tal entendimento tem sido
abrandado por julgados desta Corte em hipéteses excepcionais em que: a)
seja premente a necessidade de concess3o do provimento cautelar para
evitar flagrante constrangimento ilegal; ou b) a negativa de decisao
concessiva de medida liminar pelo tribunal superior importe na caracterizagéao
ou na manutengdo de situagdo que seja manifestamente contraria a
jurisprudéncia do STF (cf. as decisdes colegiadas: HC 84.014/MG, 1° Turma,
unanime, Rel. Min. Marco Aurélio, DJ 25.6.2004; HC 85.185/SP, Pleno, por
maioria, Rel. Min. Cezar Peluso, DJ 1°.9.2006; e HC 88.229/SE, Rel. Min.
Marco Aurélio, Red. para o acérddo, Min. Ricardo Lewandowski, 1* Turma,
maioria, DJ 23.2.2007; HC 129.554/SP, 1* Turma, unanime, Rel. Min. Rosa
Weber, DJe 14.10.2015 e HC 129.872/SP, 2* Turma, unanime, de minha
relatoria, DJe 29.9.2015; e as seguintes decisdes monocréticas: HC
85.826/SP (MC), de minha relatoria, DJ 3.5.2005; HC 86.213/ES (MC), Rel.
Min. Marco Aurélio, DJ 1°.8.2005; e HC 128.479/AC, Rel. Min. Celso de Mello,
DJe 16.10.2015).

Evidentemente, em obediéncia ao principio da protegao judicial
efetiva (CF, art. 5°, XXXV), a aplicagdo dos entendimentos jurisprudenciais
trazidos a baila pode ser afastada no caso de configuragao de patente
constrangimento ilegal ou abuso de poder, o que néo ocorre na espécie.

Por oportuno, destaca-se que o Ministro Ribeiro Dantas consignou o
seguinte, ao indeferir o pedido de medida liminar:

“A concessdo de liminar em habeas corpus constitui medida
excepcional, uma vez que somente pode ser deferida quando demonstrada,
de modo claro e indiscutivel, ilegalidade no ato judicial impugnado.

Na espécie, sem qualquer adiantamento do mérito da demanda, néo
vislumbro, ao menos neste instante, a presenca de pressuposto autorizativo
da concess#o da tutela de urgéncia pretendida.

Assim, indefiro o pedido de liminar.

Solicitem-se Informagdes & autoridade apontada como coatora e ao
Juizo da 18° Vara Criminal da Comarca de S3o Paulo - Foro Central Criminal
da Barra Funda.

ApGs, encaminhem-se os autos ao Ministério Publico Federal para
parecer.

Cumpridas as diligéncias acima referenciadas, tornem-me conclusos”.
(eDOC 17)

Assim, ndo se tratando de decisao manifestamente contraria a
jurisprudéncia do STF ou de flagrante hipétese de constrangimento ilegal e
saivo melhor juizo na apreciagéo de eventual impetragdo de novo pedido de
habeas corpus a ser distribuido nos termos da competéncia constitucional
desta Corte (CF, art, 102), descabe afastar a aplicagdo da Sumula 691 do

Documento assinado digitalmente conforme MP n° 2.200-2/2001 de 24/08/2001,
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