 fesssembrado conforme abaixo:

' fis. 2338 a1£ 2.470-2
A~ 5. 2.470-b a1é 2.668




CERTIDAOQ

CERTIFICO que nesta data & iniviade o { D volume do processo

' 19.489/2001 com suas fls. numeradas a partir do g3 T dos
antos.

O referido & verdade e dou £6. )
ADs de W de 2002,




Luks Falipe Galenta 5. Rarm
Fivio ks Visia
CHdtalia Marka J. bk

- Lz Fomenda Yarsgmirs
Jofia Robarte Melipo
Lml'an?:r Ferna Lz
EXCELENTISSIMO SENHOR JUIZ DO TRIBUNAL MARITIMO
DOUTOR CARLOS FERNANDO MARTINS PAMPLONA
MD. RELATOR DO PROCESSO0 n® 18.4689/2001
LA I.J

Processo n® 19,489/2001

REGISTRO ITALIANO NAVALE (doravante denominado RiNA}, empresa
com sede na Cidade de Génova, ltalia, na Via Corsica 12, vem, através de
m procuradores, em resposta a4 Representagho de fls. 1.403/1.439,

EC'.‘J?lR/L‘? CUMENTC ORISIAL

DEFESA

DR DE e i s

-; 1- INFCIALMENTE;
. DOAMBITO DA ACUSACAO

que outra consideragio afigura-se necessdrio deﬁmiﬂlr,
dareza, as_acusacles_formuladas contra a_ora




A AR E PR A L

peticionunte, pois a presente defesa, na forma da lei, ira e ater a fais
acusagdes e somenis a elas.

2. De fato, em processe complexo como. o presente, ademais com in(imeros
Representados e diverscs fundamentos atysatérios contra ¢ada qual, a
perfeita idenfificagdo dos fundamentos da acusagfio com relagéio a cada uma
das partes & absolutamente indispensdvel a fim de evitar decises que
possam extrapolar os limites das imputages que foram suscitadas.

3. A acusacdo conira a ora Defendente, bem assim a outra Saciedade
| Classificadora envolvida, 0 ABS, & a de “impericia ¢ negligéneia quanto &
. classificacdp de zonas de risea” {(vide item 42, fl. 1.428), pois teriam
| classificado “a P-36 de forma inadequada e insuficiente’ (vide ttem 43, fl.
.. 1.429). Conclui a fepresenfagdo, aduzindo que "se g drea palco dos

'._.'.._Eresg:;es eventos  fosse objefo de wma correta, eficiente,  pertinerite
" classificacdo. ndo_estarfamos nds agui a lamentar tamanha_catdstrofe”
{vide item 56, fl. 1.433). Uma razdo para o alegado erro na classificagao das
ﬁm perigosas da platafﬁn"na selia a suposta "fragmentacdo” das atividades
ﬂewnvoélwdas pelas duas Classificadoras.

5%
whe

ESVERER) £ s

H ESCLARECIMENTOS E CONSIDERA
mopmﬁmas | j

. antes de ingressar no méritc da defesa, tomam-se i
s alguns esclarecimentos e consideragSes, destinados,

. a comigic certos _equivocos  fiiticos contidos na
Mas, além disso, o propésito € também o de aclarar para V. :
S reqis atribuicdes do RINA enguanto Sociedade |
wa da P-36, pois a pega acusatéria, em vérios momentos, |
o familiznizada com a matéria. Em virtude dessa falfa de




e consideragdes aqui formulados sdo
iracdo das acusacoes.

F[‘.ﬂﬁﬁh&{/\ ‘

“f_:"- ORI N

s

O ORIGINAL:

kT #5=0 SN, apenas abordar aqueles pontos efetivamente
delesa e que estejam a reclamar melhor aclaragéo ou

COLUMBUS’, a sequir converfida na plataforma de praduggo
& panilivio italiano, razio pela qual o RINA desempenhava
gidias nO interesse do Estado de bandeira. Além disso, fora

" m Classificadora da plataforma desde a sua construgo,
quando dos trabalbios de converséo, decidido manter tante -
2 ol vomo classificagao a cargo do RINA.

ﬂm classificadora, o RINA tinha por incumbéncia a classificagio
- : . abrangendo, denfro do escopo do seu servigo
questoes de seguranga e prevengdo de poluicdo), suas

LY

R dn smbarcaciv ¢ de plania _de produgiio, & visia tanto das
m &z Estado de bandeira como das regras aplicavels para a

cwshicadn de unidades moveis de expluragau offshiore e de plataformas

% O pomizto regulamentando os servicos de classificagfio da plataforma foi
amitylio ente a Petromec Inc. @ RINA, em 02/07/97. No seu adendo n® 1
“ apecﬁmdas as regras de ciasmf ca;;ﬁn A Serem adotadas para o

88 Sen prejuizo das atribuigSes do RINA, a Petrobrés optou por fer dupla
" waeilicacdo dos parametros relativos & planta de produgfo. Assim, contratou

a ofra Soctedade Classificadora, o ABS, para desempenhar tal sanﬂ;u
deeaterenadio de ceﬂlcag.g o da planta de produgéo.
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i disso, ambas as entidades estabeleceram inclusive um programa
#0 de suas afividades em-éreas de deveres-ou inferesses

do tempo, apés a concluséo dos trabalhos de converséio ¢ a
s mspecdes, testes o vistorias exigiveis, a “P-36" obfeve os
;- de dasse e estafutdrios em conformidade, respectivamente, com
dw classificacBo e esfalutérias aplichveis. A partir daf, como é
ukss as nommas de classificagdo e consta especificamente da
Mas de Classificagéo de Navios do RINA, passou a ser dever
sbservar, duranie as operacdes da plataforma, as normas e
s cabivels, empregando pessoal capacitado, bem assim realizar
5& wngﬁes coma necessario.

Wi -a ora Defendente foi surpreendida, tal como &
m pessoas, pela noticia do acidente envolvendo a “P-36" em
: ini:mar no naufrégm da plataforma dias depms

: S0 subseqiente permitiu identiﬁcar. como origem do acidente,
8 mwplamente documentado nos autos, a ocorréncia de duas
ama mecinica no tanque de drenagem de emergéncia de popa-
. segusda de explosdo quimica na drea da mesma coluna, fruto do
ewdo de gis decorrente da primeira explosdio. O incidente,
eve vitimas fatais.

ﬁm das avanas provocadas pelas duas explosfes causou danos a0
ol estrutura externa da coluna de popa-boreste. Houve,
X, dianos 3 estruturas internas (principalmente redes e tubulagies), os
mﬂm 3 sitvacio entdio existente com relagdo a certos
ks {e.g., dampers de ventilaggo que ndo afuaram e bombas em
} € compartimentos {p.ex., elipses abertas para reparos na
W #dox™) — tudo conforme apurado pelas investigagdes posteriores —
m © piogressivo alagamento da unidade, lamentavelmente n_ﬁcn
opmlissiads e revertido pelas contra-medidas de salvamento, até o irremediavel

| alamegenerito da “P-36". . ECOPTELDOROCIMENTO ORIGRAL

ligﬂ

i et
. A




_ ; Navake foi fundado em 1861 e agora, portanto,
jr um século e meio de servigos & comunidade marfima

o Kalano Navale como as suas empresas a‘ﬁ_liadaj,a';is_ao

iy lecrativos. Seus aobjetivos institucionais -sdo os ‘de
.-..; da vida humana, da propriedade e do

pie, 10 interesse_peblico. A frota aTual enfrada com o
de chassificacdo tem tonelagem total de 15.223.033 grt.

o wei desempenhado pefo RINA e demais cnngéneres
8. bem assin medir a relevncia do trabalho por {odas
no beneficio do bem estar coletive e do comércio marltimo

tdm sido
I‘EESEIlaﬂDS e tomados na devida conta quandn as

Classificadoras, perante diferentes  jurisdigdes, véem-se
dtamadas a participar de processos. Bem conhecd-fas 6 o

- do navia transpurtadnr que viera a naufragar, o prolator do voto
: mﬁu Lord Steyn, destacou, em meio as suas fundamentagdes, que a
 Shasalicadora em questio (N.KK) era “.. wina entidade independente e sem




wdomente da seguranga day vidas e embarcagdes
e owras sociedades classificadoras a NK K.
mer swa guséncia, feria que ser cumpride pelos

m detalhadamente expostas nos tdpicos que

fCOm p CXAREEATO CRIGINAL

e ORINAgaP-36

atsrnii}

o ] R

W desenvolvidas pelo RINA no nome do Governa
mtn«s internacionais (MODU Code) adotados pela
De par com isso, as atividades de classificacéic da
s de acordo com as proprias regras de classificacio do
L m regutamentos da IMO (novamente o MODU Code) e
wmilicadas da [ACS - Infernafional Association of Classification

grkeerln, importante reter desde logo uma verdade fundamental:

: 8. a2 afividade de classificagfio consiste, simplesmente, R4y
' mamiestecilio do Classificadore _no_sentide de que certa'l\’
- eibarcecie otende as regras aplicdveis no momento em que 4

k. m conseqiiéncia direta disso, todo o frabalho de classificagdo,
- emueincdy vistorias, inspegbes e a emissfo de certificados, relatérios ou
" cutrers documentos. de maneira alguma & concebido para substituir ou aliviar
ms deweces e lesponsabilidades de outras partes envolvidas cam- a
smpopeacdo  tais como o seu proprietardo, armador, operador, projetistas,
amcrede¥os. estalelros, fornecedores ou reparadores, os guais permanacem
materados. Os principios gerais de classificagio do RINA, contemplados nas

e

" “The realty ks simply that NNK.K. {..) i3 an indepandent and non-profii-making entity, created
: are! operating for the sole pupose of promoiing the collsctive welfare, namely tha safety of
. o s gt ShpS &t sea. Jn common with other dassification socisties NACK fulfils a rofe which
e # sdeseoce would have to be fulfiffed by stafes™ (Liopd's Law Reports, ang 1995 vol. 2, pag.
BT 33




2 m de Navios, assim expressamente
y Berny 1.3.2 (tradugdo livre):

'3 m vistorias reaﬁzadas, relatorios,
iy = suwiros documentos emitidos pela
' de mameira algumy ém a finalidade de
aliviar os deveres ¢ responsabilidades de
) como Administracdes Pnblicas,
comsirutores, manufataradores,
Joraecedores, coniratados ou sub-
ks, armadores ou operadores reais ou
s, sfretadores, corretores, proprietarios de
mparadores. A Sociedade conseqiientementef/
i sousmiy gs. obrigagies . resultantes dessasi!
s movmo  quando _copsuliada  a  responder|}
ilies coactruentes a matérms nio cuhertas

o outros decumentos.” £ChPB %bu TOCURERTO ORIGHAL
LA
ETIRVTENCIAY i Tt LAn e
_ mo assunto, também merece destague umb Télevants fuanga
pelee s expresstes ‘Classificacdo de uma unidage] e a

¥ droas perigosas” dentro dessa mesma. unidade.
..m na “classificacdo de uma unidade” como navio a atividade de
‘pwgeadamients da embarcagio na regra aplicivel cabie primariamente 3

xm na “classificagiio de 4reas perigosas”, bem 2o

-m © proyetista da area em consirugéio ou cohversao ¢ quem: p_ﬂ_mmru
Mu& 0s espagos terfio, com a conseqlente obrigacio
-die grageiados. desde logo, dentro das caracterislicas e com egquipamentos
5 m 2 comespondents categorizagio que a area merecer (perigosa ou
3 miiei. Em oubas palavias, a farefa primiria de atribuir 4 &rea uma a [ 4

|

:m de acordo com as regras aplicaveis cabe, af, a0 projetisa.
7. Poshye esses dados, importa destacar a natural conclusdo de -:i|ue nao
coerpetp 4§ Sociedade Classificadora, de qualquer modo, interferir na atividade
- %= prowet. A concepgéo e eventual altera¢io do design da unidade nao sfo
% tareias suas. Seu papel & o de, unicamente, aprovar ou pdic a '}
ghassificac3o de dreas perigosas proposta pelos projetistas 3 vista das iji
; Degras que L&m aplicacéio. Nao aprovando-a, cabera aos projetistas refazer o iﬁ
grogetc da area até coloca-lo em confarmidade com as regras.




. gue a msponsabilidade pela dassificagiio de areas
sl deada ... somente g cargo das classificadoras ...
 Peiobras, através de seu-pessoal interno e dos projetistas ‘ v
o corle ativa na classificagdo das areas de risco da ¢
posue esa tarefa ¢7d primariamente sua. [

c
1

o -
i
Rpasx do RINA para a Construgdo ¢ Classficegdo de Unidades

g

e
e

. N o R Ay e

¥ Fisgras do RINA para a Conslrucdo e Gfassmi:a;:%% s

_ destinadas & Produgdo, Armazenamento e Descarga de
Fielmarbomos Liguidos (edigao 1996). H

o ‘Snissidianamente, aplicavam-se, também, os padrées da JEG -
Caik . ieismiicral Elofrotechiical Commission (por refer8ncia contida no paragrafo
353 Ejthsmgras mencionadas na letra “a” supra) e as Regras do-RINA sobre
& Conslrocio e Classificacdo de Navios (idem, pardgrafo 1.3.1), |

31, Relisva destacalr que as regras mencionadas nos itens “a” e "b” acima, |
bewm gssim a5 subsididrias que complementam-nas, fraduzem padrées
ilernacionglmente aceitos e_reputados_seguros, os quals séo

" afiokades tanto pelo Esfade de bandeira (Italia) como pelas autoridades

i lsepsieiras. na condigdo de Estado do Porto.

:':" X2, Por 8m_deve ser notado que a atividade de certificagio desenvolvida pelo ,
. #BS faziase com base no respectivo contrato que esta, per seu turno, |
Spfebrasa com a Petromec Inc., conforme as regras de cerfificagdo 14 eleitas.
Esfas. embora de maneira geral pudessem ser consideradas
mbstancialmente equivalentes as do RINA, pelo menos pardialmente, diga-se
de passagein, ndao eram as mesmas. A razdo disso era o proposito da
Petrobras de atender no seu projeto, simultaneamente, a diferentes standards |
¥enicos constanfes de varnios regulamentos internacionais, que, assim, note-



" ﬁ Pefromec Inc. de submeter a plataforma, especiaimente
fio. & ceriificacio de uma outra Classificadora, de acordo
jias regras. foi claramente motivado pela intengdo de submeter

platadorma 20 julgamento de duas entidades especializadas
» & apenas uma). Tal providéncia nada teve a ver com &

-SOERUCE0 e operacio da p_latafunné_ _
£ chntt BT HOTIAC)

- M .:-.. g renilh
LT T EA R L A

:'\.J'II

& 3!. Conw weto, 32 representagdo foi levada a acreditar que terig havido um
peelpnso oo de dlassificacdo de areas perigosas da coluna de pnpa—bnréste
o vilude de uma imagindria “fragmentacan”’ entre as afividades da ora
Delcswterde e do ABS. - '

X5 Segundo seus termos, “a RINA, por nio cuidar da planta de produgdo
& processo, ndo viu risco nas dreas externas qos TDEs; o ABS, por so
- ceidke da planta de producio e processo, reconhecen risco nas dreas
exterveds, mas enfendeu nifo ser de sua compeiéncia avaliar e classificar
sd1 greas”. Ainda de acordo com a acusacéo, a ‘soma das partes” ndo
resiana “no todo”™ em termos de classificagio (i, 1.433).

3. Ora, a afirmacgdo, com a devida vénia, afigura-se flagrantemente
incorrela, ndo lhe socorrendo os fafos nem a aritmética. A soma das partes
evidentemente resultou no fodo. Até com redundancia. ' '

mﬂe dns dois conjuntos de regras do RINA e ABS, os QJI .




w de todo o raciocinio é Egui‘vucada pois,
mimsﬂ‘ﬁcadora de todu g plataforma (ie., casco,
o ;, inckando a plantd de producgo). Logo, de modo
_ Mﬁ’ a plania de produgio dentro do escopo de sua
2. Wnha em vista principaimente aspeclos de seguranga
Muto a0 contrario, classificou-a, sim, 4 vista das
s g a classificacdo da plataforma, sem prejuizo da
o pelo ABS, segundo suas prépras regras. A alegacao,
el e pe&, pecando na sua propria hase.

> m mesmo_a conclusfio do raciocinio estd em
n & wedade fatica. Consoante antes explicado, o RINA e o
da aluado conjunta de ambos, jamais atuaram de forma
soemplets ot desencontrada.

o de wtas respectivas afividades, RINA e ABS estabeleceram
de coordenacao, cujo proposito era manter os mais elevadus
-SErecs ¢ auxiliar 20 mAXimo o deseluciguimqntp do-

CRRRD™ ol

;w £ verﬁm@es sempre fque areas ou me.ta\an;ues a serem’o flet-:n de
chaswilicacao acabaram vistoriadas, independentemente, por vistoriadores de
- v o8 fd0s — como muitas vezes sucedeu: Além do mais, a aprovagdio
' dis piaewns, desenhios e documentos se deu sempre, identicamente, de fonma

= .,
anfisperviente
A

#4. £ para encerar este tdpico, deve ser dife que sequer é rara ou incomum
s sfvacdo de dupla atuagsio de Sociedades Classificadoras com relagéo a
wna mesma unidade. O que a representacéic se esforca por apresentar como
A anomnalia, frata-se, em realidade, de situaciio nem um pouco

infregiente.

42 Tanto assim, gue na épota da sua consfrucdo como plataforma de
exployacdo, a_ propria  “SPIRIT _OF COLUMBUS* foi também

s S S U




‘83, A acusacgo, pois, CARECE DE MINIMA BASE. A
Wepeesentacio concebeu uma determinada interpretacdo para  os
. acomecimentos no tocante as Saciedades Classificadoras e estruturau suas
imputagdes a partir daf. Todavia, os fatos agora provados desanforizain

por completo tal versdo dos fatos, que, assim, cai no vazio, levando

consigo a propria plausibilidade de acusaciio que gerou.

HLb. A alegngiio de extemporaneo ingresso dit “P-36” em
Operagiia

44. Esta acusagdo, exposta no item 47 da representagsio (f. 1.430),
aparentemente ndo esta dirigida & ora peticionante, senso a outros sujeitos do
processo, razéo pela qual seguer foi inserida no Ambito da acusacdo

inicialmente estabelecido nesta petigio.

45. Mas, por cautela e para o melhor esclarecimento da verdade, a
Defendenfe quer tecer os breves comentarios seguintes, que refutam, no que
diz respeifo a si, qualquer hipotética ilagéo de que. a plataforma pudesse ter
enfrado em opera¢io precocemente, sem que as respectivas exigéncias de
classificacaa estiuessam atendidas.

45. Em 28/09/2000 o RINA emitiu ©5 Seguintes certlﬂcados e classe e

%pn;grm_

:'1?1\

da "P-38"
estatuténios da égﬁ},]‘gﬁ{r’:ﬁﬂ{‘;n

+ certificado de classe; R ANE | LS

s gdeclaragdo de conformidade com o MODU Code;
» cerificado internacional de linha de carga;

+ certificado de seguranca de construgao;

= cevthcado internacional de prevencao de poluigéo por dIaﬁ;
= geribcado iffernacional de prevencao de poluigéo por esgofo;

»_ ‘pestificado de interacional de elevador para passageiro e tripulantes.

et
PP




{:hﬁﬁt:acéo eda enﬁSSEG dos nerﬁﬁdaiiﬁs 'éﬁtatutérins, forarm
em funcionamento; adequado ao tempo das inspegoes. Assim, 0s

w de classificagio. & estatutdros da plataforma encontravam-se
wdeguadamente em vigor quando da sua.entrada em operagao.

48. O que havia, isso sim, eram alguns equipamentos dos trens de producio
B e C os quais estavam temporariamente fora de funcionamento, aguardando
providéncias para serem testados. Isso, porém, néo tinha qualquer relagéo
coim a vigéncia e validade dos certificados emitidos, por duas razdes simples:

+ fato da plataforma estar operando sem a sua plena capacidade de
produgdo (apenas parte e ndo a integralidade da planta estava
operacional) piio guarda relagio com og aspectos de seguranca e
prevengdo de poluiciio gue constifuem o escopo da classificacao
a cargo do RINA, eis que os dois frens inativos permaneciam
isolados do restante da planta que estava em funcionamento. Em
suma, ¢ nio-funcionamento de parte da plania ndo

impedia 0 _normal _funcionamento de ountras dreas
opergcionais autonomas, nem, por cutra, acarretava problemas
para os certificados j& emitidos;

em conseqliéncia, ¢ comissionamento desses trens de produgéo era
mais relevante do ponto de vista da PRODUTIIDADE da
plataforma, matéria, mais uma vez, fora do escopo de atuacdo
do RINA como Sociedade Classificadora e_entidade

desempenhandoe fitncdes em -nome d’a Estado de

bandeira. o
£ chmar B ﬁmn ORIGHAL:
fh D

Hi.r. A classificaotio dos TDEs e seus espacas ... Fiscins

a5 .ﬁ grandemente  enfraquecida pela auséncia . do argumentu de
w que poderia explica-la, € bem de ver que a alegacto de

: que o5 agipamntﬂﬁ ) sistenm_;i{-t&ﬁi:ﬁ,ﬁﬁ_s ‘em tazdo das |




50. Gom efeito, antes de mais nada, a douta Procuradoria #ido_ministrou
um minimo de elementos para demonstrar sua afirmacio. A
representacdo de fis. 1.403/1.439 nfo traz uma (nica. evidéncia, nem ao
menos- uma explicagéo consistente de COMO ou POR QUE essas &roas
estariam ma! classificadas. Nao indica, em momento algum, qual a regra
ou regras de classificaclio que terigm sido desconsideradas ou
mal aplicadas. E impunha-se fazé-o, pois cabe & parte Autora o dnus da
prova quanto ao fato consfifutivo do_sew alegado direito, segundo
expressamente determina o art. 333, inciso | do CPC, de aplicagdo subsidiaria
a Lein® 2,180/54. |

51. A classificagio de areas perigosas contempla diferentes nivels de risco
com relagio & probabifidade da presenga de gas ou vapores inflamaveis no
ambiente, A classificagéo desses niveis de risco tdm nomenclatura e
parametros diversos conforme a regra aplicavel. No casc das Regras do
RINA/MODU Code as possiveis classificagdes e suas definicdes s#o;

o zona 0. aquela na qual uma migtura explosiva de gasfar ssteja
continuamente presente ou presente por longos periodos;

» zona 1. aquela na qual uma mistura explosiva de gdsfar seja de
provavel ocorréncia durante a operagéo normal;

s zona 2. aguela na qual uma mistura explosiva de gdas/ar ndo & de

~ provavel ocorréncia, ou em qus fal mlstl[l:? cerrer
f-_emstlra por um periodo curto; PRT Fﬂ

L“M—H

i S

*Te nquadram

. !ﬂL Fur mhméa dreas néio classificadas sao aquelas quétad
wewhama das definiches acima.

@saliacio quanto 3 probabilidade da presenga de gas no ambiente &, em
wma fungaoe de varidveis como a fragiiéncia da liberagéo de uma
inflamével, a duracio e a guantidade dessa libgragiio, os
ativos & ventilacdo e outras precaucdes de seguranca.

temente, o gue se tem de fazer é classificar os espacos/
os_conforme zonas de risco. E isso, até por questdo de

LIS

v
|
\i

.

g}fpgaﬁm




_-m da "P-36", desmentindo a alegacdo de negligéneia
w80, o RINA mostrou-se vigilante, desde o inicio dos
mirplio, quanto a correts classificagfio da irea. Prova
nos desenhhos acostados as fis. 1.242/1.243
_ m&shs ao RINA para aprovacio. Relembre-se sempre
ckwigacdo de classificar areas perigosas, de acordo com as

mg:eleaﬂ projetista.

ol o desenho de fl. 1.242 ainda fazia referéncia aos tanques
laliwra antiga de “base oil tanks® & ndo apresentava um nivel
. suﬁuante que permitisse uma avaliagdo quanto 3
' aﬁl dreas adjacentes aos tangues fechados, Por conta disso, o
o sua dilgéocia no trato do assunio, aprovou os desenhos
i { m st r&asalvafaduertenma expressa e genérica, sic {(fradugéio

e -—

‘“Coas ref. a0 sen desemho anfes mencionado, nds
- ditscamos que, de acordo com a IEC 61892-7 e
MODU Code (ver anexos), os espagos internos de
] fechados devem ser considerados zona 0.
T: , motemn gue zona 1 inclui, em locais abertos ou
semi-fechados, a Jrea até 15’ m dos Limites de
rnqner aherturas para a arethos que s¢jam cpa
sistemaa de Jama (ver 6.2.3.4 of MO ode),
eagqumanio zona 2 e¢sti relacionada com dreas 1,5 m
sMém das dreas zona 1 especificadas ne item 6.2.3. 4 do
‘MODU Code ¢ além dos locais semi—fechadus

especificados em 6.2.3.2" .
ECEPARE mn{rumg_ DORERL
BT e R
ST esla-se esse fato, por si s6, mostra desde logo qué /néo houve
meglgbncia na classificacio das areas perigosas; houve, isso  sim,

' S8 Mais tarde, com o recebimenio de outros dados permitinde melhor
compreender a destinagio e operacdo dos TDEs (ja a esta altura assim
chamados) — a serem utiizados somente em circunstéincias de emergéncias




de mﬂigﬁ&es nomais -de operagas —, ©
o gssunto.

anles de mais nada, & bem de ver que néo-ha qualguer
" quanio & presenca de tanques nas colunas da plataforma.

e aepecto, de acordo com o MODU CodeiRegras do RINA
ﬂl‘mbda e de fato o foi, a classificagéo dos TDEs como zonas
& que a presenga de gases/vapores nos tanques se daria apenas de
- Spewp mwiéc improvivel, apenas em situagies de emergéncia ou
. m ¢, ainda por cima, por isso mesmo, fora das condi¢Ses

acewnais de operacfio. Portanto, as (nicas opgdes de classificagsio que

- mefeceriaim atengio, e de fato mereceram, foram as de zona 2 ¢u 4rea néo

ctassificada.

61. Ao cabo do seu trabalho -~ considerando-se as regras, as condigtes
previstas para o uso dos tanques e os componentes que guarneciam as

instalagées —, afigurou-se como enquadramenic adequade sob o
regulamento do MODU Code que os TDEs ficassem como Areas ndo
classificadas. £ 0O FIEL DO PORNMENTD RIEINAL

E':‘:‘Lal‘;;%t'r-i R 4 s
&2. Ainda de acordo com os critérios do MODU Code, os espacos adjacentes
aos tangues, pelas suas praprias caracteristicas e ufilizagio, merecgriam ser
sempre classificados de forma mencs rigorasa do que os proprios tanques.
Como & priori os pontos de partida para a classificagiio dos TDEs somenfe
poderiam ser Zona 2 ou drea ndo classificada, dai forgosamente decorria que,
qualquer gue fosse a final classificagdo dos tanques, OS SEUS ESPACOS
ADJACENTES, SEMPRE E SEMPRE. DEVERIAM SER
APROPRIADAMENTE.  CATEGORLZADOS (OMO _NAO
CIASSIFICADOS e, assim, de fato o foram. S

63. No particular, importante renovar aqui aquela fundamental concsituagao
do que vem a ser a atividade de classificacio de uma unidade; trata-
se da afericBo, psla Sociedade Classificadora, se wma embaroncin/
plalaforma atende as regras aplicdyeis no momento em que a
verificagio é feita. O trabalho de uma Sociedade Ciassificadora quando
realiza aflividades de classificacdio & o de simplesmente verificar o




sxidenies a sefem aplicadas. Estando elas

a1,

_ e Classificadora néo pode ser respensabilizada sob o
y 25 regras efctivamente aplicadas possam parecer — num
ir.h— inadequadas efou necessitando ser modificadas ou
sl o pode, ao invés, isso sim, levar ao comego de um
Eregsio das regras. E, de fato, as regras estdo sujeitas ao um
il mu de modificagio e aperfeicoamento com vistas a manté-las
w .eom relagdo 3 evalugdo tecnolbgica, da experiéncia e da
mﬁ, lovando em consideraglio os trabalhos empreendidos por drgdos

. epecalizades como a IMO — Infemational Maritime Organisation, a IACS —

' smernadional Associafion OF Classification Societies, a Comissdo da
Comumnidade Européia, e competentes comités técnicos e -grupos de
especialistas da propria Sociedade Classificadora. -

65. O esclarecimento é feito por conta do comentério contido ao final do item
42 da representacio (fls. 1.428/1.429), de gque nao se piuderia admitlr “gue se
reduza a classificagdo de risco de uma drea sob o argumento de que esta
ficard exposta ao risco somente em situagdes de emergéneid’, pois, assim,
esta ficaria "desprovida dos recursos de seguranga que, tela situccdo
de emergéncia, mais indispensdveis seriam”. & btz 101 60 DO

rr ;’ﬁapel

66. A alegacdo contém, como visto, SEria inc&mpree%ﬁgéﬂ "
limites de atuacio da utividade de classificaciio.

67. No desempenho da afividade de classificacdo, as 'Sociedades
Classificadcras NAQ DETEM PODER DISCRICIONARIO ALGUM FORA
DAS REGRAS ADOTADAS PARA A CLASSIFICAGAQ. Somente podem
emitir recomendacdes se e enguanto for para atendsr a regra de classificagéo.
Fora digso, ndo tém qualguer inferferéncia na concepgio e lay ouf do projeto.
Simplesmente nio ¢ este 0 seu papel.

68. A regra aplicave! ¢ efetivamente aplicada no caso concreto contemplava a
ciassificagio de dreas perigosas tendo em conta, dentre outros fatores; a
probabilidade de acomrer um vazamento, ¢ fempo de permanéncia de gés
kamavel nos compartimentos e a existdéncia de condigbes normais de |
opwracio  Contemplava também, como & 6bvio, certas situacdes de |




do CONCEITO DE ANORMALIDADE

R morges. Alias, mais do que simplesmente nao
wmfe excluem este npo de evento, consoante

de qgue g drea deveria ser classificada de acorde
_gue pudesse contemplar _toda e _gualquer
fncia, tal como pretendide pela represenfagio. A
fs dsdesSo do que vem a ser.uma emerg@ncia para efeito das regras
20 gonceito de anormalidade por elas encampado, dos quais,
m estdo excluidos os EVENTOS CATASTROFICOS, dado 3
m e imprevisibilidade de seus efeitos. Situagles de
12 catastrofica ndo constitufam nem constituem, pois, parametro das
de cizsaificacdo de reas de risco que o RINA fol chamado a aplicar,

. Repdnse @ exaustio: as Sociedades Classificadoras, no seu mister de
asellcacio. neda fazem, podem ou devem fazer que se aparte

R E regras_aplicdvels. Néo criam ou aplicam eriférias tecrms'
‘; ‘smdyws. rem tampouco fazem apreciaoies divorciadas _dos

. mw mais simples, n&o fazem o que guarem, fazem o que a regra

' -?2; MNigs, os Refatorios das Comisstes de Investigacéo tanto da Petrobras
gy da ANP/DPC inclusive corroboram plenamente o fato de n#o haver
goesbonamentos quanto ao servico de classificacdo da drea adjacente aos
fmngies a uz do MODU Code e demais regulamentos aplicaveis. '

cmﬂmmrmmiofwndmmuﬁ:saafeﬁrﬁ/




_'_nm 42 Petrobras trata do assunto no seu item 8
il “dowews indicodas pam me!horfa‘ apanas sugenndu

a jamais foi de ma aplicacia _ggs rﬂgras de
Sociedades Classificadoras; propfe-se, 40 invés, em

o alociio dc normas_de classificaciio_aindag mais

Y swpwmn 52 vé do Relatdrio da ANP/DPC que & fi. 1.375 faz sua
especifica no assunio. No mesmo diapaséio do Relatdrio da

R Puilwiibcic. sigeee como medida a ser adotada “Estabelecer gﬂ?_@ (MY

| dBFCIONAIS parq aplicacie SIMULTANEA de normas velgtivas &

h ghepyificacér de Zonas de Risco” (grifos nossos), Mais uma vez, pois, as

everhlxs criticas bagearam-se na possivel copveniéncia da adogfio de
NOTAES Mais severas ainda gue as atuais — jamais na consideracdo que ©
servico da Defendente ndo houvesse contemplado a cometa classificagéc da
area de conformidade com as regras cabiveis.

75. Se em dado momente futuro chegar-se ao entendimento de que os
parametros aplicados poderdo ser aperfeicoados, que entdo se faca isso —
alias, esse é o ciclico trabalho de Sisifo 2 qus o homem, em termos de
evolugdo, estd perpetuamente condenado, testemunho da falibilidade e
imperfei¢ao da sua prépria ¢ondigio. Mas esse problema, frise-se, zaada,
absolutanente noda femm o ver com a atividede de
classificanito. Uma coisa sao os critérios de classificacio, ottra é o
trabalho de classificaciio com base nas regras adotadas e em vigor no
momento da classuﬁca;:ﬁu

76. Conseqﬂentemente, nada autoriza A INTENCAQ DE SE
TENTAR RESPONSABILIZAR AS CLASSIFICADORAS
PELO TRABALHQ QUE LEVARAM A CABO, QUAL SEJA,
O DE SIMPLESMENTE PERIFICHR A CONFORMIDADE
DAS AREAS EM QUESTAO COM AS REGMS EM-VIGOR
NAOUELA OCASIAO. ' F“"t n[] @U | RIGINAL:

e e
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77. Ficou estabelecido no tépico anterior que a drea dos ta gques e
compartimentos adjacentes tinha classificagdo compativel com suas
caracteristicas e utilizaggo pretendida.

78. Porém, como argumento subsididrio, e apenas por amor ao debate, deve
sor acrescentado, até com maior &nfase, Que a guestdo da

classificac@io __da__drea, visivelmente, nenhum nexo de
causalidade teve com o acidente e seus desdobramentos.

. 79. lLogo, mesmo que oS fanques, hipoteticamente, tivessem sido

classificados, por exemplo, como zona 2 (zonas 0 e 7 sequer em tese seriam
concebiveis), @inda assim tal circunstincia seria _inapta. «

interromper a cadeia de eventos conducente ao resultado finol

80. Mulplas e imespondiveis s&o as evidéncias disso. Confira-se na
seqiiéacia. '

. 8%. A primeira explosfio, conforme mostra-se incontraverso nos autos, feve
menhuma, rigcorosamente nenhuma relacio de causa-e-efeito
Cam qmﬁes relativas @ classificaciio de dreas, Procedimentos

_ m e de manutencio & que respondem, exclusivamente, por ests
-. mm como expressamente reconhecido pela D. Procuradoria.

Como € pof demais sabido, essa explosfio mecdnica resultou da
0 dos seguintes fatores, os quais levaram a sobrepressurizagéo do
popa-boreste e a sua ruptura, com extenso dano ao compartimente e
, adjacentes, maciga [beracdo de gds e inicio do prucessa de
y da plataforma:

o de liquidos no interior deste tanque;
0 do suspirc ou  verd, transf-::rmando um tanque
em cumpanimento pressurizado;

ORBNAL




ﬁﬂﬁerDTDEdebonﬁord&ma
i a0 invés do caitson da prodl.i;‘:ﬁo. L

werin na parBida da bomba do TDE de bombofdm causanda
ﬂ deo e gias para o TDE de boreste através da vﬂlvula

i 40 pmblenw apﬂs a bcmba dar partida, dal por

ﬂh casal, repita-se, nenhuny diferenca favia wma

sificecdo dos TDES. Estivessem eles classificados sefa [4
¥ #odka a maneira o TDE de boreste romperia pela sobrepresséo
- m e para a qual ndo tinha sido projetado.

-m da_plataforma, por ouro lado, igualmente nio
ef vincitlo com guesties de classificacdo, sendo, em
'mﬁhﬁa direta da primeira explosio e de outros fatores
: .. &k como elipses e escotilhas abertas, problemas com os
&as m do sistema de ventilagio, efc.

M, a pebpria representagio admife isso, pois afirma que o
riie dricialmente se fez a partir do “ingresso de dgua e éfea na

{iem 57, ﬂ 1.433), para mais adiante sequer elancar a matéria de
0 enkre as causas fidas como meramente contribuintes para o

e 68, A. 1.435).

~ih
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o falhas consikleradas de provéve] ocoméncla durante a
coumo, exemplificativammente, um escapamento de gases

a3 tottirte do CONCEITO DE ANORMALIDADE -
; o dassiicacdo de dreas perigosas vinculam-se.

y . gigeihca  dizer, a confrario sensu, que FALHAS
FICAS como aquela ocorrida com a plataforma pdo_estio
“escopo_das regras_de classificaciio, por mais

M m porque a forga destrutiva do evento calamitoso costuma, a

' ﬂm tanlo alferar drasticamente o confisuracio interna dos
apiedon mmamdvmremlmurﬁgmdem proprias
proteger as dreas classifiondas confro os
m as (uais, assim, acabam por tornar-se de nenhuma

m arcunstancias.

: &k A malicia, aliss, ¢ objeto de normatizagdo exprassa. A norma IEG 79-10
- E - &darnational Eletrofechnical Commission, aplicavel subsidiariamente

“1.L. Escopo

AT E

Este padrio diz respeifo a classificacio de dreas de
risco onde gas ou vapor inflaméveis possam surgir; de °
maneira a permitir a adequada selecfio e instalacio de
aparefhos para utilizacfo em tais Areas de riseo (ver
noins 1 ¢ 4).




m ende hja isco _de ignicao
i d¢ gis on vapor inflaméveis,

que estejarn além d’a CEJ'HCE"__
f@sﬂemda neste padriio (ver i

J

()

Nota 3: Falha catastréfica, nesse contexto ch-se
lo, g ruptura de wm vase ou tub do de j

processamento, ¢ _{ais _evemtos _que ndo_ sejam
previsivels,

93. Ora, que « ruptura do TDE de boreste da “P-36"
consegiiencias - dal  advinday oram  acontecimentos

absolutamente_catastroficos, disse ninguém duvida. Nem mesmo

a douta Procuradoria que - admitiu tal fato, literalmente assim também
qualificando-o, ao asseverar que "se a drea palco dos presentes evenlfos
fosse objeto de uma correfa, eficiente, periinente classificagiio, wilo
estariamos nos agqui a lameniar tamenhe catdstrofe I

04. Portanto, afigura-se flagrantemente incorreto & sem base técnlea o
raciocinio da representagéio de gue a classificacio de 4reas perigosas deveria
ser mais rigorosa, visando a prevenir efeitos tais como o da primeira
explosfo. A catdstrofe, segundo as regras, nio & parametro para a
classificagéo de areas de risco,

05. Alids, como verdade técnica que &, a exclusfio das catdstrofes para efeito
de classificagio de areas perigosas podena inclusive ter sido faciimente
confifmada antes do oferecimento da representacdio, evitando, destarte, a
instauragdo deste processo com base em fundamento assim equivocado.
Fara que se tenha idéia, o assunto é taoc amplamente conhecido dos técnicos
da matéria que consta até mesmo dos autos. A 36° testemunha, o Gerente
de tmplantagso de Empreendimentos da Pefrobras, Sr. HENIDIO QUEIROZ

e
— T -

n . ' J.

- ——

»




iwhssve esclarecimento nesse sentido na *fﬁse_"ﬁﬂe inquérito,

- e, que a “classificagiio de dreas tem a filosofia de

fes corriqueiraz, escapamento de valvulas por exempla €
isirofes” (. 223). -

i M odens de consideragdo conduzem inevitavelmente a esta
ehaidey. Uma que leva em conta os equipamentos que em tal hipétese

Jhemtro dessas dreas adjacentes ap TDE de boreste. E

ﬁ Tomando aquele primeiro ponfo, & bem de ver que instalacbes e os
mmﬁlahgﬁes adicionais gque estariam presentes dentro do 4°

'm PROVAVELMENTE DESTRUIDOS _ OU __ TOF NADOS: -
" BWPERAWTES SEJA PELO IMPACTO DA CATASTROFICA EXPLOSAD;
" QEJA PELA SUBSEQUENTE INUNDAGAO DO COMPARTIMENTO. -

H A wesra explosdo que destruiu o TDE, anteparas e fubulagbes, tamhéni

- Sy ek poupade outros equipamentos, e, Earncuiannenta os delicados
" wwasores de gas. E 0 g4s teria, de toda a sorte, atingido os niveis superiores

b
ik photadorma através das estruturas rompidas, tal como instantaneamente
L. . . .

=20 Ja &% demonstrado que tanto o impacto da exploséo como o alagamsnto
#¢ compartimento colocariam fora de acfo esses equipamentos,
ganopalmente 0s sensores de gas. Mas, apenas por amer ao debate, pndere
¢ admitir o confraric para, de idénfica maneira, chegarse a imefutdvel
conchrsae de gue, A vista das_circunstincias do caso concrefo, o
Emconamento dos sensores de gis NAO FARIA A MINIMA DIFERENGA.




i ey pcorren por falta de alarme quanto &
: pomepartimentos da coluna de boreste. Muito
mm quostio de poucos segundos apds a primeira
2 ES DETECTARAM A PRESENCA DE
M) CONVES PRINCIPAL DA PIATAFORMA, tanto
| 4@ producho como nas entradas de ventitagio de diversos
; A prowa dos autos & inequivoca neste particular:

e “Em virtude dos danos nos tanques, o gis vazado no
' S iterior da colana atingin o convéy grincipal da
S anidade, na extensfio de popa, através dos duates de
veptilacio e suspiros de fanques dznificados, sendo -
detectado pelos sensores de 5 s sitnados ma planta de
process¢ ¢ mas entradas de ventilacio de outros . j
ambienies” (Relatdrio da Petrobris, fl. 1.261)

*0 gas liberado do tanque atingiu a drea interna do
convés do fank top e do convés principal através do
sistema de ventilagiio da ecluna e das linhas rompidas
dos susdpirﬂs dos tanques localizados abaixo do 4° nivel,
ativando 0s sensores de gas. A liberacfio do gas foi
confirmada instantes apios a ‘primeira explosio’ pela
deteccao de gis em duas tomadas de ar de ventilacio,
uma para a coluna de popa boreste e outra para a area
interna do convés do fank fop e em outros s¢nsores
localizados no convés principal,” (Relatdrio ANF/DPC,
) fls. 1.374/1.375)

102. As 5% {fi. 70), 14° {fl. 116) o 24° (fl. 155) festemunhas tambem confirmam
a existéncia desses alarmes de gés. Alids, conforme d& conta a prépria
representacdo, RO _fotal o impressionante ntmero~de 1,700
alarmes soaram na plataforma ! EC@F&‘E@I@!}_Q“ AN
| ' “"-&utﬁ* A

103. E nem se alegue que poderia haver divida quanto 4 exata Iuc{li acéo do
gas derlro da coluna de horeste. A 14° testemunha, o Operador na larea de
autimacao e turbo magquinas VALDECIR CHAPETTA, foi enfatico ac declarar
e, segundo o procedimento padrdo nesses casos, uma equipe‘inha'se
diegidc a0 jocal da primeira explosio para verificar o acorrido e que, ao
i . selvar. confrmaram ‘ago pessoal da sala de controle, 0 SUFAC, o

o COPLAT . 0 SUPROD e o Operador de servigo (Patinho), que havia gds
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gmawte & presenca de giis. nem por auséncio de
 deireyam de ser fomadas as obrisufdrias
mdti'orils fendenites o _evitar uma

m m sensores a alammar ha colyna representariam uma
@ aos ;a milhares de sensores que alarmavam

Jﬁ#ﬁmséo de gas que j& afingia o cnnués principal, teria su:h:- 'M

i ﬁw das areas com exglasnmgt , 8 evacuagiio dog
plmesics. sob perigc_de _explosiio e outras congéneres. A
o, =ta mesma, coniém vivas criticas nesse sentido : ‘_1.421

L TR 5 T :!}q 5,

:m Mbds neste contexio, deve ser lembrado que em virtude dos dapos )
pessacadcs pela primeira explosao ocorreu uma parada de emergéncial de |
et 3 {emergency shuidown 3} da plataforma. Enfretanto, esse mecanipmo

¢ segeranca foi contornado, “bypassado” manuaimente pelo pessoal do f

comibrde resiaurando-se, assim, sistemas que deveriam ter ficado inativos.

i W Passando agora 4 segunda ordem de consideragbeés, nem ao mais
' 'm espectador poderia passar desapercebida a_circunstincia de
' 50S ves danos provocados pela catastréfica tura do

- MM_E incontrolive] dissemingcio de gis coluna acima, &
j& ndo mais estaveg centrado nos ESPACOS

..':'WORES da coluna, adjacentes ao TDE de boreste (4°
- siwet). O foco da questdo passara a ser outro, O problema se deslocara de

PN

W8 O real problema passara a se situar nos CONVESES
SUPERIORES, onde o gas, até entdo saturado e nao-explosivo nos




flaals cn_oxic _igppnhel no_ambiente, ci!mnhando para

m Ora, como & lbgico e de imediata apreensae, nenhum equipamento
 decomente da hipolética classificagiio dessa area como zona 2, que
sobwevivesse Id em baixe deppis da primeira explostio, seria capaz de
impedir 0 que estava por acontecer — © de fato acabou por ocorrer —
NOS NIVEIS MAIS ACIMA ! Alarmes, sensores ou seja [4 o que for,
nao seriam capazes de deter a viclenta dispersdo do gas para cima, no rastro
de destruigio das estruturas deixado pela catastréfica explosso mecanica. O
argumenic & auto-evidente; afirma-se pela sua ldgica inerente.

110. Todos esses dados, somados aos gue ainda virdo, patenieiam, sem

sombra de dilvida, come a questio da classificaciio dos espacos em
torno do TDE passa longe da cadeia de evenios determinante

para ¢ actdente com a “P-36”. Sia inclusdo ou exclusio da cadeia de

causalidade resuita sempre indiferente, incapaz de alterar o resuitado final.

111. Alam de ter se equivocado na afirmacéo de que a classificagbo de areas
perigosas poderia ser outra, reside precisamente nesse ponto uma segunda
fragilidade da representagio. Abragando de forma acritica as equivocadas
conclusdes do inquérito preliminar, a D. Procuradoria n#o apercebeu-se que a
origem da primeira ¢ da segunda explosdes, bem assim do conseqbiente
naufragio da plataforma, tinham causas outras completamente alheias a

questdes de classificagao. - &ﬂﬁP;H:E‘:! rh [';{;Liﬁfh_fl‘ '

o As cansas da segunda explosiio

112, Chega-se, agora, a0 derradeiro argumento autdnomo, caracterizador'da
akiséncia de vinculo causal entre o frabalho de classificaciio e o acidente.

113 Preliminarmente, como a ilusfre Procuradoria artfculou a acusagdo de
e 3 auséncia de uma diversa classificacdo de areas perigosas quanto aos
espacos adjacentes ao TDE de boresie tetia concerrido para a segunda

eaplas30, convém notar, tambem aqui, gue ERA ONUS PROCESSUAL SEU

AL .4,-’-51%‘.1[?
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L PROVA. Cabba-he dermns'trar especﬂgamente a falta desta
dagamta - carackeristica relalwa a uma classificagho zona 2 enquanto

w Mpcexsinia e suﬁuente para pruduzlr 0 evento.

$td_ A leitura da pega acusatdria mostra, tndauia, que a Procuradaoria néo
desincumbiu-se desse 8nus legal. O drgap acusador limitou-se &
vaguissima e genérica assertiva de que “se a drea palco dos eventoy fosse
objeto de uma correta, eficiente, pertinente classificacdo, ndo estariamos
aqui a lamentar tamanha catdstrofe’. s=o, forgoso é admitir, & apenas a
afirmacéo do juizo pessoal que a Procuradoria fem sobre o ponto; de modo

algum fag @ prova_especitfica de que algo diferente em termos de

-classificagéio de areas perigosas teria colaborado para evitar o acidente.

115. Portanto, a acusagdc de pronto j& cairia por terra por mais essa razéo,
ante o que dispde o anfes citado art. 333, inciso | do CPC.

116. Acontece, porém, que ndo &6 essa prova deixou de ser feita, como, bem
ao inverso, 0s estudos e investigacdes ministram Irrefutivels evidéncias

de que a sequnda expligsdo ndo hode ser correlacionada com guestdes
de classificacio.

117. Para saber se a matéria de classificagéio. de dreas de risco poderia ter
relevancia em termos de causalidade, deve ser indagado se uma diversa
classificagdo teria impedido a dispersfio dos gases e a ignigdo que levou &

explosio quimica. e PH .

m-

119. Comegando pela dispersiv dos gases, AS INVESTIGAGOES
APOMTAM QUE EXTENSOS DANQOS ACONTECERAM ' NAS
ESTRUTURAS DA COLUNA DE BORESTE, 05 QUAIS
rEmaTRAM O LIVRE CURSO .DO _GAS PARA 03 NIVEIS
. SWPERIORES DA CQLUNA  Destacam-se como importantes, por
_vepmesentarem um facil caminho para o gas liberado do TDE de boreste, os
W e Snhas de suspiros de tanques e do sistema de ventilagio, que se

L. . woewperam. Releia-se o Relaidrio da Pefrobras acerca das cuns&qﬂénmas da

ppnmara explosio




roling, pri -g.u*-
drun do mar de servico, .
{Sﬂ Vder Serwcc Pnnps),

de ventilacao.

()

dos danos nos tfanques, o gds vazado ho
o w da colune otingfu o convés principel da
- M ma exiensdo de popa, através de dufos de de
& suspiros de tangues danificados, sendo
fos sensores de gds situados na planta
de processo ¢ nus_entradas de ventilocfo de outros
sbientes.” ( 1l 1261)

X Portardn. a calamitosa extensdo das avarias, principalments 3s

- sibsfacies de ventitacao, fornou irreversivel a dispersiio de pis

demtre da coluna, em um caminho ascendente. Nada, em termos de
chaesilicacdo de dreas perigosas do 4° nivel da coluna, poderia impedir este

| D, pozs 35 linhas de ventilacdo tinham sido parcialmente destruidas,

dxwio passagem livie ao gas.

miensamente para a ampla disseminagdo dos vapores. De um Iaa g
abertura da escotilha comunicando o 3° e 4° niveis, criando um segirfido
easminhio para os gases. E, de outro, o intenso alagamento progressivo do
4 nivel, onde o descontralado ingresso da 4gua no compartimento forgava a
expulsdo do gas ali presente, para cima, através das linhas rompidas.

122. Tode este quadre, portanto, forna insofismavel que a disperséo de
gases. a partir do evento catastréfico gue fol a explosao mecanica, forno-
se um evento fora de controle.

123. Chegando-se agora, por sua vez, a questéa da fornte de iﬂk 0 que
poderia ter causado a explosédo, ai, entdo, A PROVA E FLAGRANTE DE

QUE A EXPLOSAO COISA ALGUMA PODERIA TER A VER COM. 03




DE BOR TE—e cunseqﬂentemente
X uat:harl‘sl‘ms que a darea pudesse aprese-ntar como

o m A wnpossibilidade da ignigdo ter sua foni:é localizada_nos espacos
adipcentes ao TDE de boreste provém de uma prova técnica superlativa.

' Refefimo-nos a “Andfise de Dispers8o de Gases’, realizada pela empresa
especializada MTL Engenharia a pedido da Petrobrés.

125. Mediante esse estudo (doc. anexo), haseade em simulagdes
computacionais a partir das informagBes 6 registros disponiveis, foi possivel
astabelecer o padrio de evolug#o da dispersio dos vaperes dentro da
coluna, bem assim a provavel area onde a ignigio ocorreu.

126. Os gases confidos no TDE de boreste ngo eram inflamaveis quando
saturados, isto &, presentes no ambiente em elevadas concentracies.
Somente sua mistura com adequadas {grandes) quantidades de oxigénio
propiciavam condigbes de inflamabilidade. Sua chamada faixa de
inflamabilidade se situa enfre o 15% (limite superior de inﬂamabitidada} ad%

(limite inferior de inflamabilidade). Abaixc de 4% a. mistura

representa risco de ignigao. EG{}W\FEH- E : ‘

msm,y@; AR
127. A analise demonstra que a medida em gue furam Dm‘spersandn €0, 0S

vapores passaram a ocupar os nivels superiores da cohuna, o
mesmo o Second Deck. All, a medida em que os

e - L * L]
passavam, ¢é que foi formando-se a mistura de gis e zmgémq
em niveis propicios a ama explosio. -

128. Inversamente, os niveis inferlores, vale dizer, os 3" e 4? pisos, bem

como os compartimentos abaixo deles, iamt esvazinndo-se de pds.

129. Para que se fenha idéia, ja aos 600 segundos (10 minutos} apds a
pemesa explosdo, 0s niveis superiores da coluna, o Tank Top e mals o
Sevond Deck, todos exibiam concentragdes de gés na faixa de
mlmwabiidade, assim permanecendo até o momento da explosdo.

" %3¢ Em contrapartida, a partir desse masmo momento (800 segundos apds a
rmphra do TDE) os 3° e 4° pisos e compartimentos mais _abaixo




133. Em vista de tudo, o estudo assim conclui:

Cio g_gas inferior a 4% — abaixo,. Enrtgutu, do

fiamabilidade | Em bom vern4cuio: QUASE NAQ MAIS

nos inferiores

Top

“Ha indicios de combustio em Salas localizadas no

Tank Top e Second Deck, associados a marcas nas
peredes. Fsse fato resulta em danos consideriveis nos

dots conveses.” (Estudo da MTL, item 5, nota 7)

PR e L A

“Portanto, denire as hipdteses assinaladas, a mais

provivel, 4 Iuz dos resultades obtidos nas simulagibes

de dispersiio de gases, € que o Drimeiro Evento serig a
ocorréncia de ruptura mecinica de parte do costado
dp YO e, perando iberacido do pds contide em seu

interior, sepuida de Interrupcdo do funciongmento
do sistema de ventilgedo da coluna, O gds Hberado

espalha-se Eelﬂ interior da Coluna, ATINGINDY)
OS PISOS SUPERIORES EM CONCENTRACOES
INFLAMAVEIS, gerando_ condicies _para _a

ocorréncig _do Segundo _Evento ow_a Grande
Explosdo. Esta decorre da combusifio da massa de

vapores de hidrocarbonetos oriundos do vazamento do
TQ1, potencialmenie capaz de gerar ondas de pressio
de grande infensidade, ecasionandoe os danos relatados
no acidente real.” (Estndo da MTL, item 6, xxi)

-

S -
it LR MY

da dispersio dos gases com outra evidéncia circunstanda

mlonmacoes de funciondrios relatando sinais de combustio

e o Second Deck. Veja-se o que o laudo acrescenta




im fazer a prova de que.a-fofite da_segunda
‘o alguen modo ligada a questded-de classificaghio de areas
i, oo vista antes, ndo foi produzida. '

.:

- peimeliro n30 ostivesse devidamente provado —, anfecipou-se 3
) . manistrando a evidéncia cabal que descaracteriza por completo a

arzsacio contida na representagio; ndo somente a dispersio de gasey

o i ser i ida por gualguer critério diverso de

clessificacdo de_dreas de risco, mas, para além, disso, & _efetivg

fonle de ipniciio oricinou-se nio nos compartimentos

adjacentes ao TDE de boreste, senio, sim, nos nivels superiores
da coluna e da plataforng !

# ok ok ok &

causas da segunda explosfo —, demonstram, de forma cabal, que a
causalidade dessa explos&o quimica passa longe e ao largo de questdes de
clagsificacéo de espacgos como areas perigosas.

138. E deve ser notado que o ponto, de par com a for¢a juridica que lhe e
inerente, tem seid papel gobrevalorizado nas circunstincias do caso
conereio, no qual s tenta atribuir a Sociedades Classificadoras parcela de
responsabilidade na caﬁsagﬁu do incidente com a P-36. E que os dados da
experiéncia forense acabam por comprovar serem raros 0s processcs em
que alguma alegada falha da classificadora mostra-se capaz de ser a causa
eficiente de acidentes. ' )

139. Isso se deve, basicamente, a uma dupla circunstancia: de um lado, @

limitado papel desempenhado pelas Classificadoras, o, de outro, @
permanente e indelegdvel dever do armador de operar ¢ manter

 adeguadamente a embarcacio classificada. -




: s de nan.m:us2 0 estudo realca, pur um é&hgulo, o
_m recai sobre o interessado de demansfrar que .o
ﬁ im cerlo dever por parte da socledade classificadora
& i.'inm proxima do acidente™ — tal como arglido
pe;_h ora pelicionante. Porém, indo adiante e efetuando um
5 B0 que consta nos anais forenses, sle conclui que:

“_ o mxior gropo de casos relatados tem resultadoe em
julgamentos finais de nafureza fitica em favor dos
réms vistoriador ou sociedade classificadora, por conta

da falha dos _autores em provayr & causalidede,

eI qunﬂu uma #2lta on  culpa ficon
demonstrada™,*

141. Consequentemente, preliminar e mérifo deste topico de defesa
entrelagam-se numa unidade sdlida e incindivel, a patentear, por mais estas
razdes, a improcedéncia da representagéo duantn a ora peticiohante, ante a
auséncia de nexo de causalidade.

I - CONCLUSAO

142. Assoma muito claro, ao final desta defesa, que:

bt

¢ ndo houve fragmentapio no trahalhu das Sucfedades

Classificadoras, sendo, ao contrario, ecoordenacio,
__M e, em vérias ocasides, até duplicapiio de esforgos;

» 710 quUe cancerne as fungdes da ora Defendente, nio hmfme
ingresso _evtemporineo da “P-36" em operaciio. A

"~ The Lushity of Marine Sturveyors and Ship Classification Societies”, publicads no Journdal of
Mazritime Law and Commierce, vol. 19, n° 2, Abril de 1988, pigs. 301 e segs.

' Db, cit.. pdg. 305.

* Ob. cit., pag. 301, sie: “... the fargest group of reported cases has restifed in final fudgments
i Sy of the dafendant sz.-n'eyor or classification society on faclual grounds becauss of the
Ctarmaint's fadure lo prove caussation, even when breach or faulf was shcrwn '




ptmﬁ)ma contava cnm todos os certificados para estar operacional

" “do ponto de vista da sua classe e exigénuias estatutérias, - sem
prequizo dos deveres do operador quantc &, sua correta aperagaa e
manutencso;

» as criticas em matéria de classificagio consiantes dos Relatdrios da
Petrobrés e ANP/DPC dizem respeito a futura adogiio de
critérios muis ricorosos de classifionofic pang dreas
de _risco e nio ao fato do servico de classificacdo ter sido
impréprio. De toda a sorte, @& dreq foi corretumente
classificoda i vista das nomas que regulavam as atividades
estatutdria e de classificagao da plataforma; '

» todos o= eventos principiaram pela primeira exploso mecénica, a
qual, devido a problemas operacionais e de manutengéo, foi de
naturesa_colastrdfics. nide copltemplmia nas regras
apliotwels, e cujp impacte  destruidor alferon
substonmcinimente a_confisuracio inferna da coluna

de popa-boreste,

« por iltimo, guestdes de classifiongiio nie foram a canse
da segymdo explosivo — nem a causa deferminante
nern_cause comdimante. Una diferente classificagio da érea
nao teria impedido esse evénto, dado 3 natureza catastréfica da
primeira exploséo mec&nica e 4 circunsincia da segunda explosdo

quimica sequer ter ocorrido nos espagos adjacentes do TDE d_a3-'='-"-

boreste, mas sim nos compariimentos superiores- da coluna, Taﬁk’
Tﬂp_nu Second Deck. EE{'}FﬁF{FL

IHAEICEEEN A i

143. Resulta de tudo isso que a ora Defendente, em verda&e esta e te
processo mais como Pilatcs para o credo: um personagem meramente cal\au l,
que, enfrelanto, se vé chamado a levar culpas que ndo séo suas. Lug?
regeic30 da representagdo é de rigor. S

144_Por conseguinte, se vem requerer a V. Exas. seja julgada imprnoedenté a
representacio formulada quanto ao REGISTRO ITALIANO NAVALE (RINA),

—T

ngglﬂm..
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145, Requer-se, ﬁdemais, a produgdo de todos os meios de prova em direita
admitidos, inclusive oral e documental suplemgntar, ' -

146. Requer-se, outrossim, a juntada do inskumento de mandato no prazo de

15 dias na forma do art, 37 do CPC.

Nestes termaos.
P. deferimenta.

Rio de Janeiro, 31 de Malo de 2002. -

PE GALANTE S. RAMOS
0.A.B.-RJ 36.558
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EXCELENTISSIMO SENHOR JUIZ DO TRIBUNAL MARITIMO
DOUTOR CARLOS FERNANDO MARTINS PAMPLONA
MD. RELATOR DO PROCESSO N° 19.489/2001

N | e
| 19/bifp2
Processo n° 19.489/2001 )

Julz-Halakar

REGISTRO ITALIANO NAVALE, (RINA), nos autes do processo em eplgrafe,
vem requerer a JUNTADA do seu instrumento de mandato na forma anexa.

DOCUHENTO ORIGNAL

L L .-:".:'!1’_?':':]

‘ Nestes termos e
' Pede deferimento BV it

{0




PROGURACAQ

Par este instrumento particular de mandato, The, corporaijon hereby undersigned, RINA !_
RINA S.p.A., com seds em Genova, lialia, S.p.A., with head offlce in Genoa, ltaly, Via '
Via Corsica n® 12, por seus represenlantes  Caorsica n® 12, througlthis private Insfrument
legdle nomela e constilul seus bastanbas  of power of alforney, issued by Hs legal
i - procuradores os Ors. ARTUR R. CARBONE, representative appoint and constitufe their
: ..Ul FELIPE GALANTE DA SILVA RAMOS, tnly atiormeys Drs ARTUR R. GARBONE,
i - . ALAVIO DE FREITAS INFANTE ’U’lEIRA, LUIS FELIPE GALANTE DA SILVA RAMOS,
' - : MARIA . JACOB - IABRUDL EUIZ _FLAVIO DE FREITAS INFANTE VIEIRA,
FERNANDO M. 8,/ YPARRAGUIRRE, nghcmunm JA JACOB JABRUDI, LUIZ
ROBERTO mm - LUCIAND PENMA FEH%HDDM B. IPARRAGUIRRE, JOAO
LUIZ, advogadas; mscaikiys Da OARRLI 505 08 - .- ROBERTQ:MALIGO, - e- LUGIANO PENNA
n°s. 1295-A, 36.558. 60,692 67.773. 507008, Luz 2l ofthem atiolfjeys-at-law reglstered
06.351. & 102.831, e s O usdu Bﬁasﬂ IBrazIIlan
com escritorio sito & Av. Rid Branco, AV g
4" andar, centro - Ria de J-anai‘p Eras'n'

bstaBelsCErgaEatse 'fﬂ.d Judrcfa for the colrls in general,
Shtar s aiRYOS0IE perants gs __beng further empowered to compromise,
Autondades Piblicas Braslielras, inclusive desist, receive end give recelpts, del

PR Rusm vﬂlELLﬂ Hqtai- resiisnta in Gmwa,

?--.'._Runlc del Diatretti Watarili Riuniri.-d1’ Ceneva = Chiavari,
dichiare & certifice vare ad autentiche le seovrappeste firme
dell'Ingegner Di Maces Saveris, nate a Palerme il trenta ne-—
vembre millensvacentetrentune e femlciliate in Geneva Via

~ Cersica 12, della cuil idencica persenale is Netale aeue:certe,
11 quale - pravia rinuncia mece d'zccerds alls presenza dei
testimenl - ha appeste le firme che precedens alla afa 7.
Dvhoyny WSSOI VR S WA ALE ] . o
#M Ezm fﬂmmha .- CFIP. g O3TR4T 200080
mem gﬁf’(;emnm,auwazgmﬁwm 0 b
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1, INTRODUCAO

O recente acidente ocorrido na Plataforma PETROBRAS 36, que resultou em perdas malerias
e humanas significativas, demandou processo de investigagio complexo e de dificil execugido. A
impossibilidade de realizagio de pericia in loco, associado s caracteristicas de desenvolvimenfo do
acidente, indicaram a necessidade de realizagiio de utilizagfo de ferramentas e metodologias de analise

unicas, que fogem ao comumenie relatado na indiistiia offshore,

Neste processo investigalivo, verificou-se a necessidade de acompanhar o desenvolvimento de
eventuais cenrios de vazamentos de gds, procurando correlaciond-lo com as informagdes e registros
existentes, recuperados do acidenle real, Fstas informagdes consistern em registros de detecgho de gis,
tempos envolvidos de detecglio e novas explos@es, além dos prdprios danos verificados, a partir dos
rslatos formecidos.

Uma dag ferramentas Gteis neste processo de investigaciio € a simulagiio computacional do
processo de dispersio de gases. Através dela & possivel verificar o comportamento de eventuais
liberacdes de gds, dimensionar a massa de gds capaz de contribuir para incéndios e explostes assim
como verificar a possibilidade de ocorréncia de ignicio ou de detecglic em determinados locais, Este
tipo de ferramenta v&m sendo uiilizado com grande sucesso pela PETROBRAS nos projetos de novas
instalagles ¢ avaliagBes das existentes, tendo sua eficicia sido comprovada por mﬂdig:ov:s em cscala
real.

Esie Relatério Téenico apresenta os tesultados obtidos para a simulagfio computacional do
processo de vazamento @ dispersdo de gases, a pariir de vérias hipdteses acidentais idenfificadas como
relacionadas ao acidente ocorride na Plataforma Semi-submersivel P-36. Os resuliados destas analises
sio avaliados 4 fuz das informagBes fomecidas pela comissfo que investiga ¢ acidente, de forma 2
gonfinnar a coeréneia e veracidade de cada uma delas.

Com base nesta verificagho pode-se identificar qual cendrio acidental preenche os requisitos
disponiveis, baseados nas informagdes provenientes de outras etapas do processo de investigagio. Sob
esta Otlea, os resultados das simulages apresentados e discutidos nos proximos itens desie Relatdrio
destinam-se a auxiliar ¢ processo de entendimento e esclarecimento do acldente em si,

MTL CHOGENHARIA LTDA,
Av. Pres. Vargas, 383 - Gr. (1110 11157~ Rio de langirg - RJ - CEP 20071-000
PABKFon: (0215 5G7-3331 - e-mnail: mitleng@gbl.com.br - hip:ffwww. mitleng.com.br




th

- PETROBRAS - Anblise de Dispersiio de Gases — Simuluglio do Acidente - Platat'ormﬂ P-36=Fl 5

C/aor-06.14.01 / MEM.OI
Belf:03,59].00 — Relatdric Técnico Final - Rev, 0= JUNHO {2001

2. ESCOPC

Este relatdrio apresenta os resultados obtidos com a simulagio computacional de dispersdo de
gases de vdrias alternativas definidas como possiveis, para a ocorrdncia de gds na coluna POPA-BE da
Plataforma PETROBRAS 36 (P-30), por ocasido du acidente ocorrido em 14 de Margo de 2001, que
resulton na perda total da embarcag@o.

Em virtude dos dados disponiveis no infcio deste trabalho, a anélise de cendnos contribuintes
para a segunda explosio fol estrategicamente priorizado, ém detrimento dos cenérios coniribuintes
para a “primeira explosdo” ou Primeiro Evento. Posteriormenie os resultados foram integrados, de
forma a associar a hipdtese acidental identificada como mais provivel a todo ¢ processo de
desenvolvimento do acidents, contemplando todas as etapas, inclusive o primeiro evento.

Foram realizadas andlises para cendrios de vazamentos de ghs que resultassem na presenga de
gs no interior da Coluna, Estes cendros contemplam liberag@es de gis provenientes de pontos
internos e externos 4 Coluna, tomande-se necessario avaliar qual destes & coerente com s registres de
detecco & determinadas goorréncias identificadas em outras etapas do processo de investigaclio do

- acidente.

Qs cenarios contemplam vazamentos de gas provenientes dos seguintes pontos:
i) Vazamento no Header de Exportagio de Gas dos Turbo-compressores -
ii) Vazamento no S&id de Processo do Turbo-compressor C
i)  Yazamento no S&id de Gas Combustivel
iv)  Vazamento no interior da Coluna, na Sala do 4° Nivel, a partir do Tanque de Drenagem de
' Emergéncia (TQ-1)

Com a evolugio da obtengio de dados, inclusive com os resultados fornecidos pela Comisso
de Investigagiio do Acidente a respeito da possibilidade de “ruptura abrupta” do Tangue de Drenagem
do Emergéncia por elevagio interna de pressiio, novas hipdteses acidentais foram consideradas. Para
este novo cendrio, caracterzado como bastante provével para o Primsiro Evento, fof entfo avaliado,
resultando em novas condigBes do comportamento da nuvein de gis, resultante do processo de ruptura,

A seguir apresenta-se o3 principais resultados obfidos, além de breve discussio das premissas e
fevramentas de cdlculo utilizadas.

Epimer

MTL ENGENH{’\RM LTRA.
Av. Pros, Vargas, 583 - Ge 1111 2 1115 - Rio de Joneiro - R) - CEP 20071-000
PABNFax: (0213 507-3331 - e-mail: mtleng@@abl.com.br - haip:fiveww, mtlenp.com.br
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- 3, SIMULAGAO COMPUTACIONAL DO ACIDENTE

Nesta simulago analisa-se o cendrio associado ao acidente ocorride na P-36. Este cendrio &

composlo Jas seguintes fases:

i)

v)

¥i)

vii}

Imediatamente antes do acidente, o Tanque de Drenag&m de Emergénma {TQ-1) encontra ~5€
pressunzadu, a cerca de 10 atmosferas, contcndo 320 m* de agua, 80 m* de ¢éleo e 50 m’ de
gis, O dleo contém gis na razio de 1 10 m’ de gés para cada 1 m? de dleo, tomando possivel a
liberagzo de até 1300 m® de gas;

O acidente inicia-se com a ruptura do costado intemo do TQ-1, causado por elevaglio da
pressiio interna acima do limite de resisténeia do vaso%e

Esta ruptura resulta em derrame da Agua, Slec e gds contido em seu interior para a Sala do 4
Nivel, além de provocar rompimento das linhas de Caplagio de Agua, do Suspiro dos Tangues
de Lastvo & de Conex3o enfre 0 TQ-1 & o trem de Separagio. Estas linhas apoiavam-se no
gostado de TQ-1, sendo rompidas pela deformacio causada pelo aumenio da press3o inteina;

10 segundos apds esta ruptura ocome o fechamento do Damper do Duto de Suspire dos
Tanques de Lastro e, apds 17 s, do Damper de nsuflagio;

Apds o dermame da dgua contida no TQ-1, ocorre o vazamento de ¢leo, que Tibera o gas

dissolyido. Este gas inicialmente ocupa o interior da Sala ¢ comega a dlsparsarﬁsa para ouiros
locais da coluna, através dos dutos de ventilagio,

Ao término do vazamento de dleo ocorre a liberaghio do gds, intensificando o processo de
dispersfio afravés de outros nlveis da Coluna,

Apds 17 min 32 s da ruptura ocoire a grande explosio da massa de gis dispersa,

Nos resultados apresentades a seguir vai-se analisar este processo de dispersfo, desde o infeio

do vazamento de 6leo até a Crande Explosfio. Incluju-se nesta andlise a rupturs do Duto de Suspiro
dos Tanques de Lasiro, qus passa pelo {nterior da coluna e cujo ponto ds Hberagiio encontra-ss entre os
dutos de insuflaglio associados aos deteiores de gds 20 e 52, Os dampers associados ds linhas de
insuflagho e exaustio da Coluna sho techados nos tempos de 10 e 17 g, afendendo 4s informacBes
provenientes do Sisterna de Supervisio da Plataforma {(ECOS),

Foran considerados os seguintes dados principais;
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- Pressiio interna inicial doT(Q-1;

. VazRo'de vazamenio

~ Qrificio de-vazamentao:

- Sistema de Ventilagio

Limite Superior de
Inflamabilidade (LSI)

Limite Inferior de Inflamabilidade
(LI

- Peso Molecular

Av. Fres, Yorgas, 583 - Gr, 1141 a 113 - Rio de Jancive - RJ - CEP 2007 1-000

10 kgfom? _
Vaz#o resultante da explosio do TQ-1.

A vazio do TQ-1 foi calculada considerando a liberagiio de 80 m3
de dleo com RGD 1:10 (=800 m’ de gis) + 50 m3 de gis @
10kgfom2 (560 m® de gis)

“Niio aplicével

Ambos os ventiladores desligados.

A linha de Exaustio permanece aberta por 10 5 € a de Insuflagio
aberta por 17 s {tempos indicados pela ECOS). Apds estes tempos
ambos os dampers sio fechados,

Abertura para o exferior através da linha de 8 do Suspire do
Tangque de Lastro, :

Escotilhas ¢ porias estangues fechadas até 2 min e 49 s. Sala em
inundacdo até 2mine 8 s. -

15 %

4%

20,14
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Os resultados desta simulagiio sio apresentados nas Figuras 3.1 .a 3.16 a seguir,

Figura 3.1 Apresenta uma vista tridimensional do vazamento, mostrando as dimenses da
nuvem formada apds 1 & do inleio da liberagho de gis, com concentracdio variando de
100 {cor vermelha) a 4% (azul escuro), conforme a escala de cores mostrada. Nota-se
que’ o gas espalha-se por todo ¢ interior da Sala do 4° Nivel, e pelos duios de
Insuflagio ¢ Exaustiio, Observa-se que o gis tende a sair pelos dutos, uma vez que os
dampers sao fechados somente apds 10 s. Este fato pode indicar que durante o tempo
de fechamento dos dampers ocorre somente Vazamento de gua;

Figura 3.2 Apresenta uma vista em planta da nuvem, indicando seu alcance, 1 s apds o inicio da
liberagtio de gas no TQ-01, com concentracdio variando de 100 {cor vermelha) a 4%
(azul escuro), conforme a escala de cores, Nota-se que ambas as tomadas de
insuflagiio e exaustio apresentam concenfragdes na regidio inflamdvel, enguanto que
o interior da sala apresenta regides com atmosfera muito rica, acima do Limite
Superior de Inflamatitidade (LST} da mistura;

Figura 3.3 Apresenta uma vista lateral da nuvem, -ainda apés 1 s do inicio de liberagio de gis;

mdicando que além da Sala, o gis ncupa prande extensio dos dutos de Insuflagiio e
. Exaustio; . _
Figura 3.4 Apresenta um corte verfical da figura anitexior, 1 s apés o inicio de liberagio de gas

no TQ-1, indicando que a regifio central da Sala do MNivel 4 apresenta-se com
elevadas concentragdes de gas, enire 30 & 50%, acima portanto do LSI,

Figura 3.5 Apresenta uma vista tndimensionai do vazamento, equivalente a Fipura 3.1,
mostrande as dimensdes da nuvem formada apés 10 s do infcio da liberagiao de pas,
quando ocorre ¢ fechamento do Damper de Insuflagio. Comparando-se com a Figura
3.1, nota-se que o gis passa a ocupar outros niveis da Coluna, acima & abaixo do
ponto de vazamento,

Figura 3.6 Apresenta wma vista em planta da nuvem, indicando seu aleance, nos mesmos 10 s
: apds o inicio da liberagho, Nota-se uma sensive! ampliagdo da nuvem no interior da
Coluny, s comparada coni a Figuea 3.2, indicando que outras nivels passaram a sex

ocupados;
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Figura .7 Apresenta uma vista lateral da nuvem, ainda apds 10 s, indicando que gas ocupa
intensamente os Niveis Inferiores e expande-se pelas Salas do 2° e 3" Nivels, Bsta
ocupacio das Salas inferiores deve-se 4 circulagio da massa de gas provocada pela
exlragdo de ar nestes pisos pelas grelhas de insuflagio e, em menor escala, exaustio.
Bste tipo de comporfamento também foi observade em alguns dus cenirios
apresentados no Anexo [V,

‘Figura 3.8 Apresenta wm corte vertical da figura anterior, 10 s apds o infcio de liberagio de gas,
mostrando a Sala do 4° Nivel com mistura rica, enire 15% e 30% de concentragio do
gis e a regifio ceniral da Sala Inferior, onde grande parte exibe conceniragbes entre 8
¢ 13%;

Fipura 3.9 Apresenia uma vista tridimensional do vazamento, equivalente s Figuras 3.1 e 3.5,
mostrando as ditnensdes da nuvem formada apés 22 s do infeio da liberagio de gas,
quando ambos os Dampers de Insuflaglio ¢ Exanstio estiio fechados. Comparando-se
com a Figura 3.5, nota-se que o gis passa a ocupar de forma mais intensa os nivels
superiores enquanto reduz sua congeniragio nos nfvels inferiorss. Este fato se
justifica pelo fechamento do Dariper de Insuflagio aos 10 g, ¢ que intsrrompe a
extragiio de gis nesta sala & reduz a circulagiio de pas, A partly deste momento, © gas
passa a elevar-se em fungio de sua menor densidade,

Figura 3.10 Apresenta uma vista em planta da nuvem, indicando seu alcance, 22 5 apds o inicio
' da liberagio. Mola-se que a nuvem apresenta-se de forma mais homogénea que na
Figura 3.6, resultado da ocupagio dos niveis superiores;

Iigura 3.11 Apresenta uma vista lateral da nuvem, ainda apds 22 5. Nota-se unia sensivel redugio
da nuvem nos nivels inferiores da Coluna, ampliando-se a sua presenga nos niveis
superiores, se comparada com a Figura 3.7,

Figura 3,12 Apresenta um corte vertical da figura anterior, 22 s apés o inicio de liberagio de gés,
mostrando a Sals do 4° Nivel com mistura mais pobre que a relatada na Figura 3.8,
agara entre 8 ¢ 15%, contra a faixa de 15% e 30% observada naquela figura, Meste
corte, a regifio central da Sala Inferior, onde ainda exibe concentragbes entre & €
15%, embora as visias em perspectiva indiqus a reducfo deste valor em outras
segles destes niveis;

LEIENTO GRIGNAL
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Figura 3.12

Figura 3.14

Figura 3.15

Fipura 3.16

Figura 3.17

Figuea 3.18

Figurn 3.19

Apresenta um corte vertical passando pelo ponto da tomada externa do Duto de
Suspiro dos Tangues de Lastro, ainda em 22 s apds o inicio de liberagiio de gas.
Deve-se observar que, apds o fachamento das Jinhas de Insuflagiic ¢ Exaustdo ¢ antes
da abertura da escotilha que comunica os 3° ¢ 4° niveis, esie duto € ¢ Unico ponto de
comunicacgiio entre a Sala e o exterior da Coluna. Desta forma, o gis tende a sair por
este local, aproximande-se da tomada de Insuflagio de ar da Coluna ainda em
concentragbes inflamiveis, Nesta titima tomada ocorreu o alarme pelo detetor 52;

Apresenta um corte horizontal passando pela Tomada de Insuflagio de ar da Coluna,
contendo 2 nuvem de gés proveniente do Dufp de Suspiro dos Tanques de Lastro,
ainda em 22 5. Nota-se que esta tomada ¢ a regifio onde se localiza o detetor 20, de
outra tomada de insuflag¥o, enconfram-se envoltas pela nmuvem de gds, em
concentragBes acima do LIL justificando os registros de alarme de gds. Portanio,
cstes sensores atuaram devido & liberagdo de gas por este duto, que foi rompido
devido 4 deformacio do costado;

Apresenta vista tridimensional do vazamento, equivalente as Figuras 3.1, 3.5 ¢ 3.9,
mostrando as dimensdes da nuvem formada apds 180 s (3 min) do inicio da liberagdo
de gés, quando acorre a abertura da escotilha que comunica o5 3° & 4° Niveis. Neste
instante j3 nfo hd mals gis nos niveis inferiores, em concentm-;.ﬁes iguais ou
superiores a 4%.

Nota-ge que a ocupacdo dos nfvels superiores pela nuvem de gas ocorre de forma
mais intensa, havendo gas no piso do Tank Top;

Apresenta uma vista em planta da nuvem, indicando seu alcance, 180 s apds o inicio
da liberagio. Nota-se que a nuvem apresenta-se de forma ainda mais homogénea que
nas Figuras 3.6 € 3.10, resnltado da ocupagde dos nivels superiores;

Apresenta uma vista lateral da nuvern, ainda apés 180 s, Nofa-se.que nfio hd mais
concentracdo de gas nos nivels inferiores acima de 4%, com ccupagdo mais intensa
dos nlvels superiores;

Apresenta um corte vertical da figura anterior, 180 s apds o inicio de liberagfo de
ghs, mostrando que ha mistura inflamdvel em todos os nlveis superiores, enguanto
nes niveis inferiores a concenirachio de gis & inferior a 4%,

Apresenta vista tridimensional do vazamento, equivalente as Figuras 3,1, 3.5, 3.9 ¢
3.13, mosivande as dimensdcs da nuvemn formada apds 600 s (1¢ min} do infcio da
liberaglo de gis. Neste instante o gas Ja ocupa todos o5 nlveis superiores e sai pelas
portas abertas no Second e Main Decks.

E interessante observar que a abertura da escotilha eriou um segundo caminho com o
ambiente externo 4 Coluna, atraves das portas abertas, ¢ gque incrementou o processo
de dispersdio da mivem de gis;
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Iligura 3.20

Figura3.21

Figurn 3.22

Figura 3.23

Figura 3.24

Apresenta uma vista em planta da nuvem, indicando seu alcance, 600 s ap8
da liberagaoe;

Apresenta wna vista lateral da nuvem, ainda apds 600 s. Todos os niveis superiores
exibern a presenga de gés, indo até as Salas do Top Tank ¢ Second Deck Nesie
momento todos s nivels exibem concenfragies de gis na faixa de inflamabilidade;

Apresenta vista'tridimensional do vazamento, equivalente is Figaras 3.1, 3.5, 3.9,
3.15 & 3.19, mostrando as dimensdes da nuvem formada apés 1052 s (17 mine 32 5)
apds o inicio da liberagio de géds, que representa o instante de tempo em que foi

. gbservada a Grande Explosio,

Na drea interna & Coluna, a distribuigiio das concentraces é muito semelhante &
aprecentada na Figura 3,19, havendo variagio apenas na areg externa , especiajmeits
no Main Deck, onde houve incremento nas dimens@es da nuvern,

“Apresenta umia vista em planta da nuvem, indicando seu alcance, 1052 g apds o

infeio da liberagHo;

Apresenta uma vista lateral da nuverns, também apés 1052 s, A exemple da Figura
3.21, todos os niveis superiores exibem a presenca de gas, até as Salas do Top Tank ¢
Second Deck, com concentragdies de gés na faixa de inflamabilidade.

A partir dos resultados relativos a este cendrio, verifica-se que processo de dispersio de gases
lende a gerar a presenga de almosferas explosivas em diversos locais da Plataforma, incluindo Salas do
Top Tank e Second Deck, no instante de ternpo relacionade & Grands Explosio,

. Adicionalments, a liberagio de gis pelo Dute de Suspiro dos Tanques de Lastro, associado ao
fechamento dos dampers das linhas de Insuflagiio ¢ Exausiiio gera condigBes suficientes para a
presenga de gas nos sensores localizados nas tomadas 20 e 52. '
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Flgura 3.1 — Vazamento na Sala =1 5 apds o Inicio da leal agdo — Vista em Perspectﬁ:ra
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Figura 3.2 — Vazamento na Sala — | s apds ¢ Inicic da Liberagiio — Vista
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Figura 3.4 — Vazamento na Sala — 1. s apds o Inicio da Liberagic — Corte
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Figura 3.3 — Yazamenio na Sala— 1 s apds o Inicio da Liberagéo —
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F igura 3.5 — Vazamento na Sata— 10 s apds o Inicio da Liberagfio — Vista em
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4.

mesmas consequéncias. Os resultados associados a estas andlises encontram-se no Anexo IV deste
‘Relatorlo, para os seguintes pontos de vazamento de gés:

i -
1)
1i1)

i¥)
a)
b)

c)

d)

ANALISES COMPLEMENTARES

Vazamento no Header de Exportaglo de Gas dos Turbo-compressores
Vazamento no Skid de Processo do Turbo-compressor C
" Vazamento no Skid de Gés Combustivel
Vazamento no inierior da Colung, na Sala no 4° Nivel, a partir do Tanque de Drenagem de
Emergénsia (TQ-1), em outras condigbes distintas da avaliada no itern 3.

Os principais resultados obtidos nestas anilises complementares sfo os seguintes.

Nenhum dos vazamentos ocorridos externamente 4 Coluna resultou em 1ngrf:.sso de gs em seu
interior, mesmo considerando acionado o ventilador de insuflagio;

Este fato significa que nenhum desies ceninos, nas condicdes ambientais presentes apresenta
potencial de causar explosfio no interor da Coluna;

As andlises realizadas contemplando vazamentos no TQ 1 resultaram em aspalhamento dr: gas
pelo interior da Coluna;

Alguns des vazamentos de gis no TQ-1 possuem potencial-de atingir as portas localizadas nos

“Second e Muin Decks, resultando em concentragfes inflamdveis de pgis em wvirios niveis da

Caluna;

Por outro lade, a eventual ocorrdneia de grande liberacfo de gis de curta duragdo, resuliante ds
uma grands yuptura do Costado do TQ-1, resultou em nuvens de grandes dimengdes, porém de
curta duragiio, Este fhio deve-se a atuaciio do sistema de veniilagio da coluna, que retira grande
parte do gas vazado,

Simulagdes de vazamente no TQ-1 com os ventiladores inoperantes demonstraram que os Dutos
de Insuflagdio e Exaustic atuam como eclementos extratores da massa de gds vazada, Este
comiportaments deve-se 4 passagom do ar em alta velocidade na tomada extemna destas iinhas,
gerando wma regido de baixa pressio e transformando os dutos em “'venturis”, que retiram o gés do

interior d luna;
interlor da Coluna E-‘:ij* S IO iE iﬁ{}mulm
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i)

1)

1)

Simulagdes considerando ambos os ventiladores inoperantes, mas com o Damper _
Exaustiio fechado ¢ ¢ de insuflagho aberto, revelaram wr aumento no processo de cirdﬁﬁ@_pi&ﬁf’
pas nos diversos niveis da Coluna. Nesta condigiio o Duto de Insuflagio retiva massa de gés & ar
nos diversos niveis da coluna, enquanto que o de Duto de Descargna permite a passagem de gas de
uma Sala para oulbra. ‘

E interessante destacar que, na condigfio analisada em (g), o vazamento constitui-s¢ no nico ponto
de fornecimenta de massa para a coluna, enquanto que 0 Duto de Insuflagio, que possul grelhas
em todos os nivels, age com virios ponios de extragio. Por este fato, 0 gas tende a mugrar para
estes nive(s de formna mais mtensa, compensando 2 retirada de ar nesies locals;

Em decorréncia deste comportamento, mesmo o gas mais leve passa a ocupar Salas sm Nivels
abaixo do ponto de vazamento, além dos niveis superiores;

Algminas anilises realizadas com a sscotilha entre o 3° ¢ 4° niveis aberta permitiram constatar que
0 #4s pode vir o sair pelas portas localizadas nos Second e Main Decks, alingindo as Salas
localizadas no Top Tenk ¢ Second Deck. Portanto, a presenya dos dutos de ventilaglio promove
uma infensa circulagiic do gas pela coluna, atingindd vérios niveis. Adicionalmenie, caso os
Dampers permanecessem abertos, os Dutos de Insuflagio & Exaustdo extralrlam massa de pds e ar
do interior da Coluna, levando-o para o exterior;

Este mesmo comportamento & observade no Duto relative ap Suspiro dos Tanques de Lastro, onde
a comunicagiio com a Sala do 4° Nivel € ptovocada pela ruptura desta fubulagiio, em decorréncia
da deformagio do Costado do TQ-1. Esta linha, ao extrair parte da massa de gas liberado, libera
este pds proximo aos detetores 20 e 52, provocando o alarme destes sensores.
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5. CORRELAGAO ENTRE CS PRINCIPAIS EVENTOS E 08 RESUL
"7 OBTIDOS

Os principais eventos relatados foram os sepuintes:

. Hora | -Intervalo ;-apnfr-s'o; r A M
1* Evento 1._--'.;-.( f,w\. S

00;22:11 0 (1) 1° Evento— celatado cotno 1mpact0 ou qui:da de cargn <
Partem as duas borabas de Capiacao de 4 agua @ 1500 m’h cada

022:21 103 (2) Indicagiio de fechamﬁnto dn Damper dr: Exaustio ¢ parada do
Exaustor '

00:22:28 1735 (3) Indicacio de fmhame:nto do Damper ‘de Insuﬂaqao e .parada do
Ventilador : .

00:22:33 225 - |{4) Detecgdio simultinea de gﬁs TI0§ 5ENS0res - 2{} g 52 {tomada de

— insuflagéio da celuna}, -ambos prdxlmas a0 TC e 4 salda dos Dutos do

Suspirg do Tangue de Lastrg

(132259 44 s Inibido o sengor 20, :

00:23:17 1 min 65 QOcome o shutdown da planta de processo ¢ fechamento das SDVs,

00:24: 34 2 min 23 3 {5) Detetor 52 para de indicar presenga de gls

00:25:00 2 min 49 s Escotilhas ¢ portas estanqurf:s sdo abertas

00:34:49 12min38s - |Desligada 1 bomba -de - captagﬁn de agua purem q ‘hnmba -continua -
operandg

(00:39:43 17 min 32 s (6) Ceorre & 2° Explasio — relatada como forte, ou de grande intensidade

Além destes fatos, hd os seguintes dados:
(7) Hi indicios d¢ combustiie em Salas localizadas no Tank Top € Second Deck, associados a marcas
nas paiedes. Bsfe fato resulta em danos considerdveis nestes dols Conveses;

. (8) H4 registro de repetidas aberfuras ¢ fechamentos do Damper da Linha de Insuflagio;

(9) A grelha de insuflacio no intetior da Sala do 4° Nivel é a que se localiza exn nivel mais baixeo, O
tem po estimado para o nivel d'dgua atingi-la ¢ de cerca de 2 min.,

(10)  Os detetores de famaca e os call polat nfo foram acionados apés o 1° Evento:

(11} Nibo foi relatado aumente de temperatura no inferior da Sala do 4° Nivel ap 1°F

e Domm RIENTO CRGINAL
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{12} Nio foram relatados danos na Escotilha Superior ou no pxsn da Sala do 4° Nivel apds o 1°
Evento.

(13) Resultados da Simulagio de Explosiio fornecidos pela Comissio de Investigagio do Acidente
indicam que as pressbes necessrias para romper a Tubulagfio de Captagfio de Agua,
necessariamente, provocariam danos neste algapiio ou piso, indicando que a ruptura desta tubulagfo
estaria asscciada ao deslocanento do costado a0 invés de uma explosHo de nuvemn de gés:

(14) Nz foram relatados danos &5 tomadas de insuflagio € exaustiio apés o 1° Evento, indicando que
- estas tomadas nAo foram submetidas a vanacdes do preisio de prande intensidade, que estariam
associadas A eveniual combustiio da nuvem de gés;

(15} Apds o 1° Bvento hé relatos da presenga de nebling na Sala do 4° Nivel e ndo ds fumaga,
indicanda que provavelmente néo houve combustio até esie momento;

(16)  Estudos de resisténcia mecinica do TQ-1, fomecido pela Comissiio de Imrf:stlgapﬁo mdmam
que este tanque atmosftnceo possui Hmite de ruphira com pressdo interna préxima a 10 kgiforn®,

Com base nestes itens e nos resultados das simulagBes, vai-se avallar a correlacio entre estes
eventos e 0s resultados obtidos nas simulaces computacionals, apreseniades no item 3.
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5.1,  Avalia¢do dos Resultados Obtidos

A Tabela 5.1.1, construida a partir da deserigho do cendrio de acidente, relatado no item 3 ¢ 4
fuz dos resullados obtidos, apresenta a comelaciio entve o desenvolvimento deste cendrio com os
evenios listados no item 5.1, enfatizando as possiveis justificativas e respeciivos fatores impeditivos.

Tabela 81,1 - Avaliagio da Hipotese de Ruptura Subita

EVENTO TUSTIFICATIVA® =5+ [

T

FMPEDITIVO

{1) — 1®* Evento — Impacto na |- DBuptws mecdnica do tangue |- Subita liberagio de grande
_f plataforma, intcialmente gera efeito gue. poderia ser quantidade de pis poderia
agsociado a  uma  “primeira confundido com explosio de . gerar ghs no Duto do Suspire
explosio” _ baixa  intensidade, . Qcorre do Tanque de Lasiro, sendo
nicislmente. liberagio da-dgua . imediatarnente percebida pelo

com posterior liberagdo do pis. detetor 52
- Para que sste evenio nio fosse |- B necessirio que esta ruptura
imedistamente  percebido, . &. provoque danas mechnicos 4s
necessirio que 4 liberagéio de linhas de Captagio de Agua e
dgua demande tempo | do Suspire do Tangue de
significalivo. : Lastro, capazes de resultar em

; ' SE\ rompimento.
- Ruptura mecinica dos Tanques P

¢ das linhas gera prande ruido & -
energia  de  impacio, . que
poderia - ser confndida com

choque na embarcacic . uﬁ.ﬁﬂ"ﬂﬁ £ NAL:
- Ruptura - mecdnica explica a
inexisténeia de evidéncias' de : o
combustio asseciados ao 1° _ et :
Evento i : [THE AR TR A O, LR Lt 1

E Q0P Bk

{2} — Fecha Damper de Exausiio

Intznsifica o processo de [« Aumentaria - as k%naﬂs de

circulagio de gds no interior da kaver efis no ue  de
Coluna, gerondo  condigdes Suspiro dos Tanques de
para que o gis esfeja presents Lastro, que deveria ser
eim outros niveis detectado pelo 20 e 52

- Cago 0s ventiladares
eslivessem  opcrantes, a
Manutengio da  Exaustio
operacional por 10 s retivana
grande  massa de  gas,
limitando a dispersio  da
nuvem parp outras salas

- O préprio impacto gsrado pela
ruptura  poderia  danificar o
Exaustor, caussnds sus parada
¢ perando  sinals para
fechamento desic Damper
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Tabela 5.1.1 {cunt) Avaliagiio da Hlpétese de Ruptura Subua,

EEE

-~ :_\_-u.

- EVENTO JUSTIFICATIVA: - *:]]viPEDITWD
{3 Fecha Damper de Restringe a remogdo de gis do Case o VYentilador de
Insuflagdo : interior da Coluna, Insuflagfo  mantivesse-se

mterrompendo o fluxe para o3
niveis inferiores

Facilita a conceniragiio de glsnas ..
. Salas dos niw:ls mais altoa

Toma o Duto do Suspn'n dos”

Tanques de Lastro a uomica - -
conunicagdo entre a Sala € 0
exterior, facilitando © - 0 -

escoamento de gis por este duto

operacional por 17 s retirara
Jparfe consideravel da massa
de pas, limitando a dizpersio
da niuvem para outras salas

(4) — Delecgiio de gis 20 e 52

Detecgfo osorre devido & riptara -
de Suspiro dos-

do  Duto
Tanques de Lastre, favorecida

pelo fechamento dos Dampers .

de Insuflagdo e Exaustio -

Seria mais provivel esta
dafecgio ter ocomide no
insiante da explosfo do TQ-1,
guande houve a mdxima
liberagio de pis

(5) — Interrompida detecgao
na sensor 52

Podenia gcomer case o ponta de
ruptura do Duto de Suspiro fosse

pedximo ou abaixo da Grtha de

Insuflagio

Esta justificativa depende da
simuliancidade de eventos
que o, a primeira vista,
estatisticamente  ndependen-
tes,

Caso a rupluaz do TQ-1
oCorTeEsse 0o meic do véo da
Sala, danificandoe o Duto
nesia elevagio, o ponio de
ruplura esiania cerca de 700
mm acima da  Grelha de
Insuflagio.

{6) — Grande Explosio

O progesao de dispersdo de gases
inclica que apés 10 min, do
vazamendo o gds  encontra-se
gspalhade por virias Salas da
Coluna, incluindo o Fop Tank e
Second Deck, gerando condicfes
para umna grande explosiio, capaz,
de provoear danos considerdvels
neskes locals.

Q  jprocesso de  dispersiio
baseou-g2 ne  desligamento
dos ventiladores no inioin da
liberagio de gls, Caso estes
se mantivessenm operacionais
stt o fechamento  dos
Dampers, parte  considerdvel
du massa de s seria retivada,
reduzindo a infensidade da
explosio
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Tabela 5.1.1 {cont,} — Avaliagio da Hipdtese de Ruptura Shbita ""-i_f i Qﬁ/ SE
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" EVENTO

JUSTIFICATIVA s s

i IMPEDITIVO

(1) — Combusifio no Tank Top ¢
Second Deck com registro de
danos  consideriveis  nesics
locais

Resultades da simulago indicam que
o gis teria migrado até estas salas por
diferenga  de
presenge  ds
aberturas

No instante da explosiio ‘o gés ocupa
gstes locais com conceniragdes na
faixa - inflamdvel, Mestas salas hé
grande niinero de fontes de-igmigo,

densidade e - pela-
escotilhas e portas-

{(3) —~ H& registve de tepetidas
abertwras € fechemento do
Damper de Insuflagio

A inferrupgdo ne detecclio do gas
devide mo alagamento da 3ala pode
resultar em sinal para Te-abertura
deste Damper

Esta justificativa depends
da localizagiic do ponto
de Ruptura do Duto do
Suspire e¢star abaixo da
Grelha de Insuflagio de
ar, exigindo 8 simulfa-
neidede deeventos..

(9} — A Grelha de Insuflagio no
4° Nivel & a que se localiza em
nivel mais baixo, sendo atingida
em cerca de 2 min. pelo nivel
dégua

O tempo de alapamento da Sala &
coerente. com & interrupgio do. Sinal
de delecsio no sensor 32

Alapamento associado 4 maptora .da

linha de Captagio de'ﬂgua € a0

conteddo do TQ-1

Esta coingidéneia  de
tempos  depende  da
localizagdo do ponto de
ruplura - wo  Duto do
Suspiro

(10) — Detetores de furmagn e
Culi Pointy nda sio acienudos
no {* Evenio

Corrobora a hipdtese de ruptura
mecinica do TQ-1 no 1* Evenio

{11) = Inexisténcin de aumento
de Temperaturn mpds o 1°
Evenig

Corrobora a  hipttese de ruphura
ticefinica do TQ-1 no 1° Eveato

(12} - Nio foram relatados
danos na eseotitha ow piso do 4°
MNivel apds o 19 Evento

Bstes danos estariam presentes em
caso de explosiio por combustio de
nuvern de pds, coso esta fosse de
magnitnde significante, confirmandg
a  hipotese  de¢  tuphma  por
sobrepressdn..

1® Evento poderin estar
associando & explosiio de
pequena magnitude
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Tabela 5.1.1 (cont.) — Avaliagio da Hipdtese de Ruptura Siibita
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EVENTO

- JUSTIFICATIVA® i

(13) — Pressbes requeridas para
romper a Tubulagio de Caplagio
seriam capazes de danifigar o Piso
¢ Escotilka

- Comobora a  hipifese- de
- ruptura meclnica, por .sobre-.
pressdo, do TQ-1 no 1° Evento.

-  Rompimento da Tubulagio’ de

Captaco -esfaria associada™d -

deformagio do costado do TQ--
1 .

(14) - Nao foram relatados
danos s tomadas de Insuflagio
& Exaustiio apés o 1° Bvento,

- A ruptura mecfinica do TQ-1 nlio.
resultaria em danos nestes locais. -~

(L5) - Apds o 1° Evenio hi
relatos da presenga de nebling
na Sala do 4° Nivel e nfc de
fumaga,

- A ruptura mecinica do TQ-1
nic resulfaria em presenga de

fumaca, sendo a  neblina
ariunda da dgua vazada pela
Linba de Captagio

- Nio ha relatos de cheiro de
gas, que estariam associados
a0 rompimento do  TQ-1.
Eniretento hi a ‘possibilidade
do odor do pgis ser inibido
pela nebling de dgua e do
priprio éleo

(16) Limite de ruptura do TQ-1
seria  atingide com  pressGes
internas da ordem de 10 kgffem?,

- Este limiis. & compativel -com .

a5 pressiics de -operagio do
trem de Separagfio, -Indicando

que caso a vdlvula permitisse

possagem do fluido para o
interior do tanque, na presenga
do  Peni Dloqueado com
raquete, gerin possivel atingic
aste nivel do pressio.

- Somente 0COITErR
wressunzacio do TQ-1 sc 4
valvula estivesse com alpwn
vazaraento.

A partir da andlise dus justificativas e impeditivos lisiados asims, verifica-se que os resultados
da simulagllo do processo de dispersfio de gases, a partiv do cendrio do vazamenio simulado, sfo
compaiivels com os registros ¢ danos observados na smbarcagic.
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6. _CONCLUSGES

i) Foram simuladas condipfies de vazamento internas e externas 4 Colhina de Popa - BE, buscando
identificar cenirios que pudessern levar a acimulo de gis em sen interior, nas condigfes
ambientais presentes quando da ocorrdneia do acidente;

i) As andlises destes cendrios inicialmente concentraram-se em caracierizar evenfuals condigdes
© que propiciassem 4 formagfio do atmosfera explosiva o interior da Sala do 4° Nivel ¢ demais
Salas desta Coluna, para efeitos de ucasionar a “Primeira” ¢ a Segunda Explosies;

Vazamentos Externos i Culuga de Popa-EE

iii) Como pontos possiveis de vazamentos externos, selecionou-se equipamentos no Main Deck e
Tap Tank, respectivamente no Sistema de Compressio de Gas e no Skid de Gas Combustivel,
devido & proximidads com a tomada de insuflaclo de ar da Coluna de Popa-BE,

iv) As simulagdes de vazamento externo foram realizadas com a condigiio de ventilagio mais
favordvel mo lngresso de ar, ou sgja, o veniilador de insuflagio operando. Adicienahmente
orientou-se 4 diregdo de vazamento de forma a permitir que o jato de gis s¢ aproximasse da
tomada de ar de insuflagfo, compensando a acdo do vento de 10 mfs, orentado em 34° com 2
dire¢iio popa-proa da P-36;

¥) Em todos os dos cendrios analisados verificon-se que o gas proveniente de vazamentos exfemos
ndo atingiria esta tomada de ar, Portanto, mesmo com o ventilador de ar de insuflagio operando,
ndo foram identificados vazamentos externos 4 Coluna capazes de gerar nuvens de gés que
ingressassem em seu interior;

vi) Adicionalmente, os detetores de ghs instalados na tomada de ar de insuflagie estavam
operacionais e nfio indicam a presenga de gés antes da "Primeira” Explosilo;

vii)  Portanlo, os cdleulos indicam que a "Primeira Explosdo” nfo foi causada por vazamentos de gis
externos 4 Coluna;

viil)  Cerca de 10 5 apds a ocorréncia da “Primeira Exuplosio”™, hd indicios de que o ventilador de
exaustic tenha sido desligado, o mesmo corrende com o ventilador de insuflagiio, a 17 s.

Andlises de dispersio realizadas nssta condiglo indicam qua ¢ duic de lasuflagho passa a operar
com- fuxo reverso, ou seja, ambos os dutos estfio retivando ar do interior da Coluna. Este

coraportamento deve-se 4 passagem de ar em alta velocidade na tomada externa, que provoca
um “‘efeito venturi” nestes dutos, ou seja, passam a atuar como e fossem chaminés;

) A
MTL ENGENHARIA LTDA, FRRLER ‘ A

Av. Pras. Vargas, 583 - Gr. 1111 1115~ Rio de Janeiro - RJ - CEP 20071009 . ...
PaBXame (21 307-3331 - e-muil: milenp@gbl.combr - hltp Shoevewe it lon g, cof ‘lli'ri'




—

a~r

=T

Cf 691-06.14.01  MFiM.01
" Refi3,59 .00 - Reladdrio Teenico Final — Bev. § — JUNHG /2001
- PETROBRAS - Andlise de Dispersao de Gases — Simulagdo do Acidente = Plataformia P-36 = FlL 45

ix)

- X1)

Nesta nova condigiio, em que ambos os dutos de comunicagio da Sala do 4° N1
como agentes exirafores de masss, o ingresso de gas no interfor da Coluna,
‘vazamentos externos, toma-se ainda roais improvavel;

Adicionalmente, a partir do momento em gue ocore a parada dos ventiladores e a ocorréncia da
Segunda Explosio, hi intervalo de tempo superior a 17 minutos; - :

Portanto, 0s caleulos também indicam que a Segunda Explosfo nio fol causada por vazamentos
de ghs extermnos A Cr:-luna — . ———

- [ e S RIS T
Sreed

Vazamentos Internos 2 Coluna de Popa-BE

xif)

xiii)

K1v)

" OXY)

ivi)

Vi)

Com relagio a vazamenios internos 4 Coluna de Popa-BE, identificou-se a possibilidade da
existénela de grande ma%wlﬂor do Tanque de Drenagem de Emergéncia (TQ-1),

P—— e

localizado exatamente na Safa do 4” Nivel desia Coluna, entre as elevagfes 21336 e 289506,

Este Tanque atmosférico, no momento do acidente, encontrava-se¢ parcialmente isolado, com
sua linha de Venr raqueteada, Porém poderia haver comunicagio com linhas de hidiocarbonstos
pressurizadas através de uma determinada valvula, que nfio fol isolada. Eveninais vazamentos
nesta valvula resultariam na pressurizacio do TQ-1, cujo limife de ruptura -enconirava-se
proximo 4 pressio de operagio da linha;

Foram entio analisados cendrios de vazamento de ghs associados a este Tangue, contemplando
duas hipdteses basicas: {a) vazamento de grande porte do o gis no inferior do tanque, resultante
de ruptura do seu costado e (b) vazamenlo continuo, durante um longo tempo, resultante de
uma frinca ou pequeno orificio;

Estes dols cendrios mostraram-se capazes de justificar a presenca de ghs no interior da Coluna,

em condigdes de gerar a “Primeira Explos#io™ ou Primeiro Evenlo, que seria a ruptura do
Tanque ¢ tubulaglies no Cendrio (a} ¢ uma explosfo com combustiio de hidrocarboneto, no (b);

Entretanto, diversos registros fornecidos pela Comissio de Investigagio do Acidente permitiram
descartar @ ocorréncin deste Primeiro Evento come wma explosiio associado 4 combustio de
hidmcarbonetos. tormando mais provavel que esta fosse, na verdade, uma libaran;ﬁﬁ da gnergia

e e e M

Esta ruptura do costado seria seguida de liberaglo da dgun, dieo e gie contide no interior do
TQ-1, durante um determinado tempo. A sunulaglo computacional revela ques esta condico de
vazamenio € capaz de resultar em nuvens de gas que atingem virios outros pontos da Coluna;

TG ORIGHAL
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Xviil} A correlagdo enire o5 resultados obtidos na simulagdo do processo de dispersagip.as c’hve ;

Xix)

%)

Xxi)

g%?i

. ' i . . . . ' <
ocorrBneias registradas permitiu verificar que esta hiptese & capaz de justiildiy, u s

‘eventos relatados, embora dependa da localizagio do ponto de ruptura do Duto de Suspim dos

Tanques de Lastro, qQue deveria ser em altura inferior & grelha de Insufiagio de Ax;

Adicionalmente, a 3 simulacdes realizadas conternplando esie cendrio de vazamento resultaram
em nuvens de gds capazes de preencher vérias Salas no interior da Coluna, ne Second Deck e
Top Tank, com polencial de gerar as condigbes necessdrias para a ocorréncia da Segunda
{Grande) Explosdo, em intervalos de tempo compativels com os registros;

Esta Grande Explosio seria resultante da combustio dos vapores de hidrocarbonetos emanados
do vazamenfo do TQ-1, atingindo estas salas. No acidente real, os locais onde a simulagio
cormputacional indicou que haveria presenga de gis em concentragio inflamdvel apresentam
danos tipicos dqueles oriundos de explosio de nuvens de gis, segundo os registros fornecidos;

Portanto, dentre as hipéteses analisadas, a mais provével, 4 luz dos resuliados obiides nas
simulagbes de dispersiio de gases, ¢ que o Primeiro Evenfo_seria a ocoméncia de rupiura
mecanica de parle do costado do TQ-1 e, gﬂmheraqﬁﬁg_ﬂmnﬂg@“s contido em seu interior,

seguida de ipterrupglio do funcipnamentc do sistema de ventilagio da coluna. O gs liberado
espaltia-se pelo interior da Coluna, atingindo 08 PI50S SUPENiores em concentragdss inflamaveis,
gerando condig@es para a ocorréncia do Segunde Bvento ou a Grande Explostio. Esta decorre da
combustio da massa de vapores de hidrocarbonéios odundes do wvazamento do TQ-1,

poiencialmente capaz de pgerar ondas de pressio grande intensidade, ocasionando os danos

!

relatados no acidenie real, ' /

1
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AMERICAN BUREAU OF SHIPPING, sociedade sem fins lucraﬁvﬂs
autorizada a funcionar no Brasil pelo Decreto Federal n® 25.067, de 07 de junho de

1948, com escritdrios na Av. Venezuela, n° 3/8° andar, nesta Cidade, inscrita no

Cadastro Nacional de Pessoas Juridicas do Ministéric da Fazenda sob o

n® 33.176.249/0001-01, por seus procuradores [Doc, 1], nos auios de processo
n® 19.489/2001 em curso perante esse Egrégio Tribunal, vem, respeitosamenite, oferecer

a presente | £ AARELROT FETD (RIGHAL

DEFES QUi

com fulcro no art, 56 da Lei n® 2,180, de 5 de fevereiro de 1954, e demais dispnéitiw-s

legais aplicdveis, pelos fatos e razdes que passa a expor.
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1, TEMPESTIVIDADE

1.1. Juntades aos autos em 30 de abril de 2002 os tltimos mandados
devidamente cumpridos com a citﬁg:ﬁn dos representados neste feito ', considerando-se
o feriado naciunal. do dia 1° da maio ¢ em atengfio ao disposto no artigo 49 do
Regimento Interne do Tribunal Marftime (RITM), teve inicio e.m 02 de maio de 2002
o prazo pata apresentacfio desta defesa. Tendo em visita a multiﬁlicidade de
representados com patronos distintos e face ao disposto nos artigos 298 e 191 do
Cédigo de Processe Civil, aplicavel subsidiariamente por forga do artigo 155 da Lei
n° 2.180, de 035 de fevereiro de 1954, conforme o artiga 50 do RITM, o prazo em
questdio € de trinta dias, vencendo em 31 de maio de 2002. Evidente, assim, a

tempestividade destas razées.

£ LA SOUMENE0 ORIGINAL

SEFIRTISE i AD
2, A REFRESENTACAO NS A
ﬂ%"ﬁk:— Jarr g 2
2.1. A Douta Procuradoria Especial da Marinha entendeu pertinente incluir

a Requerenie entre os representados neste processo, que tem origem rib [amentivel
acidente que resultou na perda de preciosas vidas humanas ¢ substancial patriménio,

este consubstanciado na plataforma semi-submersivel P-36.

22, A Requerente demonstrard no curso do processo a improcedéncia da
representaghio gue lhe é movida, mas associa-se & Ilustre Procuradoria em lastimar as
trigicas consequéncias impostas pelo acidente ds familias que perderam o convivio de
seus entes queridos. A certeza de ndo haver, de qualquer forma, contribuido para essas
deploriveis circunstincias, nfo atenua o pesar que se pm"mi_te a Requerente aquii

exiernar,

I Pz 1849
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2.3, Sociedades classificadoras. sfio organizagics voluntdriasgg

oriundas da comunidade marftima e voltadas para as necessidades da navegagiio, sva
indiisiria, seus profissionais e usuérios, ¢ antoridades reguladoras da atividade maritima
¢ industrial. Desde sua funda¢ho nos Estados Unidos em 1862 e, extensivamente,
desde a instalagdo de sens escritdrios exclusivos no Brasil em 1948, o estabelecimento
de padrfes de seguranga para a indistria naval tem side o compromisso bésico do

American Bureau of Shipﬁing.

2.4, Para promover a seguranga da vida humana ¢ do pateimdnio no mar, € a
preservaciic do meio ambiente, o ABS precisa atuar com imparcialidade, Por essa
tazfio, 0 ABS optou por constituir-se sob a forma de entidade sem fins licrativos.
Assim, 0 ABS nfio tem acionistas, nfo paga dividendos de qualguer natureza, e reverte

para o desenvolvimento e aprimoramento de svas atividades a tﬂtalldade dos regursos

por elas gerados, Eﬂj] tn..ﬂ N HE}ITQESWW’L
e A J-;:' ; :".t_l-’-:'f:fa'f!.'!'f’ '
2.5, 0O ABS ¢é autorizado a emitir certificados estatutdrios conj base nas  °
convengdes internacionais (SOLAS - incluindo ISM, MARPQOL, Load Ling, etc.) em
mais de 100 pafses em todo o mundo. Todos esses paises aprovam as re do ABS.

Estas autorizages sfio um reconhecimento reiterade da integridade profissional,

conduta ética, tecnologia e experiéncia do ABS.

2.6, Viérios paises, inclusive o Brasil, realizam auditorias periddicas no ABS
para avaliar a manutengfo da qqaiiéladt: técnica dos servigos prestados ¢ revalidar g
autorizagdo para emissfio dos certificados em seu nome, Estas auditorias se somam as
realizadas pela Associagio Internacional de Sociedades Classificadoras (IACS), da qual
o ABS ¢ fandador, ¢ pela International Organization for Standardization, entidade que
emite o8 certificados de qualidade (ISO 9001) e de meio ambiente {ISO 14000).

2.9. (O ABS mantém atualmente em classe uma frota de 9.255 embarcagdes,
represeniando 108,9 milhiies de toneladas de arqueagfio bruta. Dessas, 529 sdo

unidades offshore flutuantes,
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2.8. Salvar vidas, preservar o meio ambiente € proteger ¢ pa 5 o
YA wks
razio de ser do ABS. A Requerente nfo tem dividas quanto a sua habilidade em

demenstrar que mais wma vez, mesmo neste triste episédio, cumpriu com © seu dever.

2.9, Reporta-se agora a Requerente a representagfio da D, Procuradoria que,
por forga do pardgrafo tinico do artigo 56 da Lei n° 2.180, delimita o escopo da defesa?
da Requerente, protestando no entanto pela oportunidade de refutar ou esclarecer
quaisquer outras declaragtes ou informagdes porventura carr¢adas aos autos, sempre

de acordo com a ampla defesa inerente ao devido processe legal, historic

£ (e FEL RODCUNE! gﬁﬁm

LR Y

sustentado por este Egrégio Tribunal,

e

2.10. Considera a representagio trs eventos Suoessivos, | buscando

identificar-lhes os respectivos responsaveis. Esses eventos sio:

!

(i)  a primeira explosdio, ou explosfo mecfinica, efefivamente o
colapso estrutural do tanque de drenagem de emerpéncia de boreste
(TDE-BE)?;

{i1)  asepgunda explosio, ou éxplnsﬁo quimica, da mistura rica em gis
liberada pelo colapso do TDE-BE?; e,

(iii) o alagamento, seguido do naufrigio da embarcagio .

2.11, A D, Procuradoria, com a costumeira isengfo, nfo atribuin & Requerente
qualquer responsabilidade pelo primeiro evento (explosdo mecinica) ou pelo terceiro
evento (alagamento e naufrigio). Entendeu, contudo, haverem indicios que pudessem |

sugerir respensabilidade da Requerente pejn segundo evento (explosfio quimica). Essa,

Salva indicag3o em contrdrio, todos o5 destaques e grifos 540 da Requerente. As notas de rodapd s3o pare
integrante desta defesa. As tradugdies no corpo de defesa 530 |ivres, citados no rodapd os (extos oripinais.

Fis, 1410-14235,
Flz. 1425-1433,
Fls, 1433-1439.




e,

repreaentar,:ﬁb define, por forga de lei, o que cabe & Requerente enfrentar cm sua defesa,

ol 34 A
1?-;“\ . {l_}{/ oo

N T
portanto, a delimitagdo da representacdo, no que tange a Requerente, O escopo- dd

2.12. E defenda-se o louvavel zélo da D). Procuraderia, citando as palavras da

Excelentissima Juiza Revisora deste processo, Dra, MARIA CRISTINA DE O. PADILHA:®

“... Umarepresentagdo ou determinagho para que s¢ja feita,
nfio gonstitni um pré-julgamento, vm jufzo quanto ao
mérito, mas apenas a constafago da existéncia dos
mencionados indicios.”

“As representagles neste particular trazem ainda o
beneficio de que os representados possam esclarecer a
verdade, o que & do interesse de todos, em especial deste

Tribunal,”
3, CLASSIFICACAQ x CERTIFICACAQ /
3.1 Niio ¢ inconmun; mesmo enire profissionais com bom conhegimento

técnice, haver alguma confiisfio entre os termos “classificagiio” ¢ “certificagfio™. Os
termos t&m , no entanto, significades distintcs, referindo-se a atividades com objetivos,.

escopo e duragiic diferentes,

3.2. A principal diferenga est4 na natureza continuada da classificago que se

opde 4 natureza momenténea da certificagio.

3.3, Com efefto, g sociedade classificadora acompanha a embarcagiio,
mediante vistorias periédicas, desde sua concepgiio até o final de sua vida Gtil. A
classificacdo de uma embarcago abrange sua totalidade e atesta a conformidade da
embarcacfio com as regras da sociedade classificadora, Atesta também a sociedade
classificadora a conformidade da embarcagfio com as regras emanadas das convengdes

internacionais. Em inimeros paises 4 classificacfo € uma exigéneia legal,

% Exoa Jufm Revizora, Dira. Marja Cristina de Q. Padilha, Tustificativa de Yato, 19.02.2002, a fls. 1788,




nk

.

o
4
34, A certificacdio, por sua vez, consiste no exame de determ

equipamentos e sistemas com ¢ fim de estabelecer que - no momento do exams - esses
equipamentos estio em conformidade com determinadas normas ou padrdes eletivos.
Essas podemn ser as normas da entidade certificadora ou recomendacdes, relatdrios ou
padrdes divulgados por entidades pablicas ou privadas. No caso da P-36, buscou-se

a certificagfio da planta de prncesscl, como tal E:ﬂtendld-:) 0 cnnjuntu dl: eqmpamentus _

vasos e lmh_jas dé dﬁtus desnnadn =i exe:cug:ﬁn da atwﬂade fim da plataforma.

3.5. E usual e correta a certificagfio de equipamentos ou partes dos sistemas
de produgfo independentemente de cutros equipamentos ou partes que venham a ser

] e etie mtean . ey AR PTILESE -i:'-'.:-'i"-"".' ot :l'":.li ¢
certificados e entrar em operagio posteriormente. B LU Pl Do UGS 7 Wit

......

3.6. A cerificagidio nfio €, pols, uma cc-ndxg:aﬂ penlisﬁnﬂnta, o .u ptinuada,
referindo-se tio somente ao estado e Gpt:racmna,lydad&. dﬂrﬂ_plgnta de processo mp

momento da certificaciio.

3.7, Feita essa importante distingfo, 4 Requerente pede vénia para referir-se

a certas observagdes contidas na representagic que catecem de reparo e esclarecimento.

3.8 Ao nomear’ a Requerente e a sociedade classificadora Registro Ttaliano
Navale (RINA), equivocou-s¢ a D. Procuradoria ao afirmar que ambos teriam

“certificado a P-36.” Com efeite, a P-36 foi classificada pelo RINA e sua planta de

processo 1ol paralelamente submetida 4 certificacfo pelo ABS.

39. Dentro do escopo de suas respectivas atividades, classificadora e
certificadora trahalharam em coordenagfio e coOperagiio. Essa cooperagio tera
certamente tesultado em duplicidade de trabalho onde coincidiram os respectivos
escopos de atividade mas jamais, como sugerido na representagdo®, em “fragmentacio

de responsabilidades™.

? P 1405,

3 Representagdo dn Procuradoria Especial da Marinha, a s, 1433 (31737 da represenlagdo), |lem 55.
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3.10. O mesmo equivoca fez com que a D, Procuradoria destacasse declaragio
do vistoriador da Requerente, Eng® Daniel Pedross, que afirmou com propriedade gue
“a ABS nfio classificou 2 P-36 em nada”.? A declaracéio estd correta. O trabalho do

ABS foi de certificaciio e ndo de classificagéio,

3.11. Da mesma sorte, itcorreta a declaraglio na representagio de que “(a)mbas

classificaram a P-36...”"

312 A leitura do certificado de sisiema de produgio offshere emitido pela
Requerente em 2% de novembro de 2000 " demonstra igualmente que parte da planta
de processe ja havia sido certificada por ocasifo do acidente, listadas claramente as
partes ainda ndo certificadas. A certificagfio de tais partes, a ser efetuada antes da
conclusdo final do processo de certificagio. nfo era impeditiva da operagfio normal
daqueles equipamentos jd certificades. Assim, a declaragio do vistoriador da
Requerente destacada pela D, Procuradoria™ nfio ¢ indicativa de qual.quer

irregularidade.

3.13. Finalmente, h4 que se distiﬁguir entre 2 classificagdo de vma embarcacdo
¢ a classifica¢fo de Areas perigosas, ou zonas de risco, esta Ultima objeto de varias

referéncias nos avtos e discutida na se¢fo seguinte.

3.14. Nio pode a Requerente frisar com suficiéncia a importincia da precisa
utilizag@o dos termos definidos nesta seglo para a adequada compreensdo da questic

submetida & apreciagdo desta Corte. £ pANAFEL DO DOCUKENO Gﬁiﬁ!ﬂ?&i

* Declaragda original, f1s. 231, Cltag3o da Procuradorip, s, 1430 - item 46.

10 pls. 1420 - item 43. No mesma cquivaco Incorre o Laudo de Exame Pericia] Documental, 5 f15; 238 - iiem B2.
Certificad n® RI6B044-3, fiz. | 168-1169; tradugdn juramentada, fls. 11701174,

Declacagio ariglnal, fls. 252, Citagsio da Procuradoris, fte. 1432, item 51.

11
12
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4, CLASSIFICACAO DE AREAS PERIGOSAS

4.1. A representagio contra a Requerente cingiu-se a um ponto:
“IMPERICIA E NEGLIGENCIA QUANTO A CLASSIFICACAO DE ZONAS DE RISCO.™"

4.2, Registre-se de plano que no paira qualquer ddvida na Requerente quanto

a absoluta irrelevincia da classificacio de dreas perigosas para o acidente com a

P-36, seja como cansa ou fator contribuinte, Essa conclusdio € tecnicamente definitiva

¢ sera demonstrada nestes autos. -'E Cf}? R UUWMEHT; 0 ORIGAL
4 J‘{g LA RSTL LRt R P ol i} E
L. (T4 "f.l&.. -

43. Dessarte, as breves consideragies da Requmtﬂ sobf, a questio 4a

L

classificagfio de dreas perigosas sdo feitas em hﬂmﬂl‘lagﬁm aos Emnien es Julgadores
¢ 4 D. Procuradoria, de modo a que ndo reste qualquer divida quanto ai'i procedimento

técnico da Requerente,

4.4, Consigne-se, por cautela e com a devida vénia, que a acusagio de
impericia & negligéncia langada na representagfo nfdo estd devidamente fundamentada,
como s¢ impde, pena de negar-se o principio juridico fandamental de que o Gnus da

prova & de quem acusa,

4.5. A classificagio de dreas perigosas tem por Gnico objetivo assegurar que :

freas onde exista risco significativo de vazamento de substincias inflamdveis on

'L-wu-m.n--"lﬂ -
S,

explosivas - desde que esse risco nfo seja controldvel de oufra forma - no sejatn
expostas a fontes elétricas desprotegidas que possam causar a ignigfo dessas .'

substincias,

4.6, O American Petroleum Institute (API) editou e revé periodicamente um

conjunto de praticas recomendadas para a classificagio de dreas para fins de instalaglies

3 Fs 1428 - item 42,
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gléfricas em unidades petroliferas, conhecida a versio atual como API-RPS00 . Essa
publicagfio, de uso corrente na inddstria, define o escopo da classifica¢fo de dreas

perigosas da seguinte forma:

“7.1.1,Areas sio classificadas somente para a selegéo,
projeta e instalagdo de equipamentos elétricos,™”

4.7. Imimeros fatores sfio considerados na deliberagfio quanto a classiﬁcagﬁo'
de Areas perigt}saé: a probabilidade de que haja concentragfio de gases ou misturas L
inflamdveis em condi¢ies normais ou anormais de operagiio, a exisiéncia de vasos :
pressurizados, a frequéncia ¢ o propdsito da utilizaghio de tais vasos e da 4rea _' |
considerada, as condigGes de ventilagio da 4rea, a existéncia de sistema de purga por
nitrogénio, e muitos outros. Parte dessas informag@es nfic esteve disponivel 2
Requerente, por referir-se a firea nfo integrante da planta de processo que Ihe cabia

gertificar,

4.8. YVeja-se, por exemplo, a questiio da ventilagio: Os padries recomendados
nas API-RP500 deixam clara a influéacia da ventilagfio adequada na decisfio de

classificar ou nfo uma drea como perigosa. Com efeito, dispie a recomendacio

- |
6.3.1.1,, verbis: Eﬁiﬁ**hiﬁ%. U IENTO UGl wL
: ' o o i
l;,xyg.v.hbw N v
“6.3.1.1, A decisfo quanto a classificar um local comao
Divisdo 1, Divisfio 2 ou nfo classificado, depende em parte
do nivel de ventilagdo do local,”'®
4.9. O mesmo entendimento € encontrado nos relatarios da International

Electrotechnical Commission {IEC), que dispiem:

ltecommended Prachice for Classification of Locations for Elecivical Installations at Petroleurn Faeilitics Classified
as Class [, DivIsion 1 and Division 2 - API Recommended Praclics 500, )

Tradugo livre: API-RP500, 7.1.1. - “Localions are classified solely for the selection, design and instaflation of
electrical equipnient

Tradug§o livre: API-RPSQOD, 6.3.1. 1, - “The decigion to classify a location &s Division b, Division 2, or unclassified,
- depend s in part on the degres of ventilation of the localion.”
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“Com um aumento no nivel de ventilagfio a classificaciio
da drea perigosa pode ser reduzida. A classificacfio pode
também ser reduzida pot uma melhor cnnfguragﬁﬂ do
sistema de ventilagfio.”"’

4,10, N&o ha qualquer questio de que a érea atl;acente a0 TDE-BE pudesse

s ——- —_—

integrar a planta de prﬂcesso Nio dlspﬂrla pDrta,nm a Requerente pﬂl‘ exempln, de
mfﬂnnm;ﬁes sabre as caractetfsticas do sistema de ventilago da drea adjacente, que lhe
permitissem formar juizo quanto ao efeito que produziria na avaliagho para fins de

classificagdo de drea perigosa.

4,11, Essas informagdes, e tantas oulras, ceriamente teréo sido consideradas por
todas as respeitdveis ¢ conceituadas entidades a quem coube avaliar a necessidade de

classificagfio como perigosa da drea em questay.

4.12. A Requerente considera muito questiondvel a necessidade de
classificag@o da 4rea adjacente do TDE-BE. Tendo em vista, contudo, que a referida
Area nio integrava a planta de processo e, por conseguinte, transcendia o escopo do
trabalho da Requerente, nfio conbe a Requerente pronunciar-se quanto a respectiva

classificagio.

4.13. " A discussfio quanto 4 classificagiio de dreas perigosas €, contudo,
AT DRI

académica, como se demonstrard a seguir. £ CoREEL

5. () ACIDENTE *

-5l ~ N#o hd maiores interessados na apuragfio cientifica das causas de um
acidente de tamanha proporgio & de tho catastréficas consequéncias que as enfidades
classificadoras ¢ cerfificadoras, a indistria pefrolifera e os 6rgfos piblicos que as

credenciam ¢ regulam.

1 Teadugio livee: [EC 79 Part 10, 4.2.2. o - “With an increased rafe of ventilation, the extent of the hezardousarea -

may be reduced. The extent may also be reduced by an improved arrangement of the veattlation system.”
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5.2. {ss0 se deve ao ohjetive que partilham de tornar 4 atividade maritima e
a exploragdo de petrdleo mais seguras. Com esse propdsito, expressivos recurscs
humanos, tecnol6gicos e financeiros sdo diariamente investidos no aperféi;:nmnantﬂ de
métodos ¢ sistemas e no desenvolvimento de equipamentos mais segures. Grande
Enfase ¢ igualmente dada ao minucioso exame dos acidentes, fonte inestimivel de

subsidios para estudos que visem evitar a repetigdo de tragédias.

5.3. Nio foi diferente o caso da P-36. Desde a data do acidente, a par das
investigagdes conduzidas pelos drgfios governamentais incumbidos da apuragfo oficial
dos vérios aspectos do epizddio, entidades como a Agéncia Nacional do Pefrdleo
(ANP), a Diretoria de Portos e Costas da Marinha do Brasil (DPC), o Conselho
Regional de Engenharia ¢ Arquitetura {CREA) e intimeras outras, no Brasil e no
exterior, tealizaram estudos de maior ou menior profundidade, visando compreender o

que suceden ¢ propor medidas que minimizem riscos futuros.

5.4. A propria Petrobras, enlutada com a perda de seus funcionirios e
suportando os prejuizos relevaites que o acidente acarretou, realizou investigagdes
detalhadas ¢cujos resultados divulgou de foima bastante transparente 45 comunidades
maritima, cientffica ¢ académica™, bem como as entidades representativas da indéstria

petrolifera,

5.5, Anilises foram ainda conduzidas por diversas empresas envolvidas na

exploragiio de pefrdleo offshore, algumas armadoras de plataformas com caracteristicas
L UG DOCUERTO ORGRAL
bastante semelhantes As da P-36. EQ&"EM‘K" e

PRI

I h Dilﬂﬁﬂla‘l. ji—. 1 .
3.6. De todos esses estudos e andlises emergiu um relativo consens

as causas do acidente, os fatores que para ele contribuiram e a cronologia dos e
Nenhum deles, no enfanto, permitin-se apontar conclustes determing

incontroversas, sem sombra de davidas.

¥ Waorkshop Técnico sobre o Acidente da P36, 26 deagosto de 2001, promovido pels Petrobras ¢ pelo Coppe-UFR],
com o apoio da SUT e da SOBENA,
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5.7 Nem seria possivel, eis que a P-36 jaz sogobrada a 1.360 metros de
profundidade, dilacerada por explosiies e pela pressdo progressiva sofrida a caminho
a0 fundo, em escuridio indevassdvel sequer pelos mais modernos veiculos de operagiio

remota, insuscetivel portanto de exame pericial conclusivo,

e

5.8 Extrema cautela & portantoe indispensdvel ao atribuir-se responsabilidades
gravissimas com base em indfcios, em boa parte inverificdveis, mormente quando em

jogo uma reputagio de 140 anos de integridade, seriedade ¢ profissionalismo,

3.9, Dentre os fatos quanto aos quais parece haver consenso, formado a partir
dos indicios, observagdes, testemunhos ¢ documentos disponfveis, com o concurso dos
melhores téenicos ¢ dos mais sofisticados programas de anglise ¢ simulagfo,

destacam-se os seguintes, relevantes para a defesa da Reguerente:

(i) o colapso estrutural (explosfio mecinica) do TDE-BE fof causado
pela transformagfio de um mﬂnn@ﬁipq_ em um vaso pressurizado
mediante a vedago com flange cegﬁgga liﬁi];. de suspiro atmosférico sem
que fosse isolada sua linha de admisséio, seguido da operacfio de
esgotamento de agua do TDE-BB, tendo a pressurizagiio continua

atingido a pressfio de ruptura e levado ao seu rompimento mecdnico '%;

(i) a explosio meclnica provocou escapamento de gds para 0§
conveses supericres através do sistema de ventilagio da coluna, das
linhas rompidas dos suspiros dos tanques, da abertura de escotilha entre

o terceiro e quarto niveis e de portas de acesso a coluna, de aberturas e

£ COma iz, bO

IR R
Caont: Petrobras, Relatdrio Final da Comissdo de Sindicincia do Acidente da P36 - a (s 1260{15/30 do ik
-itemi 5, 1.1 & 1264 {19/30) - item 5.1.2: Relatdrio do Encarregado do Inguérito (Portaria n® 17 de 16,0320
- @ f1s. 1313; Representagtio da Procuradoria Especial da Marinba, a fls, 1411 (937 da representugin),
Relatério da Comissio de Investigagio ANPADPC, pag 1 - item 1 € pég. 12 - item 3.4,

ConF.: Perobras, Relatdrio Final da Comissio de Sindicincia do Acldente da P-36 - a fls. 1260 {15730 do relatirio}
-item 5. 1.1 & flg. 1266 (21A0) - ltern 5.2.2; Relatdrio do Encarregado do Inquérito (Podariz n® 17 de 16.03.2001)
DPC - a fls. 1314; Representgio da Procuraderia Sspecial da Marinha, a fis. 1425 (23737 da representagdo), ifom
34; Relavdrio da Comissdo de Investigaedo ANPAPC, phg 3 - item L ¢ pig, 12 - item 3.4,

%
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(iii) a explosdo quimica ccorren na rea do fank top efou do segundo

convés?, preenchida por gés instantes apss a explosdo mecanica? e onde

atingida a concentragdo explosiva ideal®.
6. EVENTQ CATASTROFICO
6.1. Poucos acidentes na histéria das indstrias maritima e petrolifera

merecem com Mmaior pertindneia a classificagio de evento catastréfico,

6.2, A explosso mecdnica de um tanque estrutural de 450m”? provocada por
pressio de cerca de 10 bar, com a liberagdo instantinea de cerca de 1.460m? de gés, .
13m® de 6leo € 64m? de dgua®, em uma plataforma interligada a seis pogos ¢
produzindo 84.000 barris de petrdleo e 1.300:000m ? de gas por dia & uma catdsirofe em

todos o3 sentidos.

6.3. Mas para os propdsitos desta defesa, basfa caracterizar o evento como nfo
constituindo operagio em condigBes normais {ou sequer operagho em condi¢les

anormais} da plataforma,

6.4. Conforme o0 American Petroleum Institute, sio expressamente excluidas

do objetivo da classifieacdo de Areas perigosas, entre outros, as sifuacd

!L:'w f?!t‘jl,“ ﬁ]‘w_

catastréficas, em particular a vuptura de vasos,” ECGW*HE“

Lyt
PPN

IR [ SR

2! Conf.: Petrobras, Relasdrio Tinal da Comisstio de Sindiedncia do Acidente da P-36 - a fls. 1264 {1930 do relatdrin)

- fem 5.2.1 ¢ fls. 1266 (214300 - ltem 5.2.2; Relatdrio do Encarregide do Tnquérite (Portaria n® 17 de 16.03.2001%
DPC- a2 fls 1315 Represtntagae da Proturadoria Especlal da barinha, a fis. 1425 (23/37 da represeMagiio) - item
34, fls. 1426 - item 36, & s, 1428 - item 41; Relatdrio da ComissZo de Investigaglio ANFDPC, pigs. 13 ¢ 14 - ilem
35,

2 Relatério da Comissia de Investigagio ANS/DPC, phe 3 - item 1 e phg. 12 - item 2.4,

LY conceniragfio exploziva ideal implica na relagio de 4% a (3% de gds ¢ quantidads suficiente de oxigénio,
conforme demonsirade ne Esmde de Dizporsio de Gases ¢leborado pela MTL Engenharia, apresentado no
Workshop Téenico sabre 0 Acidents da P-36, 26 de agosto de 2001, premovido pela Peloobras & pelu Coppe-UFRI,
cam o apofo da SUT ¢ da SOBENA.

Cont.: Relatirio da Comissdo de Investgagiio ANP/DPC, pap. 12 - item 3.4,

Tradugo livee: AFT-RPE08, 1.2.1 b- “The following items are beyand the seopo of this document: €.} Camstrophics
such as well blowotts or process vessel tupiures. Such extreme condifions require emergency measures at the fime
of the ocourence,”

M
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6.3, O mesmo ocorre se considerarmos os relatdrios da -International

Electrotechnical Commission ([EC)* que exelni do escope das mormas de [
classificacfio . .falhas catastroficas, que transcendam o conceito de anormalidade
considerado neste relatério.” Nota técnica a essa disposigio exemplifica como falha |

catastrdfica “a ruptura de vaso de processo,” | J

6.6. Assim, as precaugdies inerentes A classificagio de dreas perigosas nfio sio
destinadas g atuar em um evento catastréfica, cumﬁ o provocado pela rptura de um
vaso, em relagho ao qual nfo teriam qualguer eficicia, 0 que torna absolutamente
irrelevante para o acidente da P-36 a classificagfio como perigosa dessa (e dé

qualguer cutra) irea.

6.7. Ressalie-se que a classificagfo de Areas perigosas niio influencia a agfio
de equipes de etnergéncia, cujo treinamento exige contemplar - em fodos os casos - o
pior cendrio. A brigada nfo ingressatd jamais em uma area, classificada ou ndo, sem

certificar-se da existéncia de gis, fogo o outros perigos,

6.8, Conforme j& visto acima® o ‘mico proposito da classificagéio de drens
perigosas - segundo APl e IEC - ¢ a selegfio, projeto e instalagio de equipamentos

eléiricos adequados,

6.9. Assim, uma érea classificada como Classe I - Divisdo 1 exigira
equipamentos compativeis com essa classificagfio, enquanto uma grea classificada

como Classe I « Divisgo 2 demandaré equipamentos a ela adequados, De outro prisma,

um equipamento especificado para Classe I - Divisio 2 ndo serd suﬁclente para atcnder

aos requisitos mais rigorosos da Classe I - Diviséo 1. ﬁfﬂﬂ'\ o R

U‘L‘H':‘l":\: PRI !I

2 Traductio 1vre: International Electretechnical Comimiszsion Report - 1EC Publication 79 Part 10 - B

Apparatus for Explosive Gas Afmospheres, Classification of Hazardous Arcas, T sectlon LJ: “This regort.. does
nat apply to; ...d) catastrophic failures, which are boyond (he cancept of abmormalify deall with in thig/report.”

27 I
TradugZo livee: Note 3: “Catastrophic filure ]n the confext iz applied, for exemple, to the muplure of 2 pragess vessel

or pipeling,™

* Pipina 8 - kem 4.6.
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6.10. O evento catastrofico da ruptura do TDE-BE acarretou o 1ntegra C
imediato preenchimento da 4rea coniigua ao tanque com uma mistura rica em
hidrocarbonetos sob alta press3o. A (nica classificag¢iio possivel para wma drea

inundada por hidrocarbonetos sob alta presso é a de Zona 0 %,

6.11, Nenhum equipamento especificado para Classe 1 - Divisio 1
(classificagdo altamente improvavel para a drea adjacente ao TDE-BE) ou Classe [ -
Divisgo 2 (classificacdio de necessidade questiondvel para a drea) seria adequado a uma
Zona 0. Isto significa que a questiondvel classificagiio como perigosa da drea
adjacente ao TDE-BE, por mais rigorosa que fosse, teria sido absolutamente iniiil

diante da exposi¢fio acidental da drea a risco compativel somenfe com a Zona (.

6.12. Essa circunstéincia, por si s9, torna totalmente académica a discussfo
quanto 4 necessidade ou conveniéncia da classificacio da drea adjacente ao TDE-BE

como perigosa. Mas € apenas mais um enfre os muitos fundamentos dessa afirmagio.

6.13. Nenhum equipamento instalado na drea adjacente ao TDE-BE, ainda que
adequado 4 mais rigorosa classificagfo, resistiria aos devastadores efeitos da explosio

mecénica e consequente inundagfio,

6.14. Suponhamos que houvessen, por exemplo, nessa drea, sensores de gds
adicionais. Qualquer funcionario de manutengio da indiistria petrolifera sabe que basta

direcionar brevemente o leve esguicho de uma mangueira d*dgua para um sensor de: gés

pare desabilitd-lo permanentemente. ECOPAREL Dﬂ ' _}?L‘*L

AR

de 18 polegadas? Ou a imediata inundacio da drea por 6leo, dgua e

pressdo? Nada além da destruig@o instantanea podetia ocorrer.

® API-RP305, Recommended Practice for Classification of Lecations for Elecrrical Installations at Pemoleum

Facilitics Classified o5 Clasz I, Zone 0, Zone 1 and Zoae 2,
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6.16.

. . . -:1:.‘ I
Ilustre-se essa fragilidade com a declaragio do Operador da P-36,

Sr. Artur Cesar Hecht, em seu depoimento nos autos do Inquérito da DPC:

6.17.

“...verificamos nos alarmes que varios sensores de gds e
fumaga entraram em falha, pois sdo ligados em lagos,
aparentemente tados estavam rompidos,,..”® '

Niio que se possa sugerir que a plataforma tenha se ressentido da falta de

sensores adicionais de gds. Os autos estfio recheados de relatos sobre alarmes

indicativos da liberagfio de gas, evidenciando o pleno conhecimento dessa circunstincia

por todos a berdo da plataforma desde instantes apds a explosio mecanica.”

Transcreva-se, por fodas as confirmagdes, a afirmagdo textual do Relatdrio ANP/DPC:

6.18.

“A liberagdo de pias foi confirmada instantes apds a
“primeira explosfio® pela detec¢fio de gis em duas
tomadas de ar de ventilag&o, nma para a coluna de popa- -
boreste ¢ oulra para a 4drea interna do convés do fgrk top e
em ouiros sensores localizados no convés principal,”?

Taxativa ¢, no enianto, a informaglo (razida aos aufos pela

D. Procuradoria quande, com propriedade, diz, verdis:

“Qs relatos deixam claro que honve alarmes indicando a
presenda de gas na regifo onde ocorreu a explosdo
mecénica (primeira explosdo)...”

[ DESTAQUES DO ORIGINAL]

E ol AL DO 4

e, mais adiante; \

R I

RO Ut

0
k1]

EF
33

[iyideddae s &5

Fls. 155 - Arur Cesar Hechl, operador 11, 24* testemunha,

Weja-gs, exemplificativamente, depoimenlos no inguérito: 1° testemunha g flz. 49, 4° festemunha
testemunka a fis. 70, 6° ostermunhe & fs. 74, 8" tesfemunha a fis. 86, 7 festemunha a Az, 92, 1P 2slemonha a fls,
97, 11° testemunha @ fls 101, 12% resiemunha a fls 106, 13* testemusha a fls, 111, 14 testermupha afls, L16-117,
15" iestermunha a fs. 122-123, 16" testemunha 2 fls, 126, 17° testemunha 3 fls, 129, 18" testemunha a fls. 132, 19
festemiunha a fls, 137, 20° testemunha g fls, 140, 217 festemunha a 0s. 144, 22* testemunhe a fls. 148, 23* festemunha
a s, 152, 24" testernunhe a 115, 155, 25° restemunta a fs. 159, 33" (esternunha a flz, 208, 33° watemunha a fls. 208,
35" testenunha & fls. 217, Reletdrio do Encancgado do Inguérita (Portaria n® 17 d2 16.03.2001) DPC - a fls. 1314;
Representagio da Procuradoria Especial da Marinhe, a fls. 1426 (24/37 da representacdo), item 35; Relatdrio da
ComissZo de Investlpasio ANPOPC, pig 3 -ilem 1 & pag. 12 - llom 34,

Relatdrlo da Comissio de Investipaedo ANF/DPC, pde 3 - item 1 ¢ pdg. 12 - ifem 34,

Representacio da Proguraderia Exoecial da Marlaha s fle 1421 D137 da renpemansanXab

U ) | ]




PRISCOPARAISO, CATTLEY & CARVALHO NETO - ADVOGADOS

“Hé4 que se destacar que soaram cerca de hum mil e
etec e oi larmes..." ! '
[DESTAQUES DO ORIGINAL]

6.19, Mesmo o5 que queiram sustentar a necessidade ou conveniéneia de que
a drea adjacente a0 TDE-BE fosse classificada como perigosa hio de concordat que a
finica classificagfio possivel - conquanto, repita-se, questionavel - seria Classe I -

Divisfio 2. N#o ha como negar, no entanto, que mesmo uma classificagéio ainda mais

rigorosa que esta hiio atenderia a inexordvel situagiio de Zona O forgada pelo acidente.

6.20. Parece inevitavel que:' quaisquer equipamentos ou sensores instalados
nessa drea fossem instantaneamente destruldos pela forga da explosfio meclnica
seguida de inundagio. E os autos provam que a presenca de gas foi imediatamente
alarmada, o que demgonstra que sensores adicionais - ainda que hipoteticamente
sobrivivessem @ explosdo - nfo teriam fomecido qualquer subsfdio adicional, o que faz

sua questiondvel auséncia irrelevante para o acidente.

6.21, J4 estabelecemos que eventos catastréficos nde sio contemplados em
sede de classificagfio de dreas perigosas. N&o ha dovidas que o acidente com a P-36

foi catastréfico.,

6,22, Todos esses fatos incontestiveis demonstram inequivocamente a
absolufa Irreleviineia da classificacio de dreas perigosas para a ocorréncia e

desenlace do acidente. Mas hd ainda oufro.

6.23. Todas as autoridades e especialistas que analisaram o acidente conclniram

que a segunda explosdo (explosio quimica) deu-se na drea do tank fop efo

convés”. E oM FELLY

segundn

g T -
it

M Fepresonragdo da Procyradoria Especlal da Marinha, a fls. 1426 (24137 da representagiio), itcm 33,

3 Veja-se, por exemnple: Petrobras, Relatdric Final da Comissfo de Sindicineia do Acidente da P-36 - & fils_. 1264

(19430 dao relatdrio) - tam 5.2.1 e fls, 1266 (21/30) - ifem 5,2.2; Relatdrin do Encarregado do Inquérito (Pértaria
n* 17 de 16.03.2000) DFC - a fls. 1313; Representa¢¥o da Procuradorie Especial da Marinhe, # fs. 14235 (23/37 da
representapda) - item 34, A5 1426 - item 36, ¢ fls. {428 - jlom 4]; Eelabiric da Comizsio de Invesiigagdo
ANBDPC, pigs. 13 e 14 - 1tem 3.5,

0 (]Fﬂf;‘a’ii

et




0.24. A Reguerente concorda com esta conclusfio, que esid fortemente
respaldada nos depoimentos das testemunhas, tanto no que concerne aes danos
observados, quanto no tocante & proximidade do local da explosfio € a observagio dos

deslocamentos de ar.?®

6.25, E esta também a conclusfio do Estudo de Dispersio de Gases ¥ elaborado

por encomenda da Petrobras, nfo contestado até esta data por nenhuma entidade,

5.26. Ora, ainda que se persista na teoria da classificagfio como 4rea perigosa
da drea adjacente ao TDE-BE, no quarto piso, ainda que se imagine que 0s
equipamentos nela instalados resistissem 4 violenta explosio mecdnica ¢ inundagiio,
ainda que s¢ delirasse quanto & utilidade de equipamentos especificados para Classe
I - Divisfio 2 {ou até, por um vdo da imaginagfie, Divis3o 1) em ambiente de Zona 0,
ainda que se presumisse que & classificagho de drea perigosa fosse relevante, itil ¢
indicada para um evento catasn'dficn, que possivel efeito poderia ter para evitar uma

ignig¢io ocorrida varios conveses acima?!?

6.27. Nao hé, Iustres Julgadores, cutra possivel conclusiio: a classificacfio de
Areas perigosas - como guer que se A imagine - foi absolutamente irrelevante para

0 acidente com 2 P;SE.

6.28. Nio € outro o entendimento da inddstria petrolifera ¢ das sociedades
classificadoras que estudaram exaustivamente este acidente. Essa igualmente a opinido

de especialistas independentes que a Requerente trard aos autos na fase de instrugio.

Ec@w&w&um&zrou

3 Vela-s¢, por exemplo: 3 testemunha a fis. B5; 9 lestemunha & f1s. 92, 11° testemunba a fls. 10 5 104, 12*

testemunha & (s, 106 e 107, 18 kestenunha 2 fis, 132 0 133,

7 Estudode Disperedn de (Tases elsborado pels MTL Engenharia, apresentado no Workshep Téenico sobre o Acidente
da P-26, 26 de egosto de 2001, promovido pela Pelrobras ¢ pelo Coppe-UFRD, com o anolo da SUT e da SOPENA.
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7 CAUSALIDADE

7.1. Com a devida vénia, nfio estd demonstrada na representagio qualquer
relagho de causalidade entre a suposta deficiéneia em classificar drea perigosa e o

acidente. O mesmo se aplica a fatores contribuintes, tratados na segio seguinte.

7.2. Na avséncia de definigio especifica, socorre-se o Tribunal Maritimo,
come tantos outros, da excelente definiclio de “causa determinante” adotada pelo

direito penal. Diz o Cddigo Penal Brasileiro;

“... Considera-se causa a a¢#o ou omiss3o sem a qual o
resultado ndo teria ocorrido.”*®

1.3. Peimite, contudo, a definigfio dos festejados mestres Nelson Hunpria,
Anibal Bruno e Heleno Claudio Fragoso, duas interpretages, Em sentido estrito,
tem-se a causa no primeire ato ou cmissfo que tenha desencadeado a sequéncia de
eventos que culminou com o resultado, Bm sentido amplo, considera-se a causa o

primeiro evento significativo, do qual decorrem os demais.

7.4. Atendo-nos ao sentido estrito, aponta a D. Procuradoria varios fatores
que se poderia considerar como o primeiro ato ou omissio, *® QOu, em conjunto, os

primeiros,

7.5. A Pefrobras, por sua vez, nas conclusdes de sua investigacio interna,

indica os fatos aos quais seus estudos, monitorados por sociedade classificadora

independente®, atribuem a causa do acidente,*! Eﬂmmm_ o

b

teer

¥ Decreto-lei n® 2.848, de 7 de dezembro de 1940, com 2 redagio delerminada pela Lei n® 7,209, de I_il de julko de

1924, artige 13 “Or resultado, de que depende a existéneia do crime, semente & imputdvel & quem lhe deu causa,
Considera-se causa & a¢do ou omissdo sem a qual o resultady ndo teria ocorrido.”
* Reproscntagao da Procuradoria Especial da Marinha, a f1s. 1415 (1397 da representagiio), itens @ b ¢ A e
Diet Morske Veritas - DNV - Felrobras, Belatdrio Final da Comisstio de Sindicncia do Acidente da P-36 - g fls.
1250 (330 do relatério) - item 2,

Petrobras, Relatdrio Final de Comlzsiio de Sindlcdncis do Acidente da P-36 - a fls, 1271 {2630 do relapbrio) ¢ 1272
(27430 - Teern 6.2,

40

41
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7.6. Consigne-se que nem a D, Procuradoria ou a Petrobras attibunem qual
responsabilidade 4 Requerenie por qualquer dos atos ou omissdes listados como causas

da primeira explosio.

7.9, Adotando-ge, por outro lado, o sentido ample da definigio acima, temos

inegavelmente no colapso estrutural do TDE-BE a causa determinante do acidente.

7.8, Novamente, no ha nos dutos qualquer sugestfio de que tenha sido a

Requerente responsivel - no todo oy em parte - pela explosfo mecénica.

7.9. Traga-se aos antos, por oportuno, o resultado de imporiante andlise critica
aprsentada pelo Gerente de Tecnologia Naval e Estrutural da Petrobras, Eng® Pedro

Barusco, ne semindrio técnico devotado ao estudo do acidente. 2
¢TI TS

“..A anséncia de uma destas falhas teria evitado ou

modificado completamente as consequéncias do acidente. -

T
[P

“CAUSAS PRINCIPAIS: I
1. Fluxo inesperado afravés da valvala de enfrada do tangue de !
dreno. " o [
2. Instalagiio de um flange cego no suspiro do tanque de dreno, —""7"

3. Falta de flange cego na vilvula de entrada do tanque de dreno.

4. Escolha do manifolde de produgfo para drenar o tanque de

dreno.

5. Retardo na partida da bomba do tanque de dreno.

6. Falha nos dampers estanques.

7. Abertura por longoe tempo dos tangues de lastro para a praga de

bombas,

8. Duas bombas de agua salpada fora de servigo.

“UMA ANALISE CRITICA DO ACIDENTE

“Para dar suporte ds conclusdes do relatdrio final, a
auséncia de cada uma das causas principais foi analisada.

© Workshop Téenleo sobre o Acidente da P-36, 26 de agosto de 2001, promovido pela Petrobras e pelo Cﬂppe—UFRJ,

com o apoio da SUT o da SOREMNA: Eng® Pedro Barusco, Gerenie de Tecnologia Naval e Bsiruiural da Petrobras,
E&P Corp. - Engenharia de Froduco - Andlise Crifica do Acidente {IF NOT Analvsich
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“AUSENCIA DA CAUSA 1: Fluxo inesperado através da
valvula de entrada do tangue de dreno.

N

“Nada teria acontecido. ' T

. _,-:'Lf’“\: R
“AUSENCIA DA CAUSA 2: Instalagfio de um flange -~ ‘i{r |
cego 1o suspiro do tangue de dreno. Lo i
“Transbordamento do tanque de dreno com problemas |
operacionais.
“Nenlmm acidente, ol
“AUSENCIA DA CAUSA 3: Falta de flange cego na
vélvula de entrada do tanque de dreno,
“Nada teria acontecido,
“AUSENCIA DA CAUSA 4: Escolha do manifolde de
predugiio para drenar o tanque de dreno. '
“Deformaggio elastica do tanque de dreno causado pela
pressurizagiio com agna durante o tempo em que a bomba
gstava operandp, =%
*Nio haveria explosfo.
“N&o haveria naufidgio.
“AUSENCIA DA CAUSA 5: Retardo na partida da bomba
do tanque de dreno.
“Deformagio plastica e possivel ruptura do tanqoe de
dreno causade pela pressuwrizagio com 4gua durante o

SOCHIERTD ORIGRAL

- li_.:-_:";_i:j

tempo em que a bomba estava operando, & CORiAREL B
“No haveria explosio, :
“Néo haveria naufidgio,

A . IR o s
“AUSENCIA DA CAUSA 6; Falha nos dampers
estanques.

“Néo haveria navfrigio,

“AUSENCIA DA CAUSA 7: Abertura por longo tempo
dos tangues de lastro para a praga de bombas,

“A andlise de estabilidade mostron que a unidade
gsiabilizaria com as aberturas do compartimento de
amarras proximo ao nivel do mar. Nio podemos assegurar
que a unidade nfic comecaria o processo de alagamento



[
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(v) ainda que, por hipdtese, superados os quatro relevantes-
argumentos acima, a classificagio de drea perigosa no quarfo convés
seria absolutamente indcua contra ighigio verificada no local da

explosfio quimica, o fank top ou segundo convés,*®

8.4. E impossivel fugir-se & irrefutivel conclusfio de que o resultado do
acidente scria o mesmo fosse a drea em questdo classificada como perigosa ou néo.
Fica assim patente que a classificacfio de areas perigosas nfio contribuin de qualquer

forma para o acidente.

8.5. E recorde-se - ainda que irelevante ante os fatos acima estabelecidos -
que a classificagdo como drea perigosa da area adjacente ao TDE-BE, alheia 4 planta

de processo, ndo fazia parte do escope do frabalho da certificadora Requerente.

8.6. Fica, assim, patente que a Requerente nao tem responsabilidade por

qualquer ato on omissio que fenha contribuido para o acidente.

LOCHRERTO QRIL:

g CONCLUSAO

o1, A Requerente espera ter demonstrado cabalmente a imprq

que lhe concerne, da representagdo da D. Procuradoria.

9.2, Com efeito, nfia ¢ possivel vislumbrar gualquer influéncia da
classificacio da drea adjacente ao TDE-BE na ocorréncia € desenlace deste lamentével

acidente.

9.3. Primeiro, demonsiron-se que a classiﬂeﬁg:ﬁn como perigosa da 4rea
adjacente a0 TDE-BE - no que pese a auséneia de relaglio com o acidente - € de

necessidade absolutamente questiondvel.

% 5ecdo 6, parigrafos 5.27 a 6.26 desta defesa.
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a4, E repita-se, 4 saciedade, que, em gualquer caso, a decisfio de classificar

ou nfio ¢sta drea, que nfio integrava a planta de processo, nflo fazia parte do escopo da

atividade certificadora da Requerente.

9.5, A Requerente provon, com citagfio de dispositivos da recomendagio API
¢ do relatério EIC, textos pliblicos e notdrios, que sdo expressamente excluidos dos

objetivos da classificacfo de 4reas perigosas os eventos catastréficos.

9.6. E ambas as entidades identificam expressamente a ruptura de um
vaso - hipotese precisa do acidente da P-36 - como situagho catastrofica que g

classificaghio de dreas perigosas nfo estd destinada a atender.

9.7. A Requerente demonstrou que eventual classificagfo da drea adjacente
and TIDE-BE, por mais rigorosa gue fosse, nfio atenderia a condigfio de Zona 0 imposta

pelo acidente.

0.8 Demonstrou, ainda, que quaisquer equipamentos que estivessem
instalados na area adjacente ao TDE-BE nfo resistiriam aos efeitos do colapso

estrutural do tangue e da inundagdo por dleo, gds & dgua sob pressio que se seguiy,

9.9, 0s autos provam e a Requerente ressalion que a presenga de gds, seja no
quatrto piso, no fank fop ou nos demais nivels, era de conhecimento geral desde
instantes apés © acidente, circunstineia pacifica no entender da D. Procuradotia e

demais entidades que analisaram o acidente.

9.10, E do conhecimento geral que a classificagdo de dreas p&rigﬂsas nio influi
na atuagio das equipes de emergéncia, obrigadas & Gunmderar para qua quer situagiio

€ local a hipétese do pior cendrio possivel, _f W

ML

asEn
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9.11. E a Requerente demanstron, finalmente, a impossibilidade de que seja
estabelecida uma relagio de causa e efeito entre a nfio classificagfo de uma area no

quarto convés e uma exploséo ocarrida no segundo convés ou no fank fop.

0.12, Todas as assertivas acima, provadas nos autos e cristalinas aos Eruditos
Juizes do Tribunal Maritimo, demonstram a absoluta irrelevincia da classificagéio de
areas perigosas para a ocorréncia ¢ desenlace do acidente, nfo tendo, assim, em
qualquer hipdtese, dado causa ou coniribuido de qualquer forma para o acidente e suas

cohsequéncias,

EM FACE AO EXPOSTO, confia a Requerente que ird este Egrégio
Tribunal exculpé-ia de qualquer responsabilidade pelo lamentivel acidente.

Termos em que,

Pede deferimento.

Rio de Janeiro, 31 de maio de 2002.

KENNETH CATTLEY
OAB/RT 36218
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PROCURACAO

Pelo presente instrumento particular de mandato, AMERICAN BUREAU OF SH]PPING
socledade autorizada a fincionar no Brasil pelo Decreto Federal n° 25,067, de 07 de junho de 1948,
com escyritdrios na Av. Venezuela n® 3/8° andar, nesta Cidade, inscrita no Cadastro Nacional de
Pessoas Jurldicas sob o n® 33.176,249/0001-Q], neste ato representada pot seu representante legal,
Sr. JOSE CARLOS FERREIRA, brasileiro, casado, engenheiro naval, portador da carteira de
identidade n® 4.114.648, emitida pela Secretarla de Seguranca Piblica do Estado de S0 Paulo,
inserito no Cadastro de Pessoas Fisicas do Ministério da Fazenda sob o n® 771.832.408-78, nomeia
& constitue seus bastantes procwadores os §:5. KENNETH ASHLEY THOMAS LATTUF
CATTLEY, brasileiro, divorciado, advogado, inscrito na CAB RJ sob o n® 36,218 e no CPF/ME
sob o n" 309.419 687-15, CAROLINA DE CAMARGO BICUDO DE CASTRO, brasileira,
solfeira, advogada, inscrita na OAB RJ sob o n” 107.424 & no CPE/MEF sob o n® (74.181.447-17,
ALEXANDRE CHEDE TRAVASSOS, brasiieito, solteiro, advogado, inscrita na OAB RJ sob o
n® 109226 e no CPFMF sob o n° 073.682,357-28, MANUELA FERNANDES SUMARES,
brasileira, solteira, estagidria, inscrita no OAB RJ sob o n° 117.682-E ¢ no CPF/MF sob o
n” 087.023.587-78 ¢ KATHERINE SPYROS SPYRIDES, brasileira, solteira, estagidria, inscrita
na OAB RJ sob o n® 105.596-F e no CPF/MF sob o n® 074.181.447-17 todos infegrantes do
escritério Priseo Paraiso, Cattley & Carvalho Netfo - Advogados, sito 3 Rua Teofilo Otoni, 93 -
o Centro, conferindo-lhes os poderes da cldusula ad judicia para, em conjunto on separadamente,
' independents de ordem de noimeagdo, defenderem os interesses do Outorgante no foro et geral, em
qualguer juizo, instincia ou tribunal, em particular o Tribunal Maritimo, ¢ onde com esta se
apresentarem, podendo dar e receber quitagfo, conciliar, acordar, transigir, variar, desistir, firmar
compromissos, substabelecer poderes com on sem reservas, enfim, praticar todos e qua.lsquer atos
Uteis e necessirios para o bom ¢ fiel cumprimento do presente mandato.

Rio de Janciro, 28 de maio de 2002,

AMERICAN BUREAU OF SHIPPING
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" N° 180 QUINTA-FEIRA, 18 SET 1997 .~ .-
Rogn Maria Ripper D' Almeida
| TRADUCEG Be 16,201/TI/19%3%

Eu, ababio asainagd, nomeata Traduter Pabifco & Inléqvets Gomerclal do Kioma Inglés bara a praga
Oy Rinde Jensing (RJS] & matriculats neJunta Comerctsl sob o ndmeng 12, carlfico que, 1shde rogeblde m docy- ~

mentn Bxarsdg em kioma ngkts, pars Iredugho pars o warmicukg, f9gt-o am rezfo de i olfclo, coimer Bagua:

iOnigihal PROCURAGAC. Ma Criada da Mova Y, Condsde d-Neva. York, Estato da Nova Yo,

 JFtpdos Linkdos oy Amédca, PERANTE Mil, MARTHA G ADAMS, Holara Poblics, & na s nga dos ' 1o te-
@E QU Subseravem, 4% quala sarda udianl.a-FdBnlIﬂmdns, comparace pessaakmenda: FAANI J. TAROSSI,
v -of, Cesaty, do Coménk, cdidadie dos Esdados Lin ke da Annes, & seldante am Houslon, Estado do Taxas,

A noma @ pof conla, 9 & sus quatidada de Pragitenta-do-Conseliro [‘Chaliman’) de socladads AMERIGAH -

BUAEAL OF SHIFFING. O comparscama ima exdbe Wina cipla gwenleada do Cariicady do Sonstiilo da
AMERICAN BUREAU OF SHIFFING, aleslada pefo Sacralina da Exlace do Eslade da Mok York COMo sandg

s Copls fied & completa On oaipinal, peta gual Mea Galentasds e a dfe eocadod ool devida o lsgalimenls eta-

da, em carater perpdia, por ume Lel Expechs] g4 Laglslanrea do Exledo de Mova York, Bpiovada np Ol vinls g
oiofs da abyil dia mi oliecantis a gaszanta @ dols, sob & denondnacde do AMERICAN SHIPMASTERS ASSOCIA-
TION, dendminagds gala qua fol poaledomente mudada para AMERICAN BUREAL OF SHIFRIMNG. madiants
Ordem iraléada pele Supremna Corle da Estadords Nova ik i dla vinte e dols da saiambne do ano g mit olbe-

cenbos BVENE & ofto, Drdem eata de qU6 uma cipla & 5 mim axfidds, @ denonminegEo BE5a 200 & qual al2 agara-

endsle aim viida das ko do Eelade da Mova York, Esledes Unbdos da Aindrics, com escrildngs ceniaks em Twe
Workl Trvde Canler, Gifads de Nova York, Esladg de Nova iwk, Eatedis Unkdos de Aménea, O compargsanis
ambéin Me axdbe uma Chola dos Eslalilos & do Lrs d6 Alas da &ile sadedade, qus ale catifles aslar corrala,
Ew, 8 Noldrka, carific por e5ta maks que axaménel digs documentos 9 Qoo 03 masmps Shoontavam-se-na ded-

da lorma legalk o que ca evidandlado por 6228 same qua o ckmparesania tem a necessdia gutoddads pam far-

rmalizar @318 GotumantD 5M ome da socfedamks @ am 2us qualidade da Exscutivi-Chele da rmesma. O sompara-
conte 252epara a ram, Mol e, qua o= pederss que W loam conierdes nio [oram revsados,; SUSHRNS0S o |-
nfacss, 2 gus gka g a4 Sociedade por ele feprezentada S51ED NG plang 000 & axantio B EEUS respacthios dital.
(o & oivildgfon chds, o bBm B necassdic capacidade koal pard cutorger & Amar a preesn]s srumente, &m hudo
o ), Nl serediio elelvamenta. O comparecanie, silda, e a volenladamanis, dedam e 82 coislar
Q. -mealslyiredslo, als por este mek oulanya, 6m Noe da gociedads, Procuregs e Briyda e cabal, 5o com-
phals, & Bastanle vranin 2eja exipiio por b, a favor da JOSE CARLGS FERREIRA, maky, vasado, do Comdicio,

adadSo brasledng, resddams no Bras), Fare que rpreeants 4 goadida no Brasl o noa aififios de Argetiina, ’

Chite,” Golombla, Equader, Paragusl, Pane, Surinama, UPugual o Yenazvsts, com 08 eaquinles podares: 1.
Rapragenlar B outgganta, com plenes podats, anle autendadss lederels, esladuais, de Heleliuraa o msdclpals,
MWinisiétioa 8 enBades Govamamean|aky, Bssim conto anie pessoas (EEs & juHdeas; tralar da todee @ Quabsquar
_agzuntos & razohd-ks em dafintiivo; pagerimposios o baxes; talondes 03 aressas da eocedade oulonpants; dar
Sk B 8 acomgaier 218 sua conclusBo, um ou mels requeimanmcs ds llenpas separadas oo colatives pas
A “obdimanio da pagarnenlos am meead esranpalra & pana a comyarsdo army D e receila o prndpdl; da
parmiesfn para cradiar @ datilar lengamankes contibals ehle Nove York 8 o Brasll & o lemiiddes da Argenting,
Ch¥e, Coldinbiz, Bquates, Paregral, PeR, Suiname, Urguel & Yenszvaly, de permissfo para manter uma ou

mais contes tancidas; IMSmor recizes @ fazar budo mals quess fga ecasabio, pedentdo sar Ackned & reoa: -

bear citapies [Micala a qualdguer norficaglas |udielals @M nome de pultmania. 2, Arerdr, equipar @ manler um
Al male Becriiios o oUlEs depandancias para g UG Fo dos npbcion da soeledade, comprar mabar al de
ascrifdia & Mutns suptimantes; op vander um ¢l mala vaikes melodzede® registrados &M name do

AMERICAN BUREAL OF SHIPPING, & ranamdiir kom 2 sulidenls Wolo & quem quer Que &F compre; conlialar g -

amgpreqar mbahadgres, possoal da escrilivio b arndBaras em basgs didfiee, Earylnala Ou mensals, oo podar da
dispen:za; feyglstrar o endersco talerifco o cabogrdfice 4o sodadade, aluger ealxas poslale & recabargualsquar
483 & ColNdcaghes B0k b reallzar qualsquer negociagbes com Anpreass telegrificas, cabogribeas g ials..
fBnfoas @ esan peipridadses poslals conlmlar saguie sobiadodes oz bans sedatidos a0bla Pecd : y
Cibtra Quasquar raspineabBidade piblica da epciedades; & mudar o endaracs lage! de Culotyints,no Bresd ¢ noa
teritarios da Angaiting. Chdles, Colomble, Equades, Parsguak, Fem, Jmkrams, Urugesl @ Vernezoale. 3, Prlicar

lodoa o quElmuer ales com refardnde 4 Alivicsdes SoMadciie da outorganta no Erasll @ nos Jamidnes da

Arganiirea, Chity, Colombis, Equador, Paregual, Peru, Suriname, Unigual e Vanezoeks; fazer Inepapios @ exemes

da Mooz, reellzar amastmgana, veelicar pacos, chdudr ivestyagies 8 sugibncles & Bogr Wistedas am-

Roma gty Stcladada oo anle, beande fadullado s prefa ryuakquar abe ou lemar queakyler providéina messe pa-
ficutar, 4. Abrir contas &m bancos o JRsitkigees basanas, dapesitar undos da oulorgeanma & Saear S0bTE 8555
conl~~ oor mate da ifwques o ondens do pagantenie: endossar chettes, Biras de cimbly, nolas pomissdnas,
duy;
aled,. _a2 d8 outangante, nSo astandy lacullady, copluda, a fazer pmpmisimos Ga qualquer espscla @M nmme da’
outagants. 5. Rapresgntar 4 setdedada tulorjrants sm quakpser cord ou ibunel po Brasl.e nos temilddos da,

Argenting, Chita, Cokom b, Eouador, Paragual, Pen, Suriname, Lnmual 8 Yenezoglag & moabar qualsquarnabif-
capbas [udiciala fafas & otborpanta, IGUsTva com pefaras para Infamar guelsqier sodes & acumpanhddea, var-
ar r purso de agles, dehdr am faldncfs o concondalg s, assinar quarsquer lanmes our Autes, Incloshe ¢4 de all-
flengse, mbfcacto oy Mesislanda, companstar a rayunlisa da cradares, volar ngs masmat peea lqudenls e sgs)-
nﬁ[_g_\lgmlu da zindics 8 Iquidante; fazar uso de 10da; aF medidae gk, acompanhal 64 MEEMAR &N Quakguer
o vy bibunal, aprasaniar quelas-chne, requarer nvastyacias poddals, asslnar JocUMenbos contemi dacla-

. sofanes @ cmplomissod, fomar 0 18T da curador, acellar e recisar concondalas, Al com Pedicks da -

“Yaléneky, assinar potigihas (nfdiale, Jrafar de qualsquar assinbes e eeoliddea am daflnitive, & para szea fim reee-
ber ilagdsa Inkclakz, designar Arbims am questBaz que armvbmm g secledads silarganls, & recehal, WAnsgir a
o5 recibor o quilapdas; Eprasantar a sodededa come sfindice, Bauldanle, curador, axacular o e gualtjuae g
quafidada hrdclal qu sarajudiclal, @ autargar procusatdas a favor de advogados, 8, SubFebelecar & lolalidada oy
uabquar do pidarss o0 preserds [nslrumenly, em Tavar da uma ou mals pessoas, ilakeas ou hnidices. oon as
reslficiaes qua & Grlogede conzkiare convenlanlas, a rewegar diles subatebalagimentes. O cormparacenie anaa
deciira 8 18z canslay qua, com ebebio mg dia 1% da faneiro do e Js il novacenles & novehla e {rés, por ssle nrek
revpa @ cancels, &m ims da eoctedkide, B Proguranso outengads mala mezna a favor de AMTONID C. WNO
TO5TA na dia OF da ndvembee da ang T8 mil novecantos @ allenls & Sele. Temad 5kt o inslinmanls prededenle
fido ao conmparecaala, BE rallicare o raspactiva [eor & M@ pra daa lazlarrunhag JEANNE FEFFERMAR,
24 Valla Wiaw Tarraca, Spring Yalley, Hova York 10977, @ HELEM M, KELLEHER, 241 #5(h Sleasl, Brooklyn, Hova,
Yok 11209, ambas mabwes de Kads, SUBSCAEVEL o preasnia na Cidads da Move York, Eslath de Rove York,
nig tia 18 da dezembn 40 00 da mil rovecantes ¢ novents & dolz, wds o que cailico. AMERICAN BUREALN OF
SHIPPING: (8) Frank ). s, FPresldanig-go-Consalbo (‘Chaiiman). ATESTA: {a) freghval!, Secralfo, (a]
Harha . Adame, MotAia Poblica go Estedo da fhawva York - A Corrilss3o sxpina em 37.008,94, Ext4 6posio o salo
de ollcdp da fesme. {Conelavam a3 pssiialures das guas Tastamurhas mendonadas)- Aprovade quanto & foma
« {m) Bartha 0. Adins, {beghal) - Dalé: T8 do dezambro da 1522 Em apendo: W° 31066 Eeteda de Mova Yok,
Copdato da Nova Yok au, NOAMAN GOODMAN, Escrivie da Cundads da Moy Yolit, béin como da Suprame
Con® Esladoe de Mows Yorkam & para lal condady, 8 qiral & Corta dé Peglsine, pozguleks pors lel vm sabl CER-
TIE. OR ESTE MEID, de acordo oo & Lel Executiva o Eslaga a8 Nova Yark, qua Marha . Adamae, cule
noma G518 £ ria Bvlanteago aNexa, ers, ne OCASIE do lazd-l, ums NOTARA FUBLICA do Eatad da
Mova York, myaale comleslonada o [uramantada @ habiliads g a9 eomo lal; que. 42 acorde com & lal, urna
©OMEssI0 0u v cafticade de era qualdade ofidel, com eua assnalora aubbgrela, (ol dapositade(ol 8m mew
Caidvia que Ra pesso, Na noaeifo da faxer lal eutenliitan, enconleva<a pera 1entt devidamants sulorzada;
gue estow bam famikarizade com & laba £a raledds HOTARLA PUBLICA, & comparal & 88einalura no neinmenls
&naxy HNn $Ua asslnalurs deposltada BM M car6HD. & crale ser tel assinatura autdmlca. EM TESTEMURHG
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A
Exmo Sr Comte Juiz Carlos Fernando Pamplona

DD Juiz Relater do Proceso no. 19488/2001, referente ao
Acidente com a plataforma P-36 na Bacia de Campos, em15/03/01 -

O advogado infra assinado, que tem escritdrios na Av Franklin Roosevelt, 19,
8° andar, telefone 2532 2323, nasta__pfdade, Vam expor e requerer o seguinte:

Recebau de MARITIMA PETROLEO S.A.., e de PETROMEC INC., a
incumbéncia de defender os seus interesses no processo em referdncia,

Atendendo a esta incumbéncia, apresenta, em anexo, contestagdo ao feito, em

nome das duas citadas empraesas.

Como nédo conseguiu regularizar as procurages em tempo, requer a V.E. que
aceite a sua infervencéo e a contestagiio, compremetendo-se oadvogado a
apresentar os mandétns oportunaments, tude como permite e estabieleceo art.
37 do Cédigo e Processo Civil,

Pede deferimento

Ric de Janeiro, 31 de maio de 2002

Y ey
Pedro Calmon Filho
OAB/RJ 9142

T/T- THPT00 ST20T-00G-TE-TE-0UTI TG T




Exmo. ST. Comte. Juiz Carlos Fernanda Pamplana,
DO Juiz Relator da Processo no. 19.488/2001, referente ao
Acidents com a plataforma P-36 na Bacia de Campos, em 15/03/01.

e CONTESTAGAO

MARITIMA PETROLEO E ENGENHARIA LTDA,, por seu advogado infra
assinado, vem contestar os farmos da representagfio da Procuradoria
aspecial da Marinha, nos autos a fls. 1798 e 1798, pelas seguintes razdes de
fato e de direito: '

PRELIMINARMENTE GDHREGED DO NOME DA REF'RESEHTADA
A representagio quer atingir a empresa que, como “infegrador de obra® ou
o ) na linguagem intarnacional “Main Contractor”, aclmlnlstrnu 0 prnjeta de

S e

o convarsﬁ:y da $PIRIT OF COLUMBUS para a F_'~35.

L~ | Essﬁ gmpresa, que contratou com a AMEC PROCESS ANDENERGY
LIMITED e a NOBLE DENTON, ambas de Londres, o detalhamento do
projeto basico apresentado pela PETROBRAS, que contratou 2 cerificacéo
com as sociedades classificadoras RINA e ABS, e que, finalments, contraiou
a obra da conversao com ¢ estaleiro DAVIES INDUSTRIES, do Canada, foi
a PETROMEC INC., uma companhia com sede em The Tropic, Isle Building,
Raacl Town, kaams Cay, Tort-::la British Virgin Islands

-
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Trata-se de uma companhia subsididria da MARITIMA PETROLEO E Lh%
ENGENHARIA LTDA., mas pessoa juridica distinta. 3

LR

Em homenagem a corregdo processual {ninguém pode ser processado em
nome de outrem) requer a V.E. que se digne de alterar o nome da Ré, que,
em vez de MARITIMA PETROLEO E ENGENHARIA LTDA., deve ser

PETROMEC INC.

T TR e ety e BT

N&o esta, a MARITIMA, desejando fugir de qualguer participagéo ou
responsabilidade gue possa ter em relagéic & converséo da P-36. Nao se
pode, porem, silenciar diante da realidade demonstrada por fodos os
contratos e corespondéncia, svidencia documental que até agora ndo foi
mencionada nos varios inquéritos oficiais, razéo porque criou-se a confusdo
de uma empresa ser representada por ouftra.

Desta farma, e para que nén'haja qu'alquer atraso no andamente do
processo, a PETROMEC dei:;gEq_rﬁcj_tggg,_g__peiu mesmo advogado infra

e e et T

assinado, também subscreve asta contestagéio.




o

|- A PERFEITA DETERMINAGAO DO QUE A RE ESTA SENDO\-|
ACUSADA.

Estabelece o paragrafo tnico do artige 56 da Lei 2180154

“A deciséo do Tribunal & poderd versar sobre os fatos constantes da

represontacio ol da defesa.”

A norma repete, confirma, principie basilar incluido no conceito de “due
process of law™ ninguém pode ser candenado por motivo ou por razédo
diversa daquela que constou da pega acusatoria, e sobre a gual o acusado
baseou sua defesa. '

Como coroldrio, se a acusagéo néo for clara, definida, certa, o acusado ndo
tera como exercer o seuU direito, constitucionalmente protegido, de exercer

sua plena defesa.

Cahe, portanto, que se registre, com precisdo, qual a acusagio que fol
formulada confra a Ré.

Aré é acusada de

“possivel falha do projeto de conversio, matérializada na
instalacio inadequada dos tanques de drenagem de emergéncia
<o BB e BE, no Intarior das colunas de popa da plataforma,
ligados as plantas de produgiio de dleo e gas, contribulndo _
assim para a ecloséo dos eventos objetos do processo sob i:
aproeciacio”

constando ainda da pega acusatdria (fls. 1799) que a Ré
il R




it

“ara responséve! pelo detalhamento do projeto e pela exe
da obra de conversdo da plataforma”

Portanto ¢ slemento material, ohjstiva, qualificando-a como agente ndc
responsavel diretamante pelos eventos, mas agenfe contribuinte, estaria
caracierizado pelo fato de que, como quer a Representagéo, a Ré teria sido
"responsavel pelo detalhamento do projeto e pela execugdo da obra de

conversio d plataforma.

E o elsmento subjetivo, a acdo que a2 Represantagio enfende teria
confribuido para a eclosdo dos eventos, seria uma falha do projeto de
converséo, a instalag#o inadequada dos tanques de drenagem de
emergéncia nas ¢olunas de popa da plafaforma.

Estabelecido, assim, claramente o quadro que limita a acusagéo, pedemos
demanstrar que tal acusagéo absolutamente ndo procede.

Senéo vejames: -

2 A RE NAO FOI A RESPONSAVEL TECNICA PELO DETALLHAMENTO
DO PROJETO E PELA EXECUGAQ DA OBRA.

Ao Tribunal Marltimo, como se sabs, compete, ao julgar os acidentes e fatos
da nhavegacdo, definindo a natureza e determinando as causas,
circunsiancias e extensio, indlcar os responsaveis (art. 13 —| - b, da Lei
2180/54).

Trata-se de um Tribunal técnico, portanto o responsavel sera aguele que,
por agdo ou omissdo, tenha dado causa ou confribuido para o acidente. A
determinagac da responsabilidade, e do responsivel, portanto, leva em
conta {80 samente os fatos, a técnica. N&o inferessando ao Tribunal




guastdes comercials, e responsabilidades materiais derivadas de contraigs

entre os varios atores do acidente.

Pof issc, sempre que possivel idenfificar-se aduele que falhou, a passoa
fisica que infringiu um dever legal de fazer ou deixar de fazer, e assim
contribuiu para o acidente, seri ele o representado, e, se for o caso,
declarado no final come o responsavel,

A funcéc do Tribunal, neste particular, segue por analogia os principios do

direito penal.

Acontece que, o que ndo pode ocarrer na esfera penal, a pessoa juridica
pode ser represantada e processada no Tribunal Maritimo, @ mesmo
apontada como a ou um dos responsavels pelo acidente, direta ou -
indiretamante,

Mas para que isto ocorra, é indispensavel que se ohserve, que se prove, que
o comportamento da empresa, por seus 6rgdos dirigentes, infringiu as regras
de comporiamento e atuagdo que se esperam de uma empresa diligente e
corretamente administrada.

Como ja se disse acima, e adiante demonstrar-se-4, a Ré atuou como
“infegrador de obras”’, “Main Contractor” da obra de convarséo,

Esta & uma pratica e um pape! muito conhecido em grandes projetes de
angenharia, como no caso, um projeto de conversdo de cerca de 500
milhdes de délares (o valor segurado da P-36 era de USD 496 milhdes).

A pratica internacionalmente aceita, em projetos dessa natureza, & cle que 0
cliente {no caso a BRASDIL subsidiaria da Fatmbras} fornece um Prajatn

il

basico, informando o que quer e como guer seja a obra tarmmada e 0 Main
Cantractor, de comum acordo com o clisnte (que participa em todo ©
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processo decisdrio até o final) contrata uma empresa ou mais de uma "Eﬁ' G{/
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ampresa, para detalhar a obra, elaborar o Projeto para execugéo (no caso as~——
empresas inglesas AMEC PROCESS AND ENERGY, o projeto da planta de
produgso, e a NOBLE DENTON, o projeto da parte naval da plataforma),
projetos para execugao que, E‘E’E‘?’EEEEP_TH?EEE ﬁq EI.IE’I"JE- e aingda pelas
sociedades classificadoras (no caso a RINA e a ABS), serd exscutado por
ouira empresa especializada em construgdes navaisfindustriais, contratada
pelo Main Contractor (no caso o estaleiro DAVIES INDUSTRIES, do
Canada), lamhém necessarlamente aprovadao pelo cliente, & que constroi
gntéio a unidade, sob a superviséo de todos, inclusive o cliente & as

socledades classificadoras.

Alias, a nobre Representante da Procuradoria Especial da Marinha, em sua
primeira representacédo (na qual & Ré néo foi incluida) registra, corretamente
(fls. 1408):

‘4. 56 a destacar muito resumidament&xque os trabalhos de
conversio aconteceram em estaleiro do Canada, entre os anos de
1997 e 1999, executados pelas ﬂrmas'inglesas NOBLE DENTCN, na
parte estrutural-navat, AMEC, na plaﬁta da precesso, tendo sido
gerenciados por diversos profissionais da PETROBRAS, sob o
acompanhamenta do GRUFIS (GRUPOQ DE FISCALIZAGAO DA P-
38), sob a chefia do Engenheiro Macanico HENIDIO QUEIRDZ
JORGE."

Duas sociedades classificadoras, de renome internacional, a RINA e'a
ABS a dltima contratada por imposigéio da PETROBRAS, atuaram em toda a
fase de detathamento do projete de execugac desenvolvidos pela AMEX &
pela NOBLE DENTON, & depois acompanharam a execugéo no esfalsiro
canadense, e ainda acompanharam a fase de implantagio dos sistema para
inicio da operagdo no Brasil. O que demonstra a seriedade e cuidado como
o projeto foi desenvolvido, o cuidade do benefictario ultimo, a PETROBRAS,
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e do Main Contractor, a Ré, para que a unidade fosse convertida e prnauglda (LU :
com o melhor estado de arte disponivel em todo o mundo. '-Tf“e;;_'_;!j:;;fl-’

Nzo acerta, a Douta representante da PEM, ao dizer (fls. 1430) quando
comenta a contraiagio das duas classificadoras, que “desta forma criou uma
delicada situacio de fragmentagdo de responsabilidades”.

Nio, aa contrario, houve um somatdrio de responsabilidades, um
compartilhamento de tarefas, ndo se sobrepondo uns aos outros, mas cada
um plenamente responsavel dentro de sua esfera de atuagéo bem definida.
Os projetisias, as sociedades classificadoras, o construtor industrial/naval, o
cliente final. Todos participando, vigiando, supervisionando uns aos oufros,
porém cada um ¢om seus técnicos responsaveis dentro de suas

especialidades, atribuigdes e limitagdes.
Vejamos, com mais detalhes, como funcionou essa angenharia juridica:

Por um Memorandum of Agreemeant assinado em 06/11/1988, a
PETROBRAS obrigou-se a adquirir, pela BRASPETRO OIL SERVICE
COMPANY (denominada simplificadamente BRASOIL), controlada integral
da PETROBRAS INTERNACIONAL S.A. (dennminada'simpliﬁcadamente
BRASPETRO), por sua vez controlada majoritariamente pela PETROBRAS,
a plataforma SPIRIT OF COLUMEBIA, de pmpriada—::lé e uma empresa
italiana, depois de obras de convers#o de acordo com especificagdes a
serem deferminadas pela PETROBRAS. Ea MARITIMA direfamente ou por
uma companhia por ela organizada e controlada, obrigou-se a adquirir titulo
para transfarir a posse e propriedade da plataforma para a BRASOIL e
converte-la de acordo com as especificagtes estabselecidas pela
PETROBRAS. (Documento 1, em anexo).




O

A SPIRIT OF COLUMBUS, j& entéo determinado qus seria designada P-36, B

teve sua posse transferida por um contrato de promessa de compra € venda,
denominade Head Purchase Agreement, assinado em 20/06/1997, entre a
proprietdria da plataforma, SOCIETA ARMAMENTO NAVI APPOGGIO
5.p.A, de Roma, Itdlia, e a PETRO-DEEP INC., de Cayman Islands, British
Virgin Islands, uma subsidiaria da MARITIMA. {Documento 2, em anexo).

Na mesma data, 20/06/1997, a PETRO-DEEP assinou com a BRASOIL um
confrato de afretamento a casco nu e promessa de venda {que pode ser
classificado como leasing), denominado Bareboat Charter and Purchase
Agreement. (Documento 3, em anaxo).

Ainda em 20/06/1997, a PETRO-DEEP e 8 PETROMEGC INC., empresa
constitufda em Cayman Islands, British Virgin Islands, controlada da
MARITIMA, assinaram um contrato pelo qual a PETROMEC assumiu a
obrigagéo de providenciar a canvarséo d_é plataforma, denoniminado
Upgrade Agreement (Documento 4, em anexo).

E simultaneamente, ainda em 20/06/1997, a PETROMEC, a PETRO-DEEP,
a BRASPETRQ e a PETROBRAS, assinaram um Contrato de Suparviséo
com relagéo & obra de converséo da P.—EE, denominado "Supervision
Agreement in respect of Upgrade of the Spirit of Columbus (to be ranamad
Petrabras-36)". (Dacumento 5, em anexo). |

A Ré tem conhecimento que ainda na mesma data, 20/06/1897, a
BRASPETRO e a PETROBRAS assinaram um "Bareboat Sub-Charter
Agreement of theSemi-submersible Production Plant named Spirit of
Columbus {to be renamed Petrobras-36). '

E também em 20/06/1997, outros contraios foram assinados, dizendo
respeio a questdes financeiras, a saber:

.
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“Participation Deed and Security Assignment”, enire
SOCIETA ARMAMENTO NAVI APPOGGIQ SpA, as Owner,
BRASPETRO, as Charterer;

PETRO-DEEP, as Head Chartarer,;

ABC INTERNATIONAL BANK plc, as Securlty Agent,

ARAB BANKING CORPORATICN B.S.C., as First Morfgages;
SESTRI CANTIERE NAVALE S.p.A., as Second Mortgagee.

“Assignment of Insurances’, entre

SOCIETA ARMAMENTO NAVI APPOGGIO SpA, as Owner;
PETRO-DEEP, BRASPETRO, PETROBRAS, asCharterers;
ABC INTERNATIONAL BANK plc, as Security Agent;

ARAB BANKING CORPORATION B.S.C., as First Mortgagee;
SESTRI CANTIERE NAVALE $.p.A., as Second Morigagee.

“Security Agency Agreement”, enfre

ABC INTERNATIONAL BANK plc, as Security Agent;

PETRO-DEEP |

SOGIETA ARMAMENTO NAVI APPOGGIO SpA;

BRASPETRO;

PETROMEC:;

ARAB BANKING CORPORATION B.8.C.:

SESTRI CANTIERE NAVALE S.p.A.;

OiL FIELD DEVELOPMENTS LIMITED;

TORTIN INVESTMENTS LIMITED; |
BARCLAYS BANK PLC, DEUTH BANK AG LONDN, THE HONGKONG AND
SHANGAI BANKING GORPORATION LIMITED, THE INDUSTRIAL BANK
OF JAPAN LIMITED, DEN NORSKE BANK ASA,

OCUMENTO ORIGINAL:
vy
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Qluist Possession Agreemant, entre

SOCIETA ARMAMENTO NAVI APPOGGIO SpA,;

ARAB BANKING CORPORATICN B.S.C;

SESTRI CANTIERE NAVALE S.p.A.;

PETRO-DEEP

PETROBRAS

BRASPRETO

PETROMEC

ABC INTERNATIONAL BANK, DEVONSHIRE HOLDINGS LIMITED,
MIDLAND & SCOTTISH RESOURCES PLC, BARCLAYS BANK PLC,
DEUCHE BANK AG LONDON, THE HONGKONG AND SHANGAI BANKING
CORPORATION LIMITED, THE INDUSTRIAL BANK OF JAPAN LIMITED,
DEN NORSKE BANK ASA., CIL FIELD DEVELOPMENTS LIMITED,
TORTIN INVESTMENTS LIMITED, MIDLAND ANS SCOTISH (ITALY)
LIMITED, BARCLAYS, DEUTCHE, HSBC, IBJ, DNB.

Os contratos financeiros acima relacionados ndo séo apresentados agora
por néo terem qualquer relagio com os eventos tratados neste processo.

Antes mesmo de assinados os contratos acima, a Ré, PETROMEC, assinou
com a AMEC PROCESS AND ENERGY LIMITED (resumidamente AMEC ou
APEL}, em 09/01/1988, um contrato para detalhamentsc das especificagdes
do projeto basico apresentado pela Petrobras, contrato denominado
*Cantract for carryng out by APEL of certain datailed design and prac:uremen-t
support services in connaction with Spirit of Columbus Upgrade.”
{Documanto 8, em anexo).
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Também junta-se a presente (Documento 7, em anexo), um documento ™~ ©%
informative da AMEC, Offshore Project Experienca, pelo qual verifica-se a

sua exXperiéncia:

25 projetos “offshore engineering”, realizados de 1974 a 1986 (22 anos),
varios de converséo, outros de construgdo de plataformas, encomendados
pelas maiores companhias do ramo, como a SHELL, CONOCO, CHEVRON,
TQTAL, AGIP, AMOCO, BP, MARATHON, MOBIL, OCCIDENTAL.

Pade-se afirmar ser a AMEC a mais reputada empresa de engenharia de
projetos de unidades offshore em todo o mundo.

Também foi contratada, pela PETROMEC, e para detalhar a parte naval do
projeto, outra companhia de engenharia muito conhecida na indGstria
offshare, a

NOBLE DENTCN EUROPE,

Marine and Engineering Consultants and Surveyars, com escritorics am
Noble House, 131 Aldersgate Streat, London.

E para a obra de ¢oversio (Up Grade) a PETROMEC, sempre com a
concerdancia da BRASOIL/PETROBRAS, contratou o estaleira DAVIE
INDUSTRIES INC, de Quebéc, Canadé. O conirato, denominado
“Upgrading Contract Relating o the Semi-Submarsible Drilling Platform Spirit
of Columbus®, foi assinado em 14/07/1597, copia em anexo {(Documenta 8).

Uma forga de trabalho expressiva, de engenhaires e técnicos, de todas as
partes interessadas,esteve envolvida, acompanhando o detalhamento do
projeto em Londres, Inglaierra, e depois as obras de estaleiro em Montreal,

Canada, a saber; . _ R
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DETALHAMENTO EM LONDRES:

AMEC Alé 120 engenheiros e técnicos de seu staff.

NOBLE DENTON Até 40 engenheiros o técnicos de seu staff.

PETROMEC 5 engenheiros permanentemente em Londres.

PETROBRAS 5 engenheiros permanentemenie em Londras.

RINA e ABS Engenheiros de seus escritdrios em Londres.

OBRA EM MONTREAL:

AMEC 10 eﬁéénheiros permanentements em Mantreal.

NOBLE DENTON 2 engenheiros permanentemente em Montreal.

PETROMEC 17 engenheiros e técnicos permanentemente em
Monireal.

PETROBRAS Até 12 engenheiros e tdenicos permanentements
e Montreal.

RINA e ABS 1 inspetor de cada permanentemente em -
‘Montreal,

- \
Na fase de instrugdo as testemunhas que a Ré trard para deporem perante [ ‘|
V.E., bem como documentagdo que apresentaréo, indicarZo o nome dos gue :
acompanharam o planejamenfo e as cbras, e que melhor poderédo informar

sobre as questdes de engenharia ralacionadas com os tanguss de
drenagem de emergéncia de BB ¢ BE no interior das colunas de popa da ;

plataforma. i

De qualquer maneira, e desde logo pode-se afirmar, esta provado que a Ré,
pessoa juridica, organizou, da melhor maneira possivel, como “integrador de
obra", ou "Main Contractor’, a converséio da P-38, usando da melhor
diligéncia, ndo poupando esforgos ou recursas.

BTG GRIGHE:
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a destinatéaria final da obra, a BRASOIL/PETROBRAS, de quem racebsau o
Prajeto original, contratando a Ré, com a concordéncia da sua cliente, para o
detalhamento do projets, as melhores e mais competentes empresas de
engenharia disponiveis no mercado mundial para o detalhamento de projeto,
a AMEC e a NOBLE DENTON, e um sstaleiro também de renome, o
DAVIES INDUSTRIES, sendo tanto o projeto como & construgao
devidamenie supervisionados pelas sociedades classificadoras de renome

internacional, a RINA e a ABS.

Néo procede, assim, a afirmagéo na Representagfo, de que a Ré “era
responsavel pelo detalhamento do projeto e pela execugiio da obra de
conversio da plataforma”, com a conotagéo que da a Representante da
PEM para o termo "responsaval’,

A Ré foi a responsavel pala contratagéo dos escritbrios téenicos de
engenharia que detalhou o projeto, e pelo sstaleiro que exsecutou a obra.
Mas a responsabilidade técnica do projeto, que é a que interessa a esfa
corte técnica-especializada, sempre fol, & nao poderia deixar de ser, dos
escritorios fécnicoes de engenharia que realizaram os prﬂjatés, e do estaleiro

que efetucu a obra.

Tanto a contratanfe, a Ré, como a PETROBRAS, e as demalis inferessadas,
e as sociedades classificadoras, acompanharam e fiscalizaram a execucéo
do projeto e a obhra. NZo se pode conceber falha de fiscalizagéo.

Neste sentido, pade-se repetir o que consta do relatério final da CPI da
ALERJ (2 fis. 1552); |

£ i iLL U DODIRIENTO CRiSINAL:
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Petrobras, fambém o foi pela empresa cartificadera, pelas empresas
seguradoras & pela nossa Marinha, que assumiu responsabilidades

guanto a sua entrada em operagao.

Assim, para entrar em operagéo, a P-36 contou com todo ¢ aval de
quem esta credenciado para atestar as possibilidades de
funcionamento.”

3 QUANTO AQ MERITO

A Rapresentagdo indica que a culpa da Ré seria porque, como responsavel
pelo detalhameanto do projeto (afirmagdo néo condizente com a realidade
como j4 3@ viu), teria incidido em ero, ao planejar a instalagao dos tanques
de drenagem de emergéncia de BB e BE, no interior das colunas de popa da

plataforma.

A questdo foi suficientemente discu.tida pelos engenheires das varias partes
envolvidas no projetd, & cerfamenta sera melhor esclarecida pelos
engenheiros 'qua também foram representados neste processo, ou qﬁe
vierem a esta Corte para depor, e pelas soctedades classificadoras também
rapresentadas, na fase de instrugdo.

O triste avento fol motivo de uma embate feroz na midia e nos bastidores e
gabinetes, alguns disfargados oufres nem tanto, de interesses politicos,
sindicalistas, corporativistas e comerciais.

Jogaram na fogueira assuntos que nada tiveram ou poderiam ter com os
evenios, que se referem a assuntos que néo sio da algada do Tribunal
Maritimo, mas do Tribunal de Contas, da Justi¢a do Trabalho, e da justica
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Jogaram na fogueira assuntos que nada tiveram ou poderiam fer com o \:3_;; M@f}f
oventos, que se referem a assunios que ndo sdo da algada do Tribunal

Maritimo, mas do Tribunal de Contas, da Justica do Trabalho, e da juslica

civil, como questdes relativas aos ¢ontratos da ou com a Petrobras, a pofifica

de trabalho dagquela companhia e a questio da terceirizagéo. E ainda

assuntos que séo praprios de outres foros de discussdo, envolvendo a

‘poliiica de privatizagdes e a industria de petrdleo nacional.

O que interessa, neste foro, no Tribunal Maritimo, sfo os aspectos técnicos

do evento.

Neste pariicular, para a R&, neste mp'_ﬁ*nanto, s6 cabe invocar e ressalfar o
gqus concluiram og inquéritos oficials, da Capitania dos Portos e da
DPC/ANP, organizagbes plblicas, independen{es, isentas, ndo relacionadas
com qualquer das partes do prccaésa.

E nunca um aciderte fol téo estudado, e por tantos profissionais-técnicos,
como o da P-36. '

Vale, assim, lembrar o gue concluiu -:;inquéritu da DPC/ANP, que o primeiro

evento, a ruptura mecanica do fanque de amergéncia de BE, que, por sua

vez, levou ao segundo evento, explosio de gases, que provocou as 1 _

mortes & o afundamento da plataforma, pcarreu devido a uma séria de arros w ;
i [
/

de operacio.

Novae erres. néo simultéinecs, mas sucessivos, praticados néo por um .
operador, mas por varios, e num espaco de tempo de horas, podem sear

identificados, como segue {de 1 a 9 entre parénteses):

15

T TIET




"Movimentacdo freqliente de dgua nos tangues de drenagem de .' N '-’zr '

emergancia.

(1) A principal ndo conformidade identificada diz respeito ao
armazenamento de grande quantidade de agua contaminada nos tanques de
drenagem de emergéncia durante parte consideravel do periodo em que a
plataforma esteve em produgéo, confrariando ¢ Manual de Operacdes da
Planta de Processo da Plataforma.

Manutengdo no tanque de drenagem de emsrgéncia de popa boreste.

{2) Abomba de esgotamento do tanque de drenagem de emergéncia de
popa boreste foi retirada para repare no dia 10 de fevereiro, quando parte
consideravel da capacidade do tangue estava preenchida com dgua
contaminada, n&o tendo mais retornado a operagéo.

(3) Posteriormente, a linha de suspiro atmosférico desse tanque foi vedada
com flange cego para evitar o ingresso de dgua em seu interior, proveniente
do vaso do dreno aberto devido.. ao enfupimento de sua linha de descarga.
O isclamento da finha de suspiro alterou as caracterfsticas do projete do
tanque, A que esse equipamento foi construido para aperar & pressao
atmosférica e, dessa manaira, ficou sujeito a ser indevidamente

" pressurizado.

Cabe ressaltar que tal procedimento foi determinante para parmitir a
pressurizagaoe do taque e sua posterior ruptura.

" P

O URENT ORlGv,

& OO .r“ .
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bombordo.

(4) Houve dificuldades operacionais para dar partida na bomba der
esgotamento, o que s6 veio a acorrer 54 minutos apds o inicio da operagéo.
Durante esse pericdo ocorreu fluxo reverse de hidrocarbonetos para as
linhas de escoamento dos tanques de emergéncia,

(S) A valvula de admisséo do tanque de boreste permiftit a passagem de

fluidos para seu interior, presumivelments por estar parcialmente aberta ou
| por ter sido danificada. Em conseqliéncia, como o tanque finha seu suspiro | ?
bloqueado, houve a pressurizagae: continua do mesmo decorrente da ;'
entrada de élec & gas proveniente do manifolde de produgio. ' gl

o r——

{6) Apds%min ocorreu a partida da bomba, diminuindo sensivelmente o
fluxo reverso de hidrocabonetos, porém néo interrompendo a pressurizacéo
do tanque de boreste porque a 4gua bombeada se dirigiu para este
equipamento. |

O bombeamento de 4gua ocorreu durante 57 min,

A operag#o acima relatada caracterizou-se como uma nio
conformidade critica relativa a procedimentos regulamentares de
operagiao o processo, constifuindo-se em causa determinante do
acidente.

(7} QO procedimento regulamentar de esgotamento de dgua prescre#ia que
a operacio fosse faita atravéds do caisson de produgdo com o dascarie
subseqliente de 4gua no mar, A opgéo de retirar a 4gua do tanque via
manifolde de producéo contrariou requisitos operacionals prescritos no
Manual de Operagdes de Planta de Processo da Plataforma.
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ou do Supervisor de Produgdo (naa foi possivel constatar se a valvula na
linha de manifolde de produgdo, que, conforme depoaimentos, exigia senha
para sua abertura controlada, fora aberfa com auferizagéo de Coordenador

da Plataforma).

(9) Falha mecanica ou fechamento incompleto da vélvula de admisséo do
fanque de boreste.”

Para esclarecer a classificaglo de fatofes como “criticos ou determinantes®,
o relatorio do inquérito DPC/ANP, ccrrefamante diz; "sendo o critério para
essa classificagiio o de gue a auséncia de qualquer um deles interromperia a
seqléncia dos eventos que resultaram no desfecho verificado” '

Ora, néo héa projeto que seja capaz de prever e evitar tal nimero de erros de
operag¢éo. Todos imperdodveis. Todos criticos ou determinantes.

De fal maneira inexplicdvel a sucesséo de erros, que mesmo a Associacao
de Engenheiros da Petrobrds AEPET, esquecendo-se por instantes do
corporativismo, publicou, em seu Boletim 231, de 1411172001 {nos autos a fls
1485), a seguinte “troca de fogo” entre o seu Presidents (da AEPET) e ¢
coordenador da comiss&o de inquérite da Petrobras; '
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P-36 ainda subersa em dividas e U g
Enirevista:

A Comisséo formada pela Petrobras para investigar o acidente com a
plataforma P-36 descartou, no seu relaforio, a hipétese de sabotagem
com base numa premissa falsa, Analise o debate entre o presidente
da AEPET, Fernando Siqueira e o coordenador da comisséo, Carlos
Heleno Netto Barbosa, durante uma audiéncia da CP\ da Assembléia

legislativa, que apura as causas do acidente,
Por que fol descartada a hipétese de sabotagem?

Heleno: WNos descartamos esta hipotese porque foram feito exames
nos corpos dos dois companheirps rasgafados e nfio se constatou
nenhum indicio de explosive que indicasse sabotagem.

F. Siqueira: Entic, vocés descariaram a sabotagem com base em
uma premissa falsa ja que, se esta aconteceu, foi na primeira
explos&o gque nfo feriu ninguém, A exploséo do TDE de boreste foi
provocada por varias operagdes estranhas, como alinhd-lo com a
planta e raquetear a salda.

Heleno; E muito dificil fazer sabotagem cometendo oito erros
consecutivos, ¢ mais provéve! & que tenha havido efro de operagao.

F. Sigqueira; E bem mais facil cometer oito erros consecutivos par
sabotagem do que por erfo involuntario.

(OGO R
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Porque esgotar og tanques de descarte?

F. Siqueira: Se os tangues de descarte estavam no mesmo nivel
desde janeiro, ou seja 50%, porgue, de repente, as 22 horas,
resolveram esgota-los e sem a devida supervis&o que é a requerida

heste casa?

Heleno: O grupo se sentiu seguro, por ja ter executado esta
copsaracio oulras vezes. Acho que foi uma atitude proativa.

F. Siqueira: Cemo seguro, se ¢ grupo tentou fazer a operagio de
forma errada, tentando partir a bomba remotamente por §4 minutos,
inclusive alinhando o TDE com a planta?. Alpropésito, como pode
uma valvula esfera, fechada, dar passagem? Ou ela estava semi
aberta, ou alguém abriu, Isto & 6bvio.

Heleno: Infelizmente, o companhaire que disse que fechou a vélvuia
morreu no acidente. . -

Diante do exposto, totalmente improcedente querer responsabilizar a Ré,
contratante do projefo de engenharia de “upgrade” da plataforma, per um
acidente decorrente de uma sucessé&o incompreensivel & inacelitavel de
eIros grosseiros em sua operagéo, ocorrides praticamante um ano depois
gue a Ré efetuou a entrega da piataforma 4 PETROBRAS.

O certificado de entrega da P-36 pela Ré, PETRDMEC, para a BRASOIL,
estd a fls. 1223-1224 dos autos. A entrega ocorreu em 26/04/2000.
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Protestando pela producéo de todas as provas permitidas, em particula
audiéncia de testemunhas e juntada de documentos e parecerss técnicos,

Peda o esperé Deferimento

Rio de Janeiro, 31 de maio de 2002

Ad, T -
p.p. Pedro Calmon Fitho
OAB/RJ 9142
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CERTIDAOQ

Certifico, para os devidos fins, que o volume n® 13°, constituido pelas

fls. 2.338 a 2.668, do Processo n® 19.489/2001,

volumes, passando a compor este volume 13° as fls. 2.338 a 2.470-a, ¢, o volume

°_A as fis. 2.470-b a 2.668 , a fim de oferecer melhores condigdes para consulia

. pelos Exmos. Srs. Juizes Relator ¢ Revisor, Representante da Frocuradoria

Especial da Marinha e Srs. Advogados.
O referido ¢ verdade e doufé.

Aos 31 de ootubro de 2003,

“P-36”, foi desmembrado em dois

DINEIA BA SILVA
Diretora da Divisdo Judicidria
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