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do Débito Previdenciario dos Estados, do Distrito
Federal e dos Municipios
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> M.P. e fruto da recorrente falta de repasse das contrlbwgoes
previdenciarias dos Estados, Municipios e Distrito Federal a
Fazenda Publica.

> Prevé que:

= Débitos de contribuicoes previdenciarias junto a RFB e PGFN,
vencidos até 30/04/17, constituidos ou nao, inscritos ou nao
na D.A.U, mesmo que com execucao ja ajuizada, ou que ja
tenham sido beneficiados por parcelamentos anteriores, nao
quitados integralmente, sejam pagos em até 200 parcelas
(aproximadamente 17 anos)

» Pagamento da divida pelos entes:

= A vista e em espécie: 2,4% da divida consolidada, dividida em
6 parcelas
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=0 restante em 194 parcelas, as quals, no maximo, serao
iguais a 1% da receita corrente liquida do ente.

= O valor de cada parcela sera acrescido de juros equivalentes

a taxa referencial SELIC e de 1% (um por cento)
relativamente ao més em que o pagamento estiver sendo
efetuado.

= Estas parcelas serao retidas no FPE ou FPM e repassadas a
Uniao.

= As parcelas sofrerao uma reducao de:
v'25% da multa de mora e dos encargos legais
v'80% dos juros de mora.
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1. Nao ha registro de um programa de refinanciamento que
tenha concedido tal reducao nos juros de mora.

= Exemplos: Refis da Crise - 45% de reducao de juros para
pagamento a vista;
PAEX - MP 303/06 — 30%

2. Prazo de pagamento muito longo.

= Estimula a adesao de entes com situacao financeira precaria,
a qual, nao se revertendo, leva-os a abandonar o programa.

= O planejamento financeiro para a quitacao do parcelamento
dilui-se com o tempo.
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3. Valor da indenizacao paga ao Estado pela inadimpléncia ¢é
excessivamente reduzido, seja pela reducao expressiva dos
juros de mora, seja pela participacao na arrecadacao (slide ao
final);

4. Enfraquecimento da boa cultura tributaria de apurar e pagar
espontaneamente as obrigacdoes previdenciarias no prazo
estabelecido.

5. Perda de credibilidade. A longo prazo, o programa perde
credibilidade, incentivando o nao cumprimento das regras
estabelecidas.

*Na medida em que ha uma oferta de parcelamentos, os
contribuintes ficam na expectativa de novos parcelamentos
futuros. Esta memoria so se dissipa apos alguns anos.
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. Judicializacao do processo e novos pleltos futuros. E possivel
que Estados e Municipios nao cumpram com suas obrigacoes
tributarias correntes, apesar de a MPV prever a autorizacao da
sua retencao no FPE e FPM e repasse a Uniao.

= Na pratica tais instrumentos sao ineficazes para impedir a ma
gestao dos entes federativos e um possivel pedido de um
novo programa de financiamento. Esta tem sido a logica que

permeia todos esses programas desde o inicio dos anos
2000.

=Dessa forma, permissdoes sucessivas na desisténcia de
parcelamentos anteriores faz com que mitiguem todos os
elementos que incentivam o cumprimento espontaneo da
obrigacao tributaria.




Alto Custo da Divida dos Estados e Mumcnplos 'para a Seguridade Social

R$ bilhoes
Dividas Previdenciarias de Estados e Municipios (e.M. Mp 778/17) 90,1 59,32%
Beneficio Total da Renuncia p/ Municipios (cnm) 30,0 19,75%

Baixo Retorno com a Arrecadagao do Refis da MP 778

Ri bilhoes

Incremento na Arrecadacao em 2017 (eM. Mp 778/17) 2,16 0,88%
R$ bilhoes
Impacto a Renuncia da MP 778 em 2018-20 (em mp 778/17) 5,63

Incremento Liquido na Arrecadacao até 2020 11,93
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> Apenas deébitos previdenciarios sao obJeto de negociacao.

> Trabalhadores, aposentados e beneficiarios da Seguridade
Social sao 0s maiores prejudicados.

» 0O Governo Federal tenta aprovar no Congresso Nacional uma
PEC de Reforma da Previdéncia baseada num propalado e falso
déficit da Seguridade Social.

> Esta reforma, dentre outros prejuizos, alonga o tempo de
trabalho e reduz beneficios.

> 0Os numeros acima mostram que nao sao os trabalhadores,
aposentados e beneficiarios os responsaveis pelo alegado
déficit, mas sim empregadores (inclusive entes estatais) que
nao recolhem a Seguridade os tributos que deveriam. Nao
bastasse isso, sao beneficiados com programas de
refinanciamento.
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> A RFB apresenta a melhor conclusao sobre programas de
refinanciamento em geral (Refis) em seu “Estudo sobre
Impactos dos Parcelamentos Especiais” de 2016, disponivel em
sua pagina da internet.

< Portanto, conclui-se que a instituicao de

parcelamentos especiais, principalmente aqueles
com reducoes de multa e juros, nao tem atingido os
objetivos deles esperados: incrementar a
arrecadacao (diminuindo o passivo tributario) e
promover a regularidade fiscal dos devedores.




OBRIGADO!




