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» SIMPLES para o contribuinte;
» NEUTRO para a economia;
» TRANSPARENTE para o cidadao; e

» EQUANIME (horizontal e verticalmente)



pressupoe L
justica
»Um conceito de justica

»Um conceito de justica fiscal /



»O (nao) conceito
Hans Kelsen

» A “Justica como Equidade” de /
John Rawls e sua contribuigcao
para edificacao de uma ideia de

justica fiscal



»Uma ideia de justica fiscal
“rawlsiana”

- A JUSTICA FISCAL SERIA O EQUILIBRIO APROPRIADO ENTRE
DUAS EXIGENCIAS CONFLITANTES. DE UM LADO O DIREITO A

IGUALDADE, AO NAO CONFISCO (PROPRIEDADE) E O /
RESPEITO A CAPACIDADE CONTRIBUTIVA E, DO OUTRO, :/

NECESSIDADE DE O ESTADO EFETIVAR O SEGUNDO PRINCIP
DE JUSTICA, I. E., O “PRINCIPIO DA DIFERENCA”, POR
DE “PARCELAS DISTRIBUTIVAS”, DE MODO A APROXIMAR
CIDADAOS EM POSICOES  SOCIAIS DIFERENTES.



UmacomFHC e2com Lu

O Governo Bolsonaro informou o

envio de uma em breve. /



* TOTALMENT
* REGRA DO DESTINO;
* ALIQUOTA UNIFORME (SEM DISCUSSAO QUANTO A
CLASSIFICACOES);

* FIM DOS INCENTIVOS FISCAIS
> PROPOSTA AUDACIOSA NO SENTIDO DA SIMPLIFICACAO /

SISTEMA



Auséencia de uma
sua aprovacao, semelhante ao que

ha na Reformada Previdéncia:

Governo que até o momento ndo
tensionou com o Congresso as
matérias muito polémicas?

Va



e aprova na
» Fim da contribuicdo previdencidria sobre a

» Unificagcao de cinco tributos incidente sobre o consumo, 3
federais (IPI, PIS e Cofins), um estadual (ICMS) e um munichy

(1SS);
» Criagao do IBS (Imposto sobre Operacao de Bens e Servj

- cobrado no local do consumo;
» Transicao de 10 anos para Uniao e 50 anos para Estados e
Municipios.

» IBS seria nao cumulativo:




»Esperard a ades
de um “IVA Estadual”.

» Consenso dos SEFA/Zs:

> PRESERVACAO DA AUTONOMIA DOS ENTES;
> PREVISAO DE UM FUNDO DE DESENVOLVIMENTO REGIONA Dy
> PREVISAO DE UM FUNDO DE EQUALIZAGCAO DE PERDAS DE

RECEITA;



» Reforma tributaria e a me
uma casa necessitando de reforma









2) Empresas beneficidrias de incen
3) Fortalecimento das burocracias estatais;

4) Reducgao da quantidade de imposto nao garante redugao
da carga tributdria;

5) As propostas setoriais sado impossiveis de agradar a todo

6) A GUERRA FISCAL, aliquota uniforme e a “alocacg
eficiente de recursos”: Uma critica



-

1) 70 deputados;
2) A favor de manter o ICMS na origem - sera contra a propc
3) Mas defende o fim da “guerra fiscal” > serda a favor da proposta;

4) E contra a desoneracdo de bens de capital > serd contra a
proposta;

5) Mas é a favor de desonerar alimentos = serda a favor da prgposta;
é) Resultado da “soma vetorial” = ZERO!



(ele precisa se reeleger);

Defende interesses empresariais e a unificagcao do ICM
o governo algum garante a redugao de fato da carga tribuiériV

Continua a defender a reducdo de tributos 2 mas é contra
aumentar a progressividade nos impostos sobre patrimonio e
rendaq;

Resultado: medo de a reforma passar apenas com pont
“ruins” para seus interesses.




» A tensao entre li
tambem na politica fiscal. Esse equil

»O liberalismo vulgar é ideologicamente contra o
fenomeno fributario;

»FMI (Relatério de 2011): Muita desigualdad
atrapalha o crescimento economico;

»Excesso de desigualdade aitrapalha o cresci
economico



»Thomas Piketty: A de
quando a taxa de retorno do capital e
maior do que o crescimento do pais;

»Um imposto ou uma aliquota adicional
IRPF indexada ao indice
desigualdade.



» Concentracao da carga tributaria no consumo e na folha de
salarios

% da Arrecadaclo Total
2000 20010 2011 2012 2013 2014 2015 2016 2017 Repres Grifics

1964% 1822% 1900% 1794% 1817% 1809% 1830% 2001% V2% |y, |,
2654% 2620% 2580% 2661% 2594% 2616% 2609% 2623% 2612% [iglinini

JB9%  37TK ATIN 388K 391K 409% 443K 452% 458N ..||||

4826% 4963% 49,15% 4965% 50,26% wao% a5m% % nill
1L79% 210% 220% 196% 1,68% 180%  166%  183% |l
09% 012% 008% 003% 003% 0,03% 001% 001% gp=-*
0000(  Totd  [100,00% 10000% 100,00% 100,00% 100,00% 100,00% 10000% 10000% 10000% 100,00%




Grifico 02 - Carga Tributdria no Brasil e nos Paises da OCDE (2016
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Grafico 03 - Carga Tributaria sobre a Renda, Lucro e Ganho de Capital - Brasil e Paises da
OCDE (2016)
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Grafico 06 - Carga Tributaria sobre Bens e Servigos - Brasil e Paises da OCDE (2016)
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== Pafs Aliquota Maxima do IR (96)
- Aruba J: 59 ’
a Suécia 56,6 ’
Dinamarca 55,4
Holanda 52 ,
Austria 50
Bélgica 50
China 45
Iy Chile 40
= EUA 35
& Argentina 35 %
e —— Malta 35 '
S México 30
e India 30
—— Brasil 27,5
Egito 20
feais |
P e Costa Rica 4Jlﬁ 15

B Ruassia I 13 I

uese/noticias/2010/10/101006_impostos_est udos_kpmg

Rsge: *da BBC: ww w.bbc.couk/portug
P i, AC OO CIny O(>~"02/20l 5.




» Tributacao sobre as herancas

Pais Aliquota média (%)

Inglaterra 40
Franga 32,5
Japao 30,0
EUA 29,0
Alemanha 28,5
Suiga 25,0
Luxemburgo 24,0
Chile 13,0
Italia 6,0
Brasil 3,8

Fonte: Ernest Young
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» Tributagcao sobre grandes fc
» Aumento do imposto de renda para os mais ricos;

J

» Eliminacdo de privilégios sobre ganhos de capital
dividendos;

4
N

» Fim do teto das contribuicoes previdencidrias;
» Imposto sobre transagoes financeiras;
» Taxagao de consumo excessivo ou suntuoso.
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» JUNQUEIRA, Murilo de Oliveira. O
tributdria no Brasil. Disserfacdo de Mestrado.
Faculdade de Filosofia, Letras e Ciencias Humanas. Sao Paulo: 2010;

» RIBEIRO, Ricardo Lodi. Desigualdade e Tributagao na Era da Austeridade Seletiva.
Rio de Janeiro: Lumen Juris. 2019.

» SANTOS NETO, José Leite. Sancoes politicas e proporcionalidade: proteg&
concorréncia e regimes especiais de ftributagcao. Dissertacao de Mestrgdo.
Universidade Federal de Sergipe. Sao Cristovao: 2019.

» SILVA, Ricardo Guimaraes da. As dificuldades da Reforma Tributdria comoOm jogo
de elites na visao das elites pernambucanas;






