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3.24. No mundo de hoje, “risco” pode ser visto como
inversamente proporcional & diferenga entre envelope
de projeto e envelope de operagiio, ‘correspondendo
essa diferenga ao nivel de risco em que a planta opera.
Em outras palavras, quanto mais alguém aproxima o
envelope operacional do envelope de projeto, maior € o
risco de uma anormalidade resultar no envelope de
projeto sendo rompido.--mmmrrmessmnsmn e e
Conseqgiiéncias do Conhecimento Incompleto «-=---=s---=
3.25. A Figura | descreve com uma linha solida a
margem externa, ou limites, dos envelopes de projeto ¢
operacional. Em outras palavras, em qualquer momento
temos total e completo conhecimento de todos os
parametros compreendidos por ambos os envelopes.
Isso, infelizmente, ndo corresponde ao mundo real. O

mundo real se parece mais com o que mostra a Figura

O Mundo Real do Conhecimento Incompleto desses
Dois Envelopes ---evmnwe e e

Figura D e e = e e e

3.26. O conhecimento real desses dois envelopes nunca
6 100% completo. Como no caso da atualizagdo da P-
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36, a maioria das plantas é projetada e construida por

firmas de engenharia especializadas. Quando da

conclusédo, a empresa de engenharia “passa” a operagéo
das

operadora. Uma vez que diversas etapas sdo cumpridas

instalagBes para a empresa proprietdria ou

na transferéncia de conhecimento do projeto da firma

de engenharia operadora, ¢ impossivel a

de

para

100%

a

aquisigéo de transferéncia de todo o

conhecimento. O projeto ¢ construgdo de uma planta

cujos processos poderiam ser classificados como

consistindo em um nivel moderado de complexidade e

produgdo poderia demandar esfor¢os de projeto e

engenharia de uma equipe de cem pessoas ou mais. No

lado operacional, a equipe designada para tal planta

poderia consistir em aproximadamente 30 a 40

individuos, sendo a maioria delas, provavelmente, de

ndo engenheiros, Assim, mesmo na pariida de uma nova

planta, apesar dos melhores esfor¢os da proprietaria ou

operadora das instalagGes, o conhecimento dos

envelopes de projeto e operacional transferido para a

equipe operacional serd incompleto.
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3.27. O modelo descrito acima foi desenvolvido a partir
das investiga¢des dos acidentes de Flixborough, da
Piper Alpha, e de Longford, citados acima. Pela
informacdo que revisei dos eventos que levaram ao
acidente da P-36, acredito que houve falia de
entendimento entre a cquipe da P-36 dos perigos
associados a operagfio de esvaziamento dos tanques de
Armazenamento de Drénagem. Em outras palavras, nos
termos de Sir Daryl, a “Causa Real” foi os operadores
ndo receberam conhecimento relacionado aos .perigos
associados ao esvaziamento dos dois Tanques de
Armazenamento de Drenagem. Os operadores na noite
de 14 de mar¢o nunca receberam informagéo apropriada
sobre tais perigos. Nunca estiveram em posigio de
entender que, ao prepararem o DST de Bombordo para
esvaziamento, tal operacio estaria fora do envelope de
projeto do DST de Boreste, uma vez que 0S8
Procedimentos Operacionais para ecssa tarefa néos
continham informacdes ou avisos de tais perigos. Tal i
informacgio e conhecimento deveriam estar contidos nos

E
l
.‘
' . . - i
Procedimentos  Operacionais  para l'anques  de{"“
i
i

w
oyl
)

. i o
Armazenamento de Drenagens. Tivessem eles, os >
N

' . ~ ]'sl
operadores, recebido tal informacéo, estariam em:..
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posigdo de identificar, entender e tomar as medidas
apropriadas para proteger a si ¢ a P-36 de perigos
ocultos em potencial.~-eemmvmmm e e
3.28. O Manual de Operagdo ¢ a fonte primdria de
informag¢des sobre procedimentos corretos a serem
seguidos, bem como sobre perigos potenciais € suas
conseqliéncias  (ou  seja, as  implicagbes  ou
conseqiiéncias de seguranga) associados ao processo ou
procedimento descrito na diretriz da OSHA. Embora os
P&IDs para o processo, além de todos os principais
sistemas  de utilitérios, estejam  normalmente
disponiveis para o pessoal operacional e de
manutencio, os proprios P&lds, por sua natureza, nfo
oferecem informag¢Ses sobre a criticalidade de
equipamentos, implicacGes de seguranca, etc., a menos
que a empreiteira do projeto especificamente forneca
tals informacdes nos P&IDs, Os diversos P&IDs
emitidos que compreendem o Sistema de Drenos
Fechados, e existemm muitos, ndo fornecem essas
informa¢des. Em segundo lugar, conforme notado, ¢
preciso consultar pelo menos cinco P&I[Ds diferentes

para que se obtenha um quadro completo dos diversos

equipamentos, tubulacdes e conexdes, etc., que se L)
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juntam para formar o Sistema de Drenos Fechados. Para
a equipe operacional, entdo, tentar desenvolver seu
proprio quadro geral de operagbes e perigos que
poderiam estar associados aos drenos fechados como
um todo, seria necessério que, primeiro, reunissem
esses diversos P&IDs, para que entdo, quando notado
que os P&IDs ndo continham informagdes de
seguranga, a equipe operacional realizasse algum tipo
de exercicio de identificagdo de risco (ou 'seja, um
HAZOP). Um problema com esse procedimento € que,
para que um exercicio de identificagdo dessa natureza
seja considerado efetivo, a Equipe que realiza o
exercicio deve ser composta de varios grupos de

engenharia, algumas vezes de representantes de

fornecedores, bem como de pessoal de operagdo e

manuten¢fo. Esta é uma situagio que provavelmente
nio ocorrerd no curso normal das operacdes. POREM,
mais i1mportante, essa equipe estaria realizando
exatamente a mesma tarefa que a AMEC deveria

realizar consoante requisitos contratuais de realizagéo

e MENTC ORIGINGY

de “...estudos de seguranca...”. Como se trata de um

requisito contratual, nfo seria esperado que a Petrobrasi.

tomasse para si a tarefa de reunir sua propria equipe;™
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‘,

para duplicar o que estava especificamente disposto
como responsabilidade da empreiteira de engenharia e
DIOJEEO. = mormm oo s e
3.29. Sir Daryl notou que um fator que contribui para
cssa falta de conhecimento entre o pessoal de operagio
¢ de manutencdo era o fato da Operadora das
instalagdes de Longford ndo ter realizado um HAZOP
do sistema de processb que fathou. Sir Daryl informa
em seu Relatorio: ~mmmvvemmm oo e
“Colocado de modo simples, identificacio de perigo
cria conhecimento™ (Pardagrafo 13.51) Ao n#o realizar
um HAZOP do Tanque de Armazenamento de
Drenagem revisado ou modificado em relagio ao
projeto nas Revisdes de A a F do AMK-398, a AMEC
deixou de criar o conhecimento necessario para a
prevencdo do acidente que ocorreu em 14/15 de margo.
Uma equipe HAZOP ‘competente teria identificado o
potencial de exposicdo dos tanques a pressGes muito
além da  atmosférica, quando alinhados para
gesvaziamento para o manifolde de producgéo, conforme

determinado nos Procedimentos Operacionais. Teria,

ainda, verificado que o arranjo da tubulagio de|

descarga de cada uma das duas bombas era comura com}:
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a linha de alimentacdo de cada um dos dois Tanques.
Esse tipo de projeto leva potencialmente a uma situagfo
de fluxo reverso através das valvulas 534/535 nas
linhas de alimenta¢fio dos Tanques. Como resultado, os
Tanques estavam potencialmente expostos a pressdes
muito além da atmosférica cada vez que eram
esvaziados. A Gnica prote¢do era proporcionada pot
uma Unica valvula (ou seja, Valvula 534 ou 535). Para
proteger os Tanques, a vedacgfdo dessas valvulas tinha
que ser 100% eficiente na retencdo de pressdo. Embora
Se espere que uma valvula instalada seja estanque a
gas, a medida que o tempo passa, hastes ¢ vedagdes se
degradardo e a valvula comecgard a dar passagem. A
Unica outra protecfio projetada para os Tanques para
evitar que sofressem excesso de pressdo era a Unica
conexdo para o suspiro atmosférico através do corta-
chamas. Todavia, somente nas condi¢bes mais
favoraveis seria provavel que o corta-chamas n#o
comec¢asse a falhar ¢ entupir como tempo. De fato, o

corta-chamas do Suspiro Atmosférico ja havia

comegado a falhar na P-36 antes do acidente em 14 de &

margo. Medidas tempordrias foram tomadas parapd

resolver o problerna. O
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3.30. A correciio ideal dessas falhas teria sido o
rearranjo das configuractes de tubulagéo e de vélvulas
para cvitar a ocorréncia de tal situagfo. Oufras
alternativas, como a instalacfo de meios adicionais de
alivio de presséo como aqueles providenciados no
Coletor do Tank Top na forma de painel de alivio de

pressdo ou valvula de seguranca de pressdo, assim

(1N

como alarmes e “irips” de pressdo, estariam disponiveis
para a equipe de projeto e engenharia caso um HAZOP
do projeto Rev A tivesse sido feito. Na falta dessas
precaucfes, e o retornando ao modelo descrito acima, a
margem de seguranga entre envelope operacional e de
projeto era infinitesimalmente pequena. Isso significa
que era vital para os Procedimentos Operacionais,
gque contivessem uma

Aléem

quais a AMEC era responsavel,
discussdo das questdes potenciais de seguranga.

disso, o0s Procedimentos deveriam descrever as

conseqliéncias potenciais advindas da exposicdo dos
Tanques a pressdes como aquelas que atingiram o
Tanque de Boreste na noite de 14 de margo. Esse era o
conhecimento que um HAZOP devidamente executado
Sem  tal

teria  desenvolvido.

operadores da P-36 estavain cegos para o0s perigos|
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ocultos existentes dentro do projeto do sistema de
Tanques de Armazenamento de Drenagem quando
puseram em andamento o processo de esvaziamento
desses Tanques conforme detalhado nos procedimentos
OPETACTOIALS, v mrm s st
3.31. Como resultado das falhas de projeto e no arranjo
de tubulagdo e wvalvulas conectando os Tanques de
Armazenamento de Dfenagem de Bombordo ¢ Boreste
um com o outro e de/para o Manifolde de Produgio,
fluidos e pressdes poderiam sofrer “fluxo reverso”
atraveés do sistema para o Tanque que ndo estava sendo
esvaziado sem o conhecimento dos operadores. Essa foi
uma falha critica de projeto do sistema de dreno
fechado. Além disso, essa falha de projeto foi
transportada  para  os  préprios  procedimentos
operacionais, uma vez que estes nfo descreviam, nerm |2

avisavam, o potencial de ocorréncia dessa situagio. Um | %

2
O3 POMICA Y
2

HHTER PRETE
COMzR, )S&
\\ /

4&,‘ 3
‘%‘f; do_JontSy

Y

‘ J ji’ r
f

'

operador, entdo, que estivesse seguindo o piocedlmemo

escrito formal, ignoraria o fato de que as ag¢des de =

sobre o outro tanque. A causa basica da ruptura d.j-é

-

Tanque de Armazenamento de Drenagem de Boreste.
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reside em seu projeto ¢ np fato de um HAZOP
apropriado, ou outra técnica de Identificagdo de Perigo
apropriada, ndo ter sido realizado no projeto do
subsistema DST. commmmmmme oo
4. REMOCAO DA BOMBA DST DE BORESTE E
INSERCAQ DE PA -rmmis et o
4.1. A bomba do Tanque de Armazenamento de
Drenagem de Boreste havia parado de funcionar no
inicio de fevereiro. A linha de alimentagfo e as linhas
de descarga advindas da bomba receberam uma p4,
tendo sido a bomba removida e levada para oficina
mecénica onde foi tentado seu reparo. Contudo, ndo
havia pegas de reposi¢do para a bomba a bordo da P-36.
Apébs a reinstalagio da bomba, a tripulagio tentou dar,
partida na bomba, sem sucesso. As linhas del#
alimentacdo ¢ descarga mais uma vez receberam uma
pa, tendo sido a bomba removida e enviada paraj:
reparos em terra em 14 de fevereiro, —=---=-voocmmunumnano E
4.2. Por um periodo de meses, a equipe de OpCracées_:
notou que ambos o0s Tanqum de Armazenamento de

i
Drenagem estavam enchendo sem que se pudesse:s

determinar exatamente de onde ou por quais motivos o0s.3
L)

tanques se enchiam de fluidos. A equipe examinou™
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varias causas na tentativa de identificar o porqué disso
ocorrer, bem como o caminho que esses [luidos
tomavam para entrar nos dois tanques. Como resultado
dos melhores esforgos da tripulagiio para determinar
causas e caminhos, os bperadores chegaram a conclusdo
que os fluidos eram admitidos nos Tanques por sua
conexdo com o sistema do Suspiro Atmosférico. --------
4.3. A equipe operacional nfio tinha uma data definida
de quando os reparos da Bomba de Boreste estariam
completados e esta devolvida 4 P-36. Como resultado, é
compreensivel que comegassem a se preocupar com o
fato do Tanque de Drenagem de Boreste continuar a se
encher de fluidos admitidos via conexdo do Suspiro
Atmosférico. Com a bdmba removida ¢ as linhas para a
bomba devidamente bloqueadas por pa, além da
Valvula 535 fechada, ¢ mais uma vez compreensivel

que o pessoal de operagdes acreditasse que o Tanque de

Boreste estava essencialmente isolado de todas as =«

outras fontes de fluidos, menos através do Suspiro

TEonITE & — -
CE N T e w

Atmosférico, Como resultado de uma decisfo de 1nseurg

|
uma pa no Suspiro Atmosférico como medida dP£

precaugdo para protecdo contra mais drenagem de|{
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fluidos para dentro do Tanque por esse caminho é.

:
j
!
i

também, plenamente compreensivel, —--omvuevnean. oo .

4.4, Na verdade, o projeto do sistema implicava que a .
insercdo de uma pa era a Unica manelra de proteger o g
Tanque de receber mais fluido via Suspiro Atmosférico.

Como resultado de incidentes passados em que se

e~y

descobriu que uma valvula ou outro dispositive que
havia sido inserido em uma linha de suspiro
atmosférico havia fechado e/ou falhado, seria contra
todas as préticas de engenharia recomendadas inserir 1
uma valvula em tais linhas de suspiro atmosférico. 5
Contudo, também se reconhece que hé& momentos em

que existe a necessidade de isolar positivamente um

ey

Tanque ou outra pe¢a de cquipamento conectada a |; 'f

.
o
b

Suspiro  Atmosférico do resto do sistema, para iz ;

e

realizacfo de reparos, inspe¢des, etc. De fato, conforme

Ty

as regras de entrada em espaco confinado tanto dos

BOIIAA A

Estados Unidos quanto do Reino Unido, esse

D0 Dy

isolamento positivo por péd ou, pelo menos, por

[ ]
LB

blogueio duplo e sangria, é obrigatdrio antes que seja :
L)

OPIA§)

permitida a entrada em um Tanque para inspeg¢do ou.

oo
[

reparos. Conforme notado, a inser¢do de valvulas em'

i

uma linha de suspiro vai contra os codigos de
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L

engenharia. Como resultado, uma conexdo de flange ¢ a
Gnica op¢do disponivei para proporcionar a capacidade )
de inserir uma pa em caso de necessidade de isolamento A
positivo. Este ¢ o caminho ldégico que a equipe
operacional mais provavelimente tomava quando
chegaram A conclusio de que era necessario isolar o
Tanque de Armazenamento de Drenagein de Boreste do -
resto do Sistema de Suspiro AtmMOSTrico. ommmmmmmmmmans
4.5. Av Valvulas 534 ¢ 535 estdo localizadas nas linhas
de alimentagido para os Tanques de Armazenamento de
Drenagem. Cada Tanque ¢ protegido do excesso de
enchimento ou de pressdo por somente uma valvula, Em | }
outras palavras, durante a opera¢do normal, existe
somente uma camada de prote¢do contra os perigos do

excesso de enchimento ou de pressio dos Tanques em

sua alimentacfo ou seu lado ativo. Como tais valvulas

desempenhavam uma funcio critica, teria sido boa

P e b PEPN

pratica para a empreiteira do projeto ter ressaltado a

importincia dessas valvulas no P&ID (ou seja, AMK-
398), sendo essa informagio transportada para o |4

Manual de Operagdo, = mmemem e

4.6. Com a remogdo da bomba de boreste para os

reparos necessdrios e o bloqueio por pd da linha de
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descarga em relagio ao Tanque de Armazenamento de
Drenagem, além do problema continuado de
enchimento dos Tanques com fluidos via caminho
suspeitado airavés de suspiro atmosférico, a decisfio de
inserir uma péa no sistema de suspiro € compreensivel.
Com essas decistes e a¢des, os operadores tentavam, de

boa fé, evitar a ocorréncia de um perigo, ¢ n#o criar

5. TEMPO DECORRIDO ENTRE O ALINHAMENTO
DO SISTEMA E A PARTIDA DA BOMBA ~---vuvmmuaue-

No periodo de 11 a 14 de margo, as cquipes de
operagdo e de lastro mediram os niveis em ambos 05 !

Tanques de Armazenamento de Emergéncia, dei

ST

Bombordo & de Boreste. A instrumentacio do Tanque |

iz

I

de Bombordo informava que o nivel no tanque era de

aproximadamente 6%, ainda que sondagens no Tanque

de Bombordo indicassem que os fluidos no Tanque

RO e e 2

(R

estivessem entre 60 e 65%. Devido & discrepincia entre

ey

instrumentos e sondagem, foi pedido a equipe de lastro

que fizesse sondagens adicionais e confirmasse as

£ COPIa Eins

leituras. Isso foi feito, iendo sido confirmado que o
nivel no Tanque de Bombordo estava, realmente, entre

GO & 65 Y. e e e e ‘
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5.2. Foi desenvolvida uma pratica operacional desde a
partida da plataforma, a de que os Tanques de
Armazenamento de Drenagem deveriam ser esvaziados
quando os niveis alcan¢assem aproximadamente 30% de
sua capacidade total. Ainda, como reconheceu a
tripulacdo que a Bomba de Boreste havia sido removida
e o Tanque de Boreste estava isolado do Sistema de
Drenos fechados, o unico tanque que estava disponivel
era o Tanque de Bombordo, tendo sido tomada a
decisdo de esvaziar o Tanque de Bombordo. Essa ndo
foi a primeira vez que os Tanques de Armazenamento
de Drenagem foram esvaziados desde a partida da
Plataforma, Pelo que se lembra a tripulagdo, o
esvaziamento dos tanques deve ter sido realizado umas
trés ou quatro vezes antes desse evento. Ndo era uma
atividade que ocorria diariamente, semanalmente, ou
mesmo mensalmente, porém conforme a necessidade. O
entendimento do que era pratica apropriada para a
realizacdo dessa atividade, entfdo, teria derivado dos
procedimentos contidos no Manual de Operagfo, -«-n----

5.3. A decisfo foi tomada aproximadamente as 20 h da

noite de 14 de margo para o esvaziamento do Tancue de '/

Armazenamento de Drenagem de Bombordo e
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aproximadamente as 22 h os operadores iniciaram o
processo de alinhamento das véalvulas para a bomba
DST de Bombordo e o Manifolde de Producdo para
iniciar o processo de drenagem do Tanque para o
Manifolde de Produgé@o. Isso estd de acordo com o
Procedimento Operacional para esvaziamento dos dois
Tanques, conforme descrito anteriormente neste
relatorio (paragrafo 3.13) Apds o alinhamento das
valvulas, os operadores aparentemente tiveram que dar
atencdo a outros assuntos relacionados ao processo e
apos um certo tempo retornaram e iniciaram a bomba
de Bombordo para que comecasse efetivamente a
drenagem do Tanque de Bombordo. «wveemeemmncmoimmeanan
5.4, O Procedimento Operacional nido faz referéncia,
nem fornece qualquer orienta¢do, da necessidade de dar
partida nas bombas e iniciar o processo de drenagem do
Tanque imediatamente apds o alinhamento das valvulas
ou dentro de um periodo definido. Tampouco contém os
Procedimentos qualquer aviso ou orientagfio de que os

operadores deveriam permanecer nas Bombas ou nas

proximidades dos Tanques quando sua drenagem

estivesse em curso. Ainda, como a taxa de vazio das

bombas ¢ da ordem de 50 a 60 m’ por hora, tendo os
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lanques uma capacidade de 450 m”, o tempo para a :
drenagem de um tanque poderia ir além de nove horas .
completas. Como resultado, ¢ compreensivel que os
operadores ndo vissem necessidade de encurtar o
perfodo entre o alinhamento das véalvulas e a partida {
das bombas, weemem e oo
5.5. A preocupagfio de que o tempo decorrido entre o ¥

alinhamento das valvulas aoc Manifolde de Producdo e a
partida das bombas tenha sido um fator que contribuiu
para a ruptura do Tanque também nfio tem fundamento.
Conforme notado anteriormente, as investigacbes da

ruptura do Tanque de Boreste concluiram que essa

ruptura se deu quando o Tanque alcancou uma presséio%#:j
de aproximadamente 10 barg., A falha inerente (10§§§

L X . : , 15
projeto de interconexfio entre os dois tanques através!:

de sua descarga comum para o Manifolde de Produgéo!

ou o Caisson implicava que, na partida das bombas dei:

i fgi“;':;\...\fv

Descarga, os Tanques poderiam ser expostos a pressées’

-
6]
de 14 barg de pressfo de descarga das bombas. A 3 .
‘.\Eﬁ —1-
questdo, entdo, nédo ¢ o tempo despendido para conexdio ¥ »
o
)

a0 Manifolde de Produc#io, mas o projeto do sistema deé‘,"J

descarga entre as Bombas dos dois Tanques ¢ sua |

interconex@o as linhas de alimentagdo para os dois
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Tanques. Esse projeto representou, essencialmente, um
“curto-circuite” no sistema e, como ocorrido nas
primeiras horas da manhd, esse “curto-circuito” levou a
falha catastrofica do Tanque de Boreste, -«-vvmmommmmannea-
6. VENTILACAO DOS TANQUES DE FLUTUADOR
DE BORESTE woceommm oo s st o e s srsm e o e s st i
6.1. A Noble Denton, que, conforme o contrato
celebrado entre a Petromec e a AMEC, ficou
responsavel pela engenharia e prbjeto dos elementos
maritimos da “Spirit of Columbus” (P-36) de acordo

com as necessidades do Campo Roncador.

6.2. Uma das modificagdes feitas pela Noble Denton!

nos elementos maritimos foi a adigdo do que foi

identificado como “caixas de estabilidade”. Kssas.

caixas de estabilidade fora instaladas nos flutuadores ¢

nas duas colunas de popa. As caixas de estabilidade

foram identificadas com os numeros de planta 618 e
61P, para boreste ¢ bombordo. O projeto das caixas de
estabilidade era de tal forma que para ter acesso a elas,

para realizacfdo de qualquer tipo de inspe¢do, reparo

e/ou manutencdo necessaria, uma pessoa teria quek

entrar através de um espago vazio estrutural dentro da
prépria coluna, identificado como 265&P. ~--maenmmmmun .-
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A enirada tanto em ambos vazios estruturais quanto nas -
caixas de estabilidade se dava através de uma escotilha
que restringia a capacidade de acesso da equipe. —=m==n--
6.3. Ambas as caixas de ecstabilidade apresentaram
vazamentos ¢ reparos foram  realizados  por
mergulhadores em sua parte  externa. Houve
necessidade de entrar nas caixas de estabilidade para
inspeciond-las e determinar se tais reparos realmente ‘
corrigiram os vazamentos. Devido a seu projeto, foi J
necessaria sua ventilagdo por tempo suficiente antes
que alguém pudessem entrar em wm espago fechado ou
confinado daquele tipo. -rmmrmvmmssnmm e mm e
6.4 Existem duas maneiras de ventilar esses espagos

confinados. Uma é abrir o espa¢o confinado por um

determinado tempo e, por um processo de diluicéo,

i

permitir a ventilagfio geral da arca cxterna a0 €spago

confinado para deslocamento do ar dentro do proprio (

espaco confinado. A segunda opgdo ¢ wventilagfo

.
oy

forcada, na qual um soprador ou outra fonte de ar limpo | ™ \

, "
RO -youe PRI et

Dirgtorda Dy

‘
.rg"d‘
|

advindo da 4rea externa ao espago confinado ¢/ &
) o

. . . . [

introduzido nesse espago para que este s¢ja ventilado )

por imangueira. Ambos os casos sdo considerados

v

praticas aceitaveis. B importante notar que, seja usando
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a abordagem de ventilagiio por diluigdo geral ou por
ventilagdo forgada, o acesso as instalagdes deve
permanecer aberto por um cerio tempo. Ainda, no caso
do uso de ventilaciio forgada, o fato de um certo tipo de
mangueira precisar ser inserido através da passagem da
escotilha significa que a esta ndo pode ser rapidamente
fechada até que a mangueira que a obstrui seja
IOV, = emorrem oot s
6.5. Ndo havia outra atividade operacional planejada de
manutencdo ou nio rotineira a ocorrer na Coluna de
Boreste no periodo de 14 a 15 de margo. Como
resultado, para fins de preparagio para inspecdo, as
entradas tanto para 26S quanto para 615 (ou seja, 0!
espaco vazio de boreste ¢ o tangue de flutuador de?‘
boreste) foram abertos para ventilagdo. A abordagem
de ventilagdo empregada foi a de diluigdo geral. Uma |

vez que o processo de diluigdo geral ndo toma mats

tempo que o processo de ventilagdo forgada para

Hehe o
IEAD

deslocar o ar dentro de um espago confinado, e U &
.t 3
. , i "C)
considerando que, para diluir ¢ deslocar o ar em 618, 7 oo 8
<k
era necessario haver, primeiro, a admisséo, dilui¢lo ¢ 3
%‘L;«l
4

deslocamento de ar em 268, houve necessidade de!.

manter as escotilhas de acesso a esses dois espagos
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confinados abertas por tempo longo o suficiente. Como
ndo havia atividades nflo rotineiras planejadas para a
Coluna de Boreste, e¢ para garantir que 615 fosse
propriamente ventilada, a abertura das escotilhas desses
dois espagos no fim da tarde e inicio de noite de 14 de
margo é plenamente razodvel. o eecmom oo
6.6. Mas anteriormente neste relatorio, foi discutida a
necessidade de realizar um exercicio épropriado e
efetivo de identificagio de perigo (como SWIFT,
ITAZOP, etc.) quando feita uma grande modificagdo em
uma instalacdio. A instalacido de caixas de estabilidade

adicionais ¢, em minha opinido, uma grande

modificacdo do projeto ou dos elementos maritimos da

P-36, e conseqiientemente seria esperado que algum,
tipo de identificagdo de perigo nessa modificagio!”
tivesse sido realizada pela Noble Denton e, 7

possivelmente, pela Noble Denton juntamente com a /]

x") ;
Petromec. A realizacdo de diversas andlises de b

seguranca do projeto pela empreiteira de engenharia e

projeto estd de acordo com os requisitos contratuais.

N : : , " 2
Nio encontrei qualquer material ou informagéo que o
detalhe a realizagfo de tais estudos para a adigfio das’™

caixas de estabilidade. Como nas conclusdes iniciais
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deste Relatorio, a falta de tais estudos significa que o
conhecimento dos perigos associados Pa adigfo das
caixas de estabilidade nunca foi criado e, mais uma
vez, os operadores estarian inadvertidos das
precaucdes necessarias de serem tomadas para evitar ou
controlar 1ais Perigos, mux-veon s e e
7. RESPOSTA A RUPTURA INICIAL DO TANQUE

7.1. Imediatamente apdés a ruptura do Tanque de
Armazenamenio de Boreste,o alarme geral foi acionado 4
e medidas foram tomadas para organizar e mobilizar a
Equipe de Resposta a Incéndio e uma Equipe de
Resposta de BEmergéncia. Os diversos niveis da Coluna

de Popa de Boreste nio estavam dotados de clmeras,]

tampouco de detectores fixos de gas. Como resultado, a =

geréncia, supervisores, operadores de controle dejo

lastro, equipes de incéndio e emergéncia, elc., dal '/

Plataforma n#o tinham manecira de determinar se algo%

- T

o

v

B

. [
.ot AENE

havia acontecido dentro da coluna de Popa de Boreste, -
a situacfio dentro da coluna de Popa de Boreste, a

extensdo de qualquer avaria, etc., apds o evento inicial. ;

Como a P-36 quase que imediatamente comegou a ’
adernar para Boreste a ré, se conjeturou que algo havia'

acontecido na Coluna ou no Flutuador de popa. A
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necessidade de obter informac¢des adicionais para tratar
a situagdo é evidente ¢ a unica opgéo disponivel era as
equipes de emergéncia inspecionarem a area geral e a
coluna para reunir informacdes e relatd-las a Sala de
Controie_.,.=_.,.,‘._.-.-.....‘..‘..wurhm.“_:,,.‘.M,U....“.ummnﬂ_m.“___.“."--“..._.H
7.2. A equipe da brigada de incéndio comegou a
preparar mangueiras de incéndio, para o caso de serem
necessarias, diversos membros das equipes de resposta
comecaram a localizar e preparar aparclhos de
respiracdo, equipes de resgaie de emergéncia foram
formadas, etc. Ao chegarem ao nivel do tank top,

nenhuma avaria fisica foi notada. Foi encontrada uma

o

nuvem, descrita de modos diversos como névoa,

fumacga, etc. Foi dito que nfo apresentava odor ou

cheiro. Os operadores do controle de lastro que

inspecionavam as dguas na area de popa de boreste néio
detectaram nenhuma bolha aflorando a superficie da
dgua que pudesse indicar ruptura de casco ou de outra

estrutura submersa. Como nado havia cdmeras dentro das

colunas, nem outra instrumenta¢do automatica para

e

primeiras inspegdes do nivel do tank top e de estruturas

K
T

submersas, é compreensivel que, entdo, tenha sido

tomada a decis@o de entrar na Coluna para tentar

2
-

e
RN
s
Ly
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[
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identificar o que realmente causou o “baque”, avaliar a
extensdo de qualquer dano e especialmente tentar
determinar a causa da adernacdo, de modo a preparar
um plano para os proximos passos a serem tomados, ----
7.3. E impossivel um treinamento para toda e qualquer
possivel contingéncia ou emergénecia que poderia
ocorrer em uma instalagdo como a P-36. Assim, a
pratica geral aceita peila industria de 6leo e gas em todo
o mundo ¢é desenvolver um conjunto de “hipdtieses

H

representativas” que abranja os diversos tipos de
emergéncia que podem ocorrer ¢ basear o treinamento
de emergéncia de geréncia, supervisdo, equipes de
resposta de emergéncia, operadores, ete., da Plataforma
em torno dessas hipdteses. A Petrobras desenvolveu
aproximadamente trinta hipdteses diferentes, estando

em processo de desenvolvimento de outras cinco.

Aproximadamente a cada duas semanas eram realizadas

se¢bes de treinamento sobre como responder a tais(

emergéncias com a equipe ¢ pessoal em servigo nojEl

momento. Esse programa de (reinamento esta de acordo

com o padrio internacional ou boas praticas dal

inddstria para instalagdes desse tipo. Ag¢des adicionais
dos diversos membros da equipe para a ruptura inicial
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do DST de Boreste estavam em conformidade geral com
tal treinamento. Determinadas acoes de determinados
individuos podem n#o ter estado de acordo com as
melhores praticas (como na preparagdo dos aparelhos
de respiracdo antes de entrar na coluna). Contudo,
conforme  notado  anteriormente, ¢  impossivel
identificar todas as permutagdes que podem resultar
dos diferentes tipos de incidentes, sendo igualmente
impossivel, apesar de todo o treinamento fornecido,
prever como um individuo em particular reagird quando
confrontado com umé determinada situacfdo. I[sto se

aplica a situagdo que se desenvolveu na P-36 nas.

i

F

EER L P

primeiras horas da manhéd de 15 de mar¢o de 2001, -----

8. A SEGUNDA EXPLOSAQ ~--nnum- e e

e oAt

vA g femay Ty
PMENTO ORE

p

8.1. Aproximadamente dezessete minutos apds a
ruptura inicial do DST de Boreste, um segundo evento
ocorreu na Coluna de Popa de Boreste. Para fins de{o
esclarecimento, ao longo deste Relatério o termo usado | &
para descrever o primeiro evento, ou seja, a falha do|i

; -«

DST de Boreste, foi “ruptura” do tanque. Em minha}s

andlise dos diversos materiais e documentos, enconfrei ™
este primeiro evento mencionado por diversos termos,

como “explosdao”, “cxplosio mecinica”, etc. O uso de
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tais termos para referéncia 4 ruptura inicial €, creio eu,
confuso e, de um ponto de vista técnico, incorreto,
Tecnicamente, o termo “exploséio” define um conjunto
bastante limitado de pardmetros fisicos. Geralmente ¢
usado para descrever um evento onde uma grande
quantidade de energia é liberada em um periodo muito
curto, geralmente de micro ou milisegundos. Este ndo ¢
o caso da falha inicial do tanque. O termo mais
apropriado e tecnicamente correto a ser utilizado
descreve ou define o primeiro evento como uma
“ruptura” da parede do tanque. O segundo evento se
enquadra na definigdo de uma explosdo. A quantidade
de energia liberada e as pressdes geradas pela avaria,
considerando-se o dano causado, enquadraria o evento
na categoria de uma explosfo. «---wmrmmmmmmineno e
8.2, A segunda explosdo ocotreu quando
hidrocarbonetos mais leves que estavam contidos no
DST ¢ nas linhas de drenagem foram liberados dentro
da coluna e misturados com ar suficiente para formar
uma nuvem de vapor inflamdvel. Como a area ndo era
classificada, existiam diversas f[ontes potenciais det
igni¢do da coluna, uma vez formada uma nuvem
INTlAMAVEL, remramc o macem mcm i m oo e e
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8.3. A segunda explosfio pe descrita por diversas
testemunhas como “a grande”. Os danos fisicos ¢ os
ferimentos fatais que causou confirmam isso. Uma
parte do dano fisico, aquela referente as avarias dos
diversos sistemas de controle, conforme relatadas pelas
Equipes da sala de Controle e de Controle de Lastro,
implicou a perda da capacidade de empreender qualquer
agdo efetiva para estabilizar ou corrigir o adernamento
constante da P-36. «vu oo
8.4. Um estudo recente simulando duas hipdteses para o
adernamento da P-36 notou que as acdes de lastro
empreendidas pela tripulagdo apés a rvuptura e as
explostes controlaram 0 adernamento em
aproximadamente seis graus para remocfio do pessoal
ndo critico e eventual evacuagio de todo o pessoal
algumas horas mais tarde. Em uma segunda hipétese
simulando o adernamento da embarcac¢do, a auséncia de
medidas de lastreamento implicava em adernamento
rapido da Embarcagio em aié dezesseis graus. E
duvidoso que qualquer tipo de remogéio ou evacuagio
segura pudesse ser levada a cabo face adernamento tio

SCVEID, =-wmmvnsocn ;e O
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8.5. A perda de controle da Coluna de Popa de Boreste,
conforme relatada por diversas equipes, apos a segunda
explosiio, significou que as probabilidades eram de a
Plataforma ndo mais poder ser salva.—--evmmrrvomrmmunno.
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Relatorio Final, 20 de junho de 2001, «vmmeoommmceecee
2. Manual de Operagdo, P-36, Desenvolvimento do
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Ty T TR '

TV ELTLS = ot i m o o i e e
24. Reunides Semanais de Projeto, ENG-013, Data -
25. Acidente da Planta de Géds da Esso em Longford,

g

| £ COPIABLE]

Ao

Relatério da Comissdo Real, junho de 1998 <--vvmmvmmnn
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26. Inundacdo da Plataforma P-36 da Petrobras sem
Corre¢io de Lastro, Boletim Técnico SAST 700929,
Centro de Pesquisas ¢ Desenvolvimento Leopoldo ------
27. Declarag8o em testemunho dei------mmmenmmmmmmnnno o
a, Artur Cesar Hecht —--evrvimmmi e e
b. Carlos Alberto Sampaio«-r=r=sesovammmonme oo
c. Carlos Jose Mariel Azeredo =ve-verermmmmomemoo oo e
d. Claudio Luiz Jacintho da Silva ---emmoemvmmmmamnc e
e. Claudio Marinho Machada ---vrmmmmmmmmm s -
f. Evanildo Souza S5antos -w-ssmmmvimmm oo
g. Jose Cardoso oL )
h, Manoel Sergio Filadelfo Leoncio -wvmmmmmmmmeromonennn
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0. Sergio Caruso de Melo «-rmmemmmmmrmcmcsm e oo
p. Williams Perciano A2 SHIVA = wmmmmmmem e

ANEX0 UM «ome o e e e e
- Cronograma para determinadas atividades de projeto
da SANAILISO0/P36-nmmrveimmme e no s
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- Folha de Ago HAZOP n°® 493 -vrmmmmvvnmanmunen S
- Tabela HAZOP N°® 392,42 - -cvnommmemmmm i
- Atas Semanais de Projeto datadas de 26/8/97 -«-vnn--
Cronograma para determinadas atividades de projeto
da SANATS500/P36-mmnmmmmmmcn e
|a tabela abaixo é inserida para referéncia a figura
constante o original] ~------ i
ID | Nome da Tarefa | 1997 19898 1999 2000
1 Base de Projeto | 12 jun - Rev 0 24 fev -
01 ago - Rev A Rev B
2 | P&ID AMK-398; |26 abr - Rev 0 |02fev |RevF sem
Tangues de 10 out - Rev A | - Rev C | data
Armazenamento | 25 nov - Rev B | 15 mar
e Drenagem - Rev D
23 set "
- Rev E -
3 | Folha de Dados | 13 jun - Rev 0 24 jan - Z
de Processo; 20 out Rev B Lo
Tanque de (preparagao) a i
Armazenamento | 11 dez
de Drenagem {aprovagéo - ;‘;),
Rev A -
4 i Folha de Dados | 13 jun - Rev 0 24 jan - o
de Processo; 23 out Rev 8 -
Bombas de (impresséo) e Revisade | |I%
Armazenamenio | 16 dez para 7%
de Drenagem {assinatura) Projelo =
ambos Rev. A: K
para AFD 5\,‘3
5 | Especificagéo 13 jun - Rev 0 | 20 mar e
dos Conjuntes | para Pesquisa |- Rev A -
de Bomba para 1o
Rolaliva Compra _;j
] Filosofia de 20 jun - Rev @ L
Projeto -
Drenos
7 Graficos de 26 jun - Rev 0 | 15 dez
Avaliagédo de 23 oul - Rev A | -RevB
Funcao de
Analise de
Seguranga
(SAFE) B
] Tabelas de 03 jul - Rev ¢
Anélise de 12 set -'Rev A
Seguranga -
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APl 14C

Estudo de
Risco e
Operagéo
(HAZOP) para
Sistema EDT

10 jul - Estudo
HAZOP

18 jul - Rev O
30 ago -
Resposta de
Acgao para EDT
11 nov - Rev A
Emitida para
Projsto

i0

Fothas de
Dados de
Seguranga

24 set - Rev 0

11

Avaliagao de
Risco de
tncéndio {FRA)

15 ago - Rev 0
28 sal - Rev A

12

Desenhos de
Classificagéo
de Area de
Perigo -
Cofunas

22 ago - Rev 0
16 ¢ 19 set -
RevAeB

10 dez
-Rev C

13

Lista de Areas
de Perigo

22 dez - Rev 0

23 abr
- Rev A

14

folha de Dados
de Mudanga de
Presséo e
Loops de
Instrumentos de
Campo para
EDTs

06 fey
- Rev
12 sbr
- Rev A
24 ago
- Rev B

05 mar - Rev
c

(Emitida para
Censtrugéao)

16

Arranjo Geral
de Tubulagao;
Sistema de
Armazenamento
de Drenagem
na coluna de
popa de
boreste

07 set - Rev
A tAs Built

i6

Procedimentos
de Parlida do
Sistema de
Dreno Fechado

08 jun
- Rev 0
16 sel
- Rev A

Manuat de
Operagdes de
Processo

16 mar - Rev
0

secdo sobre
Drenos
Fechados

05 nov - Rev 0

15 fev -
Rev A
[hé um
trecho
cortado,
ilegivel]
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FOLHA DE ACAO HAZOP N° 493 DATADA DE
S/ T]OT e e et
Data 8/7/97 —ocav oo e

Cliente: Petromec -«wrmmwuuaronane e
Projeto NO: L0277 ~omrmuenme i
Projeto: P36 - DESENVOLVIMENTO DO CAMPO
RONCADOR «ovomammmiammma. e R
FOLHA DE ACAO E RESPOSTA DE ESTUDO

A ZOP e omeme e e e st e e m
ACAQ PARA: Processo / Brasoil ~--m-sewmmmna- T %E
RESPOSTA ATE: 31/07/97 =wnvvmnee- S
ACAQ NO: 403 «mmmmammm e o ;
DATAS DE REUNIAO: 09 de junho de 1997 - 11 de
(ULhO de 1997 commmmmmmemo s e 'f)'
DOCUMENTO REF.: 392, 394 «nvenmcummeimnm e oo
REVISAQ: 0 comcmmmmmm e s s it
TITULO: Tambor de Dreno Fechado, Vasos
Armazenamento de DIrenageim —---vm--mremmmmmmmmnnmcnnn s <
ITEM: Linha 42, Sistema de dreno fechado----------~-~
(Tabela Hazop 392.42) --------------------------------------------

CAUSA: Reutilizacdo proposta de tanques de lama
para armazenamento peridédico de dreno fechado sob

bloco de acomodagdes, —~--vurrommn e o
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CONSEQUENCIA: Perigo para pessoal. --=--mwommmemos
SALVAGUARDA: Tanques estdo instalados na perna
da semi-sub com chapa de convés e 2 niveis de
convés enire eles e o bloco de acomodagdes. ----w=-=--
ACAO: A reutilizagdo proposta dos tanques de lama
¢ inaceitivel. 1. Redirecionar a saida de dreno
fechado para o separador atmosférico. Se ©
direcionamento for inaceitdvel (possivelmente por
contaminagdo de édgua do dleo produzido), considerar

COmo Opg;'é(); e e e e et et e e e

2. Uso alternativo de tanques de ¢leo base estruturals

ik

da perna de bombordo & popa, mas consultar a¢do !

T SR SN TR A

3 Substituir o tambor de dreno existente por vaso

Wi ST B BIERE

grande o bastante, porém consultar agdo LY T H
RESPOSTA: [inicio de trecho original manuscrito] ;1

Proposta n® 2 acima foi considerada aceitdvel para|Z

reengenharia para servigo de [ilegivel] [fim de trecho|©

original MAnUSCrito] =-rremwmmssmmmmnn s s m
ASSINATURA :[consta assinaiura ilegivel] ~--w-mmmm--
PREENCHER A RESPOSTA NA CAIXA ACIMA,
ASSINAR E DEVOLVER PARA: |[consta nome

ilegive[] OISR TR R EE
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ACOES ADICIONAIS: [em branco] —----===r-=zcummmm-n
EM: [@m Dranco]-«vesemsveem o s s e e
DATA E RESPOSTA: [enm branco] ------=---==unrwmmmn-
ACAO FINALIZADA: [em branco]-«----==s=sevsrmumaan
Arquivo de dados: RONCAD 4 - -mevmmmmivmmmmme i
TABELA HAZOP N° 392.42, DATADA DE 10/7/97 -~
Data: 10/7/97 Cliente: Petromec -w-uvmommmmmmmsmommmna

W

COMWE (‘

§z A
ja: TRADUTORA VlinIon 2
F

8
g

%
¥

Projeto N°: L0277 Projeto: P-36 :;

_ ) O
DESENVOLVIMENTO DO CAMPO RONCADOR ---~ |
TABELA N° DOCUMENTO REF. 392, . il
392_42 394 REVISAO: 0
TITULO DO DOCUMENTO: Tambor de Dreno Fechado, Vasos de
Armazenamenio de Drenagem
ITEM: Linha 42. Sistema de dreno fechado.

As linhas de dreno fechado terminam no tambhor de dreno fechado existentp V-

-

45002, que contém o novo aquecedor de tambor de dreno fechado P-5336(
que & eletricamente aquecido por baioneta inserida atraves da cobertura d
passagem de inspecfo. Novas bombas de dreno fechado, B-533603A/8
retornam os fluidos para a linha de alimentagdo de 6leo/trocadores de calqr
de agua produzida P-122300A/B. (As bombas existentes alimentam fluidos|d
drenagem para o separador atmosférico ¢ ndo apresentam attura suficients
para alcangar a linha do trocador de calor de &gua produzida/oleo.
Durante paradas para manutengo, o desidratador de oleo e os separadore
precisam ser esvaziados. O tambor de dreno fechado existente é pequeno
demais para acomodar o volume total. Propde-se que a descarga do fiquidp
excedente seja feita para os vasos de armazenamento de drenagem V-
533604A/B, que sdo tanques de armazenamento de lama existentes nas
pernas da semi-submersivel sob o bloco de acomodagbes. As pressdes d

[y

o

L3*

<

projeto do tambor de dreno fechado e dos antigos tangues de lama ¢ de 10 e

5 bar, respectivamente. Um armazenamento alternativo pode ser feito nos
tanques da perna de popa de bombordo, porém existem tanques esfruturais

projetados para presséo atmosférica. As bombas do vaso de armazenamenjto
de drenagem B-533604A/B fazem, por fim, o retorno dos liquidos de drenagem

armazenados para os aquecedores de produgdo P-122300A/B.
Os vapores do tambor de dreno fechado e dos vasos de armazenamento dg
drenagem sfo alimentados no queimador LP,
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DESVIO CAUSA CONSEQUENCIA | SALVAGUARDAS ACAD ]
Mais Drenagem Tambor de dreno Considerar|as
vazéo de qualquer | fechado néo é seguintes
vaso de grande o alternativag
Processo bastante ¢ para coletatde
maior vazao excedente vazéo
tem que ser excedente
decantada. visando

ISECAR

| Hcoviarie nd s

AN

LOSPIMT:

Dirgtor'da Divisiio df;-f‘;fﬁﬁ\lig‘{}s Cartoriugg

(

- menor de &gua
- para FS0).

operagdo geral
g seguranga de
topsides:
1. Desvio dp
F5Q via
separador
atmosférico
{passagem

2. Vazdo para
tanque de dleo
base na peina
de bombordo
de pops dz
semi-sub
(tanques s&o
parte do
sistema
estrutural ¢
5i0
classificadds
para pressjo
de projeto de 1
atm).

3. Instalar
novo fambof de
dreno fechgdo
grande o
bastante p¢
aceitar o
conteldo dp
maior vaso(de
processo
individual
{porém grandes

-

a
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conteldos (e
fluidos HC péo
580

desejados)
4, Vazho pdra
tangues de
armazenamento

P

FEQOPIA FIEL BO e

' , 1y Ly
g@gﬁ );l{\lj Gr: TWPRYEL

GUSMAD de granel
Diretor di Divito dobbniicos Canoriais existentes (sob
\ bloco de
\) acomodagdps
\ e, portanto

considerada
inaceitavell,

<$:*-.l'5':*>
AGAOQ: 523 DIRETO PARA: Processo / Brasqil _
Mais Drenagem Tambor de dreno Em vista dg
vazdo de qualquer | fechado ndo ¢ incerteza dp
vaso de grande o destino da
pracesso hastante e vazéo
maior vazdo excedente excedente de
tem que ser drenagem, g
decantada. linha de &7

3003, incluindo
SDV, néo
sofrea HAZDP.

<:f*!r-:\i>

ACAQ: 524 DIRETO PARA: Processo
Vazao O tambor de | Espifro verificar se
Também | dreno defletores

fechado antiespirro |ja

esta sujeito estéo

ao inslatados

movimento

da

embarcagéo.

ACAQ: 521 DIRETO PARA: Processo,

ATAS SEMANAIS DE PROJETO DATADAS DE
V8/8/Q9T e e e e s e m e =
AMEC Process and Energy «---mooevmmmmmmmmmmmm o

Atas de Reunifio ~r--memem oo mm e i
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AMEC Processo and Energy Limited ----vvoamooocuannas
12/34 Gt. Eastern Street, Londres, EC2A 3EH --v-vu--
Telefone 0171-894-4000 Fax 0171-894-4055 -«-cvnnne-
Contrato N°: LO277 ~nerianrnn e e e e e

Atas de reunido n® ENG-013.DOC vovvmvvmmmmmmncnannn
Nome do Contrato: P36 - Desenvolvimento do Campo
Roncador -----meanman- T e
Data da Reunido: 26/8/97 —-ovenmmncunan s
Assunto: Reunido Semanal de Projeto ««--wmvemrmiammuann
Local: Gt. Eastern Streef- v rmrmrerme s mmon o om s e
Finalidade da Reunifo: Atualizagdo de progresso
GEMMAN AL = o m e m oo e e
Distribuigdo: todos os presentes + B. Freeman, H.
Still, E, Abott, Arquivo de Projeto da AMEC. ---=-=vx-
Presentes: AMEC = Boyman, P. Cavallo, Dines,]|;
Etheridgde, J. Glock, L. Kirby, J. Rapanakis, K.
Roberts, D. Taylor, E, Trigg. PETROMEC = C.
(FAINV B O, oo oo oo o e et e e
Assinatura do Autor: [consta assinatura de K.
ROBEIES] et e
Data: 28/8/07 - s
Revisado por: [em branco]---=-=vmremmmmmmmma e
Data: [em branco] ——=eeemmme e
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Ata de Reunido---»---- T e

Pagina 2 de 4---mrmmmmmmim e e

Ata |Descrigio Acio
N° Por

Acdes Pendentes da Ata INMOO7
2.0  Seguranga informou que o estudo de
dispersio de gés solicitado pela Brasoil

teria que ser realizado por consultores
externos. A DnV Technica sera
contratada pela Petromec para realizar: .
- Modelagem de dispersdo de gds CFD 5
- Sobrepressdo de rajada/analise .
probabilistica
- QRA relativa a eventos de riser ‘
Acdes pendentes de INO1O f‘i
Inclusdo de MCCs de compressdo no i)
pacote ainda aguarda decisdo da 1G :!
2.0 Petromec. Nuovo Pignone forneceu o
QA

cotacdo. Estimativa interna a ser N
preparada pela Petromec. Jonh Glock M.
providenciara. Milne
Necesséaria solugdo para o problema de
designagfo de grupo para gas da sala de

1.0 Bateria. O caso de pior hipdtese deve AE
ser considerado,

Acdes Pendentes da ata INMOI 1]

pC
Ainda aguardando listagem SDDR da
Nuovo Pignone (NP na parada de
1.0 agosto)
Ainda aguardando folhas de ac¢éo

Tradugdo n® }3467/06 87 A BPS Tradugées




Mariana Erika Heynemann

Ingiés- Portugués

Tradutora Pablica Juramentada ¢ Intérprete Comercial

Matriculada na Junta Comercial do Estado do Rio de laneiro sob n®091

Av. Passos, [15/814
Rio de Janeiro — Centro
Fel: 2213-2985/2213-2986 ¢ 2213-2987

c-mail: abps@abpstraducoes.com.br

[21.0

[7].0

7.0

9.0

1.0

HAZOP de Processo. Aproximadamente
100 pendentes, principalmente sobre
cabecas de pogo.

AcGes Pendentes da_ata INMO12
Mecénica notou que as folhas de dados
das bombas rotativas estavam no
momento em revisido. TBE a ser
completada na listagem corrente, folhas
de dados a serem novamente emitidas
durante BCM de Fornecedores
preferenciais.

TQ de 22/8/97 confirmou aparente
aceitacdo pela Brasoil de um IRCD.
Requisicdo emitida para bombas de dgua
do mar. Nenhum conjunto de filtro
solicitado.

Apds alguma discussio sobre os
requisitos de rajada, julgou-se que seria
melhor incluir alguns critérios basicos
nos pacotes de Fornecedores neste
estagio. ABS sem critérios. A AMEC
prepararad diretrizes para fornecedores
para projeto de rajada. Critérios atuais
de sobrepressdo serdo confirmados por
trabalho da Technica.

Reunifo com Petromec a ser marcada
para 19/8 para discussdo de
recomendac¢tes de avaliacio de risco de
incéndio e estudos de consultoria
externa (incluindo analise de rajada),
Reunifo realizada e acordada (ou seja,
estudos da Technica ¢ diretrizes AMEC
para projeto de rajada).

AE

AE
2278

IB

KR
18/8

KR
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Reunido com ABS remarcada para
sexta-feira 22 as 11 horas. Reunifio
realizada com respectivos engenheiros
presentes. Ata (pela ABS) a ser
circulada quando recebida.

Novas Atas

Beneficios da reunifo semanal

Ap6s discusséo, [oi acordado que a
reunifio é util em termos de
disseminaco de informagdes de projeto,
porém néo sendo o melhor forum para
solucio de problemas em andamento,

Ata de Reunifo--rermommmamemmrmemrmmommo

Pégina B e oo e e S

— —

Ata |Descrigdo Acdo
INE: Por

As seguintes modifica¢bes de controle de
projeto foram acordadas para
implementagio em perfodo de teste:

- Todos os Principais Engenheiros
discutirio os problemas e questoes gerais
entre si (mais discussfio, menos troca de
mensagens ¢ emails).

- Reunifio semanal para discutir
informac&es gerais de projeto - todos
convidados.

- Reunifio as 0900 horas, ter¢a, quarta ¢
quinta, para discutir e solucionar
problemas (TQs, resposta a comentarios

da Brasoil, IDCs de desktop, repostas de

Tradugdo n°® J3467/06 80 A.BPS Tradugdes
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cequipes de vistoria, atualizagio de

progresso sobre itens criticos).

[nicialmente limitada a representante

daquelas disciplinas com maior escopo

de trabalho ou interface:

. Mecénica

. Leiaute

. Processo

. E&l

- Qualquer outro Engenheiro Principal &

bem-vindo para acompanhar a reuniéio

para solucionar qualquer questéo que
2.0 afete as outras disciplinas.

- Relatdérios semanais internos devem

continuar,porém precisam demonsirar

que “estamos” gerindo coletivamente os

problemas de Projeto em termos de falta
3.0 ou atraso de informacodes. {(ou seja,

concordamos em assumir riscos com base =

em pressupostos ou dados anteriores). '

S BNV T e e
IR Ve N ]

COPia Fi

Equipe de Vistoria
Foi recebido um relatorio de progresso
da equipe de vistoria da embarcag&o, que
serd emitido para os Engenheiros
Principais.
[7].0 |
Reunido da ABS - 22/8/97
Nenhuma questdo real levantada. Muitos
pontos esclarecidos. O mais importante .
para a Petromec / AMEC é garantir que
todos os comentdrios da ABS sejam
adequadamente considerados em nossa
resposta (contrato da ABS baseado em

Tradugdo n® J3467/06 90 A BPS Tradugdes

5 -




F%

Mawriana Ervika Heynemann ,15@'
Tradutora Pablica Juramentada e Intérprete Comercial o
Inglés- Portuguds )
Matriculada na Junta Comercial do Estado do Rio de laneciro sob n®091 (o"i

Av,. Passos, 115/814
Rio de laneiro - Centro
Tet: 2213-2985/2213-2986 e 2213-.2987
e-mait: abps@abpsiraducoes.com.by

uma apresentacdo e reapresentacio para
consideragéio de seus comentarios), Ata a
ser circulada entre todos os Engenheiros
Principais.

5.0
Pedidos de Variacdo [VO, Variation
Orders]
A Petromec emitiu uma resposta a todas
os 8 VOs. Sua posi¢io é de que somente
aprovara os VOs que forem relacionados
a uma modificacdo originada pela
Brasoil. Todas as outras modifica¢des
sdo recebidas como desenvolvimento de
projeto e incluidas na estimativa original
de homem-hora,
Nao obstante o acima, todos os VOs
emitidos até o momento serdo
considerados como aprovados ¢
colocados em pratica de acordo (Andrew
Drummond esta de posse de
arquivo/registro de VO, se necessario).

I
FRR

S
I o

U b

i

*:.‘:-‘\.ij;'»_i\\ .
A e SEREBL IR

LDO

PiAFIE

o~ ey
[LPR. o
LR O

=

Engenharia de peso

Foi lembrado a todos os Engenheiros
Principais que discutam qualquer questio
relacionada a mudangas de equipamento
a media que o projeto se desenvolve (ex.,
gerador de convés, cabo submarino,
tubulagéo, etc.).

S

Ata de Reunifo - —oom e

Pagina 4 de 4 -eemmm e ea

| Ata | Descricéo | Acio !
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Ne | Por
6.0 Linha de reciclagem
Diferenga de custo entre linhas de
reciclagem individual e geral de
compressores JG a sr estimada ASAP. N
John Glock providenciara. b
. N o
Préxima Reunido
Segunda-feira, 01 de setembro de 1997, as
1100 hrs, na sala de Conferéncias (3°
andar). .
[Cabegalhos: todas as pdginas originais apresentam
em seu cabegalho: Sine Rivali, LLC - Preparado por j
Gary Kenncy - Relatéorio do Acidente da P-36 -
Novembro, 2005] «-cmem e -
A
[Rodapés: todas as pdginas apresentam em seu .
o
rodapé, além do numero de pdgina, o seguinte: _‘
Preparado para:Petrobras - Em previsdo de litigio ';3
Rio de Janeiro, 09 de janeivo de 2006, -~ --creenuennn
B cOviaivg P
’ o "J
A
JOSE CARLOSTGTEN T usnido )
Bircior du Divisio 3%?5' Vivos Carioriaig *
L o
| o
] A
L
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A abaixo assinada, nomeada para o idioma inglés pela
Deliberacdo N° 44 do Egrégio Plenario, em 28 de
junho de 1983, assinada pelo Presidente da Junta
Comercial do estado do Rio de Janeiro, Tradutoré
Publica e Intérprete Comercial na Praga do Rio de
Janeiro, Capital do Estado do Rio de Janeiro,
Repiblica Federativa do Brasil, atesta que lhe foi
apresentado um documento exarado em  idioma
inglés a fim de traduzi-lo para o vernaculo, o que

cumpre em razdo de seu oficio.

EM TESTEMUNHO DO QUE, aponho minha
assinatura e afixe meu Selo de Oficio.

p a\\ﬁﬂ
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i
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Traducio N° J3538/06
O documento entregue para tradug¢fio ¢ um

Curriculo.-=rremmrmammmna e nc e ime e mmm
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GARY KENNEY, BSc, MSc, PhD -eearrmmimmm e
6524 San Felipe, Suite 414 -vemmmmmmim e e o
Houston, Texas 77057 --cxrmmmmmmar i s
Telefone(s) +1 832 252 7260 (Escritério), +1 713 291
25098 (CElULAL) «rmrmrmim oot s
e-mail: sinerivalil@houston.rr.com --wrmmmmommmvmmmneen-
EXPERIEINCIA : wom oo s s s ot ot e e
Atual; SINE RIVALI, LLC oo
Diretor Administrativo, -=-roeermmeommmemmmre o
Grupo de Servigos Profissionais -----w-vemrommmnmmonommmue
2004 — 2005: ABSG CONSULTING ~remmmmmmmmmmm e e
Vice-presidente Sénior, Operagdes de Consultoria ------
1994 — 2004: DET NORSKE VERITAS --wenmmommmme e
Presidente, DNV USA, Inc e Diretor, NA Consulting
(2002-04) mmmmmmmmm ot e
Diretor Administrativo Sénior, Houston, TX (2000-02)

Diretor Administrativo Sénior, auxiliar para Austrilia

ADUTY aéﬁm.m
INTER

GQMER§ {.\

“’*@ sy’

(1998-2000) ~-svmmmemmvnnenonnss [ CGpATIE, b vrmeeden Lol
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Chefe, Processo da Area Comercial, Houston, TX
(1997-98) ~rmmmmmimmmm oo e e i e mm
Chefe, Desenvolvimento de Negodcios Internacionais,
0510 (1996-97) «rmmmmmmm s s s s

Diretor de Servicos a Clientes, Operagdes no Reino

1990 — 1993: CREMER AND WARNER (UK)
LIMITED «sermnmmrmmmmmmaee
Diretor, Opera¢8es de Gerenciamento de Risco -vwnownvn-
1987 - 1990: CONSULTOR AUTONOMO -----nnmmnvmneee
1977 - 1987: ARABIAN AMERICAN OIL CO. -w-vnnon-
Consultor Interno Sénior, (1986-87) ---wvnmmuemvmommeannn-
Chefe, Engernheiro de Prevengéo de Perdas, (1984-86)--
Atribuicdes Rotativas, Operagdes & Manutengdo,
(1982=84) womie st s e s
Supervisor Sénior, Preven¢do de Perdas, (1980-82) «----
Supervisor, Prevengdo de Perdas, (1977-80) ------=--nn--
1975 - 1977: BELL LABORATORIES ------ 1975 - 1977

Lider do Grupo, Satde, Seguranga e Meio Ambiente----

1971 - 1972: FIRESTONE TIRE & RUBBER CO. ----~- '

OPH PO

Satde e Seguranga, Consultor---f¢

Tradugio n°J3538/06 A.BPS Tradug¢des 7 IOSE CARLOS PIn!
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RESPONSABILIDADES E EXPERIENCIA --vommmssmnnan
Investigagdes de desastres ¢ acidentes; gerenciamento
de programas de seguranga e meio ambiente; perito
técnico em litigios; praticas ¢ sistemas de
gerenciamento; desenvolvimento ¢ interpretagdo de
legislacdio; estudos -de viabilidade; estimativa e
desenvolvimento de projetos; desenvolvimento de
contrato e gerenciamento de pProjetos. ---r=wsrrmmsmmmmnes
LOCAIS DE TRABALHO: EUA, Arabia Saudita, Reino ;7
Unido, Australia, Bahrain, Canada, China, Indonésia,

Kasaquistio, Malasia, Noruega, Trinidad & Tobago,

W TN LI I Phg a

Venezuela, UAE «coremrmmmmmm s m s m s oo

Investigagdes de Acidentes e Litigio Téenico --wv--=mn---
* Atual — Cliente Confidencial: Contratado por uma
empresa lider de petréleo e gas para auxiliar em sua
defesa contra uma aglo civil de aproximadamente mais

de trezentos milhdes resultantes de wuma falhaid

catastrofica de um permutador de calor de 40 toneladas. | ]
As atividades incluem gerenciamento de projetos ¢ a
prestacio de consultoria técnica independente com
relaggo as questdes da causa, escala, “boas praticas de

campos petroliferos” ao operar tais instalagdes, etc.
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* Comissfo Real de Longford: Nomeado pelo Governo
Vitoriano como Diretor de Investigagdes para a
sindicncia publica de Sir Daryl Dawson da exploséo ¢
incéndios que ocorreram na Planta de Gas de Longford.
Direcionou as investiga¢gdes técnicas para as causas e
fatores de contribuicfo que levaram a liberagéio inicial,
explosdo e incéndios  posteriores. ~ Identificou
testemunhas especialistas, expandiu seus estudos
técnicos e trabalhou com estes especialistas para
converter os relatérios técnicos em declaragdes de
especialistas. Auxiliou a preparagio do Relatorio final,
* Desastre com a Plataforma Offshore Piper Alpha:
Nomeado por Gabinete da Coroa de Sua Majestade (HM
Crown Office) como Diretor de Projetos das
Investigages Técnicas de Lord Cullen quanto as causas
potenciais e todas as circunstincias que cercam o8

incéndios e explosdes que resultaram na perda total da

plataforma e¢ em 167 mortes. Dirigiu a coleta et

apresentagiio de todas as provas técnicas conduzidas
pelo Conselho da Coroa para a Investigagdo. Auxiliou o

Fiscal Procurador a pré-conhecer as testemunhas de

Tradugdio n°J3538/06 4. BPS Tradugdes 4
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Desenvolvimento de Politica de Seguranga ¢ Ambiental
* Nomeado pelo Conselho de uma corporagdo lider
(movimento de mais de $15 bilhdes por ano) para
revisar todos os aspectos de uma re-organizagio
principal e garantir para que assuntos de scguranga
fossem integrados corretamente nas mudangas. ----=-=-m-
* Dirigiu o desenvolvimento e a implementagdo de um __
programa para integrar as atividades de HSEQ de uma
empresa publica (movimento de mais de $ 3 bilhdes). -~ 2

* Dirigiu o desenvolvimento de um modelo total de ¢

gerenciamento de risco (salde, seguranga e meio |
ambiente) de um 6rgdo de servigos principal do Setor

Publico (or¢amento anual > $400 milhdes). -~--vonn-un e

* Supervisionou a separagfo do elemento “Q” de um

programa integrado de HSEQ em uma corporagéo lider

(movimento de mais de § 1,5 bilhdes), -=-m-mmmmmmmmmnnn-

L CAR A E R T TR Y

Seguranga e Assisténcia Principal a Prevenclo de
ACTAENIES woe oo e e e

Auxiliar da Victorian WorkCover Authority para

auxiliar o desenvolvimento das normas do Caso de

Tradugdo n°J3538/06 4. B8PS Tradugdes g
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Seguranga conforme recomendado no relatério do Sir
Daryl Dawson, QC no acidente na Planta de Gés de
Longford. Estabelecer a politica para 0
desenvolvimento dos regulamentos e autoridade
competente atribuiu a  responsabilidade  pela
administragdo dos regulamentos. Auxiliar com a
redagio das minutas dos regulamentos, comentarios
publicos e revisio dos regulamentos propostos,
estabeleceu as necessidades organizacionais e estrutura
para a autoridade reguladora, recrutamento e equipe de
I ITYO = m e oo m st s e et
#  Dirigiu e contribuiu  tecnicamente para 0
desenvolvimento da Associagdo Internacional de
Contratadas de Perfuragio, Modelo do Caso de
SEGUIANGA. = mms s s
# Dirigiu e auxiliou tecnicamente a preparagdo de um
caso corporativo de seguranga para uma organizagio
lider do setor pUublico, vremmmmmmsmm e e

# Prestou consultoria para autoridades governamentais

estrangeiras considerando a possibilidade de apresentar

regulamentos de estilo do caso de seguranga, ---------=--
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Mariana Erika Heynemann P N S
Tradutora Publica Juramentada ¢ Intérprete Comercial R \{ -
Inglés- Poriugués ¢ A - :
Matriculada na Junta Comercial do Estado do Rio de Janeiro sob n°091 \y \/
A.BPS Idiomas ¢ Tradugdes Ltda.

Av. Passos, 115/ sala 814

Rio de Janeiro — Centro
Tel: 2213-2985/2213-2986 ¢ 2213-2987
e-mail: abps@abpsiraducoes.com.br

¥ Auxiliou e prestou consultoria para diversos clienfes ‘
sobre a mecdnica da realizagfio de estudos necessérios
para a preparagio de um caso de seguranca, bem ¢oimno
auxiliou no desenvolvimento da forma ¢ formato do ‘
documento atual do caso de seguranga. ------- G EEEEEEE .
FORMAGCAQ: wrmvmmmmmmmmm o m oo , -
Kettering Laboratories, University of Cincinnafi mrm s 7
Doutorado (Ph.D), Medicina Ambiental e Engenharia -- s
L9737 mmm e o e ]
Kettering Laboratories, University of Cincinnati ------- :
Mestrado, Gerenciamento De Negdcios ¢ Engenharia l‘
Ambiental -----cooeeeees s [ ORI FIEL DO BOC UM AR T OGiAL |
107w T3 e et e e e : D |
University of Akron ------ T T ety SR o .
Bacharel, Fisica ¢ Matematica cemmnmm e JOSECARLOS PG L .,-3i?*-"-i"‘;f'?'
Biretor da Divisao s &b toringe :
LOGT T 1, o s e s o 4
MATChE, MIOD, MlnstPet ,MASSE, MAIHA )
CV G Kenney | de 5 - Junho 2005-----rsummmmmmmmmrmomres { %
e e e et e 1 e o e b 1 ;
Rio de Janeiro, 14 de margo de 2006.,----~---mumrmnan- ‘ :
3
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- horicidio culposa, em concurso formel de deditos

operagio de esgotainento de dgus do lEngus de drenagarm de

Publico, teria havido uma inversdc na seqliéneia de atos np
"do tanque de emergdncia para a anls do proge!
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" PODER JUDICIARIC) _”'ff‘g
JUSTICA FEDERAL , :
SECAOD JUDICIARIA DO RIO DE JANEIRO
1 VARA FEDERAL DE CAMPOS DOS GOYTACAZESIR) .
AGAO PENAL N.° 2001.69,03.000863-5 - . ' U
Aulor .M_INfSTE-ZRIED PUBLICO FEDERAL %JWEME:M{’}&??;& FIEL DO BOCUMENTO SRIGINAL |
Réusi HELIO GALVAO DE MENEZES; - /
PAULO RORERTO VIANA : /
CARLOS JOSE MAGIEL AZEREDC .

- JOSECARLOS 11

o Lo TMIHVEL GUSMAG
Julz Federal: Dy, MARGELD LUZIO MARQUES ARAUJO  Diretor da Divisio .

S e

SENTENGA AR 4

I RELATORIO -

| Trata-se de Agfio Fenal Piblica fcondicionada proposta pelo MINISTERIO
PUBLICO FEDERAL am face de HELIC GALVAD DE MENEZES, PAULO ROBERTO VIANA e

- CARLDS JOsE MACIEL AZEREDO, na qual se ploitata a condenagio dog Réus pelo crime: de

(CP, art. 121, §3° cfc o art. 70), de 11 (onze)

. pelrolelros em virtude de Qma axplostio oconida nos primeiros 20 minutos do dla 18 ds margo de

2001 & bordo da plataforma P-36 (Pelyobras 36).

Os patrolelfos fulicidos o 3780 dd acldehte $50: ADLSON ALMEIDA DE .

OLIVEIRA, CHARLES ROBERTO OLGAR, EMANUEL PORTELA LIMA, ERNESTO DE AZEVEDO
COUTO, GERALDO MAGELA GONGALVES, JOSEVALDG DIAS DE SOUZA, LAERSON ANTONIO
DOS SANTOS, LUGIANG GARDOSD S0UZA. MARIO SERGIO MATHEUS, SERGIO DOS SANTOS

SQUZA's SERGIO SANTOS BARBOSA. As dez primeiras vilimas falals tiveram more Instanténea ¢

" - seus corpos jamais puderamn ser rés;galadas; o naulragio. A Gitima velo a dbito no dia 22 de nargo
. de 2001, &5 13:13hs, no Hospital da

Forgd Adrea, em decorrdncla das Séring quelmaduras
provacadas pela explosso, - '

De acotdo ¢cm @ acusacdo, a cause mals provavel do seldanta fol um erro na
emergéncia locallzado na coluns de

popa-bombordo, inicidda na nolle: do dia 11 de margo dg 2001, as 22:21h. Segundo o Minlstério

procedimento de transferénels e agua

&
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£50: 0 colreto seria ligar a boraba do tanque 8/7/
. L ’
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' segulda abrir as véiuufm de acesso é planta. Enlretanto, &g valvuias foram zbertas antes de se

nlotar o funclonamento da bomba, lsge terta permitido = passagem do Sleo 2 gas por tubufagoes due
deveriam Uarisfan ir someite dgua,

{ ’ ' A p!alaferma estava ancorada ern Hmina d’agua de 1,360 de profundldade ne:
Campn de Rancador, situado no riorte Bacia de Campﬂs, no literal fluminensa. '

' A Denuncla. ra¢ebida an 7 deo margo de 2002 (1. 31 1} es{a aswmpanhada dos’
dutus do inquérito Polluai {fls. z-Efsog)

A Dentincia foi aditarta a fim de se ncluie no polo passivo 0 16u CARLOS JOS§ _
| MACIEL AZEREDO qus, conforma Informapﬁeq da Pairobras $.A., fai responsavel pela operagdo de | -

esgotamento do Tanque de Drenagein em guestao (fig, 364/386). O adilamento da dehunela foi
-recabldo em 17 de abyll de 2002 (0. 371)

; Nas F olhas.de Aralec@@entes Criminals dos réus néo ha qudlquer anoiagao -
qenau A referente 3 esla Agdo Penal (fls, 390 402 & 563),

- O'lintéreogatério dos réus estd reduzido & termo nas folhas 4414/423.
. Osréus apresemémm defeyay prévlas nas folhas é28!434; 454/481 ¢ 479/486.

. Foram ouvidas oito lestemunhas armfadas pelo Minlslérto Pablico Federal_
cu]os depmmenlos astio nas fnlhas B25/538.

_ EDNA PEREIRA *‘f\NiC)S» HHI:NA ALVGS ‘SANTO‘S SOUZA; IVANI
PEIXOTO DOS SANTOS COU‘I d, LU(JILFIDE AMADO SAN? s BARBO‘%A CLUZINENDE MARFIA
DE ‘SANTANA LIMA, MARIA DE FATIMA BARRETO GARGAD GONGALVES, MARIA DOMINGAS

. DE ANGELI CARNOSO SOUZA, MARILENA DOS SANTGOS ANDRADE DE S RITADE |
CASSIA IOF’&S DE ARAUJO MARIA AUXILIADORA ANDRADE ALMF‘IDAI; %ﬁ%ﬂuws_dos '

_ petm]dms falecldo’s em Virlude do s iderte ocorride no dia 15 de margo de 2001, 2 borda. da_-
Petrobrds-36, se apresentam como assistontas da acusagio (fls, 539/541). :

0 sumdrio da defess so realizou com @ citiva de °e=s tasteraunhas (fi$~

B54/560), SR e
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. Em dillgéncias, © Minislério Pablico Pederal apresentou copia do Relatdrlo da

' Comlssio Externa de Flscalizagio do Acidents .da P-36 elaborado ingtalada pola pémara dos

Deputados e, também, elaborolt uma sérle de requermentos a fim de serarn dadas slgumas

informagbes e esclareclins questaes relevantes pela Pelrabras (574/578).

A intervenpdo das asslslentes da scusagio foi admltida pela Decisao proferida
As asslstantes da acuaaqﬁo ldmbem pediram, & semelhanca do Mlnisterk)'

Pibliea fwederat informa{;ﬁes 2 F’elrobras na fase do Arl. 499 do CPP (T244737),

Os rdus nada requgarfarém am dfiigéncias {fi. 739).

Os padidos de dmgénmas foram defendos & as respostas da- Pelrobrgs

" - prestadas 3s folhas 7470782,

. " Em ﬂlegagaas finals, o Mmle,(erin Pubhco Fedsral requer absoivlqéo 603 réus,
nos 1armos do Art. 368, VI, do CPRP, por hdo haver prova surriente para a Condena{;ao (fis. 73?!/89)
A Defesa, por 5ua vez, pede a absolwq,ao dos acusados sob o Eundamenw de o acldente ter ocurrido
n&o par ero da nparag,ao mas por emo de projsto. ‘

I, FEJN(')AMENT.?\(;AO

* As teses da acusiagdo a da defosa

.

" De stordo com a acusaglo, a ¢calsa mais provével do acidente foi um erfo nNit

operagtio do esgﬂzamento de Agla do tanque de drenagem de emergénela locelizado 1 colunz de

popa- bombordo nftiada na nolte o dis 117 de margo de’ 2001, s 22: 2th. Segunde o Minlslério

: Pubik;o, tetia havlda uma inversso na ssquéncla de alos do procedlmenlo de transferéncia de dgua

o tanque de emergéncla parg a p[anta do processo: o cofrelo serla ligar a bomba do fangue e em
seguida abrir as valvulas de scesso 4 planta, Entrelanto; as valvulas foram aberlas anles de se

* Iniciar o funcxonamento it} bomba 5506 levla permitido s passagem de élao g gas por lubulagoes que

deveriatn fransfedr sc}mente égua

Os réus; por sua voz, yrgumentam que o acidenle seontecay am razéo de.

Firigae o A0 BR1ERS
RCRCIS STV N

* diversos erros da t:onsuut'lm da P- 3b Az !!agrantec; contradlc;ans com 3 i losoha de: pm%-" .
. ) s .
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equwccada dasslf:cagao de areas por ex!sténcla da amblenle Inflamavel coiocaram a P 3B numa
siluaghio do ﬁsw Ghe s.omente Dcdena cufrmmr com & motle dos enze pe&olmros que Inlegravan a

" brigada dg mrénd!o Para a defesa, g opera(,‘cio de esvamamento dos Tanques de Drenagmn da
Emargénela fol raalizad

oulras vozes,

0 naurraguo da P-36 levou para as pwt’undezas do oceann quelguer chance de
s¢ anallsar a Piaumbdrdada das olegagdes dos pates. As conslderaglies fallas & seguir se baseiam

flel] !merrogatonos dos ndus, nos depmmemos thas festemunhas ¢ nas Investga¢des reaflzadas pe]a
" Comissdo de Sizidl&amla crleda pela Petrohras 5.4,

A gl-,g;gfgmjg ,.ﬂEQLLQ_brés 38

e "A P-38, ongmalmento (:nenc-mlraada Sprm! of Co!umbus. era umfz oiataforma

modplo Frieda & Gofdman L1020 Trendsétter. Foi concebida para ser yma untdade autopropelida de

peﬁuragao 5} produq:ao para oparagin no campo de Emmerald, no Mar do Norte, em lémma d'dgua

dae até 500a3, comn capacldade para processar diariamante 100 mil baerds de dleo 6 2 mihdes de m'de -

ga’s. 0 pro;e[o, consfrugdio e montageny da. unidede fmdm execu!ados de’ ?985 a 1934 pula
MIDLAND AND SCOTTISH Hﬁs()URCES (MSR), alravés do sua submd:ana SANA 5PA, lehdo o8

_ {rabalhos sido Iniczados em Gonova ¢ c.or;ciundos ¢ Palerme, Halia. A ernbarcag:éo fol veilicada
. pelo Raglsiro Iiallano Navala RiNa - o pele Lloyds Regster.

Em fungéio de mudangd nes planos de MSR para o campo de Emmeraid e
Spirit of Columbus Tol Lolosrada 3 disposicEo 1o memado sem jamals ter enlrato em operagito, A

empresa MARITIMA mostrou-se Interessada. e constitiv o PETRODEEP para egoolar & aquisigio

- da un'dade a ofetec6~ia a Palrobras. fn!cfaimenle cogilada para ser uma das unldades de producio

. go campo de Marlim sm a Splrit of Columbus I0| posterormente destinada zo campo de Roncacior a
R recebeu 2 deriominagso £-36. -

' F’ara que fosse possivel. o aproveligraento da unidade em Roncader fol
nécesséria a substitiigRo de sua planta de DrCESS0. ougmai por outra de malor porte. A maloria dos
equ;pamentos do pen’uragéo As8im comy 08 propulsores fol rehmda ‘Asrescentol-se uma exiensdo

1O Gorfvés pnnmpgl hF:] é;ea da popa, e forarn efalusdas algumas modmcagoes estrulurals @ navais,
A obra de- convarsdo foi gorenclada pala P{“fROh‘FC qubsldiarla da EAARETIMA, O projeto das

-modificdcles esiulurais & havais fol exectﬁado pele firma Ingtesa NOBLE DFNTON enqua/r;ty’} ’

LGRS AV TR X
\luu At .

.m’uwas-

a mnforme o manual de oparag.oas ds plalaforma e ja havia sigo realizaoa :
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planta de processo fi icou @ ¢a Hole} da lambém lng‘esa AMEC, Os trabathos de converséo ﬁcanteceram
hos estalelros DAVIES INDUSTRIES, em Quebec, Canads, de setembro de 1997 a oulubro da 1999,

— i

Apbs o upgrade, a P46 passcy & ter capacldade de processar diariamenrle

180 mil basds de Oleo ¢ de chpnrmr 7,2 mithses de w® de-gas por dla. Por forga de cliusula

contrafual IIQada 20 financlamento da ohra da conversao, a P-36 manteve a bandela itallana, A nova
unldade rmciassﬂ‘cada pela KiNa e pela ABS,

A P-38 inlclou 6perat;’io no cawpo de Rancador en 16 de ma'o de 2000, com a
pogo Roncador-09, Em faarco de 2001 & unldade enconirava -89 praduzingo 84.000 hardQos de éleo
& 1.300.000 m* de gés por dla,

- O Sisterna ds E)renagem de Eml.ergénc:i'a

" Dovido se papel desemperitiado pelo Sisterna de Dreragem de Einergncla no
- acldente da P-38, segue-se Urna breve descrlgao do mesmo, deshnada a facilltar & compreensdo dos
capitulos seguinla

ST N

: o Slslema de Dranagem ce EmergéncLa da P-36 era constlluido pos 2 tanqueu

de 460 m cada, locallzados no 4° nilvel das colunas de popa da unidade, um em bomboardo & oulro
&1 boresle Essos lanques, denominados Tangues de Drvnagem de Emergéneia (THE), finham
como fj natldade baalca recabar o patrdleo da planta de processo nima operagio de rnanulenqéo de -

'Cada um dos"’rDE‘ era Interiigado @ Dlanta de processo e ao Calsson de
‘ -.Pmdlljgéo {tanaue de desﬁaﬂe da residuoé} da plataforina. Essa Inledigacio se dava.por um melo de
duas liohas! uma pam a enlradya de Hquldos no TODE, &'qual possuiz uma vélvila da blogueio, & uma
“oulra para descdrgs, qua possula 1 bomba de recalque ¢ 2 vélvlas de bloqugio. As lnhas de ) . ,

3
:
)
!
i
afgum veso ou ha ecordncia de uma situacsio de emergénc'a K : . -
. , : )
i
]
¥
¢

enlrada @ descarga de cada TDE eram conectadas enfre sl & segulain uma wbulagéo inlea até salr :

¢a coluna, onde Se subdividiarm em 2 ramals. U desses remals sagula al§ o header de produgio, ]
+montante dos aguacadores de. oleo da planta. 03 gulio ramal sequla ats ¢ Calsson de Frodugha. !

Antes da chagar a0 seu desting final cada um da $se9 somais possuia 1 valvula de Hooueio, ' .
_denominadas vélvula do hepdere valwila do caisson. Qs c(rcunus de sucgéu e descarm dos dols . 1 |

tangues sram m!erlﬁ/
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"Cs T DE iambém possuiam um suspire em sua parle suparior, localizada vo 3
ntvel da cciuna Esse susplto era inlerlgado ao sistema de vant aimosférico da plataforma. Asslin
cotno a 1ubula;:§o de sucg.éo & descarga do tiquidos, os clrc.ulloa de suspiro dos dols [anques fRm
interligados o des{infwam-se a pemilir a entada ¢ sarda ds ar na medfda que os tanguos fossem
esvariados ou pmenchldm com Hquido, '

AR n e gt W s
e - ¢

Dutante o'perac;i}o nbrmai &s vélvulas da linha de descarga de cada TDE !
parmanaciem fechadas, snquantp a da tirha de enlrada flceva aberta. Cago houvesse necessidade
da drenar hldrocaronetos Ga planta para os TDE, abria-se a valyula do headar e o fluxo se
: estaherema namralmenm davido a diferenga de pressiio.

oth

0 s Pam 'esgmar uin dos TDE era necessdrio abrr suas valvwlas de descatpe, ‘
fechar & da entrada faohar todag as valvulas doculre TDE e, 3pos alinhar o ﬂuxo para 0 Cafsson de ¢
Produqao ou para a p[anta de processo, lgar 8 bomba de recalque, . B ’ P

#* overto - Rompimento Mecanico do TDE do Boreste
bascﬂ(}ﬁu do 1° gvento

o Err 14 de margo ge 2001, a plalsforma P-36 encontrava-se ancorada em
lamina & dgua de 1. 36{) melros ro campo de Roncaclof nta Bacla de Campos, produzinde cerca de
84.000 barrs da pelrdlac e 1, 300 000 m’ de gispordiaa partor de pogos sluados em laminas d'agua
superlonas a 1.800 molros, As uruca-; oparaghes nio rolinelras eram a drenagem do Tdnque de
Drenagem de Emergéncla (Drain Storaga Tank) silvade na celuna de popa bombardo, inie!ada 13

22:21h desse mesmo d%a, & o _preparagso para mspeglio do Void Spnce 61S suado sobre o
subrnarino de bureste. Este void; bem como ¢ fanque de laglio 265, que servia de acesso a0 615,
em:onlra\ra -5¢ absilo para permitlr ventslaqao uma vez qua ‘estava programada para o dig sagumte a .

‘ mspe(;so dos reparcs ali reahzados Qg}g,@@“q‘a Dignagam de f:merqént,ia siiyado na coluna de ‘.
pope-borgste gmgm@ggssg_fora de __g[&@gao raquateado a piontania 8 jusante da bomba arnainhg ' r
da SUsmm atmopsférico & oot & vahala mangé_,g‘ m fecaada UM ver que a b borgba do "

i

mesmo encontrava 58 em manuten(:ao

o g

Par .

Ap2zhde 15 de mar;;a do 2007 ocotesy UM GveNto com fiberagéo scentuada |

" de energia ho 4° nivel da coluna da popa-borests da plataforme, s pessoas a bordo parceberam o i
‘eugnio COmo um baque parenlda com a queda da uma ¢arga, ou coin o abalreamsnto poruma outra L l
‘embarcagio. Uma provave! sobrepessunza«,éo do Yanque de Drenagem de Emergéncla de boreste,/ ‘
. o |
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GO uma m!stura de agua. dlan e gas. PrOVOSeU & Sel romp.mento meoamcu, liberando fluidos -

conucios em seu Interlor para o ambxeme {fleo, 0is & squa). O remplmenlo desse langue pode fer
libergdo ata 1.300 mM* d6 g4s nas Condzg,oes ambientg.

Esse eventa causou danos dluersos a equipamsntos o lnsta!arécs ng coluneg,
pﬁncipalmente ] ruptura da linha de agua do mar de servigo, orlunda de piso inferior (Sea Water
" Service Pumps) ramal da mde de incérdlo ¢ danos a linhas de suspiros de tanques & do sistema de

vanmag,ao A ruplura do anel de Incéndio provocoy a perda de pressio no mesmo, colosande a

piataforma em fire made, nom enlrada auiomélm em aperac}an das bombes de seawafer. Como

conseq(lﬁncta Enlc:lou w & elagamento. am ascala zeeniyada, do 4° nive! da coluna ¢ de emblentes

s;l'uado*; shatxo, em v{riuc!e do voluma da'dgua movimenlado polas bombas de caplagfo de &gua do,
“nar e pelo Inventério e;ustente dentro do anel do distribuigio do si%tcma o que fez aclonar o
" -alarmes de aiagamemo

Possiuels rompimentos dn lanques e acesstrios que existiam no Inte:ior da

’ co!una tals come o Wasle OFf Tank ¢ o tanque da égua po!avel podem ter contribuido para o

a1agamenlo do amblenle Especiaiments no caso do Tanque, de Orenagem da Emergencin 6 do
Wasle Oit Tank, e ascalas dlferenlas. uma fatha eslruleral decorrente do primelro evento provocarla
‘vazamanto do géds e poderia permifir o vazsmento de §IC§UIdO‘: Inflandvels ou combustiveis, Bia

termos de volume de gés ”bamdo. o slslema de Wesie OF podsita contribulr, durante o processo de
despressunzac;éia da planta CON UFn maxlmo de 45 m* de gés.

. Eri virluite dos danos nes lanytes, o'gas vazado no Inferor da eoluna alingi o
“eonvds. pringipal da unldade, na extensdo de foopa, alravas dos dutos de venuldgéo a suspiros de

. lanques danificados, sondo delectado pp?os senseres de gas siugdos na planta de procesto e nss
entf‘adas de venlslagﬁo do olitros amb'enlas (;)..,oneu parada de emergéncla da unidede (B5D pivel
‘3),  que Interrompeu 1odos 08 processos e dloo @ gds, bam como fechou a chegada dos pogos n
Unfcade com despressurizaqe‘o daplanta de processo e dcmndmen!o do glarme de emergenda.

Parte da brlgada de mcam!k; dl;lgrunse 20 local da ocoreénel ,§ ;;m’.lnic:iou 3

montagen de con}untos de mangueiras de Incéndlo e a fnspe(;éo do Iot,ai

A Br:gada dwldm 40 em farofas. Alguns membms ehcafregaram-se da busca
©.de recursos admlonals & oulros entraram aa cofuna. Em fungdo da presencs de névoa donsa no
: inle:tor da eoluna, con]unlos auténornos pars respiragio foram provfdpnsladus para gue membms

PRI T 7 TN ) ) )
sy \mmul . . .

um lider da Brigads pudassem dasc=r no knterior ds coluna para |eali4ar uma lnspeg.zio dalaihada dps-”
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ocortido. Nessa inspegao consta[ou “$€ - Er!PxIblEmed de danos no §° piso da colunz B, apds a

aberiura da ascotllha de agesso a0 4% nlvel, foi percabldo um ruido Intenso, como de vazarenlo de-

agug, oriundo do plso inferior, bam come a amenma de iluminaggo. Apenas com a ulilizag8o de
iantamas réo fol pessfve! a realizagio da ins pecaa do ocorfido no 4° nivel. A equipe encanegada da
"'wn’aqem dasg mangumrqis constatou que a0 hiavia dgus no anel de incéndio.

A ussa altura o alagamento da un!dadss ja provacara urt ademamenm nE
diregao proa-popa e bornbordo boreste de aproximadaments 2 graus.

Ihvestigaéﬁodas céusas do priineiro'w@nm

- Fol uthizada uma metodologm adplada a partir dé um estudo de HAZOP
CHarard and Operabiﬂry Studyy para se fazer ura andlise dos eventos gcorridos na 536, Por gssa
metodo]ogia verm(:-avsusa, a parhr de um posswel cenario definido pela Comisséio de ioindfc'%ncia
como este serla fisicamente’ wével 8, em caso afirmative, como serla possivel Em seguida
Ievanlavam
verfiosvels ocorrfdos antes (o evento pObufvsns dispositivos de seguranga lnnpuantes. texa de
liberagdo de produtos, flOSu[Velﬁ fontes de Igrictio e danos csusados peio evente, Para chegar &
. contlusio da ahallse incorporavam-se Indicadoras venﬁcavels pos-avento e Intlervencbes gLe
podeuam mﬂuencnar na ocorténcla, terminando com o ]ulgarnento da probabilidade do cendrio. A
maiorla dos cendrios estudados ndo encontray ¢ suporte nes evidéncias encontradas e, em fungéo
dlsso, foram ellminados. De todos 05 cendrios anallsades, a sobrepessUtizagdo do. Tangue de
Dr@nagﬁm de Emargénela moslrou sel a hipotese mals provavel conforme descm;do & S

O rranue de Drenagerm de Lmerqénua de bme ste estava rora e eperagho,
uma vez que sua bomba enconirava-sg em mantitengio. Embora lsolado do slstomia, a linha de
das»cargafahmanlﬂt}!%o do meso era comum com o, otilve !éznqup shkuado na coluna da horabordo,
F’qses lanques ambora fossern astrulurals e resisigsem a pressoes supsriores a de o;ﬁenaqéu. por

soncepgéo de projeto aram utilizatios como tanques almosiéricos. interligados ao. sislems de ven?
almosférico da umdade, Como o sislema permdneua Sgmpre pronto para o reccbirnemo de liquidos,

— ,mﬂz,ﬁmmwmmmmmwg a8 petava semireut.condicin.de niasein slransibnicn,
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mmba Também fo: fechada a: valwla manual da llnna de entrada, uma vez que nao havia,
ism poranamente como esgalar ¢ lanque.

v

Embora 83 medigbes nesses tanyues nio dernonstrassem aurnento de nfvel,
C haviz g sUSpel[a de gue liquidos ~ predominahtﬁmente 8 gua ds lavagem de plsos, do sistema do
diivlo & de chuva - ratornavam a tais tanques pela linha de vert, Essa finha era comum com o vaso

de drenag&m abertd  de areas pengosao. que era o vase responsdvel por receber os Iyuldos '

retatados, Um. transbordamenlo desse Iemrfa. 21 6ases extremo #0 retorno de l:qufdos para ©
Tandgue do Dren:agem de Emergéneia pela linha de vent, Asstm am 9 de marco desidi-se palo
raqueteamanio da linha de ‘SUSDIFO do tanque de boresie para o ststﬁma de venf almosférico,

Em 14 de margo de 2001, 45 22h 2imin, iniclaram-se os procedimenlos para
asgutements do Tanque de Drenagem de Emugencta de bombordo, fazendo- 8¢ 0 almhamento para
© 0 headsr de produg&o da pianta de processo que continha dleo e gas arlundos dos pows 8 uma
. | presséa de 10 Kgffon?, Anles degse alinhamento, a valvylz manual da linhs de entreda do Tanque
" de Drenagem da Emergenma de Bombordo fol fechada, tcndo sido verificado o beh‘kmenlO da
valvula de enfrada do TDE de boreste, Diversas. tenialivas, a parlly da sala de oontm!e central da
platatorma foram feitss para parl:r a bomba de recalgua, nde {endo éxito na operagao pois & bHomba
$6 podla ser ligada alrawas do comando focal, situado proximo & bomba por questdes de seguranga,
Corm o fechamento das en(radas doe dols TDE, toda a linha de enlrada/saida dos lenques passou a

ser sreenchida como migmo fluido e no mesmo nivel de pressBo que o hsader da. plante de

processa. Essa siuaco permencoen até as 23:15h, quando a bomba de recalqua do tangie de
bombordo foi ngada lncatimente e Inlclou-se o bombeio do agua, lvertendo o sentido de fluxo dna
Inha de conexfio com o header da plenla de processo. A tnrada do langue de boreste, que
g"‘m‘énii’a\wa -8€ & pressio a(r’i”iOSfE‘l’lCd anles do inicio das operagoas foi submetida, p:lmelro a ywa
pressdo da, pe!os mehos, 10 Kgflem? com dleo & gés por 54 mmutos &, em segﬁida até, no maximo,
por 19 Kgffom® com agua por th 07m|n ate a ocorréneia do primelro evento - o mrnp}rm‘htc macanico
“do TDE boreste. ‘

Por a!gum problema nao identificado, a vilvula de h!oquero da entrade do
tangue de bore‘;le permillu a passagem dos fluidos para o Interior do tanque, que enconirava-ge com

Sua linha do vent bioqueada Assim, essa admisséo de fluldos no interior do tanque pravotoll ndo 56

o aumanto de-prassdo, roas {ambém o. a;m@nto da nivel no interior do mesmo. Esludos realizades:
rnostrain que, com os fluidos acima citados, e nos tempos e pressoes cmmderadas, uma vaz2do om
toriio de 20% cia capamdade de escoamenlo da. vélvu! 1.
‘operagio e a provaval ruplura mecémca do mesmo/

Togpme T HI AR HALS
AN M i .
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An-éx[lqes tecmcas efeluadag demanstram que, em e pressurizando tal fanque,

- 0s frantes de ligaghio entre o5 andls da casca Intoria com a casca externa do mesmo rompem-se

quando a pressdo lnterna se aproxima de 7.3 Kgffem?.  Apts o rompimento dos iiranies, & casea
Interna do tangue rcmpe quaﬁdo 2'Dressan interna atings, aproxnmadamante, 19 Kgﬂcm’

A sohrepessurl?agao do mnque provocaria uma deformaf,éo eMm sug casca
Interna de 1 melro. aproximadarmente, 0 que o levarla 8 provocar danos nas lubulragﬁes adjaceites
{ventiiagdin, suspiros de tanques, tubulago de agua do mar de servigo ¢ ramal da rede da incdndlo),

Com a subseqﬁenle elevagao da pressso, o tanqua rorapat fiberando os fluidos para o- ambiente, .

Nas conufl;:oes expostas, no mome»nlo da falha do tanque. €g8¢ continha até 1, 300 m" de qas
{condigdio amblente} £ sey Intcnor o SN

- Deeorigio do 2° eveito - & graride explosdo

A OUh ngln de 1u de margo ocuneu uma grande explosclo que provocou a
' ﬁerto de 10 memhma da brtgdda de Wncsndlo devido go fugo & 8 onda de progsdo, tesulianao ainda
' em ou!ro mmponenle seﬂamante queimado @ (e falecdu wina semana apés 0 dbldellt(,. ‘Fssa

explosdo pravocou barutho mlenso & grands destruicio na drea siluada acima da cclurm te PO
borests, no Tank 7op & Second Deck.

A hlpotese maIs provavci para esse cvento & que o gas libercdo no quaﬂo nivel
da coluna devldo ao ramplinento do ranque do Drenagem de t;mergencm atingindo ositras 4reas da
pialafomm formou raistura explosiva & teve contato com alguma fonte’ de ignighio. Nas inspectes
rozlizadas pele pagsoal de conlrole da amuqenda ronslatou -G8 presenca de ft}l;!O =] fuma(;a am

‘popa-horeste, ha pﬂarte mterna.da plalaforma & na coluna, - Danos de grancie_,.mqnta am estruluras,

equip‘umento 8 acessiﬁrios foram chseivados e pontos diversos da unldade. "Alerinsram sensores

da fumat;a arn dlversos pontos Ocorreu & queda da qsragao prin( lpai de aherg gm elelrir,a, antrando o
sls‘ema de amergancid. '

nvastigagiio das c:.a'g:éas_ do 2° evento

Uma vez rompxdo ¢ Tanque de Drenagem de Fmergencna de boreste e,.

possiveimente, 3 Waste il fank havld gés sufn;ientc, pard preenchet todo ) LSPB(}D do 4° mvei da
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A abérlura da escotllha entre o tercelro e 0 quarto nivel ¢ das pnrh.s—estanque
de acessa & caluna, bern COMO 0% dutos de ventilagdo proplclaram caminhos pata o gds atmgir ou!zas
draas, podenda ter rhegado a0 Jank Top Deck @ ao Second Deck. :

A' Inu'ndait;éo do 4° nivel da coluna por #gua, - exputsandq o'gés pofas

passagens aberlas, “erlou um mecamsmo que auxiliou o seu deslocamente, acelerando 4 sua

dibpelsao Essa mislura rlpa em. gés, 80 s& propagar por oulros espacos, rfslurou-se Com o ar- e '

aproxamouuse tom o passar do terapo, do liralte: superior de explosmdade.

. , " Asslin, apds @ pri'meir'o evento, pas -s;arani-se 17 minutos alé que © gés que
eslava conudo no interlor da.coluna ~ pols a planta do ProCesso ja ha\na ‘parado automalicaragnte e
ndo havis oulra fonte de gds ~ se deslocasse para nivels superiores & 88 mﬂamasﬂ.e, Gausando a.

“enplos 30 que attnqlu paxie da bﬂgada de incéndio”,

2 Gonelusdo

A 1nvesiigagao das causas do hledmento dos ohze peiro!elro & feita sobre 05

provaveis cenéms gue doswcaﬂe&mm a axglos &o. Trala-se de mefo ju1zo de prababihdade
' baserjda em relatmlo’s das atvidedes realizadas nos momentos que precbdemm ) HCIdLﬁlG. &
depoimentos das testemunhas & nps Interrogatdtios dos ammados :

. Conquanw a verdade real seja i dm pringipi ios Qo processo penal no ¢as0
destes autes a tentalm de lrazer a ream}ade 3 tong jarals 56 concrefizara,  Essa Ivefutavel
constelag,ao se assenh na circunstancis de que a )lmaforrm a3t4 submersa a uma proﬁm(hdade de |
1350 fetros, (] qum, @vldentemente Impossibilita um exame perlcla} dlz’ato a fim de desve*ndar @ -

qausa_ do;m:deme. orre de orofato vu erp de operagio.

Apesar disso, as provas produadas 30 Iongo da mstruc:xo cuminal parecar

vahdar a !upotese de erro de projeto, Ao contrério do que & asseverado na Denuncla a operdgho de B

e'sgolamento do Tanmm ‘de Drehagezm de &mergencla da pops da bcmbordo e uma atlwclacie
r_ot{neira. Tanto lsso & varto qle. diversas testernunhas Telataram (& ter p‘arhmpado oulra VEEES
. dasss ea'péci@ de operagso. - Portanto, ndo havia nacessidade de senha para Fﬂdﬂleﬁ fd nem ara
exigidz a presen-ga do C‘oordenadm de Platat’orma (“OP[ Af '

e f:‘/‘a
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que pela seqiitnéla correta, tal como esla i«\dlcadc: o Manual de Operagdes, primeiro fecha-sa & .
valvyla do TDE de bopé de boresta, abre-so a valvula do TOE de. bombordo e, em seguldé ¢ dada . ;
partida na bomba, A propésite, lodas as tﬁs‘emunhas que p'artlc;param a drenagem do tanque de ]
. bombordo confirmaram ndo s6 que a Vhlvula do T DE de oreste estava fechada como, também, que ) 5
- a roferida operagio segui exalamente d catela de procedlmen{os tal come esta definida no Mamial ‘ .

- daP.3g. C . : : . ‘ S

No locante a pos%lbil'dade de a véhula da eatanqus'ldada total dn) TDE de
bureste ndo estlar 1olalmente fochada, o que suposlaments tera parmitide uma vazdo am forno de
20% da sua capacxdadg de oscoamento pare o tangue entre o lnh,lo da opgr@g;ao @ @ provéve! ruptura
mecinica do mesmo, !aslemunha EVANILDO SOUZA SANTOS foz um importante esclarecimento;
‘qua e dag !hdrcaga99 e qua a gperagho estava runcinnando berfellamente era o falo do-qus a
bomba astave trabalhendo na opersgéo de dmcarya na prasséo de idbar we GliB $€ Q vélvu.'a de”
estanqueidads do tanque de boresfe estivesse averta ndo havarfa como oblsr essa !nfarmagéo a
patlic do paf:ml de con!rofa" ' )

F’or outro lada, a!gumaa r;onlrarilq.oes enlre 8 fifosolia do projelo d‘a plataforma
4 afwllo que efelivamienla fol cons(ftlldo compromeieram a udequado funclonamento da P36 o
'podem fer conmbumo de maneira deuslva para o acidame a) o s:slema de suspiro devaris estar
'mierlxgadu gom o qumnmdor de baixé ~ JSmuls com o sistema de vent gmosférico; bja regiae dos o ‘ j

TOE (averlam BsIar classlﬁcadas vamo dreas da riseo por exxs,ls,nch da amblente Inflamaval devido a
presenca de gés e G) o8 T DE da\renam ter Mals vma finha de ‘suspro com duaa valvulas do
gstanqueldada lolal ~ & P-36 gontave, dapenas, eom uma linha de suspiro o uma nica valvula de

ssguranga.

. Parece nao hoyer arfo de GDEFdQ?G, & i efro da pro,eto No entanto, por
' mals que ge posm dar cruiﬂo ] hlpétme o avantada ¢ certo & que os slementos em que ela o

suslenty seguer podem sor classificedos gomb prova Endicléria O inglcle & am falo gus cova resultar - - _ .
ewdem,!ado por mely de oxamg da pmva Hrols, em aue a wncluséo {fato probando) rasulla e : E
'cornpara@éo el & proemissa mmor {fato md:caar:o) & opremigss malor 5{% i enloas, ‘ i
corhecimantos ampmcos ol prmclp[os da mzﬁo) Entretanto ndn hé corao se del ’Hstmr o Tato .
Indictério para val:ciar a hipdlese apresantada oMo causa mals provével do evento. O indiclo retrata -‘ o ;

um Julzo de certoza, e do final deste processo aincla se passoia pelo campo das sepecylaches.

v

L0 mzis impn% onsnte & ‘que 2 éqmpa de Dperaqao n&b finha acesso &
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gerados a partir do projele de construcio da plataforma, Nio & dilci imaginar que se a silvagdo .
fosse oulra, a P-36 jamais.terld enlrado enl opemgéo'.'

Depols da iucio mso. & Imposs!vel n¥o comparar 3 “avenfura® a qua BELIO
GALVAQ DEMENEZES, PAULO ROBERTO VIANA, (;‘-\RLO\?) JOSE MACIEL A/i-Rl DO - rlus ~,
ADILSON Al MEIDA DE OLiVEiRA CHARLES ROBERTO O&»CAR EMANUEL PORTELA LIMA,

_ERNESTO DE AZ’.EVEDO COUTO GERALDO MAGELA GON(,.ALVES JOSEVALDO DIAS DE

SOUZA, LAERSON AN rON[O DOS \,ANTOS lU(‘rAND CARDOSO SCUZA, MARIO SERGIO
MAI‘HF:—U& SLRG!O DDS SAN‘) C)S SCQUZA ¢ &ERGIO SANTOS BARBOSA - vmmab - !odoq 03
demais pelrolelios que lfabalharam a bordfn a P-36 forar atirados com as paripdclas do navaqador

' I‘&RNAQ DE MAGALHAES, que am mandes do ser;ulo XVI, misturando loucura e 0”53(?!!6. fer 8

prlme:m chcunave{;agao da Ristéria para c!wgar &s Tercas das Hspacialss. Mas entee eles ha g

diferenca; aqueles imaghavam saber todos 63 fiscos da profissdo, enquanto este imaging enfrentar”’
. montanhas magnelizadas que sliafam os paraluses dog pavios, monslros do’ Tar, ooHWOS que

evaporgvam ¢ o ablsmo ds nosso Pianeta Qe ammciava o fim dos mares. A P-38 era, de {atg, lodos -
essiss medos, : B

. msmsrrivo

. Por essas mzoc;.. ABSOLVO 3t 10 GALVAD DE MENE/LS PAUE.O
ROBFRTO VIANA & CARLDS JOSE Ml\u&! AZEREDO das acusages de hemlcidlo cyiposo, na"

* foima de crime formal ((.P art. 121, §3% 2 art, 70), em vinude do acidento ocmfido nodia 18 ds margo

de 2001 & bordo da Patalorma Pslrubrés 36, nos termos do arligo 386, VI, do quigo de Procasso

: Penal

Fublique-se. Regislre-ss. Comuniguein-so. Infmesn-se,
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Processo ° 19.489/01
Plataforma Movel “P-36”

CONCLUSAO

Aos 4.4 de abril de dois mil e seis, em Secretaria, faco estes autos conclusos ao
Exm® Sr. Juiz-Presidente.

Do que lavrei este termo para constar.
,/ '
e P A e
MANOEL MACHADO DOS ANJOS
Dug[on Geral da Secretaria

DESPACHO

1. Admito os Recursos interpostos em 06/04/2006 por Petrdleo Brasileiro S/A —
PETROBRAS, Adv. Dr. Ezequiel Balfour Levy (NE 924/2006) e por Paulo
Roberto Viana (NE 920/2006) , 1élio Galvao de Menezes (NE 919/2006), Carlos
Jos¢ Maciel Azeredo (NE 922/2006), Evanildo Souza Santos (NE 921/2006) e

Claudio Marinho Machado (NE 918/2006), Adv. Dr. Bemardo Licio Mendes
Vianna,

2. A distribuigo, nos termos do art. 145 do Regimento Interno do Tribunal.

Rio de Janeiro, /-7 de absil de 2006,

3

S

WALDEMAR NICOLAU CANELLAS JUNIOR
Almirante-de-Esquadra (RM1)
Juiz-Presidente

RECEBIMENTO

Aos de abril de dois mil ¢ seis, em Secretaria, foram-me entregues os presentes
autos pclo Exmn® Sy, Juiz-Presidente com o despacho supra.
Do que lavrei este termo para constar.
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TRIBUNAL MARITIMO
SISTEMA DE PROCESSOS DE ACIDENTES/FATCS DA NAVEGACAC

FOLHA DE DISTRIBUICAO RECURSO

PROCESSC: 2001719489

RECURSQ: EMBARGOS INFRINGENTES INTERPOSTO EM:
RECORRENTE: PETROBRAS/PAULO ROBERTO VIANA E OUTROS

DATA DE DISTRIBUICAO: 25/04/06

JUIZ RELATOR: MARCELO DAVID GONCALVES

UTl4 REVISOR: FERNANDC ALVES LADEIRAS
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MANGEH MAGHADO DOS ANJOS
Diretor-Geral da Secretaria

] 1

CEig o feseata T
WATDEMAR NICOLAU CANELLAS JUNIOR
Presidente de¢ Tribunal Maritimo
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reaGr  PROCURADORIA ESPECIAL DA MARINIEA

Processo n®. 19.489/2001

Exmo. Sy . Juiz Relator,

A PROCURADORIA ESPECIAL DA MARINHA, por sua
Advogada da Unido in fine assinada, vem requerer B IL A C A O do

prazo legal de 15 dias, para sua manifestacao no presente processo.
Tal pedide justifica-se tendo em vista o reduzido numero de

Procuradores em exercicio ¢ a complexidade do processo em estudo.

Termos em que,
Pede ¢ espera deferimento.

Rio de Janeiro, RdJ,, em 1 de junho de 2006,

N

: (_4_4,_

GILMPCOULART DE BARROS
_)Q;;ivagqi a da Unido
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MARINHA DO BRASIL
am/acr  PROCURADORIA ESPECIAL DA MARINIA

Processo n°® 19.489/2001.

Exm® Sr. Juiz Relator.

A PROCURADORIA ESPRECIAL DA MARINHA,
pela Advogada da Unido que esta subscreve, no uso de suas atribuictes
conferidas pela Lei. 7.642/87, atendendo ao despacho retro ¢ ao

principio da economia processual, vem apresentar sua

IMPUGNACAO

aos EMBARGOS INFRINGENTIS, eis que todos fundamentados em
suposta matéria nown e, alndg, em aleguda prov posterior ao
encerramenio du fase instrutéria do processo administrotivo em que

julgou e apurou as causas determinantes e responsdveis pelos

[ ECOPIAFIELDO DOCUR IO ORIGHIAL

ay

el R SN 71 Tl
08K CARLDS PIMENTELATUSE
Diretar da Divisio de Servighs{oe




—_-=======:::::==:::::z:::E:::::::::::z::::::::z::z:::‘::f.:':{' _’t‘?:
ACIDENTES DA NAVEGACAO - EXPLOSORS ¢ NAUFRAGIO ocortidos

com a PLATAFORMA “£.36", e na Senienca prolatada na Ag¢do Penal
Pablice n® 2001.51.03.000863-5 de autoria do Ministério Piiblico
Federal contra os embargantes, pessoas fisicas, a excecdo dos dois

ultimos nomeados, rectrsos esses opostos por:

1. PETROLEO BRASILEIRO 8.4, - PETROBRAS;
2. PAULO ROBERITO VIANA; Coordenador da Plataforma, COPLAT,
3 HALIO  GALVAO DE  MENEZES; Supervisor de Produgioe

Coordenador Interino;

4. CARLOS JOSE MACIEL AZEREDO, Operador de Produgiio;
5. EVANILIO SOUZA SANTOS, Operador de Producéo;

6. CLAUDIO MARINHO MACHADO, Técnico de Bstabilidacde.

contra os Acérdaos desse Tribunal Maritimo de fls. 4.596/4.789 e,
ainda, o de fls. 4.882/4.925 decorrente da oposicao dos Embargos de
Declaracao por parte dos ora embargantes, aduzindo, para tanto, o que

s€ Segue.

1. DO JUIZO DE ADMISSIBILIDADE B DO JUIZO DE MERITO,

1. Tendo em vista a peculiaridade das formas de
cabimento dos embargos infringentes nesse Tribunal, impende tecer
alguns comentérios introdutérios com o escopo de expor os fins
subjacentes a regra construida a partir do texto legal do Art. 106 da Lei

2.180/54.

2. A Lei do ‘Tribunal Maritimo permite,
diferenteinente dos embargos infringentes no processo civil € no

processo penal, a oposigdo deste recurso mesmo quando o julgarnento
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for unanime. Percebe-se, neste caso {quando a decis@o for unanfme),

uma intima ligacdo destes embargos com o instituto da Acéo Rescisoria

e e

prevista no Cadigo de Processo Civil. Guardadas, obviamente, as
devidas proporgoes, justifica-se essa proximidade teleologica porque em
ambito administrativo nao ha coisa julgada material propriamente dita,
em razao de a deciséo proferida neste Tribunal nao ter a definitividade
das decistes jurisdicionais, ndo comportando, portanto, a Agéo
Rescisoria. B por isso que a Lei 2180/34 autoriza a inferposi¢io de
embargos infringentes mesmo em caso de unanimidade, desde que
estes sejom baseados exclusivamente em matéria nova, 60U em prova
posterior & fase probatéria, tendo esta ultima hipdtese {prova posterior)
o mesmo conteiido normativo da do Art. 485, Vil do CPC. Almeja-se
com este aproveitamento maximo da instdncia administrativa evitar
uma eventual injustica, valorizando, desta forma, as decisdes dessa

Corie Maritima.

3. Essa proximidade com a Ac¢éo Rescisoria torna
ignalmente semelhante a analise que se¢ deve fazer sobre a
admissibilidade ¢ o mérito do referido recurso. Assim como na
Rescisoria, o juizo feito a respeito da real exjsténcia dc matéria nova ou
de prova posterior a embasar os presentes embargos € juizo de meérito e
nao de admissibilidade. A admissibilidade fica adstrita a verificagdo do
cabimento, da existéncia de decisfo passivel de ser embargada ¢ da

tempestividade.

4. Yeitas as devidas consideracoes introdutorias,

passamos & andalise dos presentes embargos.

| Fcopiarin, po b
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Y - DAS HIPOTESES QUE AUTORIZAM A OPOSICAO DOS™

EMBARGOS, T,

5. No entender desta Procuradoria os prescntes
recursos ndo apresentam relagdo enire a construgdo conceitual da
descricdo normativa do Art. 106 da Lei. 2.180/54 e a construgéo
conceitual dos fatos ora trazidos como novos pelos embargantes. (ver
Teoria dos Principios, de Humberto Avila, p. 78, 5* edigao). No caso em

tela, essa relacao de adequacéo inexiste, conforme se demonstrara.

6. Na verdade, sdo trés as hipoteses de cabimento
de Embargos Infringentes, sendo gue os embargantes basciam-se em

dois deles, que séo hipdteses que nao se confundem, a saber:
» Embargos exclusivomente fundamentados em matéria nova,
ou

» Embargos baseados em prova posterior ao encerramento da fuse

probatoria.

6.1. Da mera leitura da Lei depreende-se que séo
distintos estes fundamentos. Isto porque, na primeira hipotese,
matéria nova seria questao de fato néo apreciada durante a instrucéo
do processo ¢ de tal forma importante que scria capaz, por si 86, de
mudar favoravelmente a decisio a ponto de subjugar as demais provas
cothidas na instrucao do processo, necessitando, pois, da efetivacao do
principio constitucional do contraditério que, no caso, ensejaria wina
reabertura da instrucéo para oportunizar a producao de nova prova

pericial.

COPIAFIEL DO DOCY




6.2. Ja na segunda hipotese, os embargos -

infringentes baseiam-se em prova posterior ao encerramento da fase
probatérin. E como prova posterior também & um conceito juridico
indeterminado, faz-se necesséaria a construgao da norma através da
interpretacdo sistematica e teleologica, ja que a propria lei parte da
premissa de que a fase instrutdria tem um fim ¢, por conseguinte, facil
é constatar que essa prova posterior deve ser algo extraordinério a

justificar sua aceitacdo fora do momento apropriado.

6.2.1. Diante dessas consideracoes, temas qgue
revelar quais seriam essas situagbes extraordindrias a embasar a
oposicio de embargos fundados em uma prova posterior ao
encerramento da instrucdo, ou methor, fundados em documento novo.
Para essa identificacdo podemos, sem maiores dificuldades, ntilizar a ja
mencionada regra prevista no CPC (Art. 485, VI), a qual, pela
semelhanca teleolégica, pode servir como fonte do concceito de prova
posicrior para fins de embargos infringentes, justamente por ser esta
prova posterior, no caso em questao, um documento nove. Portanto, a
prova posterior pode ser aceita para fins de embargos infringentes
quando, depois da decisdo colegiada, o recorrente obtiver docuimento

novo, CLUd existéncia 1gnox ava ou de que nao pode fazer uso, capaz, por

si 80, de ]he assegruml plonuncmm(,nto favorawd Nota-se que esse

xistente A época do
instrucdio e wversar sobre fatos apreciados durante a instrugdo,

divergindo, nesse ponto, da matéria nova.
) P

7. Nenhuma das duas situacoes esta presente nos

embatpos opostos.
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If1- DO PARECER TRAZIDO COMO SENDO “DOCUMENTO NOVO?
PARA BMEASAR O85 PRESENTES BEMBARGOS. R

8. A bem da verdade, os embargantes fazem
confusio entre os dois conceitos acima construidos, eis que alegam
trazer um “documento novo” dentro do conceito de prova posterior a fim

de provar matéria nova. Seja como for, as alegacdes nao prosperam.

9. Examinados os argumentos da embargante o
que se extrai, em sintese, é que esta, na verdade, através de alegada
prova nova, pretende rediscutir questdes de fato ja amplarmente
debatidas, trazendo, para tanto, sentenga penal absolutoria (sobre esse
assunto falaremos mais a frente) e pareceres de técnicos contratados
no exterior, conforme resta concretamente provado através do
consignado nos proprios laudos, a saber: na parte inicial do laudoe da
Global Maritime; e nos rodapés de todas as paginas dos dois outros

laudos: {sic}

PREPARED FOR: PETROBRAS IN ANTECIPATION OF LITIGATION

Cuja traducao, efetuada na forma estabelecida pelo nosso Cadigo de

Processo Civil é:

PREPARADO PARA P]"TROBRAC% ....... EM PREVISAO DE LITIGIO

o TR e T

sendo, portanto, os trés 1audos tendf‘nmoso e realizados para

Satisfuel lnteress,a da PE’I ROB?AS h

10. Destarte, nao se pode considerar nem matéria
exclusivarnente nova, eis que nao se trata de questao de fato

e
P —
E‘ i i 5,
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documentos na forma de pareceres {também chamados de laudos

técnicos, mas nunca de pericia como querem os embargantes), que
poderiam ser produzidos durante a extensa fase probatéria e cuja
existéncia a PETROBRAS evidentemente nao ignorava pela singela
razdo de ter sido a propria embargante quem contratou a produgio
deste docuraento. Ora, como a embargante desconhece aquilo que ela
encomenda? Além disso, esse documento nao é capaz, por si s6, de
assegurar 4 embargante um pronunciamento favoravel, conforme se

demonstrara detidamente mais abaixo.

11. Além do mais, a tdo exaltada prova posterior
ao encerramento da fase probatoéria do processo como sentdo matéria
nova que os embargantes alegam servir de fundamento para a oposigéo
dos presentes embargos infringentes baseia-se, exclusivamente, em
documentos encomendados pela propria 13EYPRQ13RAS, emitidos por
técnicos por ela contratados a fim de analisarem, sob a otica de
interesse da embargante, fatos ja amplamente discutidos no pracesso
sobre os ACIDENTES E FATOS DA NAVEGACAO que tramitou nesse
Tribunal Maritimo, onde a PETROBRAS teve assegurado seu amplo
direito de defesa e do contraditério, com “longuissima” fase de
instrucio probatoria (fase esta, alids, a adequada para a producgao de
laudos periciais e técnicos), cvidenciando-se, desta forma, que os
laudos ora apresentados como uma das bases para a admissao dos
presentes embargos (a outra é a sentenca de Primeira Instancia da Vara
Federal de Carpos), sfo “encomendas” para tentar viabilizar prova
nova e respaldar os presentes recursos, sendo, ao mesmao {ermpo,
documentos preparados como previsao de litigio na Corte de Nova York
(EUA), na acao intentada pelas seguradoras da PETROBRAS, a fim de
receberem as respectivas contribuigdes pecuniarias, ainda néo pagas,

acdo esta em tramite ¢ sem decisao definitiva de mérito.
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forma umlatcral e parcial tend__o_ sido elaborados bem apos 4 data do

evento dcmoso e trazem alega(,oe% J&_rechacadas por esta Corte

Maritima. Se produzidos apds o término da fase probatoria, nao se

enquadram, por 6bvio, no conceito juridico de documento novo (ver n°.

6.2.1), e se esses laudos estavam sendo produzidos a época da

bl

instrucao nao pode alegar a PETROBRAS que ignorava este fato e muito

menos que nao pode utiliza-los, Inclusive consta dos autos que a S
41&'1'. 's‘
PETROBRAS, durante a fase instrutéria requereu pericia, sendo que tal e

pedido foi indeferido pelo Juiz Relator do processo em despacho

irrecorrido. Portanto a decisdo de indeferimento inatacada, dentro do S
prazo legal, esta preclusa. %' ‘.,

13, Mas nao é s0 1sso. Outras consideragies o
merecem serem feitas e algumas das acirmma mencionadas devem ser (\fj-fg;

aprofundadas. Passamos a discorrer sobre elas.

13.1. Primeiramente, um aprofundamento na ja
enfrentada questdo da “matéria nova”. Acaso a hipotese de estes
esdriaxulos Embargos Infringentes serem providos, imperioso seria

reabrir a instrugdo probatoria em homenagem ao leI‘l(‘lplO do

e b [ PP T

contraditorio (aspec‘ro material), ou seja, a possibilidade de influenciar

[ B

na decisio.

13.2. Com essa reabertura, 0 processo seria ,

postergado  indelinidamente sem qualquer fundamento razoavel, Vo
violando a lel gque dispdem sobre esse Treibunal Maritimo, e qual ﬁh

T
impde uma fase instrutéria, momento oporfuno para a cmbargante ?."
pedir pericia e juntar qualquer documento visando & apuracdo dos ﬁ‘:,
acidentes e fatos da navegac@o e seus responsaveis que ensgjarain o iy

naufragio e a perda total da “P-36”, violando, por conseguinte, os e s
p ;

principios constitucionais: -
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a) da segurancy furidieg, uma vez que, em homenagem 4 reg;rq;c a/
preclusdo, o processo nfo pode ficar em aberto etern&f;ﬁan*é,
perpetnando, pois, o litigio, eis que o processo ¢ uma marcha para
frente;

b) de efetividade, presente no caput do Artigo 37 e art. 5, XXXV

da Constituicdo Federal, ja& que, inobstante essa instancia ser
administrativa, é ela judiciariforme;

¢) o préprio devido processo legal, que impde as partes uma

paridade de armas, ou melhor, os litigantes devem receber tratatnento
processual idéntico, garantindo a igualdade de armas, eis que o
processo ndo pode ensejar apenas o contraditorio formal, mas sihm o
material e

d} o da celeridade previsto no Ari. 5°, LXXVIL

13.3. A respeito do contraditério, nos ensina o
DOUTOR em Processo Civil FREDRIE DIDIER JR., em seu “CURSQO DE
DIREITO PROCESSUAL CIVIL”, volume 1, p. 57, 6% edigdo, editora
JusPOBIVM que:

“O principio do contraditorio, além de fundamentalmente constifuir-se em
manifestacio do principio do estado de direito, tem intima ligagdo com o
da igualdade das partes e o do direito de acdo, pois o texto
constitucional, ao garantir aos litigantes o contraditério e ampla defesa,
quer significar que tanto o direito de agdo, quanto o direito de defesa sdo

manifestacdo do principio do contraditério.”

13.4, Em acettando PAreceres feitos
unilateralmente por parte interessada sobre alegagées ja rechacadas,
esse Tribunal Maritimo estara violando o direito substancial (imaterial)

do contraditério.
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{Continuacdo do Processo n® 19.489/2001 .- - mmimm im0 18.-.-.-.-).

13.5. Mais uma vez nos reportamos ao DOUTOR

em Processo Civil FREDIE DIDIER JR., em sua obra supfak:itada,

mesmo volume, p. 59, onde este ensina que: (sic) S, by

“o contraditério nédo se implementa, pura e simplesmente, com a ‘ouvida,
com « pdriicipacdo: exige-se a participagdo com a possibilidade,

conferida a parte, de influenciar no contetido da decisao.”

14. Conclui-se, portanto, que o clemento -

substancial do contraditério é exatamente a possibilidade de influenciar

na decisio.

15, Faz-se necessario, ainda, considerar mais um
dado importante, o de ser a pretendida “prova nova” ao encerramento
da fase probatdria, a bem a verdade, uma PROVA EMPRESTADA, pelas

razies a seguir exposias.

15.1. Ocorre que os pareceres dos técnicos
estrangeiros contratados pela embargante PETROBRAS tiveram como
motivacdo uma nova investigacdo e concluséo de inferesse da
ernbargante-contratante em acéo, ainda em tramite, perante a Corte de
Nova York (EUA), sendo tais parecercs parte desse processo onde a0
litigantes as Seguradoras da PETROBRAS que pleiteiam de suas
Resseguradoras as respectivas contribuigées securitarias, ainda nao

pagas, decorrentes do sinistro relacionado a “p.35", figurando nos

autos a empresa AMEC, na qualidade de chamada ao processo como

“respondente”.

15.2. Em razdo da Corte de Nova York ter
reconhecido a presenca de “fortes indicios de existéncia de emo de
projeto”, & PETROBRAS contratou técnicos para elaborarem pareceres a
demonstrar erro de projeto de responsabilidade civil unicamente da

AMEC,
5
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(Continuacao do Processo n° 19.489/2001

15.3. Nos deparamos, entdo, com trés pareceres
encomendados pela PETROBRAS, cuja motivacio foi litigio de natureza
civil, em sede de Tribunal estrangeiro, pareceres esses que se
encontram juntados no aludido processo, ainda nao julgado naquela
Corte americana, que os embarganfes pegaram emprestados para
fundamentar os presentes Embargos Infringentes, os quais se
contrapdem a decisao undnime no processo administrativo para apurac
acidente e fato da navegacdo e seus responsaveis ja julgado por essc
Tribunal Maritimo, tendo sido a embargada condenada por

unanimidade na forma do exposto no Acordéo de fls. 4.596/4.789.

15.4.. Os insignes mestres LUIZ GUILHERME
MARINONE e SERGIO CRUZ ARENHART nos ensinam no “MANUAL DE
PROCESSO DE CONHECIMENTO”, 4 edicéo, p. 286 ¢ 287, que: (sic)

“Prova emprestada é aquela que, produzida em outro processo, é trazida
para ser utilizada em processo em que surge inieresse em Seu Uso.
Trata-se de evilar, com isso, a repetigdo inutil de aios processudis,
ofimizando-se, qo maximo, as provas ja produzidas perante a jurisdigtio,
permitindo-se, por conseqiiéncia, seu oproveitumento em demanda
pendanie”,

‘A legitimidade da prova emprestada depende da efetividade do
principio do contraditério. A prova pode ser trasladada de um processo a
otitro desde gque as peries do processo para o qual o provd deoe ser
trasladada tenham participado adeguadamente do contraditdrio
do processo em gue ¢ prova foi produzide originaricmente.”

(ressaltos nosso)

16. Pelo fio <o exposto, os embargos ora
impugnados ndo devem ser providos, posto nao haver fundamento para
tanto, néo podendo ser considerados nem prova posterior nem matéria

i
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nova meros pareceres produzidos unilateralmente e encomendados
para servir de argumento em outro processo onde se discute -
responsabilidade civil. Nao ha, no caso, situacédo extraordinaria que se
enquadre nos conceitos construidos a partir do texto legal do Art. 106
da Lei 2.180/54, os quais legitimam os embargos infringentes de
decisao unanime como sucedaneo de uma Acédo Rescisoria em nivel de

processo administrativo.

[ - DO NAO ATAQUE AOS FUNDAMENTOS DA DECISAQ,

17. Os presenies embargos ndo atacam 08
fundarmentos da decisao, sendo incapazes, pois, de alterar a decisio

prolatada por essa Corte Maritima. Vejamos.

18 Mesmo que providos o embargos (hipdtese
levantada apenas para demonstrar a falta de utilidade), o contetido
juridico dos documentos acostados na pretensdo de ser reconhecido
como prova posterior ndo vail eximir a PETROBRAS de sua
responsabilidade no Ambito administrativo dessa Corte, eis que a

rcspcmsabilldade (,1V11 contratua_l entre a ermbargante ¢ a MARI’I‘IMA

~uma ques’rao en’ue 0s contratantes fugindo a competéncia desse '
. . . o “g\,-lﬂ.
Tribunal Administrativo Maritimeo. SRR

19. 0Os fundamentos da condenacgio da
PETROBRAS por sua conduta culposa persistern todos integros,
examinados sob a luz do que compete ao Tribunal Maritimo conhecer e
julpar, conforme estabelecido no CAPITULO Il — DA JURISDICAQ E
COMPETENCIA - da Lei 2.180/54. T

20. B muito importante destacar que o contetdo

decisorio condenatério do Acorddo de fls. 4.596/4.780 resislte a

dorvicos Cortaials
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pretensdo da embargante, a qual se limita a tentar estabelecer culpa
exclusiva de umas de suas subcontratadas, nado impugnado, porém,
sua co-responsabilidade com base em todos os fundamentos pelos
quais foi julgada culpada, & unanimidade, por esse Tribunal Maritimo.
Pretende a recorrente que segja determinada quantitativamente a
propor¢ao de sua responsabilidade em cotejo com as oulras
representadas, corno se 0 caso se tratasse de culpas concorrentes que

poderiam ser mediadas ¢ compensadas por esse Tribunal. Esquece a

e e e

embargante que verificada a culpa exclusiva de uma de suas

subcontratadas configurada, estara n culpa da embar yante pela simples

I’M&O de ser a embargante a contratante, a qual nessa quahdad tem

a Ubngag:ao de zelar pela seguranca da atividade. Isso seria o mmlmo
Or;i a ..bonc011cn01a de culpas é examinada neste lrlbun al quando, por
exemplo, ha colisio entre dois navios em que um pode ter mais culpa
do que o outro. Nao &, pois, o caso dos autos. No caso em tela,
diferentemente do exemplo aventado acima, existe uma relacgéo juridica
interna que envolve contratante e contratado para a realizacdo de {ins
comuns, nac se podendo falar ein concorréncia de culpas, posto que
esta culpa“ encortra-se diluida pela convergéncia dos desideratos das
condenadas ‘& huz do gue este Tribunal chamou de ¢o-respon j;_abilidadt,

Antes de prosseguirmos, faz-se necessaria a analise do Acérdao.

21. O Acordio undnime do Tribunal
Maritimo, ora embargado, julgou o acidente e fato da navegagao
previsto no art. 14, letra “a” e no art. 15, letra “¢”, da Lei n” 2. 180/54
como decorrentes de imprudéncia e negligéncia de Petrdleo Brasileiro
S.A. — Petrobras a PETROBRAS, pelos fundamentos abaixo expostos

conforme conclusédo do Exm® Sr. Juiz Relator do processo.

“Assim, considero a Peirdleo Brasileiro S.A. — Petrobras e «

empresa Maritima Petréleo e Engenharia Ltda. como responsdveis pela

desenvolvimento, acompanhamento e execucdo do_projeto de conversig

da_plataforma “SPIRIT OF COLUMBUS” para_gtender_as necessidades

impostas pela transformaocdoe pore possibilitar seu aproveitgmento no
[fl.,f.‘
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campo de Roncador, na bacia de Campos, EJ, qguando foram nécessarias

substanciais modificacdes _em sua planta original, de unidade ‘de

perfuracdo e producdo parq, exclusivamente, engajar-se_como unidade

de producdo, sendo que os trabalhos de conversdo aconteceram em
estaleiro no Canadd, executados pelas firmas inglesas Noble Denton, na

parte estrutural-naval e AMEC, na plonte de processo, tendo sido

gerenciados por diversos profissionais da Marftime, e da Petrobras, sob o

acompanhamento do GRUFIS (Grupo de Fiscalizacdo da “P-307), ficando

claramente provado nos autos a existéncig de erros de projeto cometidos

por_ambas, Petrobras e Maritima, f tradugzindo-se estes erros pela
localizacdo dos TDE no interior das."colunas, pela existéncia de uma
tnica linha para drenagem e pora esgotamento dos TDE, sendo que o
projeto, normalmente, tem linhas independenies para drenagem e para
esgotamento para dar maior sequranca e para que fosse usada a mesma
linha teria que ter algumas salvaguardas, o que ndo foi previsto no
projeto. A localizactio do tanque de drenagem de emergéncia (TDE) no
interior da coluna da plataforma tinha a finolidade de armazenar agua,

oleo e residuos e estava em drea de vital importancio, ndo poderia ter

referido TDE do modo gue foi projetado, o gue possibilitou o retomo de

oleo vivo pare _estes tangues, sendo que as linhas deveriam ser

independentes ou no minimo deveria existir um dispositivo que impedisse
o retorno, ndo prevendo o projeto instrumentos de seguranga e alannes e

por ndo ter sido realizado o estudo de HAZOP fandlise de riscos} no

acolhida a argumentagdo da PEM (fls. 4136} que diz: “Nao tendo sido
realizados estas andlises, os responsaveis soliddrios pelo projeto, ¢

Petrobras e o Maritima, através de sua subsididria AMEC, permitiram

que_uma_condicdo_insegura tenha_side _adicionada _na_olteracao do

projeto, portanto a possibilidade de ocorrer um vazamento de gas sem
que o conjunto estivesse preparado para eventuais falhos de
componentes do sistema, o que implicaria, por exemplo, na adequacdo de

equipamentos elétricos para operarem em atmosfera explosiva’, ficando
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entre outres: a) no regqueteamento indevido de uwmo Unha de

“pent?, tronsforinando wmn tongue dbinosférico em  tongue  de

pressio; bB) na folte de mentalidade marinheire oo delxar as

elipses dos tungues do submorine abarics porae wing_inspecdo gue

seiile realizade no dia seguinie; ¢ na gentoiive de partida _da

bomba de esgoto do TDE de BB do saln de controle, guando o

periida s6 era possivel pelo local; d) na jalia de explogsimetios

gz orlentassem o acde doa brigodo de incéndio; e a na ndo

realizacaa de exercicios de adestramento do pessoul embuarcado

T

ng fregiténeio e na gualldade desejdvels.

Assiin, fol imprudenie o Petrobras por colocay em
operagdo o “P-36” em nivel lncompativel com o real stiuacdo
eparacional dela, ¢ negligenie com o treinainento dus eguipes de
operdedoe gue ndo estavam convenientemente adestrados e
instruidas para operd-la, em flogranie desrespsiio & seguranga

den operacio ¢ das vidas de hovdo,

Nie se pode deboar de apontar tembém o negligénelu da
b

Petvobras em vrelocdlo o mempiencdic dos  eguipomentos gue

necessitauoam repares smediatos, tois como: o) bomba de descurge

do TDE de BE, gue permanccen no pdiis em Moead sem gue fosse

repdrade ou sem providencier swa substituledo por mals de unt

mds; b) duss bombas de ineéndio inoperantes; ¢ mangueiras_de

"))

incéndio gue ndo _se conectovnm ans hidroantes; d) “dampers” dos

dutos _de venitilucdo apresentandse dafelios como  vuzumeniss

hidseauiicos, emperramenta  dos  acionadoves ¢  problemas

clétricos. Deste wmodo, tudo contyibulndo pove o deterloragito do
alvel de  seguranga da  plofdgforing gue  estaan emt
comissionamente, mas gue estovo  tounhém, em  operdgdo,
produginda,

(grifos e ressaltos da PEM)

Assim a robusta _prova, produzida nos outes, deu conta_de

demonstrar gue para a Petrobras, no _caso em_tela, os _interesses
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fozendas de bordo e das dedicadas vidas que ali labutavam. 70 Y/]

Pelo exposto, deve-se considerar procedente g fundamentaco

da PEM, julgando o acidente e fato da nevegacdo como decorrente de

imprudéncia_e negligéncio_de Petrdlec Brasileiro 5.A. ~ Petrobras e da

empresa Maritima Petréleo e Engenharia Ltda., condenando-as”.(grifo

n0sso).

21,1 Examinados o contcido dos embargos
apresentados pela PETROBRAS, resla evidente que esta nao trouxe
matéria nova ou prova posterior ac encerramento da fase probatoria e,
rauito menos, ainda, atacou todos os fundamentos da decisao
prolatada no Acérdao undnime desse Tribunal Maritimo, sendo este
mais um dos imimeros argumentos pelo indeferimento dos presentes

Embargos Infringentes.

22. Quanto ao embargante PAULO ROBERTC
VIAWA, Coordenador da plataforma (COPLAT) da “P-36” na ocasido do
acidente, restou comprovado nos autos que este foi condenado, por

unanimidade, eis que se considerou que:

“houve negligéncia do representado, uma wvez que tinha
conhecimento das deficiéncias operacionais da “P-367, conforme
sobejamente demonstrado nos autos, principalmenie no que diz respeito
a presence de éleo vivo no sistema e pela realizagdo da operagdo de
esgotamento sem seu acompanhoamento direto, tendo em vista que
deveria ter atencdo redobrada nesta faina, uma vez que a plataforma se
encontrava ainda em comissionamento. E mais, conforme declarado pelo
préprio COPLAT Paulo Roberto Viana em seu depoimenio nesie Tribunal
(fls. 3593}, quz os atos feitos pelo COPLAT interino anierior, Galvdio, em
relacdo ao raqueteamento do “vent” deveria ter sido por ele analisado,

tendo em vista gue quando se asswme 0 servico informa-se as agoes

| ECOPIA FIEL DO BOLCEIE
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tomadas anteriormente e, se houver divida, debate-se. No caso, t
houve a referida troca de informagées e em relagdo ao “brieﬁng” de
recebimento do comando da plaiaforma, normalmente & feito por dois
dias, pessoalmenie e por escrito, no caso desta passagem especifica, o
COPLAT interino anterior que estava sendo rendido desembarcou no
mesmo véo no qual o depoente chegow o bordoe, portanto ndo havendo
passagem pessoal, apenas por escrito, o que demonstra o descaso com
gue foi feita tal passagem de servico, caracterizando mais uma vez

negligéncia no desempenho de suas funcoes de COPLAT.
Pelo exposto, deve-se considerar.

a) procedente em parte o fundamentagdo da PEM, julgando o
acidente e fato da navegagdo como decorvente de negligéncia de Paulo

Roberto Viana, condenando-o”

23. Quanto ao embargante HELIO GALVAQ
DE MBENEZES Supervisor de producao, interinamente na funcio de

COPLAT, este foi julgado, tambéra por unanimidade,

“ imperito no desempenho de suas fungoes ao flungear a rede
de esgoto e o “vent” atmosférico do TDE de BE, sabendo que estaria
alterando  as  caracteristicas  estruturais  de projeto  do TDE,
transformando-o em vaso de pressdo, que ndo tardou a explodir, sendo
gue o representado foi o principal responsdvel pela primeira explosdo — a

mecdnica.
Pelo exposto, deve-se considerar:

b} procedente a fundameniacdo da PEM, julgando o acidente e
Jfato da navegacdo como decorrente de impericia de Hélio Galvdo de

Menezes, condenando-o0,”

24. Quanto aos embargantes EBEVANILDO
SOUZA SANTOS e CARLOS JOSE MACIEL AZEREDO, ambos

operadores de producao de servigo por ocasiao do acidente, cstes foram

[ COriariis;
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acordo comn os fundamentos apresentados por este Orgao, “pois estando
de servico no hordrio, ndo acompanharam as possiveis conseqiiéncias da
demora da entrada em funcionamenio da bomba de esgoto de TDE de
BB e a evolugdo dos niveis dos dois TDE, apds o inicio da drenagem e o

deficiente monitoramento na sala de operacées”,

25. Quanto ao embargante CLAUDIO MARINEO
MACHADO, Operador 11, exercendo a funcdo de Técnico de

Estabilidade, a decisao do Tribunal Maritimo o considerou culpado,

“vela realizacdo da operagdo de lastreamento dos tanques de BB,
diminuindo a reserva de flutuabilidade, pela ndo realizacdo de agdes
diretas para o esgoto das dreas alagadas em consegiiéncia da primeira
explosdo e por ter permitido a retirada dos elipses de acesso ao tanque
de lastro 26S e da caixa de estabilidade 615, alterando as condigdes de

estanqueidade da embarcagdo por periodo excessivamente longo.

Considerou, o Tribunal Maritimo, procedente o fundamentacdo
da PEM, julgando o acidente e fato da navegacao como decorrente de

impericia de Claudio Marinho Machado, condenando-o.”

26. A conclusia do Acodrddo ora atacado

resta abaixo trasladada:

“ACORDAM os Juizes do Tribunal Maritimo, por unarimidade:
a) quanto ¢ natureza e extensédo do acidente e foto: explosées a bordo de
plataforma, provocando incéndio e avarias graves, cousando a morte de
11 tripulantes, componentes da brigada de incéndio, seguindo-se 0
abandono e naufragio, com perda total do embarcogdo; b} quonto @
causa determinanie: da 1° explosdo (mecdnica): pela ocorréncia
imprevista de fluxo pela valvula de admissdo do TDE de BE, associada
ao raqueteamento do suspiro (“vent”) e auséncia de raquete na vdélvula

de admissdo, ocasionando a sobrepressurizagdo e o rompimento do TDE;
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pela impropriedade do alinhamento do TDE de BB com o “header” de
producéo, em vez de para o “caisson” de Producdo, permitindo o entrada
de hidrocarbonetos no TDE de BE; e pela demora na partida da bomba
de drenagem do TDE de BB, permitindo o fluxo reverso de
hidrocarbonetos por aproximadamenie uma hora; da 2% explosdo
fquimica): pela formogdo de mistura explosiva rica em gds, que feve
contato com alguma fonte de ignicdo, pelo gds liberado no 4° nivel da
coluna devido ao rompimento do TDE, que alingiu outras dreas da
plataforma, devido a abertura da escoittha entre o 3° e 0 4° nivel, bem
como das portas estanqgues de ccesso a coluna e pelos dutos de
ventidagdo, sendo que a inundagdo do 4° nivel da coluna por dgua,
expulsando o gds pelas passagens abertas, criou um mecanismo que
auxiliou seu deslocamento, dcelerando a sua dispersdo e misturad com o
ar, aproximando-se do limite de explosividade, 17 minutos apds a
primeira explosdo; do alagamente e noaufrdgio — o cousa inicial foi o
ingresso de dgua e dleo na coluna de popa a BE decorrente do
rompimento do TDE apés a 1% explosdo, comecando o alagamento,
seguindo-se o acionamento automdtico do sistema de suprimento de
agua do mar para combate de incéndio, dgua que, porém, foi direcionada
para o comportimento do coluna, ji que a tubulacdo de suprimerdto
estava rompida devido ao estouro do TDE, progredindo o alagamenio,
atingindo o circuito de insuflagdo do sistema de ventilagdio. Os “dampers”
estanques do sistema de ventilagdo falharam e a dgua invadiu, através
da ventilacdo, todos os compartimenios habitdveis do submarino (pontdo)
de popa-BE (salas de bombas, de propulsores, de injecdo de dgua e tiinel
de acesso). Como 0s tengies 268 e 615 estavam abertos para inspecdo,
Joram também atingidos pelo alagamento e, o nivel da dgua na sala de
bombas atingiu a parte elétrica da bomba de dgua salgada, fazendo com
qgue ela falhasse, ficando as valvulas do circuito de ligacdo da ccixa-de-
mar permanentemente abertas. O alagamento progredii com o ingresso
de dgua otravés da caixa de mar e o ingresso intermitente de agua
proveniente da bomba de dgua clo mar de servico de proa-BE. Quando foi

percebida a correlagdo enire a operacdo da bomba e o aumento do
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adernamento da plataforma, por volte de 0Th40min do dia 15, o ramc‘zl
do anel de dgua salgada foi isolado na coluna popa-BE. Durante us
primeiras horas do alagamento, o grupo de controle de estabilidade da
plataforma adicionou lastro na coluna de proa-BB, como forma de
equilibrar a unidode, objetivando a manutencdo das atividades
essenciais a boido. Apos o alagamento de tais compartimentos, inelusive
0s paidis de amarras, iniciou-se o alagamento progressivo dos tangies
do submarino de popa-BE que tiveram seus suspiros submersos., O 4°
nivel da coluna foi tomado integralmente pela agua e como a escotilha de
ligacdo com o 3° nivel e as demais passagens estanques superiores
haviam sido abertas pela brigada de incéndio, toda a coluna foi alogacda,
Concomitantemente ao alagamento dos tanques profundos do submarino
de popa-BE, comparfimentos do conuvés foram lentamente sendo tomados
pela dagua, até que o “caisson” central também comecou a elagar,
levando a plataforma ao adermnamento final e oo afundamento. Foram
Jotores contribuintes para o alagamento e naufrdagio. a falha nos
atuadores no fechamento dos “dampers” estanques da ventilugdio,
permitindo comunicagdo dos compartimentos habitdvels estungues da
coluna e do submarino; abertura do tonque 265 e do void 615 para
inspegdo sem procedimento que estabelecesse medidas contingenciais,
aumentando o volume alagdvel; existéncia de duas bombus “sea water”
em manutengdo sem medidas contingenciais, reduzindo as margens de
manobras emergenciois; auséncia de acdes direias para realizar o esgoto
das dreas alagadas em conseqiiéneia da primeira explosdo ou a
movimentaco de dgua de lastro poara ouiras colunas; operagdo de
lastreamento dos tanques de proa-BB, com a finalidade de manter a “P-
36" nivelada, diminuindo a reserva de flutuabilidade; ¢ procedimento e
treinamento deficientes para situagdes de emergéncia no controle de

estabilidade e lastro; ¢f deaisdo:

o guanto d representagdo Piablica: julgor o acidente e futo da
fogeguedo previsios no art. 14, letra “a” ¢ ne art, 15, leltra “e”,
da Lei n® 2,180/84 come decorrentes de Unpradéncia e
negligéncio de Petréleo Brasileive S.A. - Palrobias e  da empresa
21 g 2
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Maitima Petréleo ¢ Engenhario Lida., como negligéncla de P@tL;Encn
Rehertv Viana, como impericie de Héllo Gealuvdo de Menezes,
Buanildo Souze Santos, Carles José Muaciel Azeredo o Cldudio
Marinho Machado, cendenandoe: o Petrdleo Brasilelre S.4. -
Petrobros é pena de mulia no valor mdxime previsto ne art. 121,
VIZ, § 5§°, combinado com o mdximo previsto no art. 124, § Ic g
com o mdximo previsto no avt. 127, § 2o, da Lzl wn® 2. 180/84, com
@ vedacdo dada pele Lei n® 8.969/94; o Martima Petrdleo e
Engenhoaria Ltda o pena de smulia ne valor maximo previsto no
art. 121, VI, § 5°, combinade com o dctuplo conferme previsto no .
avt, 124, § 1° e comn o mdsdmo previsto no ayt. 127, § 20, da Lei n°
3.180/54, com a rzdagiio dada pela Jei n° 8.968/94; Pawlo
Roberto Viane, Evonildo Souza Sontos e Carlos Josdé Moaciel
Azeredo a pena de multae no valer mdaimo previsto ne art, 121,
VIi, § 59 do Lel n° 2.180/54, com o redagis doda pela el n°
8.969/94; Hélio Galvio de Menezes ¢ Claudio Marinho Machacla
peng de mulita no vuleoy mdximo previste ne ewt. 121, VI, § 5°,
combinado com valer mdximo previsio no art, 127, § 32, da Lei h°
2.180/54, com w redacio dada pela Lel n° 8.969/94, Foagamento
de custas dividides entre todes os condonedos, proporcionais acs
walores doas multas.

ressalto nosso
{

27. Considerou o Tribunal Maritimo, a toda

evidéncia e com toda razdo, que no campo administrativo a busca da
responsabilidade civil interna dos atos da embargante sob o enfogue da
analise de todos os contratos e subcontratos que fez a PETROBRAS nao
é pertinente e nem licita uma vez gue essa divisdo interna de
responsabilidades tem como base interesses privados regulados pela
legislacao civil, mais especificamente pela responsabilidade civil

contratual. Ressalta-se que, mesmo na seara civel, a PETROBRAS
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responsabiliza-se objetivamente pelos danos que seus prepostos

causarem a terceiros (art. 37 §6° da CIR/88 ¢ 932, I1I do Codigo Civil).

28. Cumpre a esta Corte Maritima considerar o
seguinte:
1. a UNIAO FEDERAL, conforme e¢stabelece a Constituicao Federal em
seu Artigo 177, inciso I, tem o monopolio da pesquisa e a lavra das
jazidas de petréleo e gas natural e outros hidrocarbonctos fluidos,
tendo dado @ PETROBRAS delegacio de PRIVILEGIO de exploragéo
petrolifera, qué € um servigo plblico;
2. & UNIAO FEDERAL nio deu este PRIVILEGIO a MARITIMA ou
qualguer outra empresa, mas sim, 2 PETROBRAS, respondendo esta
pela seguranga na prestagdo desse servigo publico essencial a0

desenvolvimento e crescimento da nacao hrasileira.

29. Respondera, pois, a PETROBRAS, mesmo em
ambito administrativo, pelos atos de seus eventuais sub-contratados, ja
que lhe competia selecionar adeguadamente seus contratados e

fiscaliza-los: B O RISCO DO NEGHCIO.

30. Portanto, nao ha utilidade em um eventual
provimento favoravel para a embargante PETROBRAS, na medida cm
que mesmo conhecidos os embargos a decisdo da condenagio se

mantém, pois seus fundamentos continuarm intactos.

31. Da mesma forma, u,spondem 08 lecmco da

PETROBRAS ora embarganteu, no ambito administr, auvo na forma da

Ccmdenagao unamme desse Tribunal Maritimo, eis que os ar gfument0<‘

tIledOS em ';;er lf‘CU_I'aC)S nao (,ons’umcm matéria nova ou prova

postcrior ao enceuameuto €, tamb{ m, por nao elidirem os fundanlento

da decisao dessa Corte Maritima que os condenou.
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32. Os embargantes, inclusive a PETROBRAS,
trazem como segundo argumento a embasar os presentes Kmbargos
Infringentes a sentenca penal absolutéria proferida por Juiz Federal na
Acdo Penal Publica n° 2001.51.03.000863-5, de autoria do Ministério
Pablico TFederal, contra HELIQ GALVAQ DE MENEZES; PAULO
ROBERTO VIANA e CARLOS JOSIE MACIEL AZEREDO.

32.1. Esta sc baseou no sentido de que nao

[ Az Ak

havia prova buﬁcmnte em sede penal para a condenacao 1mputada pelo

“MIDI‘BLCI‘IO Pubhco como homicidic culpose aos embargantes PAULO
l?&()BFR‘"‘O VEAI@'A Lumr&iencfaeﬂ@r da Plytaforma, COPLAT E_E_LI;Q
GALVAD DE MBHNEZES; Superviser de Producio Coordenador N

Interino e CARLOS JOSE MACIEL AZEREDO, Operador de

Produgiie, conforme manifestacdo anterior ao julgamento do proprio

MP. Houve, entretanto, o reconhecimento do juiz criminal do naufragio

da “P-36", o que vale dizer gue este reconheceu a existéncia do acidente -
da navegacao cuja competéncia ¢ desse Tribunal Maritimo conhecer.
Em nenhum momento foi apreciado o mérito, ainda que o fosse, haveria

de ser com foco de persecucéio penal, funcae do Estado. .

33. Importante tecer algumas consideracoes sobre
a nogio de “responsabilidade”. Ksta implica na idéia de resposta, termo
que, por sua vez, deriva do vocabulo latino “respondere”, com o sentido
de responder, replicar, conforme nos ensina o jurista ANTONIO
QUEIROZ TELLES, e sua obra “Infroducio ao Direito Administrativo”,
p. 409,

34, Quando o Direito trata da responsabilidade,
induz de imediato a circunstancia de que alguém, o responsavel, deve

L w u/-z H
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responder perante a ovdem juridica em virtude de ajgum ato

precedente. Esses dois pontos — o fato e a sua imputabilidade a
alguém - constituemn pressupostos inafastaveis do instituto da
responsabilidade.

35, No qgue diz respeito ao fato gerador da
responsabilidade, nao estd ele atrelado ao aspecto da licitude ou
ilicitude, Como regra, é verdade, o fato ilicito € que acarreta a
responsabilidade, mas, em ocasides especiais, o ordenamento juridico
faz nascer a responsabilidade até mesmo de fatos licitos. Nesse, a
caracterizacdo do fato como gerador da responsabilidade obedece ao

que a lei estabelecer a respeito.

35.1. O fato gerador da responsabilidade varia de
acordo com a natureza da norma juridica que o contempla. Essa
variagdo é que propicia tipos diversos de responsabilidade, ou melhor, a
diversidade da norma corresponde a diversidade dos tipos de

responsabilidade.

35,2, Temos, enfio, que se¢ a norma tem naturcza
penal, a consumaciio do fato gerador provoca responsabilidade penal;
sc a norma ¢ de direito civil, teremos a responsabilidade civil; e,
finalmente, se o fato estiver previsto em norma administrative, dar-se-d

a responsabilidade administrativa.

36. As normas juridicas sao autbnomas entre si,
por conseguinte, as responsabilidades farnbém o serdo, em principio,
independentes: a responsabilidade civil nao acarreta, necessariamente,
a responsabilidade penal e a administrativa; esta Gltima, por sua vez,

independe da civii ¢ da penal.

37. O processo, em  questdo, julgado

administrativamente teve como fato gerador acidentes e fatos da
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navegacdo que culminaram no naufragio da “P-36”, cuja competéncia €
desse Tribunal Maritimo conhecer ¢ julgar por determinacdo legal,
independentemente da responsabilidade penal e civil apurada estas na

~sfera do direito penal e civil.

38, Fmn sede administrativa, poréim, o foco & outro.
Vale ressaltar que o julgamento da “P-36” foi feito por um Tribunal
especializado, analisando as provas colhidas nos autos, tais como:
laudo pericial, laudos de assistentes {¢enicos, uma grande variedade de
documentos e uma cxtensa lista de depoimentos, tomados, inclusive,
na fase instrutéria do processo administrativo pelos acidentes e fatos

da navegacio que culminaram no naufragio da “P-36”.

32. O Acdrdao unédnime do Tribunal Maritimo
baseou-se em prova técnica, coin deferimento de contraditério, exercida
amplamente pelas partes, tudo isso sob o foco da responsabilidade .

administrativa,

40. Desta forma, hdo ha como se aceitar como
prova, em processo administrativo, uma sentenga penal de Primeira
Instancia fundamentada em falia de provas, Nado ha muito que
argumentar diante de tal despautério. A sentenca penal transitada_em
julgado faz coisa julgada nas instancias administrativas e civeis nos
caso expresso do Art. 935 do Cadigo Civil. Nédo €, a toda evidéncia, o
caso dos autos. Portanto, ¢ssa sentenca ¢ue embasa todos os recursos
e trazida aos autos como sendo “prova nova” nao deve ser aceita ja que

nem € prova, pois é fundada justamente na falta de provas.

41. Ademais, os dois Ultimos embargantes,
nomeados nesta peca, BVANILING SOUZA SAWTOS, Operador de
Peadugio ¢ CLAUDIO MARINHO MACHADO, Téenico de
Bstabilidade querem dar a esta Sentenca penal absolutoria,

fundamentada em falia de provas, proferids. por Juiz Federal na Agéo
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Penal Piihlica n® 2001.51.03.000863-5, o cunho de ju:zspn/enag

mansa e pacifiea, trazendo-a como “prova’ 4 absolveé- Ios pu*mtc 658’1
Corte técnica maritima, apesar de néo terem sido partes ré na rekenda

Acdo Penal, ndo havendo qualquer cabimento para tanta pretensao

42, Pelo exposto, a referida scntenga penal néo
pode scrvir de esteio para fundamentar embargos infringentes, perante
essa Corte Maritima, como sendo uma “prova nova”, devendo ser os
embargos opostos, também por esse fundamento, julgados

improcedentes.

43. Diante de todo o aduzido, entcnde esta
Procuradoria que os embargantes n&o frouxeram matéria nova ou
prova posterior ao encerramento da fase probaitoria que possam prover
os Embargoes Infringentes impetrados contra os Acordacs desse
Tribunal Maritimo de fls, 4.596/4.789 e, ainda, o de fls. 4.882/4.925
decorrente da oposicdo dos Embargos de Declaragfio por parte dos ora
embargantes e, tampouco, juntaramn provas que venham a se contrapor
aos fundamentos da decisdo dessa Corte Maritima, razéo pele gual
opina pelo conhecimento dos Embargos Infringentes, mas pelo nao
provimento dos mesimos, mantendo-se a decisdo prolatada, por
unanimidade, quanto as causas deierminantes € seus responsaveis
pelos acidentes da navegacio ¢ fato da navegacdo que levaram ao

naufragio da “P-36” ¢ sua perda total.

Rio de Janeiro, 14 de julho de 2006.
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E:xro. $r. Dr. Marcelo David Gongalves 1
{
DD Juiz Relator dos Embargos Infringentes apresentados pela Petrobras &,

outros no Processo no.19.489/2001, referente ao sinistro com a plataforma P—d@w

MARITIMA PETROLEQ ENGENHARIA LTDA., na qualidade de interessada,

vem a presenca de V.E. para se manifestar sobre os Embargos de Infringentes

apresentados pela Petrobras, e oulros, em 06/04/2006, cormo segue: L

4 Lt
{\GNCABIVEIS 05 EMBARGOS $08 O FUNDAMENTO DE PROVA NOVA! e

!

Certamonte de se elogiar o esforgo dos nobres advogados da Petrobras,
inconformados com a sentenca condenatoria, Mas ndo elogiavel a temeridade . ;
de chamar de “prova nova' uma quantidade de laudos de perilos técnicos e
particulares, fornecidos certamente & prego de ouro (dois deles fornecidos para
a Petrobras) , para atender aos interesses da Petrobras e de seguradores

degladiando-se em longiquas plagas.

A Petrobras alega que tais laudos seriam provas novas porgue nio conhecidas

até o julgamento de 19/07/05.
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Ora, qualquer interessado pode conseguir relatorios, opinides, escritos,
posteriores ao acidente, a qualquer tempo, depois do julgamento. Seréo provél" e

novas™? Evidente que ngo.

Prova nova é a prova material que néo era conhecida, nem poderia ser
conhecida, quando e até o final da instrugéo do processo, € que, por sua
natureza, poderia ter influenciado decididamente a deciséio adotada pelo

Tribunal.

Certamente ndo se enquadra neste conceito o parecer tecnico, a opiniéo, de

peritos de partes interessadas.

£ mais. O Juiz julga de acordo com as provas dos autos. O perito de acordo com
0s elementos que lhe séo fornecidos. N&o se tem a minima idéia de quais
elementos foram fornecidos aos peritos-empregados da Petobras. Tiveram
acesso as provas produzidas na instrugéo do processo no Tribunal Maritimo?

E que outras provas tiveram para opinar? Onde o contraditorio, que se observou

neste Tribunal? A Maritima néo é parte no tal processo de New York.

A outra “prova nova” apresentada como tal, € a decisfio do Juizo Federal

Criminal de Campos.

Néo traz qualquer novidade. Apenas, em resume, inocenta os denunciados,
empregados da Petrobras, porque impossivel examinar a plataforma afundada.
O resto é conjectura, suposicio, nfo se sabe baseada em que elementos de

prova,

Ninguermn da Maritima foi denunciado, ninguern da Maritima chegou a prestar
depoimento, mesmo como testentunha, naquele processo penal. Como concluir
que as conclusdes de referido processo podem constituir prova de algo, neste
processo do Tribunal Maritimo?
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E mais, o Tribunal Maritimo n&o esté adstrito & deciséo da Vara FFederal de b< 4y

_ v
Campos, que apurolt a culpabilidade penal de alguns, n&o o acidente em - Voo
si. Tanto que declarou o Promotor, e o Juiz, que nada podia ser afirmado, porque

a plataforma j& ndomais poderia ser periciada.

Vale lembrar-se, ainda, que o nobre advogado da Petrobras, como ele mesmo
afirma em seus embargos, declarou ao Tribunal, quando do julgamento, a
existencia da “prova nova’ que agora trouxe, requerendo entdo que o julgainento
fosse convertido em diligéncia. O que fol indeferido. Agora teimosamente volta a

bater na mesma tecla.

N&o existe prova nova: caso de ndo conhecimento dos Embargos.

QUANTO AO MERITO”

Se, no entanto, decidir o E Tribunal que os pareceres apresentados ¢ a
sentenga constituem prova nova, ndo caberd, como queram os Embargantes,
decidir de plano de maneira diferente do que j& foi decidido pelo Tribunal

Maritime, por unanimidade.

A Petrobras néo recorre para pleitear a sua absolvigéio. O faz, como desde o
inicio deste processo, para incriminar outros, fazendo o papel da Procuradoria,

sem sequer ser sua assistente.

Se o Tribunal Maritimo aceitar o Recurso, cabers entio, ao Tribunal, determinar
que o processo volte & Procuradoria, para oferecer representagdo contra a
AMEC, que é apontada pelos Embargantes como rasponsavel por erros técnicos

de projeto.
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P . A
F o que diz a Petrobras, a fls. 4966, em seus embargos: } /j( §

“tendo sido a empresa inglesa AMEC PLC ~ contratada da co-Representada

MARITIMA — a encarregada ¢ responséavel pelos servigos relativos ao

projeto cde up arade, consistente na converséio e adaptagdo da plataforma

(design, fluxogramas de processe, memorias de calculos, manual de operagéo,

dentre outros) entre os anos de 1997 e 1999."

Ora, néo se pode julgar sem due o acusado se defenda. Até agora a AMEC néo
participou do processo no Tribunal Maritimo. Diz a Petrobras que conhece o

processo em New York. E o que disse a AMEC naquele foro?

Assim, se deferida a pretensdo absurda da Petrobras, de se aceitar como prova
nova o gue trouxe junto acs embargos, o principio do contraditério tera que ser

obedecido, com a representagio do acusado, e abrindo-se a instugédo para que
todos os interessados participem. { '

Alids, é a Petrobras que nos ensina, que prova nova admitida leva a que uma

nova representacéo seja feita, e o processo seja reiniciado.

Afls. 4956 e 4957, a Pefrobras invoca, para justificar pedido de aceitagéo de

prova nova, acorddo do saudoso Juiz Salviano. Que diz, em sua concluséo:

“Conclui-se que os Embargos devem ser conhecidos posto que foram

interpostos tempestivamenie com base em matéria nova, conforme preceituam

os arligos “107 e 106 da Lei no. 2180/54, e providos, devendo 05 auios

retornarem a Douta Procuradoria, para gue represente em face de ...

Reaberta a instrucéo, podera a AMEC, se representada, defender-se, bem como
a MARITIMA podera da mesima maneira, usado de seu direito de ampla defoesa,

manifestar-se sobre a questao tecnica, em autos gue ja cantam com 30
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volumes, o que n&o cabe fazer, como interessada, em sede de Ermbargos

Infringentes.
Termos e qgue

Pede e espera deferimento

ST T
p.p, Pedro Calmon Filho
OABIRJ 9142
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EYRELY |
Soc, RS/ OAS - RJ 106,391 E
Ariur R, Gorbano
Aferia Halena Clro Carbone i
Luls Falips Galante 8. Ramos N
Flvis ntenfs Vielra
Cliwlia Marig J. fabrudi
{.uiz Femando Yparmegilne
Lucieno Penne Luz
Rodrigo Borgas Coste Pateln -
EXMO. SR. JUIZ DO TRIBUNAL MARITIMO - DR, MARCELO ﬂﬁViQ_%
GONCALVES - RELATOR DOS EMBARGOS INFRINGENTES n° g
19.489/2001 ‘ iy
_ Fraot
o
' '\Q \}l"\ ""’.- :
Processo n® 19.489/2001 RPN " _
:;'m‘ {\g ) “,;h?_'
REGISTRO ITALIANO NAVALE, nos aulos do processo em epigrafe, vem, L& e
acudindo ao r. despacho de fls. 6.774, manifestar-se da forma que segue P
acerca dos Embargos Infringentes opostos pela PETROBRAS e CUTROS: . ¢ , -
1. Embora tenha sido exculpada, por unanimidade, da representagdo i ‘
contra si oferecida, em decisdo inciusive j& transitada em julgado, a ora
peticionante vem atender ao despacho de fls. 6.774 na condicgo de
inferessada no processo na condiclo de Sociedade Classiiicadora da ) s
Plataforma P-36. ' § "}"'\' ‘
2. Os Embargos Infringentes oferecicdos pela Peirobras e cinco de seus r
funcionarios contra os termos dos acordédos unanimes de fls. 4.569/4.789 e P
4,882/4.925 fundam-se na 1% parle do at. 108 da Lei n® 2,1380/54 e
relativamente & existéncla de matéria_nova ou de prova posterior_ao “~'{_-

encetramento da fase prohaséria. Vale a peng, desde logo, recordar o exato
taor do dispositivo;

e e P o AN et ittt e St
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“Art. 106 - £ passivel de embargos a _decisdo fingl
sobre o _mérito_do processo, versande os_enmbargos

exclusivamenie _maiérie nove, on buaseando-se et
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prova posierior oo encervamento do fase probaiovia,
ou ainda, quando ndo uninime a decisiio, e, neste caso,
serfic os embargos vestritos A matéria objefo da
divergéncia.”

3. Entende a peticionante que os recursos em (uestio nio atendein 208
reqguisitos essenciais de admissibilidade ou tampouco, quanto § maféria
de fundo, possuern gualguer midrite, conforme se demonslrara na
seqléncia.

1= DA ADMISSIBILIDADE

\é o nio cabimento dos Bmbarsos: novog laudos

4, Qs Embargantes, em peticbes padronizadas no particular, sfo_vagos
auanto ao cabimento recursal, ndo deixando totalmente clare em gual dqs
dois possiveis fundarmentos legais (matéria nova ou prova posteror d fase
probaidria) estaria haseado seu pedido de reviséio,

5. Embora no titulo de seus recursos faga-se mencgéo a "Matéria e Prova
Novas” (vide, por fodos, a fi. 4.954, a capa dos Embargos Infiingentes
oferecidos pela Petrobras), a subseqiiente exposicio leva a crer que ndo e
esieja a suscitar uma matéria nova, posto que os novos documentos a cuja
existdneia os Embargantes agora aludem divlasa vegpeits o mafdris
versada anteg no procesgo, qual seja, a guestio de erro de
projeto. O real fundamento dos recursos seria, pois, prova posterior i
fase probatdrig.

8. Mas, seja la como for, o fato & que os BEmbargasites afe
fizerem a demonstracio necesgivin de gualguer dagueles
doils fundamentos vecurseis, de sorte a patentearem o cabimento
dos Embargos Infringentes, e, assim, terem aberta a via de um reexame

guanto ao mérito da causa.

7. De fato, alegam os Embargantes que em processo relativo ao acidente,
framitando perante Tribunal de Nova York, haveria sido proferida decisfo
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determinando "faxatfivamenie & AMEC gque foda a documeniagde
requeridn pelas Autoras do pedido e que se enconirava sob sen exclusivo
poder, fosse encuminhada aquela Covie para andlise dianie de jories
indicios de exisidneia de erro de projeto” (vide fl. 4.958 — ja que nesse
particular fodos os recursos séo idénticos, por racionalizag&o indicar-se-40,
doravante, apenas as folhas periinentes aos Embargos Infringentes da
Petrobras).

8. Seguem, entdo, duas transcricbes entre aspas (as fls. 4.958 in fine
4.959 principio, totalmente apdeglfng, atibuidas pelos Embargantes A
Corte esfrangeira, que, sintomaticamente, MAG ALUDEM BH
MOMENTO ALCUM AOS TAIS INDICIOS DE CRROS DE
PROJIELO. Eis os dois trechos:

“Estamos hastante satisfeitos de (ue as questdes com
respeito a falhas no projeio i8m sido suiicientemente
identificadas. Projetos sdo tarefas continuas, e nio é
facil entender wm produte final sem apreciar conio o
individuo que o projetou chegou ao resuitado. Dai a
necessidade de wm amplo mimere de documentos,
esquentas ¢ desenhos e, wma vez que a plataforma estd
submersa, de fotografias, Sem a apreseniaciio_destes
materiais 3 andiéneia, as provas dos engenheiros
ficariam incompreensiveis,”

()

“Os respondentes procuraram afirmar através de
provas, gue 08 demandantes jf tinham obiido acesso a
tais docwnenios, mas achamos gue as provas do St
Syivester-Evans auxilizm _muito com _a explicacio
sobre a aplicabilidade dos documentos especificos as
questfes e esclareceram porgue fol necessario que os
inesinos fossem obtides ds AMEC/Marfitma,”

e A paitr dessa premadgse  Incomprovadsa de existirem
documentos novos indicativos de erro de projpto colhidos na instrugéo do
processo estrangeiro — @ era dnus dos Recorventos identiflear,
pormenoiizadamentse, guals ecopecilicos clomentos NOVOE
gexiawm estes — 08 Embarganies avancam para a assertiva seguinte de
que envidaram “esforcos no semvido de obier mais elemenios, o5 quuis
culminavam com & obienclio do acurade reluidrio elaborado pelo mesmo
periio [um cerio senhor de nome Rod Svlvester-Fvans, cuje lntegra vem
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a ser, replta-se, um dos susienidcnlos dos presenies Embuargos ¢ que
adiante serd objero de expressa manifesiegdo” (fl. 4.959).

10.  Seguindo no seu contorcionismo do raciocinio, 08 Embargantes
avangarm para a conclusio de que a fuz da “relevante substancia” trazida pelo
relatério do “perito” Rod Sylvester-Evans, a Petrobras feria resolvido “dar
infclo & contiaingio dos melhores peritos nas respectivas dreas afetas 0o

sinisiro ora sub examen ... de wodo a prospeciar e aprofundar a real } “
dinensio e a vereeidade dos futos cogitados tanfo pely Corle
Americana, como no relotdrio do Rod' (1. 4.959 in fine). Dai arremata, ,'1‘,,:;.‘,‘_: E
categoricamente, quanto & prova nova (fl. 4.977): _ v’*": o
IR (g *,

“Com efeife, a prova novae que serve de base para \
oposiciio _des presenfes  Fmbarges Infringentes i
erconira-se_materializeda e 1és (03) silsucioses
relotdrios  iocnicos  esiranpeires — devidamenie
traduzidos para o vernficulo —, subscritos pelos Dis.
Rod Svivester-Evous, Gary Kenney e Stuori Boyy .0
(grifos nossos)

11,  E pela leitura desses trés novos faudos, segundo os Embargantes,
constatar-se-ia "a ocorréncia de wm vcio oculio no projeio do sistein de
drenagem” (fl. 4.977).

12.  Mesmo diante da confusa desciigdo dos Embarganies quanio 20
preciso glemento probatério _novo no qual estariam respaldados os
' recursos, resta evidentissimo @ue esgses trés lauded Jarnials

novo seria, isso sim, originariamente, ©_DOCUMENTO IEDLTO
PRETENSAMENTE COLEIDG DA AMEC POR

trés técnicos teriam, entfio, elaborado opinibes exfra_auios oventualmente
diferentes das conclustes esposadas no julgamento aqui deste Tribunal
Maritimo. .

13, Ora, fodo esse imbroglio suscilacdo pelos Embargantes p#o_sg

sustenta em P8 nem por um insfanfe nacuile que se refsre ao cadinento
recurgal. S8o indmeras as inconsisténcias nesse aspecto.
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14, Logo para comegs, a alegacso da que teria havido exibico judicial de
slementos documentais novos pela AMEC 14 na Corie norte-arericana
RESTOU TOTALMENTE INCOMPROVADA |

15.  Os Embargantes, efetivamente, neste tocante, limitam-se a slegar
cosa circunstancia SEM_TODAVIA MINISTRAR UMA ONICA
PROVA DO QUE AFIRMAM | Nio trazem coplag das
DECISOESJUDICIAIS proferidas nos  aulos daquele  rovesso
estrangeiro, nem da PERCA PROBATORIA ESPRCIFICA. colhida
naquela instrucio gue seria deseconhecida zgui nos autos do
pregente  feite. Tudo & feito a base de meras _ alegaciss

desacompanhadas de minima conmprovagio.

16, lsso inclusive torna ahgolutamente imprestivels as
transcrigbes de fls. 4.958 in fine & 4.959 priacipio reproduzidas nesta
peticlio, no item 8 supra, supostamente de excertos de deciedes proforidas
no processo estrangeiro. Apderifes e despideg de minine
antontloidede, teis fragmentos de texto ndo podem, logicamente, sor
anatados come fundamento da existéncia de alguma prova nava - & ausl,
alids e ademais, sequer fazem mengao.

17.  Somente essa conslatag8o, forgoso & convir, basta para famery
eaiy por terrs z willizecdo dos trés lavdeos téonigos gue
egtariom, obligus e pretensaments, viilizandoe a “prova
nova” oujn exlsténcia, identidede e contevde se
dessonhecer. £ na medida am gue ndo se demonsatrou reexaminarem,
gualguer prova_nova, devemn ser tomados como andlises das mesmas
evidéncias sobre as quais debrugou-se este Tribural Mariimo, o que leva-0s,
automaticamente, 2 serern inttels vare 2IMPArAr YECULE0E de
Embargos Infvingentes comn respalde na 1% pacie do ark.
106 do Lel n° 2.180/54.

18, Alias, note-se de passagem, por exiromamente relavante, (ue 8588
trés laudos também nio sde aauilo aue os Embargantes, sutilingnte, gom
sua linquagem evasiva, tentam induzir 2 crer.

19.  Tentam os Recorrentes passar & impressio de que iratar-se-s de
neovs, emprestada, no sentido de prova constante dos aulos co
processo estrangeire, trasladada para o presents processo. Até & douta

i CoPIA FiEL bo
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Pracuradoria, como @ vé nas suas contra-razées a fl. 6.756, parace ter sido
lavada a incorrer nessa ilusdria impresséo.

20, Mas nem isso é verdade, €is que.

o nenhmn dos trés laudes vem acompanhade de
gertidio da Corte Rorte-amerionng atestundo-08
came decumentos constantes de processo Que L3
tramite, nem ogtentaim aualguer vestigio de terem
iamads sido J4 utilizados, tais come carimbas, numeragéio de
paginas, etc., '

o nén hA ecertidfio oficial de Corte norte-americans
atestando se terla sldo ewevsido contraditério oons
velacio aos citados laudag (existiram laudos contrarios a partir
da suposta “prova nova’ ?), hem assipa svel o eventusl
luizo _de valovecio do Tribunal estranseiro %
propdsite da  guestio controvertida (alguma opinido
técnica acabou chancalada pelo orgéo jurisdicional ?);

o igwalmente ndo hi certidie do Txibunal esteangeiro
atestande quzl o papel prosessual do tio propalade
8p, Rod Svivester-BEvang, a quem os Embargantes atrbuern o
tHtulo assim pomposo e inespecifico de “Perito”. Sera ele o neriio
apontada pelo proprio Tribunal de Nova York, um assistenta_téenice
de uma das parles ou mgro_espacialista que emitiv seu [aud

ol R 2534

{2fe]
privado para utilizagdo como groyva dogcumental unilateral om favor
da parte aue contratou-0 7,

o 08 emitentes dos dois outros laudos, conforme admitern os proprias
Embargos, induvidosamente ineluem-ge, apenas, na ultime
sataegoria aclmea mencionada,

21, Dito isso, n&o ha camo fugir a constatagio de que os Embargos
infringentas s&o, todos, peges natimortas, Néo ha neles o menor resaquicio
de cabimento que possa Ihes imprimir admissibilidade, lacuna esta debitével,
gnica e exclusivamente, aos proprios  Embargantes, por néo  se
desincumbirern do anus de comprovacho do enquadramento legal o seu
cargo. ]
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29 Mas mesmoe que se fechassem os olhos para o ausbnein
orlgindria de slgem doeumento newo, o 50 resolvasse, por
extrems condescendéncia, encarar os laudos em si, no seu conteddo, de igual
modo eles néo caracterizam sefa matdria nova, seja prova posterior b fase
probatdria.

23, Néo constituem matéria nova porquanto a tese de erros de projete
por eles abragada {4 _fol emaustivamente debatide no longe de
tade o prosesgege, resultando na condenagéo conjunta da Petrobras @ da
co-Representada Marltima Petrdleo e Engenharia Lida como responséveis
nessa parte.

24.  Aligs, a tese de um erro_de projste oculto pela aual se buscaria a
responsabilizagio exclusiva da Maritima o de terceiros, com a correspondente
exculpagio da Petrobras, tem como principais arautos naste procasso a ¢o-
Representado e também Embargante PAULO ROBERTO VIANA {vide sua
defesa as fis. 1.978/1.980) , bem assim a propria Petrobras (vide sua defesa
as fls. 1.877). Logo, trata-se, isso sim, de matéria vels nestes autos,
suscitada desde a fage postulatdria.

25 Mas os trés laudos igualmente nédo constituern grova pesterior & fage
probatirla para os efeitos da Lei n® 2.180/64.

26.  Sermn duvida alguma, podem laudes féenicos encemendades pela

parte Recorranke servir de grova nove para o oferacimento de Embargos

Infringentes aqui neste Tribunal. A jurisprudéncia desta Casa registra
incontaveis precedentes nessa sentido.

27.  Porém, o aue lhes atribui o predicado de prova neva ndo & o fato de
sarem tais laudos, pura e simplesmente, desumentos entitidos_apds_o
encerramento da etane nirobatoria.

28. Be assim fosse, simples seria o acesse indevido & insténcia tos
Embargos Infringentes, mesmo diante de decisfio undnime, Bastaria & parte
derrotada em 1° grau encemendar i lando téonico dissordantes, Gus se
limitasse a revolver o material probatdrio j@ anteriormente examinada no
acérdio a ser recorrido, para, dai, ter escancarada faciimente a via reoLrsl,

Diirator da Livisdo de Seovicos F
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em win flagrante desviriuamento da letra e do gspliito do art, 105 da L6
ne 2.180/64.

29. Tais laudos privados posteriores go encerramento da fase probaldria,
para merecerem o Stalus de prova neva devem trazer no seu hojo nio
apenas uma opinido divergente dog experis que os subscravem, meramente
reinterpretando a mesmissima prova que dos autos ja consta, mas sim, ao
contrério, davem efetivamente revelar uma nova evidénela le méio
simples opinifio] capaz de alterar o cendrio probatdrio

30. Essa nova evidénela poderd consistir, por exemplo, em
documento nove (que, alids, é precisamente o que 08 Embargantes alegamy),
e depolmente_de testemunha antes desconhecida ou inacessivel, ou,
ainda, no surolmento de golga ou conhecimento de fafo antes ionoraclos, A
partr da nova evidéncia serd naturalmente licito ao exper! alahorar as
consideragbes téenicas pertinentes. ‘

31.  Mas laudo que contenha t8o somente a apiniéo divergente do expert,
por mais autorizada que possa parecer, Numa reviséio pessoal e requentacda
da prova dos autos, NAQ CARACTERIZA PROVA NOVA PARA O
FIM DO ART, 106,

2. Em outras palavras, para efeito de justificar o oferecimento de
Embargos Infringentes, laudos posteriores & instruciio valerdo tanto como
prova nova guanto a propria prova nova ne gquat se bagearem. Quer dizer-
8@ com isso que tais laudos néo desfrutam, per se, de valor probatdrio nova.
Sern prova nova autbnoma e independente que lhes dé origem e respsldo,
n#o logram algarem-¢6 a este especial siaius processual. A prova nova é que
lhes da o sopro da existéncia,

33, F & exatamenis essa a siluagio dos trés laudos que respaldam os
Embargos Infringentes. Conforme antes exposto, nern mesmo identificam e
individualizam gual seria o misterioso documento novo colhido na instrugéo do
processo norte-americano gue Ihes teria servido de plataforma de pariida.
Todos obtidos, sob encomenda da Petrobras, depois do julgamento proferido
por este Tribunal Maritimo aos 19/@7/08, O 'RES LAUDOS 8h0,

POIS, INSERVIVEIS  PARA  VIABILIZAR A

TOSE CARLOS PIMENTS
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34, Passando agora & invocagdo da sentenga penal cOmo prova nevd,

agui, entdo, as coisas adquirerm contomos que contradizem o propric bom ,» e

56N$0. ' ;
o

35. Do um lado, tendo em vista que a sentenga crimina! resolveu exculpar
o8 réus ante a auséncia de prova diveta quanto 4s causas do naufragio da
plataforma, com a devida vénia pode-se afirmar o que quer que seje sobre o
julgada criminal, e®eeto gue cengiitua PROVA _WOVA. Ele, 20
contrério, & a exala antitese disso. Hele nde es contém Prova
plgurna, por lgse mesme o veredicto de absolvicie per
folts de provasg il

A TR ———_ 1y
8 N

36, De mais a mais, ndo ha a necessidade de exaurr V. Exas. com
extensos abonos doutrindrios e jurisprudenciais acerca da efichcia das
sentencas absolutdrias per_auséncia_ds provas sobre as demals esferas
iuridico-processuais.

- 37. Sorpents_seniencas penals gue categericarents recanhegam a
inexisténeia material do fato Impdem seus efeitos sbeolutdrios tante ng
esfera givel como administrativa. F o que dispde taxativamente o art, 66 do
CPP, A propria Procuradoria, na sua resposta aos Embargos, ja destacsra

agsa circunstancia as fis. 6.770/8.772.

38.  Ora, se assim 6, entdo, inversamente, o julgado criminal que ld na
esfara penal exculpou vérios dos aqui co-Representados ante o entendimento
de que nédo seria vidvel estahslecer-ee a causa daterminante do evento com
fotal certeza, RIYVELA-81 MOCUO, DO PONTO DE VISTA
PROCESSUAL, COM RELACAD A0 PROCESSO AQUI DO
TRIBUNAL ﬁi&gﬁ’i‘ﬂ%ﬂi@, BEM ASSINM A QUALOUER OUTRO
A ORBITA CIVEL.

3. Por conseguinte, a sentenca penal em questdio, dado 4 sua proprie
natureza & conteddo, ndo se caracteriza, am absoluto, como prova Ngve aota
a franquear o acesso dos Embarganies & insténcia especial dos
Erabargosinfringentes. R

L& coviapespo pos
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¢} a inadmissibllidade pov falta de Interesse procesyunt

40, Mas amda outra grave causa de inadmissibilidade acresce a8
antariores,

41, E gue os Embargos insistermn na tese de grre de projete por culpa
exclusiva de terceires, posto que no projeto existiria pretenso vicio ocullo
inacessivel a ela, Petrobras, mera dona da obra.

42, Contudo, esquecem-se do oulro fundamento para sua condenagéo,
qual seja, o de grre de onsragio.

43, Ora, este, perceba-se, permmanace imatecado. £ os pretonsos
dafeitos de projeto ndo escussin  as  indmerss  condutas
operaclonals ivvepulayes cometidas pelos Embargantes.
Para ficar somente com um exemplo que diz respeito diretamente a ora
peticionante, lembre-se do absurdo flangeamento do vens do TDE de horeste
una GRAVE ALTERACAQ ESTROTURAL DA PLATATORMA,
realizado sem que o RINA, Sociedade Classificadora da unidade, fosse
gzgmvi&meﬁt@ notificado d@%a iﬂ’i@ﬂ@fi@ e s ﬁ-@f@‘?f@ﬂ&“ﬁ@ -0

------

d? nge

44, Ora, a incapacidade dos Recorrentes de atacarem simultansamenrde
amhos _os_fundamenios_ da degisfic implica ng  auséneoia  de
Interasss em resoryer, visto que mesmo o hipotético acolhimento do
recurso quanto ao fundamento (Unico) atacado ndo logrard, jamais, reverter a
decisfo recorrida, a qual permanecera <e pé pelo fundamento restante, A falta
de interesse em recorrer decorre, nas circunstancias, da_ausénsia_de
gualauer vanﬁag@m g;rétic:aa gue nossa ser aﬁémida mediante o smpreqoe

45, A doulrina é clara & esse respeito. Fiquemos, por todas ag demals
vozes, com a ligio de JOSE CARLOS BARBOSA MOREIRA;

Py cariar
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“A Iuz do mesuto principio acime cxposto, repufa-se
inadmissivel, por falia de inferesse, 0 recuyso em que
as_ruzdes_de impugnacdo_concerneni o win s6_dos
fundamentos _da_decisiio me;mgnadw, guanda 0(@)
outro(s) sejn(in) bastanie(s), por si, para jusiificd-lo.
Com efeito: se, por hipoiese, ainda que reconhecida
pelo érghio ad quem 2 inconsisténeia daquele singular
ntotivo, a conclusiio subsistivia /n fofum, isso significa
que o julgamento do reeurse em caso algumn podena
{razer a quem o interpds qualquek vantagem pratica.”

(Comentirios ao CPC, vol. §, pag. 339, Forense, 4" ed,
1989)

46, Esse basico principio em matéria de admissibilidade recursal jé vil-se
até mesmo erigido am SOmula do §TF para os recursos de sua cormpeténcia,
Confira-se o teor da Sumula n® 283 "I inedmissivel o recurso
exiraordindrio, quando a decisfio recorridn assenfa em mols de wm
Jindamento suficiente ¢ o recurso nilo abrange fodos éles”,

47, Por conseguinte, também por esta razéo os Embargos Infringentes n&o
devem ser conhecidos.

I - FE) MOLRELTO

48,  Caso, por absurdo, pudessem o©s Embargos Infringentes alcangar
exame quanto a0 mérito, seria antflo & hipltess de desprové-los
sumariarente.

49, Nada do gue g8 contém nos trée laudos tem o condéo de alterar o
quanto ja ticou decidido por este Tribunal Marttimo.

50.  Basta uma brave [eitura dos trés documentos para constatar-se, de
imediato, que eles cingem-se a rediscutiv, sem qualguer maidria oy prova
nova, fodos og temas I8 exaustivamente  apurados, discutidos e
rechacados no gurse do presente processo

51.  Destilam &, folha por folha, todas aquelas velhas teses suscitadas
principalmente pela Petrobras e pelo co-Representado PAULO ROBERTO
VIANA desde suas defesas (vide, respectivamente, fls. 1.871/1.882 e

MEcormes
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1.860/1.890), a saber: criticas quanto ao design do sistema de TDESs, suposta
ausdncia de valvula que impedisse o fluxo reverso para dentro dos THESs;
ausdneia de uma segunda vélvula que impadisse a sobrepressurizagio
acidental dos TDEs, ausénoia de HAZOP mais pormenorizado sobre o
sistema dos TDEs; suposto equivoco na classificagiio de drea de riscos no
entarno dos TDES; auséncia de detectores de gas na drea circunjacente aos
TDESs; e questbes de estabilidade da plataforme.

52, Ora, tndo jsso & escandalessmente velho — o que
inclusive pde a nu a inconsisténcia e a insinceridade dos Embargos.

53. No que concerne a ora peticionante, fude_isso ja foi cahalmenfe
refutado na prova documental, oral e técnlca que trouxe aos autos ---
asta Ultima uma superlativa prova encimada pelo laudo do saudoso Comte,
Paulo Domingos Ribas Ferreira, a qual mereceu justos encomios dos mais

diferentes sujeitos do pracesso e de terceiros nele interessadog —- de

bR § P

4.  De toda a sorte, pedindo vénia para reporiar-se a tadas as evidéncias
dos autos e especialimente & sua prova téonica, a peticionante desgja apsneas
reiferar o seguinte;

s g tarefa das Sociedades Classificadoras nilo é o de definir o desipn da
construgdo, mas sim o de simplesmente verificar se o desien ta
como proposto peles proictistas atende 35 regras da clagsificagio
aplicavels, '

I

parémetros de classifieaciio;

e inumeros detalhes construfivos adiclonaiys que agora acodermn &
Petrobras, ao co-Representado PAULO ROBERTO VIANA e aos trée
técnicos que emitiram os laudos juniados com os Embargos
(enfocando o acidente sob a otica peculiar dos Representados), pdo
eram _exigivels velas regras de ClassificagBie da platafoimig (oor

| ECorarey b0

B i
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exemplo, uma segunca valvula de alivio para 0s TDES canforme
sugarido no relatdrio do §r. Rod Syivester-Lvans - vide fl. 5.496, itemn
2.3.2);

os trés relatérios exibidos pelos Embargantes deixam de lada, mul de-
industria_e_tendenciosaments, 06 rayes oras de procedimentoe
cometidos pela Petrobras e seus funclondrios. Assim, para ficar
apenas com um rapide porém clamoroso exemplo, dave ser lambrado
o disnaratado flangeamento do vent do TDE de boreste, sem o qual
sste tanque JAMAIS teria sofrido sobrepressurizagio. Tratou-se de
serifssima irregularidade operacional, néo contemplada em meantial
algum e NUNGA informada previamente &0 RINA para sua avaliaclio e

RSt b2 S

aprovagdolreprovagao,

os___swrades  argwmnentos  dos trés  velatdyios brigars,
fregilentemente, com a restanfe prova dos autes, Assim, p. ex,, de
que adiantaria disporem os TDEs de uma segunda valvula au vent de
allvio, quando a intencdo da Petrobras nas circunstancias era isakar
completamenie o TDE de boreste das linhas da venls que a ale
shegavam e por onde, supostamente, haveria ingresso indevido de
fluidos no tangue (provenientes do convés principal). Houvesse um,
dois, trés ou quantos fossem os venls, todos eles terlam  sido
igualmente flangeados segundo as direlrizes baixadas pelo GOPLAT,
conduzindo ao idéntico resultade de sobrepressurizacéo do tanaue
quando da desastrada operagiio de esvaziamento do TDE oposto de
bormbordo;

a glagsificagéo de riscos, segundo expressamente estabelecicdo nas
Regras de Classificago aplicadas a P-86, afo_contempla nem

L 2

alrance falhas catastrdficas como fol o caso dag duae axploesides

Pt sl e A

poarridas na unidads,

nenhuma _clagsiticaciio de risco mals rigoresa de dren adiasente

aos TDEs teria feito gualouer diferenca, ante os devasiadores

destruiria_auaisguer instrumentos ou senseres adicionais, _a
exemple do gue tambdm for com a5 espessas. robusiss e
registontes estrutures dgue 14 estavam (e.g., a propria do parede TDE
da boreste, as anteparas daguele convés, as ubulacfes de grande
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i
calibre existentes no trecho, ele.). lsso atesta a desvinculasdo entre o
as questbes de glassificacdo de dreas de risco e a causalidade do ol
evento; S
o as diversas irreqularidades cometidas pela Pelrobias o seus HEE
funcionérios, que n&o foram comunicadas an RINA, consisteries em
desvios dos procedimentos normais da plataforma, tmplicavam
inglusive na autematica suspensée da classificaclo da unidade.
-y

66, Diante de tudo que se vem de aduzir, manifesta-se a peticionante pelo
r néo conhecimente sumdrio de todos os Embargos Infringentes, e, no mérito,
pelo seu desprovimento, [ e

e=d

E

Nestas termos.
P, daferimento.
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PETROLEC BRASILEIRO S.A. P
PETROBRAS

) . f.
EGREGIO TRIBUNAL MARITIMO f’
EXM.° SR. DR. JUIZ RELATOR DO PROCESSO0 N.° 19.489/2001 (P~36) )

PETROLEO BRASILEIRO S/A - PETROBRAS, ja qualificada no processo em
epigrafe, vem informar a V.Exa. que seu patrono estara em viagem ao exterior entre os
dias 04 & 15 de dezembro de 2006, razdo pelo qual requer que ndo seja marcado

nenhum ato processual que requeira a sua presenga durante o referido periodo.

Rio de Janeiro, 22 de rlgyembro de 2006.
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combate de incéndin, Agua que, porém, foi divecionada para o compariimento da colima, jd -

aque a tnbulacio de supritmenio estava rompida devide ao estouro do TDE, progredindo o

alagamento, aiinginde o cirenito de insuflagio do sisieina de ventilagho. Os ‘dampers”

estanques do sistema de ventilagio faliaram ¢ 3 dgua invadiu, airavés da ventilagio, todos os

compattimentos habitdveis do submarino {(ponfic) de _ijopa—EE (salaz de btombas, de.
propuisores, de injegio de dgua o el de acesso). Como os fangues 268 e 615 estavam <

abertos para inspegilo, foram fambéin atingidos pelo alagamento e, o nivel da dgua na sala de

bombas atingin a parte eléirica da bomba de dgua salgada, fazendo com que ela faihasse,
Heando as vélvuiss do cirairdio de lgacio da caixa~de-mar permareniemenie aberias. O
alagamenio progrediu com o ingresso de Agua alravés da caixa de mar e ¢ ingresso

intermilenis de dgua proveniente da bomba de dgua do mar de servigo de proa/BE. Quando
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Petrobias e da ccomo negligéncia de Faulo”

Roberto Viana, como impearicia de Hélie Galvio de Manezes, Evaniido Souza Santos, Carlos

José Maciel Azeredo e Clandio Marinhio Machado, condenando: a Patrdles Brasileiro SAL — 1 T
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TRIBUNAL MARITIMO
Av. Alfred Agache, s/n - Praga XV de Novembro
20021-000 — Rio de Janeiro — RJ
Tel.: (21)2104-6825 - secom(@tm.mar.mil.br

Oficio n® 4/ égﬁm/TM

MS/DS/11/C

Rio de Janeiro, 34 de margo de 2007,

A Sua Senhoria a Senhora

ADRIANA MORAES MARQUES SANAN

Inspetora da Receita Federal em Macaé

Avenida Carlos Augusto Tinoco Garcia, 295, Riviera Fluminense
CEP: 27937-590 - Macaé - RJ

Assunto: Informacgfo sobre processo

Senhora Inspetora,

1. Em atendimento ao Oficio n® 35/2007/GAB/IRF/MCE/SRRF(7, protocolado neste
Orgﬁo, em 16 de marco de 2007, atinente ao acidente e fato da navegaciio com a Plataforma
“P.36”, Processo n® 19.489/2001, informo a Vossa Senhoria que este Tribunal aguarda o Trénsito
em Julgado do Recurso de Embargos Infringentes, interposto pela empresa Petrdleo Brasileiro
S/A, para tornar-se decisfio definitiva, caso néio seja interposto o Recurso de Embargos de
Declaragio, previsto no art. 105, alinea a, da Lei n® 2,180/54.

2, Informo, ainda, a Vossa Senhoria que o processo acima encontra-se com vista 3
Procuradoria Especial da Marinha, no prazo, ¢ apds serd a Ementa do Acérdéio publicada no
Diério da Justiga da Unifio. T#o logo seja possivel este Tribunal providenciaré a remessa da copia
da decisfo a essa Inspetoria.

3. Colocamo-nos a disposigio de Vossa Senhoria para quaisquer outros
esclarecimentos considerados pertinentes.

! C()P z’%

Atenciosamente,

CIOSECARLOS Py

A TUT TE S, Dh‘é,i()j da Divisio de Sor, "l s

Augutvde port LU'IZI AUGUbTO C,ORREIA
LEOMARED S0RADE DA TEME R \ }Vice \Almlz ante” (RMI)
gt lo-Denveta JuizePresidente

Copias:
T™M-11 2, sfanexo ¢
Arquivo s/anexo
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PETROLEO BRASILEIROQ 8.4,
PETROBRAS

EGREGIO TRIBUNAL MARTTIMO
EXMO. 8R. JUIZ RELATOR MARCELC DAVID GONCALVES

RER,: PROCESSO NO. 19489/01
(PLATAFORMA P-ZXXVI)

PETROLEO BRASILEIRO $.4, -~ PETROBRAS, sociedade
de economia mista, com sede na cidade do Rio de Janeiro, na Av. Republica
do Chile, n® 65, inscrita no CNPJ, n® 33.000.167/0001-01, ja devidamente
qualificada nos autos da Representacio em epigrafe, por seu procurador
infra-assinado, vem, mui respeitosamente, em face do acordéo que ndo |
conheceu os Embargos Infringentes opostos pela ora Embargante de fls.
6845/6866, corn fundamento nos artigos 191 e 535 do Cédigo de Processo
Civil, ¢/c os art. 113/114 da Lei 2.180/54, opor suas razbes de

EMBARGOS DE DECLARACAO

| Ecopia sy

nos seguintes termos: -

#AT. GUSMAD
iretor ds Trivisio defeivigos Caionn.




PETROLEO BRASILEIRO §.A. .
PETROBRAS

1 - DA TEMPESTIVIDADE

1. Os presentes embargos de declaraco, sdo opostos tempestivamente,
eis que, como todos os atos anteriores praticados pelas partes neste
processo, dentro do prazo em dobro previsto no art. 191 do CPC, ante a ‘
existéncia de diversos representados, patrocinados por diferentes
procuradores. O STJ de ha muito j& uniformizou este entendimento, inclusive
relativamente aos embargos declaratorios, senéo vejamos:

“PROCESSUAL CIVIL. TRIBUTARIO. EMPRESTIMO COMPULSORIO P
SOBRE ENERGIA ELETRICA. LITISCONSORTES CcOoM
PROCURADORES DIVERSOS. PRAZQ RECURSAL EM DOBRO. ART.
191 DO CPC. EMBARGOS DE DECLARACAOC TEMPESTIVOS.
PRECEDENTES DO STU.

1. A existéncia de litisconsércio com procuradores diversos revela direito ao
prazo recursal em dobro, ante a ratio essendi do art. 191, do CPC.

Precedentes jurisprudenciais do STJ: RESP 713367/SP, desta relatoria, DJ TR
de 27.06.2005 e EDcl no AgRg no Ag 507546 / RJ, Relator Ministro Jorge L o
Scartazzini, DJ de 01.08.2008.

2. Embargos de declaracdo acolhidos, apenas, para reconhecer a
fempestividade dos embargos de declaragdo opostos pela Elefrobras as ffs.
937/965 e, considerando a prefensao de efeitos infringentes engendrada no
mencionado recurso, determinar a infimacdo das embargadas para
apresentarem resposta.’

(STJ, EDcl nos EDcl no REsp 645595 / SC — Min. Luiz Fux ~ DJ 18.12.2006) .

et

2. Assim, plenamente tempestivos os embargos opostos nesta data, . }%a:_i'f;'%
dentro do prazo de 96 horas, contados da publicagdo do v. acordgo, ocorrida " ”‘;
em 10.04.2007 (terca-feira), prorrogado autornaticamente para a presente N
data, tendo em vista que recairia no dia 14.04.2007 (sabado). w

3. Em que pese ser de respeitavel lavra, estes embargos tornam-se
processualmente necessarios e cabiveis, de modo a sanar erro material,
omissdo e contradicdo incorridas, d.v., pelo v. acérddo ora embargado
conforme sera demonstrado abaixo. .
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PETROLEO BRASILEIRO S.A.

PETROBRAS o

-.:. i‘ﬂni ' oo :

IX ~ DO ERRO MATERIAL EXISTENTE NO : V. Uj ‘,j/" IE
ACORDAO I
4, fnicialmente, convém destacar que a ora Embargante entende, s.m.j.,

haver erro material no v. acérddo ora embargado, sendo cerio dgue 08
Embargos de Declara¢do vém a ser o instrumento processual apto para
corrigir-se tal equivoco.

5, Com efeito, as fls. 6853 do processo ( fls 9/42do v. acorddo), o Exmo.
Juiz Relator, ao relatar fato muito importante do processo, afirma que...

*Afirma a embargante que na sua sustenfagdo oral, no dia do julgamento
no TM NAQ deu conhecimento ao TM da referida agéo e requereu que o
julgamento fosse sobrestado, sem éxito. Assim, como o TM néo requisitou
a Corte americana 0s novos documentos, a PETROBRAS se viu obrigada a
, sozinha, envidar esforcos para obter mais elementos, 0s quais
ciiminaram com o relatério elaborado pela perito Rod Sylvester-Evans,
cufa integra é um dos sustentaculos do presente recurso”

{destacamos e grifamos)

8. No entanto, data vénia, é justamente o contrario. A ora Embargante,
gquando da oposi¢ao de seus Embargos Infringentes afirmou, na verdade, que
“Tais informacdes processuais, na clara intengfio de auxilio da busca da
verdade real, foram imediatamente repassadas ao Tribunal Maritimo através
de expressa manifestagdo por parte da ora Embargante nestes autos bem como
alcadas verbalmente quando da sustentaciio oral...” (fis. 4959)

7. Sendo assim, ao contrario do exposio pelo v. acdrddo embargado, a
ora Embargante trouxe ao conhecimento deste E. Tribunal Maritimo referida
acdo - configurando-se o erro material ~ motive pelo qual requer a
Embargante que a palavra “‘ndo” seja suprimida do trecho do v. acorddo
embargado acima transcrito, dando, portanto o verdadeiro animus da
Embargante .

YOSE CARLOS PLMENTE GO
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PETROLEO BRASILEIRO S.A.
PETROBRAS

1 ~ DA OMISSAO INCORRIDA PELC V. ACORDAO

8. O v. acorddo embargaclo, dala vénia, de forma equivocada afirma que
a decis&o da corte estrangeira seria a prova nova obtida pela ora
Embargante a qual teria dado ensejo a oposicdo dos Embargos Infringentes
de fls. 4954/5002 e, também equivocadamente, que a ora Embargante néo
feria juntado aos autos os documentos da empresa AMEC que provocaram
as novas investigacodes, verbis:

“Ora, se existe prova nova consubstanciada em decisdo de uma corte
esirangeira porque tal prova néo foi apresentada?

Quiais foram o0s documentos juntados pela AMEC no processo estrangeiro
gue demandaram as novas investigages?

Os embargantes deixam de responder lais perguntas, como também de
juntar a decisfo da corte estrangeira e, se_existern, os_documentos
apresentados pela AMEC a corte.”

(grifamos — fls. 6E64)

9. Mais adiante o v. acérddo embargado aduz que...

"A dnica prova que poderia ser suscitada seria o documento inédito
exibida {nosso: sic) pela AMEC & Corfe de Nova lorque, contudo, o
pretenso documento ndo foi frazido aos autos pelos embarganies.

Desta forma, os embargantes ndo provaram como deferminam as regras
de processo, a deciséo da corte americana, como fambém, caso existisse,
o documento novo levade pela AMEC em processo de exibigdo de
documentos no exterior, uma vez gue fodas as conclusées sdo meras
alegagdes ndo acompanhadas da necessaria comprovagido”

{grifos nossos fls. 6865}

10.  Duas s&o as questdes diretamente encerradas neste tdpico e que
merecem analise;

a} Da incorreta premissa processual.
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PETROLEOQ BRASILEIRO 5.A. S
PETROBRAS ; L

11. Antes de se demonstrar a omisséo incorrida pelo V. acérdao
embargado, a Embargante entende ser necessario corrigir a premissa
manifestada por este E. Tribunal no sentido de que a deciséo da Corte
americana feria sido a prova nova que deu ensejo a oposicdo dos
Embargos Infringentes. Esta premissa incorreta e dissonante do que pediu e
lastreou a Embargante, afeta de forma nodal a analise do pleito por esta
Corte.

12. Nos Embargos Infringentes de fls. 4954/5002, a ora Embargante teve a
cautela de escrever um capitulo inteiro (Topico lll, fls. 4957/4960) sobre a
demanda que tramitava perante a corte de Nova lorque, t&o somente para
que, justamente em homenagem e respeito aos membros do Tribunal
Maritimo, ficassem claros a razéo e 0 modo de conhecimento dos novos fatos
e provas que seriam ali trazidos a baila. A rigor, sob o ponto de vista técnico-
juridico, talvez sequer fosse necessario este escorgo histérico, mas a
Embargante o fez justamente em homenagem ao principio da boa-fé. -

13.  Ocorre que, através da simples leitura do referido capitulo, verifica-se
que a decisio estrangeira, na verdade, foi apenas a motivagéo - a ponta do
iceberg — e o veiculo capacitador para a investigacio e, af sim, a obtengéo
de provas novas.

14. Resta evidente gue - exatamente ao contrario da premissa processual
que V. Exa. imputou como de autoria do Embargante, — a referida deciséo
estrangeira ndo é, nem nunca foi, a prova nova discutida nos Embargos
Infringentes opostos. Tanto é que a Embargante — por conta da oposi¢éo
dos Embargos Infringentes - taxativamente afirma as fls. 4977 que:

“.. a prova nova que serve de base para a oposicao
dos presentes Embargos Infringentes enconira-se -
maiterializada em trés (03) minuciosos relatdérios
iécnicos estrangeiros — devidamente fraduzidos para o
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vernaculo -, subscritos pelos Drs. Rod Sylvester- s

I

Evans, Gary Kenney e Stuart Barr, respeciivamentie,
* bem como copia da recente decisdo judicial proferida
pela 12 Vara Federal de Campos dos Goytacazes/RJ...”

15.  Assim, evidente, como ja mencionado acima, gue a decisfo estrangeira
ndo &, nem nunca foi, a prova nova debatida pela Embargante nos seus
Infringentes, razéo pela qual, diante da teoria das provas, irrelevante,
impertinente e inoportuna seria a colagéo da citada sentenga alienigena.

h) Da omissdo na andlise e presiacéo sobre os documentos
citados pelo v. acérdéo

16. Feita a necessario correcio, a Embargante passa a demonstrar agora a
flagrante omisséo incorrida pelo v. acorddo nesta mesma passagem retro-
citada.

17. Conforme transcricdo acima, este E. Tribunal entendeu que a ora
Embargante néo teria trazido aos autos o documento exibido pela AMEC o
qual ensejou a confecgao dos relatérios periciais acostados nestes autos.

18.  Permissa maxima vénia, o v. acorddo embargado n&o analisou com a
necessaria acuidade os Embargos infringentes e, mormente, os documentos
a eles acostados; mesmo com a clara e indicagdo da Embargante ao apontar
os elementos de prova em fls. 4877:

“.. & prova nova que serve de base para a oposi¢do
dos presentes Embargos Infringentes enconira-se
materializada em trés (03) minucioses refatérios
técnicos estrangeiros — devidamenie lraduzidos para o
verndculo -, subscritos pelos Drs. Rod Sylvester-
Evans, Gary Kenney e Stuart Barr, respecfivamernte,
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pela 12 Vara Federal de Campos dos Goytacazes/RJ...”
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19.  Isto porque o documento (na verdade documentos) elaborado e exibido
pela AMEC faz parte do laudo técnico pelo perito Gary Kenney. Através
de atenta leitura das fls. 5404/5409, devidamente traduzidas para o vernaculo
as fls, 5339/5352, vislumbra-se, entre oufras graves descobertas, a
assungdo de responsabilidade exclusiva pela AMEC, e sem qualquer
cientificacio a PETROBRAS, de decisio nodal para o desenrolar do projeto.

20. Agora a Embargante passa a compreender por gue sequer uma linha de
prestacao jurisdicional foi tragada no v. acordéo, para fato tdo cuiminante e
decisivo ao caso,

21.  Assim, a luz dos documentos acima mencionados e franscritos,
afigura-se indispensavel o pronunciamento deste E. Tribunal para o fim de
gue sejam esclarecidos os motivos pelos quais referidos documentos teriam
sido simplesmente desconsiderados ou ainda, nos termos do proprio v.
acérdao embargado, deixados de ser ftrazidos aos autos pela ora
Embargante.

ur ~ DA CONTRADICAQ INCORRIDA PELO V. ACORDAO

22. Por fim, a Embargante pede vénia para indigitar a concluséo
contraditéria e paradoxal do v. acérdéo embargado.

23.  Ov. acdrdéo ora embargado, as fis. 6866, mencionada que...

... deve ser conhecido o recurso de embargos infringentes uma vez
que suas condicées de validade, previstas no art. 106, da Lei n°
2.180/54, estdo presentes no recurso ern anélise.”

(grifarnos)
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PETROLEO BRASILEIHQ 5.A.
PETROBEAS q

24, No entanto, logo apds e de forma coniraditdria decide por...

‘o) decisdo. ndo conhecer dos embargos infringentes pela inexisténcia
das condigbes de validade previstas no arf. 106, da Lei n° 2.180/54,
arquivando-se 0 recurso e mantendo infacta a deciséo atacada.”

{grifamos)

25.  Ante a evidente contradicdo a ora Embargante requer que a mesma
seja sanada por este E. Tribunal Maritimo.

VI CONCLUSAQ

26. Diante do exposto, a Embargante, sem ter adenfrado uma linha seqguer
no mérito ou na revisdo dos termos do v. acérddo embargado, ndo obstante
sua, dafa vénia, total surpresa e estupefacéo com a deciséo, espera e confia
que, este E. Tribunal provera os presentes Embargos de Declarac&o, para
que o fim de (i) errg material seja corrigido e (ii) que as omissdes e
contradicbes acima apontadas sejam afastadas, com o enfrentamento das
questées acima suscitadas, por ser medida da mais lidima

JUSTIGAL

Rio de Janeiro, 16 de abril de 2007 .
D ; <2 Ty .,
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EGREGIO TRIBUNAL MARITIMO R

EXMO. SR, JUIZRELATOR MARCELO DAVID CONCALVES

7 A
-, ;")_-4\{-,\;/,\1_. N

REF.: PROCESSO NO. 19489/01 R J{ />// /
(PLATAFORMA P-XXXVI) W IR //\-hﬁ,

CLAUDIO MARINHO MACHADO, representado nos autos do -
processo em referéncia, respeitosamente, por seus advogados infra-
assinados, com fundamento dos aris. 113/114 da Lei n® 2.180/54 opor
EMBARGOS DE DECLARACAO objetivando afastar contradigéo incorrida,
d.v., no v. acordédo de fls. 6845/68668 que n&o conheceu os Embargos
Infringentes de fls. 5544/5553, o que faz mediante as seguintes razbes:

-1 -

DA TEMPESTIVIDADE

1. Tendo em vista que a publicagio do v. acérdao embargado se deu
no dia 10/04/07 (terca-feira) o presente recurso é plenamente tempestivo,
uma vez que devidamente observado o prazo em dobro para sua oposigéo,
nos termos do art. 191 processual. '

= L[ «

DA CONTRADICAO

2, Na parte conclusiva do v. Acorddo ora embargado, este E. Tribunal
Maritimo ao verificar as condigdes de validade dos Embargos Infringentes
opostos pelas partes firma entendimento do seguinte sentido, verbis:

"Assim, ndo se pode considerar uma decisdo proferida por inexisténcia de
provas como elemenio ensefador de uima prova nova que venha acrescentar fato
ou evidéncia novas ou posteriores ao encerramento da fase probaiéria, deve ser
conhecido o recurso de embargos infringentes uma vez que suas
condi¢des de validade, previstas no art. 106, da Lei n® 2.180/54, esido
presentes no recurso em andlise” (grifos nossos)

LY COPIA FIEL DO i
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s 2
3. No entanto, logo adiante firma entendimento diametraimente oposto ao 0
acima transcrito, a evidenciar a contradigio objeto dos presente declaratérios, q
/

verbis: o ‘3

"ACORDAM os Juizes do Tribunal Maritimo, por unanimidade: a} quanto a natureza
e extensdo do acidente da navegagéo: xxx; b) quanto & causa determinante: xxx; ¢)
deciséo. ndo conhecer dos embargos Infringentes pela inexisténcla das
condigcbes de validade previstas no art. 106, da Lei n°® 2.180/54, arquivando-se o
recurso e manltendo intacta a decisdo atacada. P.C.R.” (grifos nossos)

4. O Embargante entende ser desnecessario discorrer sobre a clara R
contradicdo incorrida pelo v. Acorddo embargado, uma vez que péo &
possivel depreender se este E. Tribunal considerou que as condiges de
validade previstas no artigo 106 da Lei n° 2.180/54 estavam ou néo presentes
nos Embargos Infringentes anteriormente opostos.

- 111 -

CONCLUSAQO

5. Na exposta conformidade, reguer e confia a ora Embargante que os
presentes Embargos serdo conhecidos e providos para o efeito de ser
completada a prestagdo jurisdicional com o esclarecimento da contradigdo
registrada nos itens antecedentes, mediante pronunciamento expresso por
este E. Tribunal Maritimo.

N. Termos
P. Deferimento,

Rio de Janeiro, 16 dg/8bril de 2007

Bernardo I,ti,efaf Wiendes Vianna
OAB/RJ n.° 66.683

'/L./\ . ‘,‘"/ e :h) /
Breho Garbois fFor and@s Rﬁéewo
OCAB/RJ n® 131.402
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Processo n® 19, 4897?00£
Plataforma “P-36”

CONCLUSAO

Aos ‘J de abril de dois mil e sete, em Secretaria, fago estes autos conclusos ao Exm® Sr. Juiz-
Presidente.

Do que lavrei este tenmo para constar,

e

////4//3.{, f

MANOEWACHADO DOS ANJIOS
Dirétor-Geral da Secretaria

DESPACHO

. Admito, nos termos do art. 22, letra “f”, ¢/c o art. 105, letra “c”, da Lei n® 2.180/54 ¢ com o
arf, 143 do Regimento Intemo do Tribunal, os Recursos de Embargos de Declaragio datados
de 16/04/2007, interpostos por Petrdleo Brasileiro S/A - PETROBRAS (Protocolo n?

1260/07), Adv. Dr. Ezequiel Balfour Levy ¢ por Claudio Marinho Machado (Protocolo n®
1259/07), Adv. Dr. Bernardo Liicio Mendes Vianna.
2. Ao Bxm® Sr, Juiz-Relator.

Rio de Faneiro, 5{ “1  de abril de 2007.

N

Ny
L‘Lﬁiz UGHSTO commg,)
Vide- Almirante (RM,].)/J
Juiz- Plesggleiﬁ“e

f’

C/ PRI,
LS e

RECEBIMENTO

os S0 de abril de dois mil e sete, em Secretaria, foram-me entregues 0s presentes autos pelo
Exm? 8r. Juiz-Presidente com o despacho supra,

Do que lavrei este termo para constar.
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RECEBIMENTO/REMESSA
- /
WA R ,f/\ ) :
Aos {J de dsoand de dois mil ¢ -éf/'\i' . em Secveiarin, vecebi oz -t

presentes autos do {‘;9\4() W ﬁtym/ﬂ\ﬂ .
. [ . d - T
e fago remessa dos autos ro Divetor-(beraldh Secretaria em 56 [ 4 (¥ |

Do que lavrei este terino para constar. W

RECEBIMENTO/CERTIDAQ/REMESSA

Acs O Qi[ IQQﬁA recebl os presemies autoz da Divisde Judiciaria ¢ fage-oz

contclusos ao Exm® 8r. Juiz-Presidente, que determinou sua inclusfio na Pauta do dis e
r 05 1 05 fdoot pma o Tribuual julgi-lo, come pedide pelo Juiz-Relator, e, -
- nesta utesina data, sua restituicio A Divisio Judicidria. Tou 16, S
Vi
MANOEL MACHADG 13438 ANJOS W *‘
Diretor-Caral da Secretaria . t gl T

RECEBIMENTO/JUNTADA

. 7
Aos (‘Z‘g de M e de dois mil & #4% o Becretnrin, foram-mhe entregues . .
3 ST cin et
05 presentes ffmtos pelo Diretozf‘)f ral (311 Secretaria com ('fgiespacha supyva e, hests R
mesima data, junto ? Gpldiic A &AWQUVGAV@J Ny (/f?/;“ :
J K . e
Do que lavrel este tevowo para constar. _ .
£ Fa ;?
.-_:;’:”

TELGUSMAD

SLVIOE B riaks

LT

pe®



TRIBUNAL MARITIMO

' N° 19.489/2001

Em 02 de maio de 2007,
2l e
. ,// A S i
R bR NN or N et ors STt SR
/‘; 1117 AUGUSTO CORRELA
A 1 Viee-Almicante (RM1)
1 (_/_,..,-—Ju'iiifli'residente
PAPELETA DE APRéSENIf:\Qg\O

Exmo. Sr. Juiz-Presidente

Apresento a V.Ex*.. Embargos de Declaraciio interpostos.em. L6 de abril de. 2007,.
a decisio do Tribunal Marftimo de 19 de dezembro de 2006.

.................. R i R i e T T L L R F L R LR LT T R TN P TP R PP R T TR P,
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CERTIDAO

Certifico que na Sessdo n® &.24.5 | de (03165 lﬁ’f presentes os Hxinos. Juizes
Twiz Augusto Correia (Prosidente), Mavia Cristina Paditha (Viee-Pres.), José do
Nascimento Gongalves, Marcelo David Gongalves, Everaldo Howcades Toies,

Sergio Cesar Bokel ¢ Femandoe Alves Ladeias, o Tribunal julgou eslc processe

por {an Al 44 DAL , nia forma da Papeleia de Apresentagfo 6 Voio.
Vencido: - Procurador: o 7a &% //é sy femsafifo

Ausente: -

O referido ¢ verdade e dou €, Rio de Janeiro.
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'l‘RIBUNAL MARITIMO
Av, Alfred Agache, s/n — Praga XV de Novembro
CEP: 20021-000 — Rio de Janeiro — RJ
(21)2104-6825 - seccom{@tim.mar.mil.br

Oficio n® {52/ 7TM
MS/DS/HL/C ]
Rio de Janeiro, <F de julho de 2007.

A Sua Senhoria a Senhora

ADRIANA MORAES MARQUES SANAN

Inspetora-Chefe da Receita Federal em Macaé

Avenida Carlos Augusto Tineco Garcia, 295, Riviera Fluminense
CEP: 27937-590 - Macaé - RT

Assunto: Informacéio sobre processo

Senhora Inspetora,

i. Em atendimento ao Oficio n? 64/2007/IRFMCE/GAB, datado de 5 de julho de
2007, atinente ao acidente ¢ fato da navegagio comn a Plataforma “P-36”, Processo n®
19.489/2001, encaminho a Vossa Senhoria copias do Acorddo do processo principal e dos
Recursos Embargos de Declaragfio e Embargos Infringentes.

2. Qutrossim, informo a Vossa Senhoria que o processo supracitado transitou emn
julgado em 14 de junio de 2007.

3 Colocamo-tos @ disposigio de Vossa Senhoria para quaisquer Oufros
esclarecimentos considerados pertinentes.

Atenciosamente,
PO S A U S
LOIZ AUGUSTO CORRETA
\ f‘\"}‘ce Ah];élante (RMD) -
A Iu]z-;’mmdente
Copias: Tt e
TM-11 2, sfanexo
Arquivo sfanexo s
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, i Seoretaria do Tribunal Maritimo

fago remesga destes antos a{o) Diretor (a) da Divisfio Judicidria.

Do que lavrei este termo para constar.
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RECEBIMENTO/CERTID A O/JUNTADA

Aos 7 de  TSULHD de dois mil e vete e Secretarinrecebi og
presentes mitos o certifico que, em _ 90 / O / SOF  foi enpsedido oficie n®
1679 & _PPioT , com chpin do Acérdio o que em
ot 02 1 Gz . foi  expedido  offcio  n° 1674
a_ CPYALY , oo guiz de julgado coutra
ENA AR DUz SITOE T S
P —

e fage juntada dos respectivoes offcios.

Do que lavrei exte fermo para constar,
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MS/DSAC
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Do:

Ao

Via:
Assunto;

Referéncias:

Anexos;

Copias:
bpC

RIO DE JANEIRO, R,
Em 3, i de jutho de 2007,

Presidente
Sr. Capitdo dos Portos do Rio de Janciro

Exm? Sr. Diretor de Portos e Costas
Remessa de copia de Acdrdio, atinente ao Processo n° 19.489/2001

a)itens 126, a e 127, da NORTEC n° 0%/DPC; e
b) Of'n® 724/2001, dessa OM.

A) uma copia do Acorddo do processo principal;

B) trés copias do Acdrddo do Recurso Embargos de Declaragfio; ¢
C) uma cépia do Acorddo do Recurse Erabargos Infringentes,

1. Transmito a V. Exa. os documentos anexos, em atenco s referéncias.

Por ordem:
M
DINEIA DA SILVA
Diretora da Divisio Judiciaria
s/anexo

T™-11 2, sfanexo

Arquivo

sfanexo

SOSE il ¢
Dimior &5 piv
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e Serficas Cartois




COPLA

MS/DS/11/C

RIO DE JANEIRO, R
Ne / J () \T Em 3< de julho de 2007,
Do: Presidente
Ao Sr. Capitdo dos Portos da Bahia
Assunte. Remessa de Guia de Julgado, atinente ao Processo n° 19.489/2001

Referéncias: a) Art. 116 da Lei 02 2.180/54; ¢
b) Port 46/DPC/ 2005,

Angxo; Guia de Julgado, em duas vias,

i. Em cumprimento ao despacho, decorrente do Acdrdio proferido nos antos do
processo acima citado, solicito a V. 8a. providéncias no sentido de ser cumprida a Guia de
Julgado anexa.

2, Ontrossim, informo a V. Sa. que a intimacio ¢ pessoal e intransferivel, exceto
se for efetuado na pessoa de seu Procurador.

Por ordeny:
i
N
DINEIATIA SILVA
Diretora da Divisiio Judiciaria ’
Copias:
T™-11 2, sfanexo
Arquivo sfanexo
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TRIBUNAL MARITIMO
Av, Alfred Agache, s/n - Praga XV de Novembro
CEP:20021-000 — Rio de Janeiro —RJ
(21) 2104-6825 ~ secom@bm.mar.mil.br

GUIA DE JULGADO

O JUIZ-PRESIDENTE DO TRIBUNAL MARITIMO, na forma da Lei, faz

saber 20 8. oo Capitdo dos Porfos da Bahia que este Tribunal, pelo Acérdio

e 3. den . IGIO de 2007, publicado no Diario da Justiga, n2..... 106 .

de.... 4. de s juaho de  200.7.. , proferido  uwos  amos  do  Processo nd
19.489/2001

............................ , referente ao acidente e fato da navegacSo com a Plataforma Mével “P-36", de bandeira

italiana, na bacia de Campos, RJ, em 15 de margo de 2001.

julgou o Sr. EVANILDO SOUZA SANTOS, Operador de Produgfio, CPF n® 104.087.895-49, residente na
g Jofo José Rescala, 140B, Edificio Igara, apt® 1.204, bairo do Imbui, Salvader, BA, CED:
41720-000, dando-o como incurso no art. 14, lefra “a” e art. 15, letra “e”, da Lei n® 2.180/54

impondo-the a pena de multa de R$ 577,80 {quinkentos ¢ sefenta ¢ sete reais e oitenta centavos)
¢ custas na iraportineia de R$ 96,13 {noventa e seis reais e lreze centavos),

V. Sa., come Capitdo dos Portes, cumprird o Acérdo:

a) mandando entregar @o infrator, em qualquer caso | a 2° via anexa, mediante recibo, passado
nza 1° via , para que, no prazo de dez (10) dias seguintes, remeta, através dessa Capitania, Documento
de Arrecadagio de Receitas Federais - DARF, onginal, codige 3391, referente & pena de multa e, codigo
1.505 referente s custas processuais, sob pena de processo de execugio fiseal ; e

b) certificando, no verso desta, o seu tolal ou parcial cumprimento e restiuindo-a  juntamente

Dada e passada nesta cidade do Rio de Janeiro, aos.. L5 de ... jutbo de 2007.
Eu, 4 MARCELO DE SOUZA, Chefe da Segdo de Execugdo de Julgados, ;ﬂcessei e confegi}é_ﬂ/g?
subscrio pelo ;)ére:o?se al,d Seeretaria, MANOEL MACHADO DOS ANFOBA// 214 0¢ ( ~
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VigeAlmirante (RM -
Juiz-Presidente
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CERTIDA O/JUNTADA
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CERTIFICO que, nesta data_fOf __exPenigo _ Of e N 1584w
A BDLHCAE Lo, (uilh  PE 56D . AT, |
CARLOS _kise  IACIEL N EERERD

- Ly - — -
e 0 e, €7} e
{ e faco juntada do mesme 205 &utos.
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MS/DS/1/C

. RIO DE JANEIRO, RJ.
Ne AR Em 2+ de jutho de 2007.
Do: Presidente
Ao: St. Delegado em Macaé
Assunto: Remessa de Guia de Julgado, atinente ao Processo n® 19.489/2001

Referéneias: a) Art. 116 da Lein®2.180/54; ¢
b) Port 46/DPC/2005.

Anexo: Guia de Julgado, em duas vias.

1. Em cumprimento ao despacho, decorrente do Acorddo proferido nos autos do
processo acima citado, solicito a V. Sa. providéncias no sentido de ser comprida a Guia de
Julgado anexa.

2., Outrossim, informo a V. Sa. que a iniimacgfo é pessoal e intransferivel, exceto
se for efetuado na pessoa de seu Procurador.

Por ordem:

DINBIA DA S/ILVA
Diretora da Diviséio Judicidria
Copias:
T™-11 2, sfanexo
Arquivo s/anexo
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