


RELATO DO SENHOR VILMAR MARTINS AO SENADOR SUPLICY, EM
12/07/2005, SOBRE O OCORRIDO ENTRE SUA EMPRESA E A ECT

GUN.O:

1) Vossa Senhoria era Superintendente da ECT em 19927 (Se a resposta for
negativa perguntar que cargo ele ocupava em 1992)

2) Vossa Senhoria se lembra da licitagao realizada em 1992 para compra de
carrinhos de transporte de correspondéncias?

3) Vossa Senhoria lembra de ter recebido, em audiéncia, o Deputado Federal
José Carlos Coutinho, em 19927 Qual assunto tratado nessa audiéncia? A
audiéncia foi acompanhada por alguma outra pessoa?

4) Vossa Senhoria ja ouviu falar da empresa Metalurgica Gadotti Martins

arrinhos Indi 1 ’

5) Vossa Senhoria ja ouviu falar do senhor Vilmar Martins?

6) Vossa Senhoria ja recebeu em audiéncia o senhor Vilmar Martins?

7) Vossa Senhoria saberia discorrer em detalhes se o contrato transcorreu em
perfeita normalidade, ou seja, os produtos foram entregues conforme o
cronograma estabelecido; os produtos correspondiam as especificagdes do
edital; a ECT honrou com os pagamentos para a empresa Gadotti nos
prazos estabelecidos?

8) Desde que trabalha na ECT Vossa Senhoria tem conhecimento de ter sido
ci’ Jo poralgum npresario, n correspondéncia ou documento enviado a
Presidéncia da empresa, fazendo referéncia a alguma exigéncia de
pagamento ou pedido de beneficio para que Vossa Senhoria desse o aceite
no fornecimento de equipamentos ou autorizasse o pagamento de algum

contrato?

HISTORICO

1. Metalurgica Gadotti Martins Carrinhos Industriais Ltda. Fundada em

05/09/1972 no Rio de Janeiro. RQS no 03/20n5 - CN -
'an’)s
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2. Tornou-se lider nacional na fabricagdo de -carrinhos para transportar
correspondéncias.

3. Participou de inumeras licita¢. 2s. Desde . .30, verificou que para participar
e ganhar as licitagbes junto as empresas publicas fazia-se necessario

~.luenciar na preparac_.o> do edital, onde acredita que estd o maior

problema das concorréncias.

4. Os editais elencam os requisitos necessarios que a empresa deve
preencher para participar da licitagdo. Na maioria das vezes, essas
exigéncias ja dirigem o edital para a empresa vencedora.

5. No Banco Central ganhou uma concorréncia em 1990 para fornecer
contentores para transportar valores da Casa da Moeda para as Delegacias
do Banco Central. O representante da Metalurgica Gadotti leu o edital por
diversas vezes e concluiu que, considerando as exigéncias contidas no

tal, s a empresa Manesman tinha o tubo para fazer o contentor na
medida especificada. As demais concorrentes seriam desclassificadas por
nao terem como adquirir o respectivo tubo.

A Metalurgica Gadotti venceu o certame, mas a empresa Manesman contestou

o0 resultado da licitagao alegando que a vencedora né&o teria o tubo

especificado na tabela do edital. Todavia, a Metalurgica Gadotti provou ter

conseguido o molde do tubo especificado no edital junto a Usina de Volta

Redonda. Conseguiu porque a Usina exportava a chapa especifica para a

fabricacado do tubo conforme as especificacdoes constantes do edital do Banco

C : M._._.0 _ ca wadotti contratou uma empresa para fazer

o referido tubo. Mesmo assim a Manesman contestou. Apesar do

Departamento de Engenharia do banco ter elaborado o edital para que a

Manesman ganhasse a licitagao, ele ndo teve como dar ganho de causa para a

referida empresa, pois a Metalurgica Gadotti cumpriu com todas as exigéncias

do edital.

6. Em 1992, a Gadotti participou de uma concorréncia na ECT onde descobriu
no edital novas especificagdes que direcionavam a licitacdo para algumas

. - '\._“_
empresas. Por exemplo, a espessura da tinta que deveria ser|8Q¥atd3/zm5 - CN -1
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Face ao ocorrido, o representante da Gadotti pediu uma audiéncia ao
Presidente da ECT, ndo sendo atendido. Foi entdo a ECT, acompanhado do
Deputado Federal José Carlos Coutinho do PDT, e solicitou uma audiéncia
com o Superintendente da ECT em Brasilia, Eduardo Medeiros de Morais, para
o qual contou o ocorrido na DR-BH. O Superintendente entao pediu para que o
repl :ntante da Metalurgic Gadotti ndo levas  a cabo o plano de denunciar
o funcionario da DR-BH. Medeiros de Morais ligou para o funcionario em BH e
o autorizou que recebesse a mercadoria e pagasse a fatura.

Ao chegar ao aeroporto de Brasilia, o representante da Gadotti ligou para seu
funcionario em BH e perguntou se tudo estava correndo conforme o previsto. O
funcionario respondeu que nao, pois, o gerente da ECT insistia em nao
receber a mercadoria sem o pagamento dos ddlares. Isso fez com que o
representante da Metalurgica Gadotti fosse a BH. La chegando, na presenga
de seus funcionarios, o gerente da ECT repetiu que somente receberia a
¢ 3.._1xda com o g 1o referidos doélares. e entdo , »rgu...ou-l.._ se
havia recebido o telefonema do senhor Eduardo Medeiros de Morais que, na
sua frente, havia autorizado o recebimento da mercadoria. O gerente da ECT
confirmou a ligagao, mas disse que os dolares seriam divididos entre ele (10%
do valor) e o senhor Eduardo Medeiros de Morais.

Inconformado, o representante da Metalurgica Gadotti no dia seguinte
retornou a Brasilia. Foi novamente recebido pelo senhor Eduardo Medeiros de
Morais. Em uma conversa franca o senhor Eduardo lhe disse que ele estava no
lugar errado, que havia entrado na porta errada e no momento errado. Afirmou
en >que! »>iriama receberamnm cadoria, nem a propina nem a ECT iria
pagar por ela. Justificaria 0 nao recebimento da mercadoria alegando que a
mesma estava fora das especificagdes do edital.

Dada essa situagcdo, o representante da Metallurgica Gadotti solicitou nova
audiéncia com o Presidente da ECT e com sua intervengdo conseguiu iniciar a

entrega das mercadorias contratadas sem que fosse necessario o pagamento

da propina.
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RELATORIO/PR-0001/96
SR. PRESIDENTE ,

Conforme solicitagfio de Vsa. e apés andlise da correspondéncia datada de
10/01/96 , da Empresa Gadotti Martins Carvinhoy Industriais Ltda . apresentamos as

seguintes consnderag&es.

DA CONTRATACAO :

A Empresa em tela venceu a Tomada de Pregos n°® 039/92-DR/RJ e tornecen a
ECT 90l1(novecentos e wn )carminhos para guiché , transporte de correspondéucias |,
encomendas e malotes . A entrega dos equipamentos ocotreunas 23 DR’s.

L DO RECLAMADO PELA GADOTT! MARTINS

y o~

A contratada solicita a ECT o reexame do processo de confratagéio acima citado |
no qual entende como devido o pagamento pela ECT , dos valores abaixo , referentes a

atras ento efetu  ds em ¢ acordo com o prazo estipulado no edital « TP
039/t _ . __.
v 1) Valor da corregiio monetdria dos atrasos de pagamentos das Notas Fiscais: R$ 498.802,18
v 2) Despesas de viagens e fretes nfio previstos RE 73.513,57
: ) 3) Compensagdes pelas perdas financeiras ocorridas junto aos Eancos R$ 100.000,00
4) Despesas administrativas decorrentes da situagio gerada - 10% RS 6723158
TOTAL RE 73954733
DA SINDICANC!A REALIZADA PELO DAINS
1
CT Através da PRT/PR-060/94 foi constituida uma Comissfo de Sindicincia para

apurar diversas reclamagdes da Empresa em tela . Transcrevemos abaixo a conclusfio da
Comissfio referente aos atrasos nos pagamentos,

*“ O lapso de tempo entre a data de vencimento do perfodo de adimplemento e a do etetivo
pagamento da obrigagfio , este sim , é motivo de questionamentos , pois o decurso de prazo
para pagamento de um titulo implica , em principio , na sujeigfio do devedor | no minimo | 2
atualizagfo monetéria do montante ndo pago , até a data de sua efetiva quitagfio, a pretexto de
compensagio financeira do credor. Da saudlise dos documentos comprobatérios de
\6\ pagamento & Gadotti Martins , concluiu esta Comisséio que , de 42 notas fiscais -- "9 de
entrega de material ¢ 13 de remuste de pregos—apresentadas pelo fornecedof pARENE; —~
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' toram quiiadas dentro do prazo determinado pelo ediiai da TP-093/92-DR/RJ Portanto |,
procede a reclamagfio do fornccedor, quanto aos atrases nos pr~mentos . Ccorre |
por que a TP-093/92-DR/R.J ,desencadeada a luz ™ :creto-Lei 2.301/86, nfio préviu
qualquer acréscimo pecunifvio em conseqiténcia de pagamento de fatura | pela ECT ,
apos expirade o prazo para sua quitacfio . Desse modo , entende esta Comissdo que ndo
devem ser efetuados pagamentos ao fornecedor , a titnlo de atualizaciio monetaria dos
compromissos pagos com atraso , por falta de dispositivo legal que os respalde. “

Do AsPl:'l"l'ﬁ I E~A) .

Através do Parecer SUJUR/101/92 de 30/11/92 , elaborado pela entdio
SUPERINTENDENCIA JURIDICA da ECT , atual DEJUR , foi analisada a questfio da
legalidade da aplicagfio de corre¢fio monetiria em razfio de atraso no pagamento de faturas
por parte desta Empresa , nos casos em que nfo conste dos contratos previsdo explicita de
sua incidéncis.

“

Apés uma. longa andlise sobre o tema . aquele Departamento concluiu que “ a
corregiio monetdfria € devida, por tratar-se de inndimplemento contratual, bem como de
dividla de valor , o gue , conforme a melhor doutrina e jurisprdéncia , aqui
colacionadas , enseja a referida correcfio , independentemente de previsiio legal ou
contratual; *

T omT T DIRETORIA

Nn 42 REDIR , de 30/11/93 | a Diretoria da ECT # época , ap6s analisar o
assunlo  apresenlado pela Area Financeirs . através do RELATORIO/DIRFT-241/93,
decidiu * sé pagar a corre¢fio monetiria por decisfio judicial , para esses contratos
regidos pelo Decreto-Lei n® 2.300/86 *

CONCLUSAO

O DAINS , em sua swdiciincia , concluiu que procede a reclamagfio da
GADOTTI MARTINS quanto aos alrasos nos pagamentos , entendendo que apenas os
pagamentos reivindicados nfio deveriam ser teitos em fingfio de nfio estar previsto no
edital de licitaciio .Entretanto 0 DEJUR emitiu parecer conclusivo sobre a legalidade da
corregfio monetdria , independente de previsilo legal ou contratual.

Acreditamos que a Diretoria da ECT a época decidiu ., apesar do embasamento
legal , por 6 pagar a corregfio monetaria ap6s decisfio judicial | em fungfio do volume de
recursos envolvidos - grande parte das empresas contratadas reclamavam dos atrasos nos
pagamentos e pleiteavam a. correciio monetiria correspondente -- e da situagéio financeira

N\ dECT. A
. Desde entfio alaumas empresas acionaram a ECT indicialmente nle 13R° §3/2005 <N

corregfio monetiria por pagamentos efetuados ¢
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mais adiantada -- pericia solicitada pela ECT para verilicagiio da exatidio dos valores
pleiteados --¢'0 da Empresa BR* 7"LIAN FOOD S/C LT A

Em fungéo do parecer do DEJUR , embasado “ na tese firmada e consagrada’
na jurisprudéncia de que nfo constituindo a corre¢fio monetdria um plus , mas mero
instrumento de atualiza¢fio da mo=da desvalorizada pela inflagfio , deve ela incidir mesmo
nosg contratos pactuados sem sua previsfio”, acredita-se que a ECT apenas conseguird.

protelar os pagamentos pleiteados na justiga,

Dessa forma , em fung#io do aqui exposto , ha trds alternativas para decisfio da
DICTTORIA :

a) Negociar com a Empresa GADOTTI MARTINS CARRINHOS
INDUSTRIAIS LTDA o pagamento pela ECT apenas do valor correspondente 3 corregilo
monetdria dos pagamentos efetuados com atraso , para o qual hd embasamento legal { R$
498.802,18 | segundo a reclamante , devendo a Area de Administragio verificar a
corregfio dos valores , caso aprovada esta alternativa ) ;

b) Negociar com a GADOTTI MARTINS | somente se houver cobranga
judicial ;

¢} Sé pagar os valores reivindicados pela GADOTIT MARTINS |, apds
decigio judicial .

Eduardo Medeirok de Monais
onsultor

BSB, 12/01/96
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