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A Sua Excel@ncia o Senhor
Senador ATAIDES OLIVEIRA,
Presidente da Comissao Parlamentar de Inguérito - CP1 do CARF

Medida Cautelar no Habeas Coipug n. 130117

PACTE(S}  FUAVISIRGEERIODASILYA

IMPTE (5} . : PETULIO HUMBERTO BAREOSA DE SA E OUTRO(AS)

COATORIAISHES) : PRESIDENTE DA COMISSAO PARLAMENTAR DE INQUERITO -
CPI'DO CARF

{Sec¢do de Processos Originarios Criminais)

Comunico que, nos termos da decisdo cuja. copia segue via fax. deferi parcialmente a
liminar requerida, para assegurar ao Paciente, ao ser inquiride perante a ‘Comissdo
Parlamentar de lnquénto do C\Jnseiho Adiministrative de Recursos Fiscais™ a)/3 3ikdis.de

iSRG SEIEOME0s- aante sua inqyirigio, ggtantido a
~ rg!rggahvgs prewstm Ler nkﬁ_gos 1995 b} oudireito:de. permaﬂgseﬁamhsuenmo
b 0.c0n e mpggt_gms que | Ihe e sejam.dirigidas. sobre.a.matéda invast igada, deihdo
agsinar-termos oyt -Q“m‘marg g.na._ condicao. de_mvestxgaﬁo ou de testemunha em
coﬁfﬁaneaﬁe. quale; Qg,re:to gatanlindo- se,cmtraﬁg,,@‘gtoaw,magao (arl. 5% inc. ngju da
CF), excluida a possibilidade de ser submetido a qualquer medida privativa de liberdade ou
restritiva de direitos pelo exercicio dessas prerrogativas constitucionais processuas.
Acompanha este expediente chpim da peticho inicial do processo em referdncia,

Atencicsamente, Ministra GARMEN.LUCIA, Relatora/STF,

adt

Deaumento assinade digitalmante conforma MP n® 2.200-2/2601 de 2406/2001, que institui a Infrarsirutira de Chavas Pdblicas Brasilsim - ICP-Bragll, O

documanto pode sur acessade ng enderced eletronico Mo Hwww st jus.br/porsiavlenticacsaol sob o ndmero 9320918,
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; rudessem SONgLibVir It universs
o ciasde, peradexaimente  imune ao poder do
gito e infanse & supremacia da Ledi Fundamentsl
da  Repiiblica. &S°0 & cerko que nag hé  direltes
g, Lamtém & inguesiisnivel nque nds exlelen
tlimivtades em nualduer estrutura
inztitucional fundada em hases demoordbi cas,

£ nvestigagic parlamentar, por mals graves gue

sedam o] faton peaqul sados pela Comissin
legislatviva, ndo pnde desviar-ze dQos limites
tragados pels Constituicids e nem tr ansgrediy  as
garantiss, que, decorrventes do sispoma nermavivo,
Foram atribuidas & generaiidade dasz pRrEsoas. Nao gs
pode tergiversar we defosza dos pos alaon« doe Eatado
Democrétice de Direcite & na stenfagdo da
avtoridade normativa da Constir u*qao da_ Repihlica,
©is  que nada pode dustifiocar o desprezo  pelos
principios gue vegem, em nosso siztera politicn, ag
relaches enkre o poder do ®Batsds o oz direitos do
¢idadde - de gualduer cidaddo. A unilatersiidade de
procedimento de investigagios parlamentar nac
conferas & CPI o poder de agir arbitrariamente sm
retagido ao indiciado e és testemunhag, negando-
lhes, ahuaivamante, detorminades direiteos e ¢ertan
garantlse -~ oMo 8 prerrogabiva soenbtrs a  auto-
incriminagdo -~ gue derivam do texto censtivacionsl
ol de preceites inscritsas em diplomas lagaia. No :
contextc do sistems constitueion s o 2

unilateralidade  da  investigagde parlamentar A
semelhanca do gque onorre com o préprio  inguérito
policial - nio tem o cnnddn de abolir oe dizeitos,
tie devrogar an rarantiag, de spnrimt am

Siberdades ov e CDE'QILF, & auroridads  piplica,
poderes  absolutes  ra preductiks dd prova e na
pesgulisg dos fatas.

O Advegado - mo oumprir o daver e

assisténcis  téonics Aquele gus 2 coenshtituin,

dispensande-lha cricntacic iuridics porante

- gualguer Grgio  do Bstado - ospvers [ a  sua
: atlvidade profissional, gquando exgrciaa com
independénoia e gem indavidas restriches, am

prética  inestimdvel de liberdade. Qualsusr  gue

, g2ja o espsgo institucional de TuA 8LVAGED, &0
: Advoegade  incumbe  neutralizar ss  abuecs faner
cessar o arbaitris, exigir respeito 30 ardensmento ‘

duridizo e velar pels invogridade dae garantias |

juridicas - lagais au constitucicnais -

ontorgadas dguels gue lhe confioun 4 protecio de

g liberdade ¢ de sewa direitss, dentre o8 guais

avultam, por  sua inguestiondvel impert8ncia, 2

prereogativa contra a sute-inerininegio = o direis

prester
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e nio  ser tratade, pelas  augtoridsdes piblicas,
“omo se onlpads  fosse, observende-se, desse modo,
cii etrix oconsagradas na  Jurisprudénoiao de Supremo

ribunal TFederal.

o

¢ exercicie do poder de  fiscalizer eventuais
abtisos comal ides  pela Comi ss3o Parlamentar de
Inquerite conkra agueleo gue por elz foi  convoesdo
bars  depor  tradug  prerrogativa  in Japonivel  dp
Advooade, ne desempenho de sua atividade
profissionsl, ndc padende, por 1sso mesme. ser ele
cerceada, injustamente, npa priétice legitima de ates
gue visem & nenirglizar situvacdes configuradoras
e arbitrio estatel ay Jdg desrespsito s08
direitos daguels gue lhe cutorgou o reriinente
mandato. O FPoder Judicidric ndo pede permitir gque
se eale # vox do Advogsdo, oule stuscSso, livre o
indapandente, hd de ser permsnentemente atizegurads
pelos  julges 2 pelos fribunole, sob pena  de
sthvarafo o= franqt igs depocrdticas o de
aniguilagdo dos direltss do cidadddo. a4 asxicdnciz
de respeito 208 principios congayrados &m poss
alstema menstitucional ndo frustra o nom impede o
exercicio plene, por gvalguer CPI, dos poderee
investigatiricos do gue se achx lpvestida,

O ordenamentos pogitive brasileire germnte a0
cidaddo, gualguer que seda a instlnois de Poder qua
o tanha convocade, ¢ direits de fmzer-se sassistir,
tasnicamsnte, por Advogads, &  cquem incumbe, gom
apois no  Estatuts ds  Advoeacia, comparscsr As
teuniBes da CPY, nelas podendo, denitre outras
prexrogativas de oxdem profissienal, comunicar-se,
paggoal & diretsmente, com o sou eslientea, para
advertx~ lo ds 4ue tem o direito de permanscer em
silénele (direito  este  furdado no privilégic

conptitusional contra a auto- 1"3““:§m5.nat;‘cto,, senc)o-

Ine lieite, ainoa, roclomar, verbalmente ou por
ezorite, contra 2 ingbhzervancia de preccitas
conglitucisnais, ‘egais oy raegimentaiz,
fotpdanente  guande o compertamenteo  arbitrarie  da
Gryda da investigagao parlamerntar legar as

irantian bizicas daguele - indicizdo ou testemunhs
mae constikbuin esse profissicnal do bi

“P

A& Tungdo de iavestigar ndc pode vesumir-ze A uma
guceszac do abuzos o vem deve
gue  importem  em viclacio  de b Ouogus
impliguem desrospeits 2 aarantiss cstabelecidas na
Constituicdo ¢ ngs lein., O inguédrite pariamentar,
por  isso  mesme, nic  pode  transfermar-se  em

Lruments de prepot@ncia e nam ConvVerter-se  on
o de transgressho ao regime da lei,

a2 atos

ing
Merd,
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s fin nae justifiscem o8 welos, KRS parametros
¢iice-duridicor  gue ndc  podem e  ndo  Jevem ser
transpostos pelon Orgacs, pelos agentes ob pelaa
instituigdes do TUstado. 95 Srodos oo Poder Fanlico,
yrando  investigam, processam ou iulyam, piEc astio
sronerades  do  dever de  respeitarem og  estritos
limites da lei e da Conskiivigdn, por msis grave
que zejam 05 fatas  cuja  pritiecs  mativou
instaurscido do procodlmento estatal,

4]

4]

|
\_

e wm ..|

O privilegic contra s auvto-incriminagde - que &
plenenente invocavel persante as Comiszsdos
Parlamentares de Inquérite - traduz direits pioblico
subjetivo assagurade & qualguer pesssca gue devs
prestar dapoimente  perante  drgdos o Podex
Legislative, do Poder Executivo on Ao Podar
Judicidrie. 0 erercicio do direito de permaneser
em  2iléncio née autoriza oz  Gugios eotatalzs  a

'dispera:_%m:em guaiquer trxatamento que iwmplicue
restrigdo a ssfeva juridica daguele que
regulsrmente invecou esss prerragativa fundemerntal .
Brecedentes. Niaguam pc:-:ie sey trstado COmD
culpado, independentemente da nsbureza 4o ilicite
wenal gue lhe possa ser stribuldo, sew gque exista
decisin Judicial, condenatdHrls “ran=zitada f=41}

Julgado. 0 princivie eonstitucionsl da
calpabilidade consagra, en nosse sistema ynﬁ
uma regra de Lratamento que impede o Poder
de agir s de se compariar, em relacie ag suspeito,
an  indiciado, ac demunciado  ou se réun, somo  ze
estas 34 houvessom unldo condenadeos définit*vamcbtt
por senbtsn¢a  do Podar JCudieoldric. Precedenies
{HE 7981282, Rol. Min, 03180 DB METLTLG)

"

Vé&rge, porkanto, gue nenhyma avtoridade yaklics,
ndo impoartands o dominic instituecionsl a gue 2steds

vincuiada, pode constranger gqualguer Dpessos -
indiciado ou testemurha - 2 depoy sabre Zatos cuja
respoesta  possa  gerar sibtuacia  de grave  Aane  ag

depoenie, axpondo-o ao rizan de aunta-incriminacio,

Cape enfatizar, por nsrces: que o privilégic
gontra @ aule-  incriminacie - gie & plenamento
invocével perants a2z Comisstes Parlamentares. da
Inguérite (MELSON DR SOOZA SEMPRTO, iy anuériro

Parlamentav®™, p. A7/48 o  58/59, iHed,  Fundaciao

Gatvlio Varqeas; JOSE LuIz MOBACO pa s ILv.n,,
“Lomissdes Paxlamentaves de Incubrite®, p. 65 e
73, 999 fesne  Rditora; PINTCG  FERREIPRR,
"Comentarios A Cu:stltu1¢d0 Braslleira™, wol. 3, p.
126127 1282, %arziva, v.g.) -~ traduz direite
pUDLJ.z:o subielivo, de  estatura zonstitucional,
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orientacgdc  juris

. Lago Sl

assequrado El Jualaquer 2esS80a, consoanke Lem
prociamado a qurisprudfncia censtitucional de
supreme  Tribupal FPederal {RDA 1986/197, Rel. Min.

CELSO DE MRLLO - HZ 75.814-PR, Re:. Min, CELSQ D&
HMETLLO - HEC T3, 244-0F, rel. ¥in. SEPILVEDA
PERTENCE, v.3.}.

Em nada altera essz asserglo o fate de, muitas
vazas, a Comissiio Parlamentar de Inguérite
qualificar, formalmente, como Cestemunha, quaem, na

verdade, se acha sob investigagio,

£ por ess2  razéio gueg o rPlendric do  Supremo
Tribural Federal reconheceu o privilégio countra a
auto-inariminagie também em faver de quem presta
depoimenta na condigido de testemunha, advertinde,

enlio, que  "Naa  conflgura o corime de falan
Leatemunhs, guando 3 pessca, depondo como
Lestamunha, ainda gue compromissada, deixa de
revelzay fates  gue nmossam  incriming-la® {RTJ

163/626, Rel. Min, CARLOE VSLLOSO - qrifei).

O fakd irrecusivsl & um 85: o direito ac siléncio
conatitui prerrogativa individual gue ndo pode ser
transgradida por gualquer dos Poderes da RepGblica,
eis gus - ropita-ss ~ ninguém  pode sar
oonstrangido 2 oonfsssar a pritica de um illeito
penal (RTJ 141/512, Rel. Min. CELS0 DE MELLO - HC
8. 742-DF, Rsl. Hin. TIMAR GATYED - HC 72,244-DF,
Rel. Min. SEPSLVEDA PERTENCE, v.g.}.

ltals do gue isso, nenhima conclusic desfavorivel
on qualguer restrigdo de ordem furidics pode ser
imposta 4  pessol que, L mada inteirarenta
e exerce o  direite  de  perwanecer om
ziléngia. Nesso  sentido, orienta-gse antorizada
magistério doutrinArio expasto em  obrkaa de
cmineantes Professores da Faculdade de Direits de
Universidade de 230 Paule {(ROGERIO LAURTE TUCCT,
"Direitos o Garantiss Individuzis no Procosan Penal
BEragileirael, L, aae, 1962, Saraiva; ANTO
MAGALHARS GOMES FILHO, "Dirsito 3 Frova no Procéas:
nal", p. 113, item n. 7, noks de rodapé 1,
!

toda o exposto, resta claro que & pacifica a

prudencial dessa 3ZUPREMA CORTE  acerca da

indispenszbilidade do respeito acs direitos constitucionais do
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individuo investigado também nas hipbtezes de convocacdo para
audiéncia em COMISBAC PARLAMENTAR DE INQUERITO, em particular

dos direitos & nio auto-incriminacdo e & =assisténcia de

advogado,

ITI - DA MEDIDA LIMINAR

O fumus boni juris que impregna a pretensfo ora

deduzida =std exposto sobremodo no capitulo anterior.

O periculuvm in mord, por sua vezr, resultas patente,
uma vez cue o Peclente foi convocado para reuniac da COMISSAO
PARLAMENTAR DE INQUERITO DO CONSELHO ADMINISTRATIVO DB RECUREOS
FISCAIS, nue serd realizada no préximo dia 03/09/1S, as 092:00, no
Plendrio 15, da ala Senador Alexandre Cosata, anexo IT, do SENADO

FEDERAL,

Diante disso, reguerem os Impefranies a concessio de
medida liminer a fiwm de se determinar o respeito aos direitos do
ora raciente na esteira dos precedentes jurisprudenciais acima

citados al@ o julgamento final de presente writ,

O pedide formulado nada mais & cue corelario da
protecéo 10 direito de liberdade, o pleno respeito ao direite de
liberdade, ros termos do ark, %%, IVII, da Caxta da Repiblica,
devendo-se prastiglar o5 principlos da ampla defesa e do devido

precesso loagal,

ped

¢ deferimentoe da liminar afigqura-se imprescindival,
na espéciu, sob pena de nso se resguardar imirente e irreparavel

lesdo 4 paciente, a qual, conforme demonstrado e  comprovads,
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podera sor  tratads como  testemarha  na sessdo  da  referida
COMISBAQ PARLAMENTAR DE INQUERITO, colosando em Xegue o proprioc
principio da protegic judicidria, que haverd de aer conCreto,

efetivo ¢ imediate, conforme 2 Lei Maior.

Reguerem assim, o imediatc deferiments da medida

iiminar para assegurxar ao ora Paciente:

a) O direito de ndo ser obrigade a assinar termo de compromisse

de dizer a verdade;

b} O direite de permanecar em siléncio:
¢} O direits de ndc 5o aute incriminar;

d} 0 direito de sexr assistido por advogade ® d& comunicar-se,

Livremsnte e am Particular, com o mesmo;

@) A gsuzntia de néc sar preso peor deschedifncia oy falso

tastemunhe, por exercitar oz direitos asima relacionados.

No ense]o, requer-se seia assegurado aos Advogados
Impetrantes o direito de Ffazerem cessar, imediatamente, a
participscio do seu constituinte no procedimentso de inguirico
em epigrafe caso a COMISSAO PARLAMENTAR DE INQUERITO, ora
apontada vome Autoridade Coatera, venha o degrespeitar as suas
prerrogativas profissionsis ou ainda os direltos e garantias do
era Pbacierte, sem gue se possa adotar contra eles - Advmgédos e
Paciente - gualguer nedida restritive de direites on privativa

de libsrdsaide.

1V - DO PEDIDO
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Ante ©  exposto, reguerem cs Impelrantes ¢
deferimenic da MEDIDA LIMINAR da forma  como pleiteada,
asseguramnciy-se aos ora Impelrentzs o direito de fazerem oessar,
imediatameante, a participacio do seu constituinte ne inquiricéo
em eplgrare caso Autoridade Coatera vepha a desrespeitar as
suas  prerrogativas profissionais ou ainda os direitos e
garantias do ora Paciente, sen gue se possa adotar contra eles
- Advogados e Paciente - gualguer medida restritiva de dipeitos
ou privativa de liberdade,

Posteriormente & solicitagio de informacSes 2
autoridade  apontada  como  coatora e &  oitiva do  Déuto
representante do MINISTERIO PUBLICO FEDERAL, requer zeda
CONCEDIDR A ORDEM, determinando«se, por conseguinte, que o
Presidente da COMISSAO PARLAMENTAR DE INQUERITO DO CONSELHO
ADMINISTRATIVO DE  RECURSOS FISCAIS garante o rezpeito  aos
direitos da Paciente na forma reguerida ra medids liminar em
qualquer sessdo para a qual o ora Pacisnte saja eventualmente

convocado,

Termos em que, pede deferimente.

Brasiia, 21 de zgosto de 2015,

GETULIO HUMBERTO BARBOSA DE SA INACIO BENTO DE LOYOLA
ALENCASTRO
ORR/DF 12.244 ORE/DF 15.083

NIMA RIBEIRCG NERY DE OLIVETRA RICARDO SPINELLY
OAB/DF 46,126 OAB/MT 15.204
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MEDIDA CAUTELAR NO HABEAS CORPUS 130.117 DISTRITO FEDERAL

RELATORA

PACT:(S)
IMPTE.(5)

COATOR(A/S)(ES)

: MIN. CARMEN LOCIA

'FLAVIC ROGERIO DA SILVA

(GETOLIO  HUMBERTO BARBOSA DE SA B
QUTRO(A/S)

:PRESINDENTE DA COMISSAD PARLAMENTAR DE
INQUERITO - CPI DO CARF

DECISAQ

HABEAS CORPUS. CONSTITUCIONAL.
COMISSAO PARLAMENTAR DE
INQUERITO MISTA. REQUERIMENTO DE
INQUIRICAD DO PACIENTE. DIREITO
DE ASSISTENCIA DI ADVOGADO, DE
NAO PRODUZIR PROVA CONTRA SI
(NEMO TENETUR SE DETEGERE) E DE
SE RETIRAR DA SALA DE SESSOES
ENQUANTO NAQ TERMINADA A
INQUIRICAQ. LIMINAR PARCIALMENTE
DEFERIDA. - .

~

Relatério

1. Habens Corpus, com requerimento de medida liminay, impetrado

por Getalio Humberto Barbosa de 54 ¢ Outros, advogados, em beneficio

de Flavio Rogério da Silva, contra ato “perpetrado pelo Excelentissimo
.~ Senhor Senador ATAIDES OLIVEIRA, Presidente da Comisstio Parlamentar de
Inguérito do Conselho Administrative de Recursos Fiscnis”.

2. Na petigio inicial desta agdo, os Impetrantes jnformam que o
Paciente “foi convocado para reunifo da COMISSAO PARLAMENTAR DE
INQUERITO DO C‘ONSELH_(? ADMINISTRATIVO  DE  RECURSOS
FISCAIS, que serd realizadn no préximo dia 03/09115, ds 09:00, no Plengrio 15,
da ala Senador Alexandre Costa, anexo I do SENADO FEDERAL?, realcando

Documento assinado Uigiléjmeﬂ[e conforme MP n® 2 Z00:2/2001 de 2ABRIMGOT gue IRele & frfracelrlfilrs oo £ hetomm Bt o e o et

maf
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as circunstinciag seguintes:

1.0 A COMISSAO PARLAMENTAR DE INQUERITO

crindn pele Requerimento de n? 407 de 2015, do SENADCG
FEDERAL, foi instituida cont a finakidade de “apurer as denvincias de

qite julgamentos  realizados no Admbito de CARF - Conselho

Administrativa de Recursos Fiscais Joram manipulados para, em

descompasso com o lel, anuler  mituogbes fiscais on  reduziv

substancialmeste os tribufos cobrados”.

Ao longo dos trabalhos da supracitada COMISSAO, o ora

Paciente foi convocado para comparecer & reunido do colegiado a ser
realizada no din 03709115, &s 09:00, no Plendrio 15, da ala Senador
Alexandre Costa, asexo II, do SENADO FEDERAL.

A cotvocagaa do Paciente estd justificadn no Requerimento de

7.2 229/2015 ~ CPICARE, vazado nos termos seguinites, i verbis:

~ Requeiro, nos termos da art, 58, § 3% dr Constituicio
Federal, do avt. 2° da Let 1.579/52 2 do avt. 148 do Regimento
Inferno do Senado Federal, que seja convocado para prestar
depoimento perante esta Comissgo Parlamentar de Inguérite o
senhor FLAVIO ROGERIO DA SILVA, inserifo vo CPEIME
sob o n.? 462.382.981-20.

No final do més de margo, a Brasil foi surpreendido com a
divulgacao de informagies relativas & Operngio Zelotes, que
muestign denilicin de mapipulagio de julgamentos no Ambito
do CARF - Consclho Admtinistrativo de Recursos Fiscais,

As suspeitas sdo de que, por wmeio de intermedidrios,
conselhieiros cobravam propina para amular autuagbes fiscais oy
reduziy substanciatmente os tributos devidos & Unidp '

Um dos personagens cestrais desse esquemn crimingso,
segtende as moestigagdes da Operagiio Zelotes, & José Ricardo da
Sitva, ex-consclheiro do CARFE. participava de forma intensa do
esquerta crimingso, valendo-se da sua posigdo e influénein
naguele Tribunal Admirnistrativg,

Surgirai, sinda, suspeifas de gue o irmio de José Ricardo
do Silva, o senhor FLAVIO ROGERIO DA SIVA, teria
movimentagdes absolutarente incompatfveis com suag renda
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declaradn, o que podem indicar participagia cfefiva o esquesmn

criminosa do qual o irmio é parte integrante, fato que cxige

maior apuragao ¢ esclarecimento.
Em face disso, é de fundamental imporiinein parg 08

trabalhos desta Comissio Parlamentar de Inguérito colher o

depoimento de FLAVIO ROGERIO DA SILVA, razio peln qual

solicito o apcio dos meus ihistres pares nestn Comissio

Parlamenter de Inquérito para n aprovagiio deste requerimento.

Commao ¢ pogsivel verificar do trecho supratranscrito, o prépria
COMISSAO trata o Paciente como Investigado, sendo apontada,
tizclusive, como um dos personagens centrais do suposto esquema,

Qutrossini, importn destacar gque, apesar de nio recair qualguer
condenagao sobre o ors Pacienie, ndo havendo sequer que se falay em
acusagdo formal na qual este figure como parte, o supracitado
requerimento possui clare netureza deciséria, visto gue, mesmo anies
do inicio des seus trabalhos, & Douta COMISSAO J& afirmava,
categovicamente, que este eslavia ticurso nas condutas delifuosas por
ela suscitadas.

Saliente-se, por oportune, gque fol instaurado o Inguérito Policial
de n. 0004/2014-4, conseante Portaria subscrita pelo Delegado de
Policia Federal MARLON OLIVEIRA CAJADO DOS SANTOS, no
exerclein de suas fungies na DIVISAO DE REPRESSAO A CRIMES
FAZENDARIOS DA COORDENAGCAOQ GERAL DE POLICIA
FAZENDARIA, na qual é :':wrfstigada a suposte pratica dos delitos
previstos nos arts. 317, 333 € 332, todos do Codigo Pendd, art, 2 dn Lei
dn 1.0 12.850/2013 ¢ art. 1 "', da Lei de n. ?.613/15’98, inclusive e
vetngdo ao ora Paciente.

O Inguérito foi distribuido & 10% Vara Federal da Segdo
Judicidria do Distrito Federal sob o 1.2 28042 88.2014.4.01.3400.

Por conseguinte, foi autorizada pelo Juizo Federal da 10° Vara a
realizagho de diveisas medidas covielares emt face dos entio
Investigados, dentre as  quais  destacase a  filtima delas,
consubstanciodn wa Busca ¢ Apreenso, aduada sob o .0
F250.78.2015.4.01 3400, ¢ que, gssim come g2 demals, também feoe
comao alve o ore Paciende e, ao final, culminou com a deflagragio da
denominade 'Operagio Zelotes'.
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Em tais condicées, néic subsiste quelquer diteida de que o

Paciente ndo figura como testermunha, razio pela gual comparecerd a

sessdo da COMISSAQ PARLAMENTAR DE INQUERITO na
r:r_mdngw de Investigado.

Diante dissv, impetra-se o presente HABEAS CORPUS a fim
de certificar o direito do ora Paciente de sev tratadoe como tal ¢, sendo
assim, revestir-se dps garantias que The sio consiitucionalmente
anseguradas. {..)".

Aduzem que os “direitos do Paciente — exercitiveis em quaisquer
audiéncias para as quuis seja eventualmente convocade pela COMISSAO
PARLAMENTAR DE INQUERITO DO CONSELHO ADMINISTRATIVO
DE RECURSOS FISCAIS - resultem do disposto nos incises LV ¢ LXIII, ambos
do art. 5° da Constituicfo Federal, combinados com os §§ 2° ¢ 3° do mesmo
disposilivo, benm conto das garantias minimas da pesson ncusada expressas na
Conuvengio Americann de Direitos Humanos: art. 8%, 2, alineas ‘d’ e "o (Decreto
de n. ©678192)".

3. Para corroborar suas afirmativas, os Impetrantes invocam
doutrina autorizada e precedentes deste Supremo Tribunal (v.g., Habeas
Corpus na. 71.261, Relator o Ministro Septlveda Pertence, DJ 24.6.1994;
79.244. Relator o Ministro Septlveda Pertence, 1] 24.3.2000; e 0 Mandado
de Seguranca n. 23.576, Relator o Ministro Celso de Mello, DJ 7.12,1999),

4, Ao final, 0os Dupetrantes afirmam preenchidos, na espécie, os
pressupostos da liminar, requerendo o seu deferimento para assegurar ao
Paciente:

‘) O dircito de wio ser obrigado o assinar fermo de
compromisso de dizer o verdade;

0) O direito de perimanecer em siléncio;

¢} O direito de ndo se auto incriminas:

d) O direita de ser assistido por advagado ¢ de comuricar-ge,
livremente ¢ ent particular, com o mesmo;

¢} A garantig de nao ser preso por descbediénein ou falso
testemunbo, por exercitar oz divettos acima velacionados.
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Na ensejo, requer-se seja assegurado aos Advogndos Impefrantes
o direito de fazerent cessay, fmediatamente, » participacio do seu
constituinte no procedimente de inquirigio em cpigrafe caso a
COMISSAQ PARLAMENTAR DE INQUERITO, ora apontada
como Autoridade Coatora, vertha o desvespeitar as suas prevrogativas
profisstonats ou ainde as direitos e garantias do ora Paciente, sem gue
se possa adotar contra cles — Advogados ¢ Paciente — gqualguer medida

restritiva de diveitos ou privation de liberdade”.

No mérito, pedem “s¢ja CONCEDIDA A ORDEM, determinando-se,
por conseguinte, gue o Presidente da COMISSACQ PARLAMENTAR DE
INQUERITO DO CONSELHO ADMINISTRATIVO DE RECURSOS
FISCAIS garaniu o respeito nos diretbos da Paciente na forma requerida na
medida liminar em qualquer sessdo parag a qual o ora Paciente sefn evenfualmente
convocado”.

Examinada a matdria posta & apreciagio, DECIDO.

5. As circunstincias expostas na inicial e os elementos carreados aos
autos, a comprovar o que alegado, conduzem ao deferimento parcial da
liminar requerida, para que o Paciente comparega na Comissdo
Parlamentar de Inquérito com resguardo das garantias constitucionais
que the sdo asseguradas.

6. A jurisprudéncia deste Supremo Tribunal sedimentou-se no
sentido de ser oponfvel as Comissdes Parlamentares de Inquérito a
garantia constitucional contra a autoincriminacio e, consequentemente,
do dircito ao siléncio quanto a perguntas cujas respostas possam resultar
em autoincriminacio do depoents,

Ao decidir sobre liminar requetida nos autes do Hahens Corpus n.
25.087 (DJE 25.6.2008), o Ministio Celso de Mello expds o entendimento

consolidado na jurisprudéncia deste Supremo Tribunal sobre a questio:

[&g]




B3/82/ 2005 20 45 &1-

4332

pa

23dvee S BAIXA EXPEDICAD -  PA

C;f%j/zzmmo- niteenad e’f—‘.‘%&fﬁz)@c{

HC 130117 MC/ DF

Byarimiaabe sgocitvmrdm diitslraonto renmfremsn 2 2E A 3 A0 S e A O 1P s e e et 14

“(..) Tenho enfatizado, ewr decistes proferidas no Supromoe
'Z'ribund! Fedeval, a propisito da prerrogation constitucional centra &
autoincriminacio  (RT]  176/805-806, Rel Min. CELSO DE
MELLQ), ¢ com apoio na Jurisprudéncia preoalecente o Ambito desta
Corte, qﬁc assiste, @ qualguer pessos, regularmente cowvocada para
depor perante Comissio Parlamentar de Inguévito, o direito de se
manter em siléncio, sem se expor - am vivtude do exercicip legitimo
dessa faculdade - a qualquer vestrigflo em sun esfera juridica, desde gue
ns wias respostas, s indngagdes que the verham a sev feitas, possam
acarrelar-lhe grave dano (‘Nemo tenetur se detegere’).

E gqie indicindos ou fesientunhas displem, em nosso
ovdenamento juridicn, da prervogatioa contra a autoincriminagdo,
consonnte tem proclamado @ jurisprudéneia  constitucional do
Suprema  Tribunal  Federal (RT] 172/929-930, Rel. Min.
SEPULVEDA PERTENCE - RDA 196/197, Rel. Min. CELSO DE
MELLQ - HC 78.814/PR, Rel. Min. CELSO DE MELLO, v.g.). Cabe
acentuar que o privilégio contra a suftcincrimina¢io - que ¢
plenamente invocdvel perante as Comissies  Parlamentares de
Inquérito (UADI LAMMEGO BULOS, ‘Comissdo Parlamentar de
Inguérita’, p. 290/294, item n. 1, 2001, Saraiva; NELSON DE
SOUZA SAMPALIO, "Do Inguérito Pavlamentar”, p. 47/48 e 58158,
1964, Fundacio Gehilio Vargas, JOSE LUIZ MONACO DA SILVA,
“Comissbes Parlamentares de Inguérito”, p. 65 ¢ 73, 1999, Ieone
Editora; PINTO FERREIRA, “Comentévics 4 Constituigio
Brastlefra”, wvol. 3, p. 126-127, 1992, Saraiva, v.g.) - freduz diveito
piiblico subjetivo, de estatura constitucionsl, asscgurado a qualquer
pessoa pelo art. 5¢, inciso LXII, da nossa Caria Politica. Convém
assinalar, neste ponto, que, “Embore aludindo a0 preso, «
iferpretagio da vegra constitucional deve ser no sentido de que a
garantia abrange tods e qualgner pessea, pois, diante da presungio de
inocéncia, que tambim constiful garantin fundamental do cidadio
(.., a prova da culpabilidade incimbe exclusivamente & acusacéo”
(ANTONIO MAGALHAES GOMES FILHO, “Direjio 4 Prova. wo
Processo Penal”, p. 113, dlewt . 7, 1997, RT - grifei). E por essa razdo
que o Plenaria do Supremto Tribunal Federal veconheeen esse direite

também em favor de guem presta depoimento ne condigio de
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festemunha, advertindo, enthe, que "Ndo configura o crime de falso
testemunho, quando i pesson, depondo como testenunha, ainda que
compromissada, deixa de revelar fatos gue possam inerivand-la (RT]
163/626, Rel. Min. CARLOS VELLOSO - grifei). Esse direito, nu
vealidade, é plenamente oponfvel ao Estado, a qualguer de seus
Poderes ¢ nos seus vespectivog agentes e orgdos. Atua, nesse sentido,
como podevoso fatar de limitacdo das pripriss  atividades de
investigagiio ¢ de peraccugio desenvolvidas pelo Poder Piblico (Policia
Judicigria, Ministério  Publico, Juizes, Tribunais ¢ Comissdes
Parlamentares de Inguérite, p. ex.). Cabe registrar gue a clausula
legitimadora do dircito ao siléncio, ao explicitar, agorn em sede
consttucional, o postulado segundo o gqual ‘Nemo tenetur se
detegere’, nada mais fex sendo consagrar, desta vez no dmbito do
sistema normativo iustaurado pela Carta da Repiblica de 1988,
divetriz fundamental proclamada, desde 1781, pela Quinta Emenda
yue compde o ‘Bill of Rights’ norte-americane. Na realidade,
ninguém pode ger constrangido a confessar a pratica de win ilicito
penal (HC 80.530-MC/PA, Rel. Min. CELSO DE MELLO), Trata-se
de prerrogativa, que, no auiorizado magistério de ANTONIO
MAGALHAES GOMES FILHO (‘Direito & Prova 1o Processn
Penal’, p. 111, #em n. 7, 1997, RT), ‘constitui wina decorréncin
nntural do prépric modelo processual paritdrio, no qual serin
ihconcebivel que wma das partes pudesse compeliy o adversirio a
apresentar provas decisivas em seu préprio prefuizo (..).

Cumpre remeworar, bem pov isso, que o Pleno do Supremo
Tribunal Federal, ao julgay 0 HC 68.742/DF, Rel. p/ o acérdiio Min.
ILMAR GALVAO (DJU de 02/04/93), também recomhecen que o réu
ndo pode, em virtude do prineipio constitucional que protege gualguer
acusade ou indicindn contra a autoincriminagdo, sofrer, emt fungfio do
legitimo exercicio desse direito, restricoss gue afefem o sen “status
poenalis’. Esta Suprema Corte, fiel aos postulados constitucionais
que expressivamente delimitam o civenlo de atwagio das instituicbes
vstatnis, enfatizon gue qualguer individue 'tem, dentve as wvérias
prervagativas que lhe sio constiticionalmente asseguradas, o direito
de permanecer calado. ‘Nemo tenetur se detegere’, Ninguém pode
sey constrangido a confessar n pritica de wm ilicito penal’ (RT]
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141/312, Rel. Min. CELSO DE MELLO).

Ewn suma: o direito ao siléncio - ¢ de nde produzir provas contra
si prdprio - constitui prevrogativa individual que nao node ser
desconsiderada por gualquer dos Poderes da Republicn, Cabe enfatizay,
por necesshvio - ¢ como nabural decorréncta dessa insuprintivel
prerrogation constitncional - que nenluma conclusio desfavorduel ou
gqualquer vestrigio de ordem juridica & situagio individual da pessoa
que invoca cssa cldusula de tutela pode ser extraidn de sua vilidn e
lngitima opgfio pelo siléncio. Dai & grave - e corretissima - adverténcin
de ROGERIO LAURIA TUCCI ('Direitos e Garantias Individuais no
Processe Penal Brasileiro’, p, 370, item n. 16,3, 2" ed., 2004, RT),
para gucm o direifo de permanecer cnlado ‘wfo pode importar em
desfavovecimento do Imputado, até porgue consistivia inominado
nhgurdo entender-se que o exercicio de wm diveito, expreaso na Lei das
Leie como fundamental do individio, possa acarrctar-lhe qualyuer
desvantagem’. Esse ntesio entendimento é perfilhado por ANTONIO
MAGALHAES GOMES FILHO (‘Direito @ Prova no Processo
Pengl’, p. 113, tlem n. 7, nota de rodapé »n. 67, 1897, RT), que repele,
por incompativeis com o novo sislema constitucional, quaisquer
disposigiies lagnis, prescriches vegimentais o prétess estatais que
autorizem inferny, do exercicio do divetto ao siléncio, inaceitéveis
consequéncias prejudiciais & defess, nos direitos e ros interesses do
rén, do indiciado ou da pesson mernmente investigada, tal como jd o
hevia proclamado este Supremo Tribunal Federal, antes da edigio da
Lel 11° 10.792/2003, que, dentre oulras modificagoes, alleron o art. 186 i
do CPP: "Inferrogatério - Acusado - Siléncio. A parie fiual do avtigo
186 do Codigo de Processo Penal, no sentido de o siléncio do acusado
poder se mostrar confririo aos vespechivos inferesses, min foi
recepcionadn pele Carta de 1988, que, mediante o preceito do inciso
LVIH do artige 5°, dispde sobre o diveito de os acusados, em geral,
permanecerent celados (..)" (RT] 18011125, Rel Min. MARCO
AURELIO — grifei) (..)".

7. Naguela mesma decisio, o Ministro Celso de Mello também

demonstrou ser a jurisprudéncia deste Supremo Tribunal favoravel a
assegurar-se o direito & assisténcia do advogado:

8

et saeimmds Aimibalinonlo ¢ rorFarma o KA 2 P O A A AL 2 = 4 it o n e 4



970272015

C%/m«wm— CHpctnnad Hoderal

HC 120117 MC/ DF

“( ) cabe, ao Aduvagado, a prevrogativa, que the ¢ dada por forgu
¢ anloridnde da lei, de velnr pela intangibilidade dos dircitos daquele
que o constituin como patrono de sio defesn técnicn, competindo-lhe,
por isso mesino, para o fiel desempenho do ‘muanwus’ de gue sc acha
incumbido, o exercicio dos mews legais wocacionados @ plena

“venlizagio de seu legltinmo mandato profissional. Na realidade, mesmo

o indiciado, quando submetido a procedimento inguisitivo, de caréler
wntlateral (pevante o Policia Judicidrin ou uma CPI, p. ex.), ndo se
despoja de sua condigdo de sujeito de determinados direitos e de
garanting  indisponfuels, cujo  desrespeito pde em  evidéncia 2
censurdvel face arbitrdria do Estado cujos poderes, necessarinmente,
devem conformar-se no gue impde o ordenamento positive da
Repiiblic, notadamente no gue se refere a efetiva e permanente
assisténeln tdenica por Advogado. Esse entendimento - que reficte o
proprin jurisprudéncia do Supremo Tribunal Federal, construida sob a
égide da vigente Constituigfo (MS 23.576/DF, Rel. Min. CELSO DE
MELLQO, DJU 07/12/99 ¢ DJU 03/02/2000 ~ MS 23.684/1DF, Rel,
Min, SEPULVEDA PERTENCE, DJU 10/05/2000 - MS 25.617-
MC/DE, Rel. Min, CELSO DE MELLO, DJU 03/11/2005, ».g.) -
rncontra apoio na ligio de autores eminentes, que, nio desconhecendo
que o exereicio do poder ndo autoriza a pritiea do arbitrio, ainda que
se cuide de mera investigagio conduzidn sem a garantia do
contraditirio, enfatizam que, em {al procedimento inquisitivo, hi
direitos titularizados pelo indicindo que ndo podem ser ignorados pelo
I'stada.

)

Registre-se, ainda, por necessdvio, que, se & certo que a
Constituiedo atribuin s CPls "os poderes de investigagio proprios
das metoridades judiciais” (CF, art. 58, § 3%, ndo é menos exato que os
trgaos de investigagio parlamentar estdo ignalmente sujeitos, tanto
quanto os fuizes, ds sesitas vestrigoes e limitaghes impostag pelas
normas legais ¢ constitucionais que regem o ‘due process of law’,
mesmo que se cwide de procedimento  instaurado em  sede
wdmiinistrativa ou politico-administrativa, de tal modo que se aplicy ds
CPls, em suas relacdes com os Advogados, o mesmo dever de respeito -
cujn observincia tembéns se impoe aos Magistrados (e a este Supremo

|5 BAIA EXPEDICRD . FAG.
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Tribunal Lederal, inclusive) - s prervagattoas profissionais previstas
na art, 7% dn Lei #2. 8.906/94, que institufy o 'Estatuto da Advocacia’,
tal como tive o emsejo de proclamar em decisfio proferida nesta
Suprema  Corte (HC 88.015-MC/DE Rel. Min, CELSO DE
MELLO). O Aduogado - ap cumprir o dever de prestar assisténcia
técnica dquele que o constituin, dispensando-The orientagdo juridica
perante qualquer drgfio do Estedo - converte, a sus atividade
piofissional, quande cxercidn com independénein ¢ sem indevidns
restrigies, em prifica inestiméduvel de liberdade. Qualguer quc sefa o
espago institucional de sua aluagio (Poder Legislativo, FPoder
Exeentivo ou Poder Judicidrio), a0 Advogado incumbe nenfralizar os
abusos, fazer cessar o arbitriv, exigir vespeito av ordenamento juridico
¢ welar pela integridade das garanting  juridicas - legats ou
constiticionass - oulorgadns Aquele que the confion a protegio de sua
liberdade e de seus direitos, denire 0s quais avullam, por sta
inquestiondvel importincin, o vrerrogativa contra a autoineriminacio
e o direite de nio ser tratadn, pelas autoridades pitblicas, como se
culpado fosse, observando-se, desse mode, as diretrizes, previamente
referidas, consagradns na jurisprudéncie do Supremo  Tribunal
Federal. Se, nao obsiante essa realidade novmative que emerge do
sisterna juridico brasileiro, @ Comissha Parlamentar de Inquérito - ou
aualguer owtro 6rgio posicionado na estrutura institucional do Estado
- desrespeitar tais diveitos que assistem 3 generglidade das pessous,
justificar-se-d, em tal especifica situacio, a imteroengho, sempre
legitima, do Advogado, para fazer cossar o ato avbifrdrio on, entio,
para Tmpedir que aguele que o constituiy culmine por autoincriminar-
se. O exercicio do poder de fiscalizar eventuais abusos cometidos por
Commissfio Parlamentar de Inquérito contra aquele que por da foi
convocado para depor traduz prervogative indisponivel do Advogado
no desempenho de sua atividade profissional, nio podendo, por isso
mesnto, sey cerceadn, Mmjustamente, nn pratice legitima de atos que
visent @ neutralizar situaces configuradoras de arbitrio estatal ou de
desrespeito aos diveitos daquele que lhe outorgon o pertineste
mandeto. A fingio de investignr ndo pode reswmir-se a uma sucessio
e abusos nem deve veduzir-se a atos gue importem em violapdo de
diveitos ou que impliguem desrespeito a gavantigs estabelecidgs na

10
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Constituicio ¢ nas lets. O inguedrifo prrlantentar, por isso mesnio, nao
pode transformar-se em instrumento de prepaténein nent coperier-se
ent meio de transgressdo go regime da lei. Os fins ndo justificam os

meios (L)

Fssa orientacdo term sido reiterada, como se observa, por exeraplo,

de caso relatado pelo Ministro Menezes Direifo:

“MC e HC 98.441 - ... Decido. Duicinlmente, ressalte que as
comissbes  parlamentares de inquérito, conforme ressaltado pelos
impetrantes, possuem poderes instruidrios préprios das autoridades
judicinis, nos termos do § 3° do artige 58 da Constituigiio Federal ¢,
por isso, as pessons ponvocadas a depor nio podem escusar-se dessa
obrigago. Porém, tais poderes devem ser exercidos com respeito aos
diveifos constitucionalmente garantidos, tais como: privilégio contra a
autoincrininacao, diveito go sildncio e a comunicay-se ot o S8y
rdvogado. No mpis, a jurisprudéncia desta Suprema Corte firmou o
entendimento de que o privilégio contra & antoincriminagio se aplica a
qualquer pesson, independentemente de ser owvida na eondigio de
testesmymha ou de investigadn (HC n° 79.812/SP, Plendrio, Relator o
Minisiro Celso de Mello, DJ de 16/12/01 ¢ HC n* 92.371-MC/DF,
decisdo monocritica, Relator o Mindstro Eros Graw, D] de 3/9/07).
Assim, 0 indiciado ou testemunha ten o direito ao siléneio ¢ de néo
produzir prove contra si meamo (nemo tenetur se detegere), embora
estefu nbﬂqado a comparecer & sessao na qual serd ouvido, onde
poderd, ou ndo, deixar de vesponder ds perguntas que lhe forem feitas.
Nesge sentido: HC n® 98.298-MC/DFE, decisdo monocrdtica, de wivha
relatoria, D] de 30/3/0%; HC n® 94.082-MCIRS, decisfio monocrdtica,
Relatoy o Ministro Celso de Mello, DIE de 24/3/08; HC n® 92.371-
MUC/DE, decisio monacrdtion, Relator o Ministre Eros Grau, DJ de
319107; HC n® 92.225-MCIDF, Relator o Mindstro Mareo Anrélin,
decisio proferida pelo Ministro Gilmer Mendes, em substituigio, DJ
de 1478707, HC n® 83.775-MCIDE decisfo nte ontocrdticn, Reletor o
Ministro Joaquim Barbosa, DJ de 1%12/03, enire outros, Alids, & o gree
se extrat do disposte no artigo 186 do Cédigo de Processo Pengl, in
verbis: ‘Depois de devidamente qualificado ¢ cientificado do inteiro
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tear da acusagdn, o acusado serd informado pelo jwiz, anies de iniciar o
interrogatorio, do sew dirveifo de permanccer calndo ¢ de no responder
perguntas gue the forem formuladas” . Ante o exposto, defire o pedido
de liminar para assegurar av paciente o diveito de exercer o sen direifc
ao siléncio, meluido o privilégio confra a autoincrimiagio {art. 5%
inc. LXII, dn CF), exclyida a possibilidede de ser submetido a
gualquer medida privation de Niberdade ou vestritiva de dircitos emt
raziio do exercicip de tais prevrogativas processuais, ¢ o direito de ser
ansistido por seu advogado e de comunicar-se com ele durante a sua
tnquiricio, garanfide a este todas as prervogativas previstas na Lei n®
8.906/94. .. Expecamese os salvo-condutes. Comumigue-se com
urgéneia ao eminente Deputado Federal Marcelo Iingiba, Presidente
da Comissio Parlamentar de Inguérito que investign Escutas
Telefomicas Clandestinas/Hlegais, solicitando-se informagbes. Publigue-
se. Brastlia, 31 de margo de 2009. Ministro MENEZES DIREITO
Relator)”.

8. Em idéntico sentido, entre outros, os julgados dos Habeas Corpus
ns. 79.8312, Relstor o Ministro Celso de Mello, D] 16.2.2001; 80.584, Relator
o Ministro Néri da Silveira, DJf 6.4.2001; 83,387, Relator o Ministro Nelson
Jobim. DJ 26.3.2004; 79.389, Relator o Ministro Octavio Gallott, D]
6.10.2000; 79.244, Relator o Ministro Septilveda Pertence, D) 24.3.2000; ¢ as
decisiies monocrdticas nos Habeas Corpus ns, 83.553 — MC, Relator o
Ministro Gilmar Mendes, DJ 25.5.2006; 88.703 - MC, Relator o Ministro
Cezar Peluso, 1] 12.9.2006; 93.371 — MC, Relator o Ministro Eros Grau, DJ
10.9.2007; 88.015, Relator o Ministro Celso de Mello, DJ 21.2.2006; ¢ 87.971
- MC, Relator o Ministre Gilmar Mendes, Df 21.2.2006; 86.837 — MC,
Relatora a Ministra Ellen Gracie, DT 10.10.2005.

9. O direito ao siléncio mencionado na sedimentada jutisprudéncia
deste Supremo Tribunal Federal refere-se ao direito de se calar para nfio
e autoincriminar, nos termos constitucionalmente assegurados (art. 5°
ine. LXII, da Constituicao da Reptiblica).

Significa dizer que o convocado decide sobre o que responde ou nfo
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sobre o contetido do que lthe seja perguntade, para tanto podendo contar
com 0 apoio € a assessoria de seus advogados, considerando os limites do
que pode ser base & sua autoincriminagio, ndo podendo ultrapassar esta
definivio, sob pena de cercear a atuagio da Comissio, o que nio é
permitido constitucionalmente,

10. Quanto a questdo relativa ao “direito de fazeremt cessar,
imedintamente, a participagho do seu constituinte no procedimento de inguirigio
ent epigrafe caso @ COMISSAO PARLAMENTAR DE INQUERITO, ora
apontada como Autoridade Coatorn, venha a desrespeitar as suas prerrogativas
profissionats ou ainda os direitos e garantias do ora Paciente”, suscitada pelos
Tmpetrantes, € de se ressaltar que, em caso andlogo a0 presente, no qual a
defesa requereu "o exercicio amplo do direito de ir ¢ vir do paciente, podendo
para isso retirar-se dn audiéncin, o caso de tratamento incompativel com o
procedimento investigativo pela CPI, com a utilizagho de atos para humilhagito,
desrespeito ou desomra (art. 5% I, da CF), sem gue possa ser submetido a
qualquer medide privativa de liberdade ou restritivq de direitos”, o Ministro
Mareo Aurélio concluiu que “embora nio haja previsfo legal voltada n
permiiir i yelirgda espontinea do depoente da sala de sessdes em:}'zmn.to nédo

terminada o inquirigdo, é certo que o dever de urbanidade 1o trato com as partes
¢ festeiunhas, que envolve a atividade jurisdicional, aplica-se integralmente @
CPI ¢ seus membros, nos mesmos moldes do §3° do art. 58 da Constituicdo
Federal e do art. 35, TV, da Lei Orglinica dn Magistratura Nacional —« LOMAN,
reclantando aplicagho, ainda, a garantia constitucional insculpida no art. 5% HI,
da Magna Carta” (HC n, 99.893, decisio monocratica, DJ 27.8.2009).

11. Cumpre advertir que, s é certo que as Comissdes Parlamentares
de Inquérito, no exercicio das atribuictes que lhe s&o constitucionalmente
conferidas, devern assegurar que a pessoa inquirida seja iratada “sem
agressividade, truculéncia ou debocke”, como afitmado, por exemplo, por
ODACIR KLEIN (“Comissdes Parlmmentares de Inquérite - A Sociednde e 0
Cidadio”, p. 48/49, item n. 4, 1599, Sergio Antonio Fabris Editor), o que
significa o dever que qualquer pessoa tem de respeitar a dignidade da
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pessoa humana (ligio, alids, recordada pelo Relator Ministro Celso de
Mello ao decidir sobre liminar requerida nos autos do habeas corpus n.
94.082), igual tratamento e respeito ha que ser dispensado aos membros
da Comissio Parlamentar por quem a ela comparega, vale dizer, sem
agressividade ou desrespeito, pois os congressistas 14 estdo no exercicio
dos seus deveres constitucionais. Os integrantes de Comissdo
Parlamentar de Inquérito, membros do Poder Publico, desempenham
fungdes de Bstado, ndo podendo receber tratamento que importe em seu
desrexpeito ou em afronta a suas fungbes, ndo thes devendo ser dirigida
palavra ou adotada conduta que indique falta de urbanidade.

12. Pelo exposto, na esteira da jurisprudéncia consolidada neste
Supremo Tribunal Federal, defiro parcialmente a liminar requerida,
para assegurar ao Paciente, ao ser inquirido perante & “Comissdo
Parlamentar de Inguérito do Consellio Administrative de Recursos
Fiscars™:

o} o direito de ser assistido e comunicar-se com os seus Advogados
dutante sua inquiri¢fio, garantido a eles.as prerrogativas previstas na
Lel n. 8.906/1994;

b) o direito de permanecer em siléncio sobre o contetdo de
pergontas que the sejam dirigidas sobre a matéria investigada, de nio
assinat termos ou fitmar compromisso na condigdo de investigado ou
de testemunha em contraviedade aquele diveito, garantindo-se contra a
autoincriminagdo (art. 5% ine. LXIIY, da CF), excluida a possibilidade de
ser submetido a qualquer medida privativa de liberdade ou restritiva

de direitos pelo exercicio dessas prerrogativas constitucionais-
processuais,

13. Expega-se o salvo-conduto, comunicando-se, com urgénceia, ao
Senador Ataides Oliveira, Presidente da Comissdo Parlamentar de
Inquérito.

Remetam-se, com oficio, a ser encaminhade também por face
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simile, as copias da inicial, dos documentos digitalizados e dessa

decisio.
Publique-se,
Brasilia, 2 e setembro de 2015,

Ministra CARMEN LUCIA
Relatora
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