CONGRESSO NACIONAL
CONSELHO DE COMUNICACAO SOCIAL

ATA CIRCUNSTANCIADA DA 1° REUNIAO DE 2015
DA COMISSAO TEMATICA DE TECNOLOGIA DE INFORMACAO E
COMUNICACAO

DIA 05 DE OUTUBRO 2015, SEGUNDA-FEIRA, AS 09H,
NA SALA N° 15 DA ALA SENADOR ALEXANDRE COSTA

Ata Circunstanciada da 12 reunido de 2015 da Comissdo Tematica de Tecnologia de
Informac&o e Comunicagdo do Conselho de Comunicagéo Social do Congresso Nacional,
realizada em 05 de outubro de 2015, segunda-feira, as 10h30, na Sala n° 15 da Ala
Senador Alexandre Costa, sob a Coordenacdo do Conselheiro Ronaldo Lemos, destinada
a seguinte Ordem do Dia: ITEM 1 — Andlise dos Projetos de Lei n° 1.547 e 1.589/2015,
apensados ao Projeto de Lei n° 215/2015, todos da Camara dos Deputados, que tratam
do aumento de penas e outras mudancas para crimes de calunia, injuria e difamacao na
internet e outorga as autoridades competentes livre acesso aos dados e comunicagdes
dos usuarios sem a necessidade de autorizago judicial prévia; ITEM 2 — Discussao sobre
noticia encaminhada ao Conselho a respeito da transicdo do sistema IPv4 para IPv6.
Estiveram presentes os Srs. Conselheiros: JOSE FRANCISCO DE ARAUJO LIMA,
representante das empresas de televisdo; ROBERTO DIAS LIMA FRANCO, engenheiro
com notérios conhecimentos na area de comunicagdo social; CELSO AUGUSTO
SCHRODER, representante da categoria profissional dos jornalistas; JOSE CATARINO
DO NASCIMENTO, representante da categoria profissional dos radialistas; SYDNEY
SANCHES, representante as categoria profissional dos artistas; RONALDO LEMOS,
representante da sociedade civil; MARCELO CORDEIRO, representante da sociedade
civil: PAULO MACHADO DE CARVALHO NETO, representante das empresas de radio;
LUIZ ANTONIO GERACE DA ROCHA E SILVA, representante das categorias
profissionais de cinema e video; PATRICIA BLANCO, representante da sociedade civil.
Participou, também, o Presidente do Conselho de Comunicagdo Social, MIGUEL

ANGELO CANGADO.
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(Texto com revisé&o.)

O SR. COORDENADOR (Ronaldo Lemos) — Vamos iniciar, ent&o, os trabalhos. Sao
10h33. S6 lembrando: esta é a reunido da Comissdo de Tecnologia do Conselho de
Comunicagdo Social. Deixe-me dar inicio aqui. S6 um momento.

Estamos com dois itens na pauta de hoje. O primeiro é uma anélise dos projetos de
lei que estdo apensados ao Projeto n° 215, inclusive, que sao 0s Projetos de Lei n%s 1.547
e 1.589. de 2015, apresentados na Camara dos Deputados, atualmente na Comissao de
Constituicdo e Justica, que tratam do aumento de penas e outras mudancgas para crimes
de callnia, injuria e difamag&o na internet e outorga as autoridades competentes livre
acesso aos dados e comunicacdes dos usuarios sem a necessidade de autorizacao
judicial prévia.

O segundo item que a gente tem na pauta de hoje € uma discussdo que trata de
noticia encaminhada ao Conselho pelo Conselheiro Marcelo Cordeiro, se eu nao me
engano, a respeito da questdo da transicdo do sistema IPv4 para IPv6. A gente vai
discutir um pouco a esse respeito aqui.

Antes de comegar, eu queria so dizer que foi distribuida, por e-mail, a Ata da 12
Reunio desta Comisséo, que aconteceu no dia 7 de abril de 2014.

Eu gostaria de fazer, entdo, o processo para aprovagéo e dispensa de leitura,
sobretudo porque é uma ata bastante substancial, com relagéo a esse texto.

Se os Srs.Conselheiros estiverem de acordo com a dispensa de leitura e aprovagéo
da ata permanegam como est&o. (Pausa.)

Aprovada a ata.

Com isso, passamos imediatamente a analise dos projetos de lei.

Eu vou fazer uma breve introdugdo sobre o tema sé para aqueles Conselheiros que
nio tiveram ainda a oportunidade de olhar, ou eventualmente, até ler o conteudo dos
projetos de lei. Esses projetos de lei s&o relativamente abrangentes, tratam de diversos
temas. Um desses temas é o chamado direito ao esquecimento. Além desses trés
projetos, que estdo em debate aqui, nesta Comissao, ha mais dois projetos de lei sobre o
tema direito ao esquecimento que ndo estdo incluidos neste debate aqui.

Lembro que este tema "direito ao esquecimento” vai ser hoje pautado na reuniao
plenaria que nds vamos ter hoje a tarde. Entéo, ndo acredito que seja o caso de discutir
essa parte de direito ao esquecimento desses projetos especificos aqui, porque ja sao
objeto da discuss&o plenaria. Até encaminhei aos Srs. Conselheiros ha cerca de dez dias
uma proposta de relatério sobre a questdo do tema do direito ao esquecimento. Hoje a
tarde, eu acho que podemos tentar deliberar ou discutir o relatorio com relacéo a esse
tema. Com isso, sobram alguns outros temas que esse projeto esta pautando.

Pois n&o, Conselheiro Schréder.

O SR. CELSO AUGUSTO SCHRODER - Desculpe interrompé-lo, mas me parece
que a fungéo das Comissdes é construir uma opini&o para levar ao Pleno. Ou seja, se nds
vamos discutir a tarde, possivelmente, e talvez deliberar, eu acho que a Comissao tinha
que formular uma opini&o sobre o tema. Parece-me que seria mais pertinente; me parece
que é o protocolo. Eu n&o tenho problema nenhum se nao fazé-lo, fazer a tarde, mas me
parece que a expectativa é de que esta Comisséo faca esse debate e formule uma
opinido. Eu me recordo, ja fizemos isso varias vezes, inclusive com votacdo na Comissao,
e essa votacdo explicitada a tarde para o Pleno.

O SR. COORDENADOR (Ronaldo Lemos) — Obrigado, Conselheiro Schréder.
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Eu ndo vejo, particularmente, nenhum problema com relacdo a esse
encaminhamento. Podemos até fazer dessa forma e submeter a Comisséao para deliberar
a respeito. Eu s6 fiz essa sugestdo por causa do encaminhamento anterior de que havia
sido decidido que o tema do direito ao esquecimento seguiria direto para plenario. Entéo,
nds votamos essa questao, foi feita a deliberacao.

Eu acredito que, no minimo, valeria comecarmos pelos outros temas, uma vez que
consideramos que o direito ao esquecimento vai a plenario. Podemos até deixar a parcela
final dessa reunido para discutir alguma coisa, dar inicio a discussdo do tema que, de
fato, é tema complexo, mas nos deliberamos que seria levado a plenario.

O SR. CELSO AUGUSTO SCHRODER - Correto, Presidente. Eu ndo estava
tentando fazer valer a minha proposta derrotada.

O SR. COORDENADOR (Ronaldo Lemos) — Nenhum problema, Conselheiro
Schroder.

Outro tema de que esse projeto trata — e eu acredito que todos os Conselheiros
devem ter em maos, a secretaria distribuiu esses temas — é uma proposta para,
simplificando aqui, aumentar penas de crimes de callUnia, injuria e difamacgéo, caso eles
estejam sendo cometidos na internet; em alguns casos, transformar esses crimes em
crime hediondo, ou seja, quem cometeu uma callnia, injuria ou difamacéo pela internet e
provocar a morte da vitima, apesar da dificuldade de se estabelecer uma causalidade
aqui, falando como advogado, seria considerado crime hediondo.

A outra modificacdo que o projeto faz € que torna esses crimes inafiancaveis. Entéao,
apesar de na sistematica do Cédigo Penal esses crimes de ofensa, insultos, etc., serem
considerados crimes de baixo potencial ofensivo — afinal de contas, ndo sdo comparaveis
a latrocinio, sequestro e a outros crimes que tém gravidade —, eles estdo recebendo, por
esse projeto, um tratamento como se fossem crimes de grande gravidade e
estabelecendo, inclusive, a suspenséo, a eliminagdo do direito de fianga, no caso de
processamento dessas atividades. Entdo, essa é uma das posi¢cdes a respeito do que o
projeto esta propondo

A segunda proposicdo do projeto diz respeito a necessidade de queixa prévia ou
ndo para a persecucao destes crimes: callnia, injuria e difamac¢do. Como é que funciona
hoje? Se a pessoa se sentiu ofendida, para que haja um processo criminal, € necessario
prestar queixa. A pessoa se dirige até a uma autoridade policial, presta queixa, e ai, sim,
ocorre uma investigacdo, enfim, todas as instituicbes publicas responsaveis pela
investigacdo entram com a possibilidade de exercer as suas fungoes.

Esse projeto acaba também com a necessidade de queixa. O que significa isso? O
Ministério Publico tem de, sponte propria, de oficio, como a gente fala, a possibilidade de
passar a processar os crimes de injUria, calinia e difamacédo. Existe ali a possibilidade de
gue nao precise mais de queixa. Aconteceu, eventualmente, uma potencial callnia, injuria
e difamacao na internet, o Ministério Publico poderia ele mesmo ir |4, escolher as pessoas
para serem processadas, para eventualmente serem julgadas e condenadas
criminalmente. Entéo, essa é outra disposicéo desse projeto.

Por fim, o projeto estabelece a questdo, como mencionei, do direito ao
esquecimento, modifica o Marco Civil da Internet em um aspecto que eu julgo bastante
sensivel, que é a necessidade de ordem judicial prévia para a obtencéo tanto dos dados
dos usuarios quanto com relacdo a obtencédo das comunicacdes privadas dos usuarios.

Qual foi a sistematica adotada pelo Marco Civil hoje? Qualquer pedido de dados do
usuério ou qualquer pedido para ler as comunicacdes privadas — por exemplo, os e-mails,
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as mensagens que o usuario mandou pelo WhatsApp, a mensagem que ele mandou por
uma rede social, como Facebook —, para ter acesso a esses conteldos, é necessaria uma
ordem judicial prévia, que é, alias, a forma como acontece em qualquer democracia, em
qualquer Estado democratico de direito. O Judicidrio funciona como o balizador do
exercicio dessas fungoes.

No caso desse projeto especifico, ele passa a dispensar a ordem judicial. Ele diz
que, abro aspas, "as autoridades competentes teriam a possibilidade de solicitar
diretamente, sem passar por um juiz, tanto os dados pessoais dos usuarios" — ou seja,
saber quem é usuario, onde ele mora, o padréo de acesso dele na internet, a localiza¢do
geografica de onde ele se encontra, porque hoje isso tudo é medido para quem usa
celular —, e também permitiria que essas autoridades competentes, seja o delegado, seja
o Ministério Publico, ou, eventualmente, até o Governo, uma agéncia reguladora,
solicitasse o contetudo das comunicacdes privadas das pessoas. Por exemplo, acesso a
sua caixa de mensagens na internet, acesso as mensagens que VOcé trocou com
WhatsApp, 0 que me parece — e acredito que tenha havido uma movimentagdo na
sociedade civil — bastante exagerado, para nao dizer bastante preocupante e
problematico.

Sobre essa manifestacdo da sociedade civil, cumpre a mim mencionar, como
representante desse segmento, que houve uma peticdo on-line, nas ultimas semanas,
que em 24 horas conseguiu 130 mil assinaturas contrarias a esse projeto de lei. Entdo, a
sociedade civil se manifestou de forma preocupante. Houve manifestacdo também do
Comité Gestor da Internet, que é o 6rgdo responsavel pela regulagdo técnica da rede a
respeito desses projetos de lei, também se posicionando contrariamente ao
prosseguimento desse projeto de lei.

Entdo tem havido uma reacgdo da sociedade civil com relacdo a esses projetos que
estdo sendo propostos.

Acredito que essa seja, grosso modo, a sintese desse Projeto de Lei n°® 215, de
2015, ao qual dois outros estao apensados.

Tendo feito este resumo, creio que vale abrir para comentarios e sugestdes de
encaminhamento para darmos inicio aos debates, lembrando que a parte de direito ao
esquecimento, que autoriza ndo sé a punicdo do usuario, mas da o direito de que o
contetdo que foi postado seja apagado das redes sociais, dos jornais e dos arquivos de
jornais, vai ser discutida na parte da tarde.

Sobre esse aspecto, vale fazer s6 um comentario.

A origem recente do direito ao esquecimento € uma decisdo que aconteceu na
Espanha, relativa a um individuo chamado Mario Costeja que processou o Google para
ter o seu nome excluido dos resultados de busca. Ele teve éxito nessa decisdo, que
depois foi levada a Corte Europeia de Justica. E essa decisédo deu inicio a discussao, nao
s6 na Europa, mas no mundo todo, a respeito do direito ao esquecimento.

Ent&o, na Europa, ele foi circunscrito a eliminagédo dos resultados de busca. O que
esta sendo proposto nesse projeto é diferente. Ele propbe que se apague ndo o resultado
de busca, mas o conteddo em si da internet.

Na Europa, a pessoa ndo consegue encontrar no buscador, mas se ela for ao
arquivo do jornal ou ao arquivo publico ou ao arquivo da internet, o arquivo esta
preservado. Ele ndo é tocado. Ja o que estd sendo proposto é que para quaisquer fatos
considerados injuriosos ou difamatorios passe a existir o direito de que seja apagado o
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arquivo em si. Entdo é diferente, muito mais abrangente do que o modelo da decisao
europeia. E sé para fazer essa distingao.

Com isso eu vou encerrar e abrir para encaminhamento.

Conselheiro Francisco.

O SR. JOSE FRANCISCO DE ARAUJO LIMA — Eu estou acompanhando muito de
perto, como € a minha funcéo, o 215 e houve um progresso na Ultima sesséo, se bem que
ele esta em pauta para amanha.

De qualquer maneira, houve uma discussdo bastante calorosa sobre o tema do
poder, do ter que ser submetido a uma decisdo judicial, que eu considero algo
“imexivel"... Depois de uma legislacdo como o Marco Civil, que é reputada como a
constituicdo da internet, seria lamentavel que ja se introduzisse essa cunha. Isso € um
perigo.

Entdo seria interessante destacar, no caso do direito ao esquecimento, que a
decisdo na Espanha foi pela indexacao, ndo é?

O SR. COORDENADOR (Ronaldo Lemos) — Exatamente.

O SR. JOSE FRANCISCO DE ARAUJO LIMA — E o que hoje, no 215, esta se
discutindo, mas ndo me parece que haja qualquer apoio dentro da Comissdo de
Constituicdo e Justica.

De qualgquer maneira, cita-se um caso curioso, de que o Maradona se valeu também
de uma deciséo judicial para fazer o mesmo pleito de eliminacdo de indexa¢éo. Todos os
buscadores eliminaram e ndo havia mais meio de se saber o que era Maradona. Aparecia
remédio e outras coisas, mas Maradona desapareceu da Argentina. E 14 na Espanha
limitou-se a providéncia do Google. Todos 0s outros mantiveram o nome indexado ainda,
porque a acao foi dirigida a um buscador.

Entdo essa luta pela indexagcdo é a que talvez facilite mais o caminho para um
pleito, para que isso seja qualificado melhor.

Muito obrigado.

O SR. COORDENADOR (Ronaldo Lemos) — Obrigado, Conselheiro Francisco.

Conselheiro Schroder.

O SR. CELSO AUGUSTO SCHRODER - Obrigado, Presidente.

Esse € um debate importante, € um debate em que nés estamos tateando, porque
temos, pela primeira vez na vida, a possibilidade de ter dados, informacdes, enfim,
globais, com uma certa organiza¢cdo, mas na maior parte do tempo disponivel de uma
maneira cadtica, de uma maneira desorganizada. Isso cria um grande problema.

O Marco Civil nosso, embora o Presidente se refira a ele como um marco
essencialmente positivo — e eu acredito que ele tenha uma dimenséo positiva —, optou, no
meu ponto de vista, por uma liberalidade, a partir de um olhar liberal que parte do
pressuposto de que a comunicacdo contida na internet € interpessoal e, portanto, livre de
qualquer tipo de regulagéo ou pelo menos de... E produziu uma liberdade absoluta. E nés
sabemos que liberdades absolutas exigem responsabilidades absolutas. Entdo o
resultado e o corte desse projeto me parece que tém essa marca, ou seja, 0 projeto é
ruim porque pressupde uma responsabilizacdo absoluta sobre um local que goza de
alguma maneira de uma liberdade absoluta.

O Marco Civii — e me parece que este € o grande problema dele — néo
compreendeu que eventualmente, em alguns momentos, a internet produz comunicacao
social, ou seja, que ndo produz simplesmente comunicacéo interpessoal. E o caso, por
exemplo, de quando sites jornalisticos e empresas se manifestam. Entdo fica dificil
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imaginar que uma empresa ou um jornalista ou alguém que emite uma opinido num jornal
impresso ou na televisdo ou no radio tenha uma pena, e quando vai para a internet ndo se
tenha pena alguma ou que tenha outro tipo de dimensdo ou que se equivalha a um
caluniador anénimo.

Entdo me parece que o Marco Civil da Internet brasileira ndo conversou com a
necessaria regulamentacdo da comunicac¢ao social que o Brasil precisa estabelecer. Ele
se antecipou, de alguma maneira foi permitido pelos atores que impedem que o0 marco
regulatério da comunicacao social se estabeleca no Pais, foi permitido porque tinha essa
marca liberal de atuar sobre as pessoas, ou seja, de compreender os contetdos
circulantes na internet como direito pessoal e ndo como comunicac¢ao social.

Compartilho da opinido do Presidente. Acredito que esse projeto tem muitos
problemas e o principal é este, de tentar trazer para essa liberdade absoluta de que a
internet goza uma responsabilizagcéo absoluta.

Eu queria lembrar a esta Comisséo, para que nos retomassemos o debate em
algum momento, que, por exemplo, alguns atuantes da internet sdo profissionais. Por
exemplo, eu queria ressaltar aqui a atividade jornalistica.

A atividade jornalistica pressupfe a verdade. Eventualmente nao acontece,
eventualmente os jornalistas podem ser irresponsaveis, podem ser maus jornalistas ou as
empresas podem ter os seus interesses e isso marcar a informac¢do. Quando acontece
isso, € preciso responsabilizar. E o primeiro passo democratico para a responsabilizacéo
é o direito de resposta. Mas nds temos um problema, Presidente. E que quando o
Deputado Miro Teixeira propde e o STF retira a Lei de Imprensa, ou seja, anula a Lei de
Imprensa que era ainda um entulho autoritario, oriunda da ditadura militar, ndo se colocou
nada no lugar.

NGs, a Federacdo Nacional dos Jornalistas, haviamos proposto um projeto de lei
que esta correndo nesta Casa, esta pronto para ser votado, inclusive de comum acordo
com as empresas de comunicacdo, que garantia, de um lado, o direito de resposta ao
cidaddo que se sentisse atingido na sua honra, conforme o0s crimes previstos na
legislacdo, de injuria, caltnia e difamacéo, e, por outro lado, garantia as empresas e aos
jornalistas um protocolo de julgamento que levasse em conta as caracteristicas da
atividade, porque, sendo, esta a produzir-se no Brasil uma industria indenizatéria que ja
existe, por exemplo, nos Estados Unidos, em que ndo ha um local especifico de
julgamento desse tipo de crime, vai para o civel, ou para o criminal... Para o civel, que é
mais facil e, portanto, produz-se ai uma logica de, por exemplo, privatizar-se todo o direito
publico de trabalho. Entdo, uma televisdo que faca um take genérico sobre o inverno ou
sobre o0 verdo numa determinada rua publica pode ser penalizada porque alguém acha
que a sua imagem ndo pode estar disponivel, o que é um absurdo do ponto de vista do
interesse publico. Se eu estou a mostrar uma ventania ou um jogo de futebol, e alguém, la
no fundo, diz que apareceu e que estava com um acompanhante que ndo queria que
aparecesse... Isso é um absurdo do ponto de vista juridico. E um cerceamento, uma
limitacéo.

Entdo, parece-me que esta Comissdo e o Conselho precisam, ao mesmo tempo,
compreender e opinar sobre esses projetos que me parecem que tém problema, e tém
exatamente porque sdo pontuais, porque eles sdo desconexos, porque eles néo
conseguem compreender toda a necessidade regulatéria, o marco regulatério que
construa um novo nexo que a convergéncia nos trouxe. Ou seja, a convergéncia nos
trouxe um desafio que é, no mesmo ambiente tecnoldgico, tu teres manifestacdes
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privadas e manifestacdes de interesse publico. E é preciso o marco e a tecnologia — e por
isso nds precisamos nos debrucar sobre isso, que a digitalizacdo nos trouxe no Brasil,
sem nenhum tipo de regulacéo. A televisao digital no Brasil, que é a ponta do iceberg da
digitalizac&o do sistema de comunicagdo, ndo impds sobre 0 novo processo nenhum tipo
de regulagéo, a pedido do setor empresarial, ou seja, ndo temos nenhum marco
regulatério, inclusive, ameacando o modelo de negocio da propria televisdo a medida que
entram players que sdo muito mais potentes e que ndo estdo submetidos, inclusive, a
legislacdes menos rigorosas a que a radiodifusdo estd submetida. Entdo, € um problema
que, do meu ponto de vista, na radiodifusdo brasileira se criou, mas nés, a sociedade,
precisamos responder a ela. Aproveitando para conversar sobre isso, acho que esse
projeto, efetivamente, tem essa marca ruim da tentativa de solugdo absoluta sobre uma
liberalidade absoluta, o que, no meu ponto de vista, € um absurdo filoséfico. E eu
proponho, sugiro que a gente pense no direito de resposta como direito da cidadania e, ao
mesmo tempo, um local de protecdo, de especificidade do julgamento do jornalista das
empresas para que nado criemos, no Brasil, essa industria indenizatéria que ja existe, por
exemplo, nos Estados Unidos, onde é muito clara.

Lembro que temos um projeto ja aqui correndo no Congresso brasileiro — acho que
esta na Camara dos Deputados —, que d& conta disto, de nés reproduzirmos uma Lei de
Imprensa com carater democratico, com carater de protecéo e, inclusive, de definicdo, por
exemplo, da empresa brasileira jornalistica, que, neste momento, ndo esta definido em
nenhum documento legal. Neste momento, qualquer grupo, por exemplo, na internet, que,
porventura, contrate jornalistas pode fazer o contelldo que uma empresa jornalistica faz
sem estar submetido aos principios que regulam as empresas jornalisticas. Estéo
desprotegidos do ponto de vista da definicdo de empresa. Isso existia dentro da Lei de
Imprensa e acabou por um processo de desregulamentacdo que naquele momento o STF
foi acometido, e nés ficamos sem.

Era isso, Presidente.

Obrigado.

O SR. COORDENADOR (Ronaldo Lemos) — Muito obrigado, Conselheiro Schroder.

Abrindo a palavra para quem mais quiser comentar e s6 fazendo uma observacgéo
sobre a questédo do direito de resposta, nés deliberamos, inclusive, um parecer favoravel a
aprovacao do projeto de lei do Senador Requido, que nés analisamos, deliberamos e
votamos em Plenério. Entdo, o Conselho se posicionou favoravelmente, fazendo ali
algumas ressalvas com relacdo a modificacdo do texto...

(Intervencao fora do microfone.)

O SR. COORDENADOR (Ronaldo Lemos) — Exatamente, mas temos posicdo sobre
iSSO.

Pois ndo, Conselheiro.

O SR. CELSO AUGUSTO SCHRODER - Sem fazer debate, Presidente, o que nédo
€ minha intencéo.

Eu s6 queria lembrar que nés da Fenaj nos posicionamos contrariamente a esse
projeto, nos manifestamos com as restricbes que foram... Ou seja, ele foi aprovado. No
nosso entendimento, o limite do projeto do Senador Requido € que ele ndo reconstitui o
ambiente de julgamento e remete ainda para a legislacdo comum, ou seja, remete ainda
para o Cédigo Civil e, portanto, ndo inibe o problema, que é da producdo de uma industria
indenizatéria. Ou seja, quando remete para o Cdédigo Civil e principalmente para a
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possibilidade de enquadra-lo como crime civel, no nosso entendimento, ndo protege 0s
jornalistas, ndo protege... Ndo € nesse sentido de proteger; ndo atribui ao crime as
particularidades e as peculiaridades que o ambiente requer, ou seja, celeridade e,
inclusive do ponto de vista do atingido, ou seja, a celeridade necesséria e, por outro lado,
a protecdo ou, pelo menos, o local, o rito que levasse em conta a atividade jornalistica.

Entdo, € Obvio que votamos e era necessario que a sociedade brasileira tivesse
direito a resposta, mas achamos ainda que isso ndo € suficiente e que pode reafirmar ou
reforcar essa distor¢cdo de uma industria indenizatéria.

Obrigado, Presidente.

O SR. COORDENADOR (Ronaldo Lemos) — Nenhum problema, Conselheiro. Muito
obrigado.

O nosso Presidente, o Miguel Cancado, esta lembrando qual seria o
encaminhamento para propormos aqui. Entdo, gostaria ja de fazer a primeira proposta,
que € a seguinte: dada a gravidade e a urgéncia desses projetos, a minha proposta € que
deliberemos a respeito deles em plenario. Eu acho que d& para estabelecermos aqui uma
Comissdo para fazermos a andlise desses projetos, e o relatério preparamos até a
proxima reunido do Conselho, e, na préoxima reunido do Conselho, em plenario, nés
tomamos uma deliberacéo a respeito desses trés projetos de lei que estdo conjugados
sob o n° 215, de 2015.

Eu ja gostaria de me voluntariar para compor essa Comisséo e...

O SR. MIGUEL ANGELO CANCADO (Fora do microfone.) — Atuando no ambito da
Comisséo.

O SR. COORDENADOR (Ronaldo Lemos) — E, vamos fazer. Eu gostaria de sugerir,
Presidente, que facamos o relatério no ambito da Comissao, mas que o relatério seja ja
submetido a Plenario. Eu acho que, dada a urgéncia do que esta sendo deliberado e a
velocidade com que esses projetos estdo tramitando, como o Conselheiro Chico
mencionou, sé para dar o status atual, esses projetos estdo hoje na Comissdao de
Constituicdo e Justica. Houve uma tentativa de votacao na Ultima quinta-feira passada, e
s6 ndo se concluiu a votagdo porque houve o inicio da Ordem do Dia, e a votagéo foi
interrompida pela metade, mas ja tivemos manifestagdes favoraveis de diversos partidos,
inclusive do PMDB e, claro, manifestacées contrarias também.

Entdo, nesse sentido, a minha proposta é de que componhamos a Comissao, e
essa Comissédo ja delibere, e o relatério da Comissdo seja submetido direto para
aprovacdo em plenario na nossa proxima reunido. Entao, fica feito esse encaminhamento.

O SR. MIGUEL ANGELO CANCADO - Presidente.

O SR. COORDENADOR (Ronaldo Lemos) — Pois néo.

O SR. MIGUEL ANGELO CANCADO — Eu posso? Obrigado.

Eu penso que nds poderiamos procurar, quem sabe, o Relator no a&mbito da CCJ,
para colocar o Conselho de Comunicacao a disposi¢éo, porque, se ndo, corremos o risco
de que a tramitacdo naturalmente siga, ndés vamos discutir aqui os trés projetos, aprova |4,
e noés ficamos com o trabalho. Entdo, talvez uma interlocucdo imediata com dois dos
Parlamentares, o PRESIDENTE da CCJ na Camara ainda. O Presidente da Comissao...

O SR. COORDENADOR (Ronaldo Lemos) — Tudo na Camara.

O SR. MIGUEL ANGELO CANCADO - ... da CCJ, ndo me lembro quem é.

O SR. COORDENADOR (Ronaldo Lemos) — Acho que é o Arthur Lira, ndo é?

O SR. MIGUEL ANGELO CANCADO - O Presidente, entdo, o Deputado Arthur
Lira, e, como Relator, para colocar o Conselho...
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O SR. COORDENADOR (Ronaldo Lemos) — Nao seria o Juscelino Filho?

O SR. MIGUEL ANGELO CANCADO - .. no ambito da sua atribuicdo
constitucional, como 6rgéo de consulta do Parlamento, & disposicéo, isso imediatamente.

O SR. COORDENADOR (Ronaldo Lemos) — Acho excelente o encaminhamento,
PRESIDENTE. Também gostaria de submeter esse encaminhamento para deliberacgéo.

Algum outro Conselheiro gostaria de se manifestar? Pois ndo, Conselheira Patricia.

A SR2 PATRICIA BLANCO — Bom dia, Vice- Presidente, como Presidente aqui da
Comisséo.

O SR. COORDENADOR (Ronaldo Lemos) — Obrigado.

A SR2 PATRICIA BLANCO - Eu também acho muito pertinente essa atuac&o
rapida, até porque o tempo, correndo como esté, e o risco de termos o relatério ndo
analisado por essa Comissdo antes de ter o projeto aprovado ou rejeitado.

Entdo eu vejo com bastante pertinéncia, principalmente no que tange a questéo da
liberdade de expresséo, porque é um dos pontos que se coloca aqui e que € uma
restricdo clara, embora crimes de caltnia e difamacéo ja sejam previstos no Cadigo Civil.
Entéo, acho que ai é realmente levar em consideracdo tudo que possa nao restringir a
liberdade de expressdo. Vejo muito pertinente que isso seja feito rapidamente.

O SR. COORDENADOR (Ronaldo Lemos) — Esta 6timo.

O SR. MIGUEL ANGELO CANCADO - Desculpe-me, Presidente, mais uma vez.

O SR. COORDENADOR (Ronaldo Lemos) — Pois néo.

O SR. MIGUEL ANGELO CANCADO — O Deputado José Carlos Araljo vai estar
conosco as 14 horas, e ele deve ser integrante, inclusive, da CCJ.

O SR. COORDENADOR (Ronaldo Lemos) — Eu néo sei.

O SR. MIGUEL ANGELO CANCADO - Ele vem na condic&o... Do direito ao
esquecimento, que ndo é o 215.

A SR2 PATRICIA BLANCO - N&o.

O SR. JOSE FRANCISCO DE ARAUJO LIMA — N&o, ndo é o 215. E um outro
projeto que ainda nédo esta...

O SR. COORDENADOR (Ronaldo Lemos) — S&o dois grupos de projetos que
tratam do direito ao esquecimento: um € esse que esta no guarda-chuva do 215, e outros,
um projeto de autoria do Deputado Eduardo Cunha, e outro, se hdo me engano, do
Deputado Vital do Régo. Nao é isso?

A SR2 PATRICIA BLANCO (Fora do microfone.) — Isso.

O SR. COORDENADOR (Ronaldo Lemos) — Esses outros dois, e o relator desses
outros dois é que vai estar conosco aqui hoje a tarde.

Presidente, eu também gostaria de propor, ja que estamos encaminhando nesse
sentido, que pecamos, eventualmente para a CCJ adiar a sua deliberacdo para depois da
proxima reunido do Conselho, para que o Conselho tenha a oportunidade de ser ouvido
nesse processo. Entdo, € claro que o Congresso tem a liberdade absoluta para deliberar
da forma como achar melhor, mas acredito que vale um gesto do Conselho e valeria,
eventualmente, um gesto reciproco da Comisséo de Constituicdo e Justica para aguardar
uma deliberacdo mais detalhada, mais analisada do Conselho e suspender a votacao até
depois dessa proxima reunido. Entdo, eu gostaria de fazer ja o encaminhamento disso,
sem prejuizo de alguma manifestacdo adicional dos Conselheiros. Pergunto se algum
gostaria de manifestar... (Pausa.)

O SR. COORDENADOR (Ronaldo Lemos) — Entdo, vamos para a deliberacdo? A
proposta € a seguinte. S&o duas deliberacdes. A primeira que o Conselho se manifeste



SENADO FEDERAL CN-10
SECRETARIA-GERAL DA MESA

SECRETARIA D~E REGISTRO E REDA(;AO PARL@MENTAR — SERERP
COORDENACAO DE REGISTRO EM COMISSOES — CORCOM

CCS (Comissao de Tecnologia de Informacao e 05/10/2015
Comunicacao)

imediatamente, pedindo ao Presidente da Comissdo de Constituicdo e Justica e ao
Relator Juscelino Filho desses projetos para que aguarde a manifestacdo do Conselho,
dado o fato de que estamos discutindo esse tema aqui. A segunda deliberacéo para que a
Comissédo seja formada hoje, agora, na reunido, estabeleca e faca o relatério, que seja
apresentado direto em plenario, na proxima reunido do Conselho, para que possamos
deliberar e j4 dar encaminhamento, inclusive, para a prépria CCJ.

Fica essa sugestdo de encaminhamento.

Conselheiro Francisco.

O SR. JOSE FRANCISCO DE ARAUJO LIMA — Obrigado.

Ja houve uma manifestacao proposta pelo Presidente...

O SR. COORDENADOR (Ronaldo Lemos) — Sim.

O SR. JOSE FRANCISCO DE ARAUJO LIMA — ... e que me pareceu impecéavel e
irreparavel. Nao poderia ser esse 0 documento a ser encaminhado ao Relator e ao
PRESIDENTE da Comissao?

O SR. COORDENADOR (Ronaldo Lemos) — Olha...

O SR. MIGUEL ANGELO CANCADO - Permita-me, Presidente?

O SR. COORDENADOR (Ronaldo Lemos) — Pois nao, fique a vontade.

O SR. MIGUEL ANGELO CANCADO - Estou pensando aqui, na linha do que ha
pouco sugeri — e ja pedi ao Dr. Walmar que me anotasse o expediente —, dizendo ao
PRESIDENTE da Comissdo e ao Deputado da nossa existéncia e nos colocando a
disposicdo. Vou ja preparar esse expediente e, se ndao houver nenhuma objecéo,
assinamos ambos.

O SR. COORDENADOR (Ronaldo Lemos) — Esté 6timo.

O SR. MIGUEL ANGELO CANCADO - Dirigido a S. Exs.

O SR. COORDENADOR (Ronaldo Lemos) — Conselheiro Sydney.

O SR. SYDNEY SANCHES - Sr. Presidente, eu me associo aqui a manifestacao do
Francisco. Parece-me que o trabalho que foi realizado, de forma muito brilhante pelo
PRESIDENTE, agrega todos os projetos de lei que sdo conexos com relacao a matéria
que estamos discutindo. Sei que estamos tentando separar a questdo da matéria penal
especificamente do tema do direito ao esquecimento, mas o fato é que a avaliagéo foi
feita dentro um contexto global, envolvendo toda a matéria. E me parece, na verdade, que
ja temos um trabalho bem adiantado, enfim, no sentido de atender aos termos da nossa
discussao aqui.

Entdo, talvez, possamos, na parte da tarde, submeter a discussao do Plenario os
termos do parecer proposto, que pode ser a solugdo completa de toda a nossa questao,
com muita rapidez, atendendo, inclusive, a velocidade que temos que ter perante a
iminéncia da votag&o dos projetos na Comisséo de Constituicdo e Justica.

Obrigado.

O SR. COORDENADOR (Ronaldo Lemos) — Obrigado, Conselheiro.

Conselheiro Francisco.

O SR. JOSE FRANCISCO DE ARAUJO LIMA — Eu s6 queria avisar que, no caso
da Comissao de Constituicdo e Justica, a discussdo esta encerrada. Esta em fase de
votagdo e ndo se pode voltar a discusséo.

O que poderéo ser discutidos sdo os destaques. Entdo, a nossa manifestacao teria
de ser apoio aos destaques porque o projeto esta aprovado.

O SR. COORDENADOR (Ronaldo Lemos) — Conselheiro Francisco, muito obrigado
pela lembranca. Eu lembro que um dos destaques é justamente o texto com relacdo ao
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direito ao esquecimento, que é exatamente o que nds deliberamos aqui. Entéo, o relatério
que foi proposto toca nesse ponto que é um destague que vai para a deliberacdo amanha.

Eu acho esse um bom encaminhamento. Entéo, fica substituida a proposta para que
a gente encaminhe dessa forma. Vou submeter, mais uma vez, para deliberarmos aqui.
SO repetindo: a proposta é que hoje a tarde no plenario nés votemos o texto sobre direito
ao esguecimento e, sendo aprovado, seja encaminhado imediatamente para a Comissao
de Constituicdo e Justica para que possamos ja ter isso considerado amanha pela manha,
na reunido da CCJ. Entéo, fica submetido. Se houver algum Conselheiro que discorde...

N&o discordando permanegam como estdo. (Pausa.)

Considero entdo aprovado da seguinte forma.

O SR. JOSE FRANCISCO DE ARAUJO LIMA — Mais um adendo, Presidente.

O SR. COORDENADOR (Ronaldo Lemos) — Pois néo.

O SR. JOSE FRANCISCO DE ARAUJO LIMA — Se n&o seria 0 caso de se convidar
o Juscelino porque o José Carlos Araujo ainda esta... Nao foi nem designada uma data
para discussdo do projeto em que ele esta envolvido. Entdo, se o Juscelino aceitasse um
convite para vir aqui a tarde, hoje, seria o ideal. O proprio Relator do projeto. Podemos
tentar isso.

O SR. COORDENADOR (Ronaldo Lemos) — Acho uma 6tima ideia. Se ndo me
engano, a gente ja havia deliberado por convoca-lo.

O SR. JOSE FRANCISCO DE ARAUJO LIMA - O Juscelino

O SR. COORDENADOR (Ronaldo Lemos) — O Juscelino.

O SR. JOSE FRANCISCO DE ARAUJO LIMA - Otimo.

O SR. COORDENADOR (Ronaldo Lemos) — Nés haviamos deliberado, néo foi?

(Intervencao fora do microfone.)

O SR. COORDENADOR (Ronaldo Lemos) — Ah, foi o Fabio Sousa que foi
chamado.

O SR. MIGUEL ANGELO CANCADO — Que é o Presidente da Comissdo de
Ciéncia e Tecnologia.

O SR. COORDENADOR (Ronaldo Lemos) — Mas vamos, entdo, fazer essa
deliberacado de, eventualmente, fazer um convite para o Deputado Juscelino Filho para, se
ele puder comparecer hoje a tarde, se estiver em Brasilia hoje, acho que temos a ganhar
na audiéncia.

O SR. MIGUEL ANGELO CANCADO - E, n&o sei da conveniéncia de chamar um
Deputado assim... Sdo 11h30. Chama-lo para vir aqui as 14h, certamente, eu creio que é
até indelicado, sobretudo porque ja ha um outro Deputado convidado previamente. Eu
penso que podemos oficiar a ele para que ele nos ouga, quem sabe, numa outra
oportunidade.

O SR. COORDENADOR (Ronaldo Lemos) — Esta. Entdo, temos duas questdes
sobre a mesa: deliberar a respeito da vinda do Deputado Juscelino Filho, e essa
ponderacdo que acho que € uma questdo de fundo, que €, dada a grande antecedéncia
da questao.

Pergunto ao Conselheiro Francisco se mantém a sua proposta de chamada do
Deputado Juscelino Filho.

O SR. JOSE FRANCISCO DE ARAUJO LIMA — N4o, se houver alguma razéo...

O SR. COORDENADOR (Ronaldo Lemos) — Retira? Esta 6timo. Entdo esta bom.
Ficamos decididos a respeito dessa questéo.
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O SR. JOSE FRANCISCO DE ARAUJO LIMA — Claro.

O SR. COORDENADOR (Ronaldo Lemos) — Bom, entdo, tomadas essas
deliberacdes, cabe-nos agora nomear a comissao para fazer o relatério com relacédo aos
aspectos que ndo tém relacao direta com o direito ao esquecimento, para submetermos a
Plenario na préxima reunido.

Algum Conselheiro gostaria de participar dessa comissao?

Conselheiro Schroder, Conselheiro Marcelo, Conselheiro Chico. Esta 6timo. Acho
que ndo héa prejuizo nenhum em termos quatro Conselheiros na comissédo. Acho que até
temos a ganhar nesse sentido.

Entao, fica deliberado dessa forma.

Mais alguma manifestacéo a respeito desse tema especificamente?

Pois nao, Conselheiro Nascimento.

O SR. NASCIMENTO SILVA - Esse documento sera mandado antecipadamente.

O SR. COORDENADOR (Ronaldo Lemos) — Previamente.

O SR. NASCIMENTO SILVA - Previamente.

O SR. COORDENADOR (Ronaldo Lemos) — Isso. O acordo € que a gente mande o
mais cedo possivel.

O SR. NASCIMENTO SILVA - O.k. Da mesma forma que o Presidente o fez.

O SR. COORDENADOR (Ronaldo Lemos) — Que foi feito com o direito ao
esquecimento.

O SR. NASCIMENTO SILVA - Perfeito. Esta bom.

O SR. COORDENADOR (Ronaldo Lemos) — Bom, seguindo para o segundo tema
desta nossa reunido da Comissao, que € a chamada transi¢do do IPv4 para o IPv6, tema
eminentemente técnico. Vou tentar dar uma rapida explicacdo de o que significa esse
tema.

E o seguinte: o Conselheiro Schréder mencionou aqui o Marco Civil, e um dos
aspectos que vejo que sdo positivos em relagcdo ao Marco Civil € que ele fez um devido
equilibrio de interesses. A grande virtude do Marco Civil € que ninguém ganhou
totalmente e ninguém perdeu totalmente. Ele conseguiu fazer uma ponderacdo de
posicBes de modo que ndo é uma lei que aponta de um lado s6, ou de outro lado, mas
conseguiu ponderar com relagdo a diferentes questoes.

E um dos exemplos dessa ponderacdo é que, a0 mesmo tempo em que o Marco
Civil estabeleceu um principio de liberdade na internet brasileira, especialmente
prevenindo que o Poder Executivo pudesse interferir em conteddos da rede, que é algo
gue infelizmente se tornou comum em paises como a RuUssia, como a Turquia, Arabia
Saudita, ele decidiu que somente o Poder Judiciario, em circunstancias especificas,
poderia decidir e deliberar sobre a remog¢é&o de contetdo na internet.

Entéo, esse é um principio pré-liberdade.

Em contraposi¢cdo a esse principio, o Marco Civil estabeleceu um equilibrio. Ele
exigiu que todos os provedores, tanto os provedores de conex&o quanto os provedores de
servigos, guardassem obrigatoriamente os dados dos usuarios — o provedor de conexao,
por um ano; o provedor de servi¢cos, por, no minimo, seis meses, podendo ser prorrogado
a pedido de autoridade publica —, de forma que, se alguém cometesse um crime ou um
ilicito na internet, apesar do principio de liberdade, ele poderia ser identificado
pessoalmente para fins de persecucao criminal, persecucao civil, e assim por diante.

Isso foi um grande avanco. O Brasil ficou em sintonia, por exemplo, com a Europa,
ficou em sintonia com os Estados Unidos. Até que o Brasil € um pouco mais rigoroso do
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que a Europa. Por exemplo, a média de guarda de dados na Europa € de seis meses, de
trés meses, e nos estabelecemos guarda por um ano. Ha pessoas que acham esse
periodo exagerado. Mas, de qualquer forma, tendo em vista essa preocupacao, foi
estabelecida essa guarda de dados do usuério, tanto pelo provedor de conexdo quanto
pelo provedor de servicos, por exemplo, Google, Facebook etc., que sdo também
obrigados.

Dai entra a questdo do IPv6 e do IPv4.

O IPv4 é o sistema de enderecamento que a gente tem hoje na internet. Quando a
gente digita um dominio, um nome, no nosso navegador, e coloca la www.senado.gov.br,
esse nome é transformado em um cédigo numérico, que a gente ja deve ter visto. Sdo
blocos de nimeros. Entdo € 384.673.478, e esse codigo numérico é o que permite que
um computador encontre 0 outro computador. S6 que esse codigo numérico, que hoje é
chamado IPv4, se esgotou; praticamente acabaram esses nimeros. Entdo, ndo ha mais
namero para todos os computadores e todos os dispositivos que existem. A gente sabe
gue existe, hoje, uma proliferacdo de celulares, de iPads, de tablets etc., todos se
conectando a rede, e acabaram esses nlmeros.

E, ai, a solucao seria migrar para o chamado IPv6, que é o que o mundo inteiro esta
fazendo, que é acrescentar blocos adicionais de numero. Assim como o celular adicionou
um "9" l& no seu numero justamente para aumentar a numeracao disponivel, aumentar-
se-iam ali varios blocos de niumeros, que praticamente tornariam infinitos esses nimeros
que sdo atribuidos as unidades de conex&o. Isso resolveria o problema.

A questdo é que o Brasil esta atrasado com relacdo a essa migragéo para o IPv6.
Essa migragéo se da principalmente no plano da infraestrutura; € o provedor de conexao,
e ndo o provedor de servicos — Facebook, Google etc. —, que faz essa atribuicdo do
namero IPv6.

Entéo, a gente esté atrasado nesta migracdo do IPv4 para o IPv6 neste momento.

Como é que isso prejudica o Marco Civil? Prejudica da seguinte forma: por causa do
esgotamento dos numeros, muitas vezes o provedor de conexdo é obrigado a dividir o
mesmo numero de IP com relagdo a varios usudrios. Entdo, o usuario que as vezes
cometeu um ilicito, um crime na internet, o dado dele estd sendo guardado |4 pelo
provedor. Entdo, se eu vou processar aquele individuo, se quero descobrir quem ¢é ele,
muitas vezes eu ndo vou conseguir fazer isso, porque, ao ir atras do individuo, o numero
de IP que ele estd usando na verdade esta sendo compartilhado as vezes por 15, 20, 30
ou até mais usuarios. Entdo, como € que eu vou saber qual deles foi o usuario que fez a
utilizacéo do servico naguele momento?

Entéo, a gente esta hoje, no Brasil, neste momento que é o momento em que temos
uma legislacdo boa, equilibrada, mas temos um momento contingenciado, que é uma
transicdo de um sistema de numeracdo para outro, que esta dificultando em alguma
medida encontrar quem € o responsavel por ilicitos na internet.

Feita essa sintese da questdo do IPv6, eu menciono que o Conselheiro Marcelo
Cordeiro nos trouxe uma noticia, inclusive que foi distribuida a todos os conselheiros, do
Ministério Publico que reclama justamente dessa questdo, dizendo: "Olha, esta dificil ir
atras dos crimes na internet, porque quando a gente vai procurar, o provedor de fato
guardou o nimero, mas esse numero ndo permite que eu identifique exatamente quem é
0 usuario, por causa desse esgotamento do IPv4 para o IPv6."

Entdo, como medida de encaminhamento — e vou abrir j& para manifestacdo dos
demais Conselheiros —, eu acho que valeria a pena que nos fizéssemos eventualmente
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uma audiéncia publica ou um seminario a respeito desse tema, onde a gente conseguisse
convocar ou o Comité Gestor da Internet no Brasil, que é quem cuida desse sistema de
numeracao e indexacéo, que é o IPv 4 e o IPv 6, e representantes das teles, das telcos
para que nos atualizem sobre em que momento estamos da migragao do IPv4 para o IPv
6. E por fim, que convocassemos também a Anatel para que nos expusesse em que
patamar nds estamos com relacdo a essa migracéo de padrao.

Eu acho que esse seria um bom encaminhamento para a questdo. Traria um
assunto que é de extrema pertinéncia aqui para o Conselho e a gente poderia ter a nossa
deliberacdo, porque, como mencionei, esse tema esta diretamente relacionado ao tema
da liberdade de expresséo.

Se esse sistema de persecugédo criminal se torna mais acirrado, a gente passa a ter
margem para abusos, a gente passa a ter margem, por exemplo, para violacdes de
privacidade, de viola¢cdes de comunicacdes pessoais dos usuérios. E eu acredito que o
sistema que o Marco Civil estabeleceu é bastante equilibrado, pois privilegiou a liberdade,
mas deu os instrumentos criminais e civis para que se identificasse o0 autor desses
eventuais ilicitos.

Feita essa breve explanacao — espero que eu tenha traduzido os conceitos técnicos
de uma forma bastante clara, bastante acessivel —, eu abro, entao, para manifestacao dos
demais Conselheiros, ja tendo em mente esse pedido de encaminhamento.

Conselheiro Francisco.

O SR. JOSE FRANCISCO DE ARAUJO LIMA — Eu queria acrescentar que acho
importante para que se possa entender a extensdo do problema que nds estamos, no
momento, vivendo uma explosao da internet das coisas.

O SR. COORDENADOR (Ronaldo Lemos) — E verdade.

O SR. JOSE FRANCISCO DE ARAUJO LIMA - Entdo, outro dia, numa conversa
com colegas que atuam na mesma area, eu imaginei que se nés nao adotarmos o IPv6 de
repente, num levantamento dessa natureza, o responsavel, foi ou uma maquina de lavar
roupa ou uma cafeteira, porque o IPv vai ter que ser distribuido para todas as coisas. E
esse |IPv6 -— vocé pode confirmar, porque conhece mais 0 assunto que eu — tem uma
capacidade téo ilimitada que se fosse atribuido a todas as células de todos os organismos
vivos no Planeta um IPv, sempre haveria disponibilidade. Entdo, quem sabe um dia nos
ndo vamos ter tudo numerado para eliminar a célula cancerosa por meio da internet.

O SR. COORDENADOR (Ronaldo Lemos) — Obrigado, Conselheiro Francisco.

O SR. MIGUEL ANGELO CANCADO — Posso aparteéa-lo...

O SR. JOSE FRANCISCO DE ARAUJO LIMA — Pois n3o.

O SR. MIGUEL ANGELO CANCADO — Apesar de ja ter encerrado, mas sO para
ilustrar o que o eminente Conselheiro acaba de dizer?

O IPv4 suporta cerca de s6 — expressamente assim — 4 bilh6es de enderecos. O
IPv6 comporta 341 decilhdes de enderecos no novo protocolo. Isso ja esta implantado
desde 2012. Eu vejo na pesquisa que fago a preocupacdo que os governos do mundo
inteiro tém, Estados Unidos em especial, a partir de 2005. Eu ndo sei que medida é esta
de 341 decilhdes de enderecos — e, além disso, ndo sei quantos sextilhdes.

O SR. COORDENADOR (Ronaldo Lemos) — Posso fazer s6 um pequeno
comentario sobre isso?

Primeiro, € uma satisfacdo muito grande estar discutindo esses assuntos aqui. Eu
acho que temos de ter a dimensdo do quanto esses assuntos sdo relevantes para a nossa
vida cotidiana.



SENADO FEDERAL CN-15
SECRETARIA-GERAL DA MESA

SECRETARIA D~E REGISTRO E REDA(;AO PARL@MENTAR — SERERP
COORDENACAO DE REGISTRO EM COMISSOES — CORCOM

CCS (Comissao de Tecnologia de Informacao e 05/10/2015
Comunicacao)

Segundo, depois da conversao do IPv6, vai haver a questdo da privacidade, porque,
como o IPv6 é infinito, cada dispositivo passa a ter um nimero Unico para sempre. E
como se houvesse um CPF ou uma carteira de identidade para cada dispositivo, que vai
carregar aquilo para o resto da vida. Entdo, a sua maquina de lavar vai ter carteira de
identidade, o seu ferro de passar também, o seu rolo de macarrdao, se vocé o bater na
cabeca de alguém, vai ter uma carteira de identidade. Isso gera um problema para o
nosso futuro aqui, talvez para os Conselheiros do futuro, que é como se vai lidar com a
questdo da privacidade, porque, se tudo que se faz tem um identificador Unico, acabou a
privacidade. Dados minimos de onde vocé esteve ao longo do seu dia séo atribuiveis a
vocé com absoluta precisdo. E como se tivéssemos uma biografia nossa sendo realizada
ao nivel do microdetalhe de forma permanente. Fica a recomendagcdo para 0S Nnossos
Conselheiros do futuro para lidarem com essa questao.

Conselheiro Marcelo Cordeiro.

O SR. MARCELO ANTONIO CORDEIRO DE OLIVEIRA — Presidente, quando eu
trouxe a questdo aqui na reunido passada, foi como leigo. Eu ouvi agora e entendi o que é
IPv4, IPv6. Na época em que eu trouxe, eu nem sabia o0 que era IPv4 ou IPv6. Parecia-me
um absurdo ndo se poder identificar alguém que cometeu um crime na internet, e, entao,
ndo adiantava haver a lei.

O senhor falou agora de uma audiéncia publica ou de um seminario. E me parece
ser melhor um semindrio até para ensinar a nés leigos o que é o IPv6 e como lidar com
isso. Numa audiéncia publica, acabaria ficando numa questdo mais técnica. Entdo, este é
mais ou menos o0 encaminhamento que fago a V. S&: seria melhor um seminario para que
os leigos pudessem entender um pouquinho o que é o IPv6.

O SR. COORDENADOR (Ronaldo Lemos) — Parece uma 6tima sugestao.

Conselheiro Roberto Franco.

O SR. ROBERTO DIAS LIMA FRANCO - Presidente, eu quero endossar a
proposta do seminario, porque o processo do IPv4 e do IPv6 — vocé que acompanha sabe
— vem ha mais de dez anos. Na verdade, n6s estamos lidando com a previsao do fim da
migragao do IPv4 para o IPv6 e ndo com o inicio dela. Entdo, seria muito importante haver
esse seminario para entendermos, no Brasil, quais as dificuldades e quais os caminhos e
até para poder contribuir para que solu¢fes alternativas ndo sejam adotadas por simples
conveniéncia tecnolégica, como foi a questdo do NAT44 que foi utilizado como uma
solucdo de negdcio, mas que nem sempre atende ao interesse da sociedade. Contorna-
se o problema, soluciona-se o problema, é um jeitinho com que se resolve o problema e
se postergam as consequéncias da ndo migracdo, mas que traz outras consequéncias,
tais quais as dificuldades de se identificarem possiveis criminosos cibernéticos.

Entéo, eu acredito que o seminario seja um encaminhamento de muito bom-tom e
gue vai permitir entendermos ndo s6 a problematica real, como também caminhos de
solucdo, dentro de realidades econdbmicas e de nego6cios que ndo podem ser
desprezadas, mas que também n&o podem ultrapassar as barreiras da boa utilizacdo e da
massificagdo da internet que esté acontecendo.

Era apenas para dar esse endosso.

O SR. COORDENADOR (Ronaldo Lemos) — Obrigado, Conselheiro.

Uma das consequéncias — antes de passar para o Conselheiro Nascimento —
também é a presséao legislativa. Por exemplo, quando o Ministério Publico e os delegados
comecam a esbarrar nessa questdo, eles falam: "Mas eu ndo estou conseguindo
identificar as pessoas na internet." Ai querem mudar o Marco Civil, querem fazer leis mais
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invasivas, sendo que o sistema que nds temos € 6timo, perfeito, equilibrado. Sé que nés
ndo podemos ficar atras da realidade.

O SR. ROBERTO DIAS LIMA FRANCO - Gera todo um circulo vicioso.

O SR. COORDENADOR (Ronaldo Lemos) — Exatamente.

O SR. ROBERTO DIAS LIMA FRANCO — E uma solucédo alternativa. Vai buscar
uma legislacdo que dé conta dela e gera um circulo vicioso sem fim, se nds nao tivermos
um planejamento para abordar a questéo.

Entédo, eu acredito que é um assunto realmente muito pertinente. Eu acho que o
Conselheiro Marcelo teve muita sorte, acertou em cheio trazer esse tema, porque nos
permite opinar sobre ele e contribuir com uma solucéo.

O SR. COORDENADOR (Ronaldo Lemos) — Otimo!

Conselheiro Nascimento.

O SR. NASCIMENTO SILVA - Pois €. Eu quero fazer esse resgate do Conselheiro
Marcelo sobre a importancia que cada individuo tem aqui dentro. Eu vou além, ou seja, de
que forma nos, do Conselho, poderemos sair daqui e explicar a sociedade que ela nao
tem acesso. Se bobearmos, isso vai ficar s6 entre nds, e pronto. Se morrer um ou dois,
acabou-se. Que indicacao a gente poderia dar, para onde, para qual 6rgao, para fazermos
uma massificacao desse tipo de informac¢do com uma linguagem popular? Isso porque sé
dessa forma é que a populacao vai ajudar ainda mais no sentido de que crimes ndo sejam
cometidos e ajudar a fiscalizar os crimes.

Eu, que estou no movimento Brasil sem Corrupcdo, digo sempre que nos
precisamos de um agente publico para acabar com a corrup¢do. Se nds nao tivermos um
agente publico para acabar com a corrupcao, ela vai embora, vai e vai e vai.

Entdo, ndo s&o s6 os politicos, ndo sdo s6 os empresarios. E o agente publico
ajudando efetivamente a sociedade a exterminar, se ndo for 100%, mas pelo menos 99%,
a corrupgdo no Brasil. E esse tema me remete a tentar instrumentalizar — se € aqui neste
férum ou néo, eu ndo sei — a sociedade de uma forma geral sobre a importancia desse
tema.

O SR. COORDENADOR (Ronaldo Lemos) — Muito obrigado, Conselheiro
Nascimento.

O SR. MIGUEL ANGELO CANCADO - Na verdade quero fazer uma indagacao.

O SR. COORDENADOR (Ronaldo Lemos) — Pois néo.

O SR. MIGUEL ANGELO CANCADO - Eu também gosto muito da ideia do
seminario. Na pesquisa, como disse, que fiz aqui eu ressalto sempre a importancia desse
tema, mas ele esta, hoje, de alguma forma submetido as Casas legislativas?

O SR. COORDENADOR (Ronaldo Lemos) — N&o.

O SR. MIGUEL ANGELO CANCADO — Héa alguma pendéncia aqui acerca disso?

O SR. COORDENADOR (Ronaldo Lemos) — O que h& é que a CPI dos Crimes
Cibernéticos tem debatido esse tema e provavelmente vai dar algum encaminhamento a
respeito. A meu ver, o encaminhamento correto a ser dado aqui seria um
encaminhamento técnico, para resolvermos efetivamente o problema do IPv4 passando
para o IPv6, matamos de uma vez por todas essa questdo. Agora, pode ser que a
concluséo dos trabalhos da CPI seja um encaminhamento legislativo, por exemplo, de
mudar o Marco Civil para abrir outras possibilidades, sem ordem judicial, como se ter
acesso a conteudos, para que o usuario figue ainda mais exposto na rede.
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Entdo, a minha preocupacdo é que em vez de um encaminhamento técnico no
sentido de se dizer : "Vamos botar a Anatel, as teles e todos para resolvermos isso aqui
de uma vez por todas", isso gere um projeto reativo de contexto.

O SR. MIGUEL ANGELO CANCADO - A implantacdo deles se faz, pelo que
entendi aqui em rapida leitura, via protocolo simples.

O SR. COORDENADOR (Ronaldo Lemos) — Exato.

O SR. MIGUEL ANGELO CANCADO — N&o ha instrumento legal que regule isso.

O SR. COORDENADOR (Ronaldo Lemos) — Nao, claro que...

O SR. MIGUEL ANGELO CANCADO — Nem 0 4 nem o 6 agora.

O SR. COORDENADOR (Ronaldo Lemos) — Exatamente, claro que...

O SR. MIGUEL ANGELO CANCADO — Que V&0 conviver.

O SR. COORDENADOR (Ronaldo Lemos) — Vocé pode criar uma normativa dando
um prazo, por exemplo, porque é diferente da migracdo para a TV digital. H4 norma para
dizer qual é o prazo para a migracdo para a TV digital. Entdo, com relacdo ao IPv6,
eventualmente poder-se-ia dar um prazo para que o Brasil entrasse finalmente na
migragao do IPv6, mas isso néo esta hoje...

O SR. MIGUEL ANGELO CANCADO - Mas ele ja entrou, ndo €?

O SR. COORDENADOR (Ronaldo Lemos) — ... adstrito a norma.

O SR. MIGUEL ANGELO CANCADO - Ele ja entrou.

O SR. COORDENADOR (Ronaldo Lemos) — Estamos nos primeiros passos ali, mas
ainda estamos distantes da implementagéo.

Conselheiro Schrdder, e depois Conselheira Patricia.

O SR. CELSO AUGUSTO SCHRODER - Obrigado, Presidente..

Pela explanagéo, eu agora compreendi e me criou um problema. Se ndés tratarmos
simplesmente como um problema técnico a passagem do IPv4 para o IPv6,
assustadoramente nosso Vice- Presidente e o Presidente desta Comisséo nos acena que
imediatamente, ao passarmos para o 6, nés teremos o0 controle absoluto, ou seja, em
nome de ndo abrir politicamente o controle aqui e acola, seja judicialmente, seja por
qualquer outro 6rgdo regulador, teremos, matematica e tecnologicamente, todos os
nossos IPs credenciados numa espécie de admiravel mundo novo estabelecido.

Entédo, eu ndo concordo que o debate politico seja ruim para uma questao que é
atribuir a tecnologia uma neutralidade que ela nao tem. Ela ndo tem, ou seja, ela traz a
possibilidade real e concreta de, imediatamente, termos o controle sobre todos os IPs.
Sabemos disso agora. Hoje, é possivel fazer isso.

Eu concordo com o seminario, s6 ndo estou concordando com um encaminhamento
que comecga a se desenhar de que nés adotemos 0 apoio imediato da transicdo como se
fosse simplesmente um protocolo em uma questdo tecnoldgica, quando ela — ja
confessada, inclusive, pelo PRESIDENTE que muito, honestamente, nos trouxe — traz
essa possibilidade. E uma possibilidade para la de assustadora, ou seja, € a utopia do
controle absoluto se realizando. E assim mesmo. Se lermos os livros de utopia, os livros
que anunciavam o medo do controle absoluto, era assim que se estabelecia. Uma certa
ansia de ordem e de intercAmbio comunicacional simplesmente entre as pessoas levava,
no final das contas, a uma possibilidade de controle para quem tem a chave do controle.
Entdo, concordando com o semindrio, eu sé queria registrar uma certa preocupacao e
contestar uma certa naturalidade que, aparentemente, nos estavamos aqui
compartilhando de mexer com isso simplesmente para apoiar a transicdo, sem um olhar
critico e politico. Afinal de contas, esta Casa aqui, com todos os seus defeitos e virtudes,



SENADO FEDERAL CN-18
SECRETARIA-GERAL DA MESA

SECRETARIA D~E REGISTRO E REDA(;AO PARL@MENTAR — SERERP
COORDENACAO DE REGISTRO EM COMISSOES — CORCOM

CCS (Comissao de Tecnologia de Informacao e 05/10/2015
Comunicacao)

é feita exatamente para atribuir as a¢cdes humanas, no caso, brasileiras, a dimenséo
humana e politica, criando uma analogia direta entre politica e humanidade.

Obrigado.

O SR. COORDENADOR (Ronaldo Lemos) — Muito obrigado, Conselheiro Schroder.

Vou passar a palavra, s6 um momentinho, eu s6 queria fazer um breve comentario.

E muito bom que vocé tenha levantado esse tema, porque vocé tem toda raz&o. O
que vai fazer com que ndo caiamos numa sociedade do controle é a lei, ndo é a
tecnologia. A tecnologia que vai para um lado vai para o outro. O IPv6, que vai tornar
nossa vida maravilhosa, com internet das coisas etc., é também uma tecnologia que pode
ser usada para uma vigilancia absoluta. A diferenca de usar para um lado ou para outro é
0 que a lei vai permitir e 0 que a lei ndo vai. Na Arabia Saudita, vai ser uma lei; na China,
vai ser outra; e esperamos que, no Brasil, essa lei nos proteja. No Brasil, esta havendo a
discussdo da lei que protege os dados pessoais dos usuarios, uma agenda em que
estamos atrasados ha 30 anos, que € justamente para evitar esses efeitos colaterais, por
exemplo, da migracdo do IPv6. Entdo, fica anotada a sugestdo. Eventualmente, vale
incluir no seminario até um componente para discutirmos protecao dos dados pessoais na
migracao, ja pensando nessa responsabilidade também do futuro.

Conselheira Patricia e, depois, Conselheiro Marcelo.

A SR2 PATRICIA BLANCO — A minha consideracdo é mais no sentido de prazo, de
indagar qual seria 0 prazo para a realizacdo desse seminario e qual seria urgéncia para
iss0. Se existe ja esse processo final de discussao, quando seria interessante realizarmos
esse seminario e qual seria o resultado dele? A partir do seminario, qual seria a proposta
do Conselho? Uma nota técnica, um relatério, o que seria produzido a partir do
seminario?

Eu acho que é importante também incluir essa questdo da protecdo de dados
pessoais, mas também verificar a possibilidade de trazer aqui a Presidente da CPI de
Crimes Cibernéticos, para que ela ouca também um pouco ou para que ela interaja
CONOSCO hesse processo.

O SR. MIGUEL ANGELO CANCADO - Posso fazer uma sugestdo aqui de natureza
pratica, como procuro sempre fazer?

O SR. COORDENADOR (Ronaldo Lemos) — Pois nao.

O SR. MIGUEL ANGELO CANCADO - Ja héa eventos — ainda hoje, definimos um
aqui com a dificuldade de agenda — para fevereiro do ano que vem. Nao podiamos fazer
essa discussdo no ambito da reunidao da propria Comissao? Em vez de fazermos um
amplo seminario, elegermos um ou dois ou trés, quem sabe, palestrantes que, na forma
de seminarios mais resumidos na Comisséo, pudessem vir. Porque sendo teremos que
esperar margo, quem sabe abril, do ano que vem.

O SR. COORDENADOR (Ronaldo Lemos) — Eu acho que tem que ser mais breve.
Se pudéssemos fazer em dezembro, eventualmente,...

O SR. MIGUEL ANGELO CANCADO - Na propria reunido da Comissdo. No
horario. NGs temos uma hora e meia de reuniao.

O SR. COORDENADOR (Ronaldo Lemos) — Isso.

O SR. MIGUEL ANGELO CANCADO — Quem sabe podemos estender para meia
hora a mais, antecipando ou postergando, e dar um sentido mais rapido e prético.

O SR. COORDENADOR (Ronaldo Lemos) — Conselheiro Marcelo.

O SR. MARCELO ANTONIO CORDEIRO DE OLIVEIRA — Presidente, agora falo
como Presidente do Conselho.
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Presidente, quando ndés trouxemos essa preocupacdo, eu falei ao Presidente
Ronaldo Lemos que sou um leigo, assim como varios aqui sao leigos, neste assunto,
nesta matéria. Eu tenho medo de uma discussdo peguena exatamente por onde nés
vamos cair e que foi alertado pelo Conselheiro Celso Schroéder. Aquilo que pode ser uma
maravilha para prevenir crime na internet pode ser, como carimbo aqui todo mundo, uma
intromissdo na privacidade.

Portanto, o que nds vamos fazer? NOs vamos fazer uma nota técnica? Bem, mas
quando noés tirarmos uma nota daqui, tem que ser alguma coisa em relacdo a qual os
Conselheiros chegaram a uma conclusdo e entenderam: "Ah, eu prefiro que a lei faca isso
do que a tecnologia tenha essa intromissdo."

Eu até havia falado com o Conselheiro Ronaldo Lemos sobre a possibilidade de
fazermos em dezembro, j& que para hovembro decidimos alguma coisa. Eu acho que um
seminario, em que é um pouco maior o tempo de debate, seria melhor para entendermos
o assunto. Eu, por exemplo, ndo entendo nada. Para mim, IPv4, IPv6 e motor de
automoével sdo a mesma coisa. Eu ndo sei do que se trata. E o alerta do Conselheiro
Celso Schroder é importantissimo. Quer, dizer, daqui a pouco vao carimbar aqui um
numero e colocar um chip dentro de mim e todo mundo vai saber o que eu estou fazendo,
até a hora em que tomo banho. E sem saber que estou fazendo isso, apenas tentando
proteger o direito na internet. Por isso eu achei que poderia ser uma coisa um pouquinho
maior. E a sugestao.

O SR. COORDENADOR (Ronaldo Lemos) — Conselheiro Nascimento.

O SR. NASCIMENTO SILVA - Pois é. Eu acho que o grande acumulo da
importancia do Conselho sao discussdes como esta. Muitas das vezes, as pessoas nao
dao importancia: "Conselho! E coisa minima. H4 um monte de conselhos. Participacéo da
sociedade civill Ah, had uns caras técnicos que entendem, ha os politicos, ha os
empresarios." Este tema vem para c4 e é discutido, porque eu acho que tudo gque se
discute aqui é de forma muito séria. Com todas as nossas limitacdes, e eu falo da minha
limitagdo, ndo evidentemente da dos demais, mas com toda a minha limitagdo, o meu
objetivo maior é querer saber e aprender mais.

Entdo, elucubrando, eu acho que nds poderiamos marcar para novembro esse
encontro. Eu falo do encontro inicial de como entender esse processo. E vou além: ao
invés de fazermos como de costume, fazemos a nossa reunido e depois chamamos o
pessoal. Agora, meia hora, uma hora, até cinco horas, mais uns quinze minutos. Eu acho
gue poderiamos comecar, abrir a conversa primeiro e, posteriormente, fazer a nossa
reunido. Porque, na nossa reunido, eu acho que, regimentalmente, poderiamos postergar,
suspender algum tema de pauta, enfim, e dar a prioridade para este tema no sentido de
todos poderem estar aqui participando, perguntando e, claro, ouvindo.

O SR. COORDENADOR (Ronaldo Lemos) - Muito obrigado, Conselheiro
Nascimento.

Eu acho que estamos seguindo para um encaminhamento. Creio que surgiu uma
proposta de consenso para fazermos o debate jA em novembro.

O SR. MIGUEL ANGELO CANCADO — Como ainda nao foi convocada nenhuma
comissao, podemos comegar as 9 horas da manha na reunido, e fazermos, durante toda
a manhd, s6 esta Comissdo, com esse evento, com 0S quatro nomes que V. Ex® vai
sugerir.

O SR. COORDENADOR (Ronaldo Lemos) — De acordo? (Pausa.)
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Esta bom. O nosso Presidente Miguel Cangcado me perguntou quem poderia ser. Eu
mencionei quatro nomes, sem prejuizo: representante das telcos, o Eduardo Levy, que é
do Sinditelebrasil; da Anatel, o Conselheiro Rodrigo Zerbone, Vice- Presidente; do Comité
Gestor podemos convidar o Demi Getschko, que é o representante da comunidade
cientifica, alids um dos pioneiros da internet aqui no Brasil e para a questdo de dados
pessoais — entendo que esse tema € importante —, podemos convidar a Juliana do DPDC,
que é a secretaria da Senacon (Secretaria Nacional de Defesa do Consumidor), ela que
esta redigindo o Projeto de Lei de Protecdo aos Dados Pessoais, entdo, eventualmente...

O SR. MIGUEL ANGELO CANCADO - Para efeito dos convites, Presidente, me
desculpe, como é que ndés vamos situar o tema?

O SR. COORDENADOR (Ronaldo Lemos) — O tema é o seguinte: Migracéo e IPv4
para IPv6, privacidade e coibi¢éo a ilicitos na internet.

O SR. MIGUEL ANGELO CANCADO - Fechado.

O SR. COORDENADOR (Ronaldo Lemos) — Essa é a moldura do que a gente quer
discutir.

Conselheiro Nascimento.

O SR. NASCIMENTO SILVA - Pois é, tem hora que o preciosismo dificulta as
coisas.

Eu quero solicitar — e ndo indo contra as indicagfes —, mas eu queria solicitar que
pelo menos nos da Federacdo dos Trabalhadores em Radio e TV, que eu pudesse
consultar a base para saber se ha algum nome. Eu levaria esses nomes também para ver
se ha alguma rejeicao, enfim.

O SR. COORDENADOR (Ronaldo Lemos) — Sem prejuizo.

O SR. NASCIMENTO SILVA - Porque eu acho que seria 0 mais legitimo, neste
momento.

O SR. COORDENADOR (Ronaldo Lemos) — Como nés estamos encaminhando a
reunido durante toda a manha, teremos uma flexibilidade maior de tempo. Que tal se
tivermos um nome adicional, entdo, para ser deliberado, a posteriori? Deliberaremos isso
na lista dos Conselheiros e pode ser feita a consulta e termos um quinto nome para
compor a Mesa. Eu acho que com isso damos um bom encaminhamento.

Conselheiro Schroder.

O SR. CELSO AUGUSTO SCHRODER - Obrigado, Presidente.

Eu acho que o leque de indicagbes esta bem. S6 me faltou, ndo sei, a sensacgéo de
ouvir alguém responsavel pela politica nacional deste ramo, ou seja, nGs estamos ouvindo
ai o consumidor, o cidaddo como consumidor de um servico, 0.k. Mas eu gostaria de ver
onde isso entra na grande politica nacional do ponto de vista da regulamentacdo, do
ponto de vista da industria, enfim, quem é que trata disso no ambito do Governo? Eu
gostaria de saber como que é.

O SR. COORDENADOR (Ronaldo Lemos) — Fazendo um comentéario. Hoje no
Governo, Conselheiro Schroder, esse tema é tratado entre a Anatel e o Comité Gestor,
inclusive, o Marco Civil na regulacdo, por exemplo do tema da neutralidade da rede,
atribuiu a essas duas organizacbes o papel de propor politicas com relagdo ao
encaminhamento da gestdo da internet. Ambas vao estar representadas.

Agora, Conselheira Patricia mencionou a Presidente da CPI de Cibercrimes, parece-
me adequado, por exemplo, que ela estivesse e participasse, eventualmente, dessa
reunido, porque, do ponto de vista legislativo, acredito que seja ela que ela quem esta a
frente de um grande esforco de debate a respeito desses temas.



SENADO FEDERAL CN - 21
SECRETARIA-GERAL DA MESA

SECRETARIA D~E REGISTRO E REDA(;AO PARL@MENTAR — SERERP
COORDENACAO DE REGISTRO EM COMISSOES — CORCOM

CCS (Comissao de Tecnologia de Informacao e 05/10/2015
Comunicacao)

Entdo, nosso Presidente se manifestou que cinco seria muito, mas eu acho que,
neste caso, valeria a pena uma inclusdo dela e ai fica sem prejuizo de o Conselheiro
Nascimento consultar as bases e...

O SR. MIGUEL ANGELO CANCADO — Que ai ja serdo seis.

O SR. COORDENADOR (Ronaldo Lemos) — Mas eu acho que ai fica aquela
proposta nossa de um nome adicional, eu acho que ficaria melhor se houvesse uma
consulta das bases, como foi mencionado, e se ha criticas a esse nhome, em vez de se
nomear um adicional. Entdo, fechamos com cinco com a Presidente da CPI de Crimes
Cibernéticos.

Algum comentério adicional? (Pausa.)

Podemos encaminhar, entdo, para deliberacao, fazendo, entdo, uma sintese.

O SR. MIGUEL ANGELO CANCADO — No6s vamos submeté-lo ao plenario ou fica
s6 no Ambito da Comisséo?

O SR. COORDENADOR (Ronaldo Lemos) — Fica na Comisséo, o Plenario poderia
referendar hoje a tarde, que eu acho que vai ser tranquilo, dado o alto quérum hoje da
Comisséo.

Entdo, a deliberacdo € no seguinte sentido: Realizagdo, pela manhd, de um
seminario aqui na propria sala de plenario onde nés trabalhamos, com a presenca de
representantes das telcos, Anatel, Comité Gestor, Ministério da Justica e CPI dos Crimes
Cibernéticos. Acho que a gente vai ter um escopo e leque amplo de representacao.

O tema fica sendo: Transicdo IPv4 para IPv6: privacidade e coibicédo de ilicitos na
internet.

Conselheiro Sydney Sanches.

O SR. SYDNEY SANCHES — Um pequeno aparte.

Talvez ficasse mais adequado nos incluirmos a palavra acesso, privacidade...
Porque h& os aspectos positivos também, enfim, que devem ser apontados.

O SR. COORDENADOR (Ronaldo Lemos) — Faz todo sentido.

O SR. SYDNEY SANCHES - Entao, talvez, a gente pudesse incluir a palavra
acesso para haver um entendimento mais completo da questao.

Obrigado.

O SR. COORDENADOR (Ronaldo Lemos) — Faz todo sentido.

O SR. MIGUEL ANGELO CANCADO - Conselheiro Ronaldo, s6 para ratificar que
nés precisaremos mesmo submeter ao Plenéario, porque a assessoria estd me lembrando,
o Conselheiro Fernando César Mesquita, que ndo esta aqui nesta manha, mas deve estar
a tarde, ele néo justificou, ele é Presidente da Comissdo de Liberdade de Expressao, e
havia pedido horério para o més que vem. Entdo, nés fazemos uma interlocugdo como
evento do proprio Plenario, que absorve a todos.

O SR. COORDENADOR (Ronaldo Lemos) — E o Plenério, entdo, hoje a tarde,
referenda a nossa deliberacéo.

E com isso, acho que é o encaminhamento que temos que dar a respeito desse
tema.

Algum outro Conselheiro gostaria de se manifestar? Alguma manifestagdo
adicional? (Pausa.)

Acho que ndo. Entdo, com isso, encerramos a reunido da Comisséao de Tecnologia
e damos seguimento a essa discussao, entdo, possivelmente ja na préxima reuniao.

Conselheiro Francisco.
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O SR. JOSE FRANCISCO DE ARAUJO LIMA (Fora do microfone.) — Informag&o
final.

O SR. COORDENADOR (Ronaldo Lemos) — Pois néo.

O SR. JOSE FRANCISCO DE ARAUJO LIMA (Fora do microfone.) — O projeto de
que o Deputado José Carlos Araudjo € Relator € o 7.881. Que prop8e a remogédo do link
gque seja menos importante ou que tenha deixado de ser importante. Mas ele esta em vias
de ser apensado ao 215.

O SR. COORDENADOR (Ronaldo Lemos) — Também?

O SR. MIGUEL ANGELO CANCADO - Pode repetir o niamero, Conselheiro? Repita
0 nimero dele, por favor.

O SR. JOSE FRANCISCO DE ARAUJO LIMA (Fora do microfone.) — Nimero
7.881, de 2014.

O SR. MIGUEL ANGELO CANCADO — PL?

O SR. JOSE FRANCISCO DE ARAUJO LIMA (Fora do microfone.) — Nimero
7.881, de 2014. Esta em vias de ser apensado.

O SR. COORDENADOR (Ronaldo Lemos) — S6 vai ficar um extravagante ainda,
gue é o do Deputado Eduardo Cunha.

O SR. MIGUEL ANGELO CANCADO - Microfone, sendo néo grava, Conselheiro, e
depois a ata tem um problema para o pessoal.

O SR. JOSE FRANCISCO DE ARAUJO LIMA — Desculpe. No plenario, ent&o, seré
submetido ja com essa nova apensacao.
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DOCUMENTOS PERTINENTES A 12 REUNIAO DE 2015 DA COMISSAO TEMATICA
DE TECNOLOGIA DE INFORMACAO E COMUNCIAGCAO DO CONSELHO DE
COMUNICAGAO SOCIAL, REALIZADA EM 05 DE OUTUBRO DE 2015, A SER
PUBLICADO JUNTAMENTE COM A ATA, NO DIARIO DO SENADO FEDERAL.
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O SR. COORDENADOR (Ronaldo Lemos) — Esta perfeito. Muito obrigado.
Informacdo relevante.

Com isso declaramos encerrada a reunido da Comisséo de Tecnologia.

Muito obrigado.

(Iniciada as 10 horas e 33 minutos, a reunido é encerrada as 11 horas e 52 minutos.)



