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Excelentissimo Senhor Senador Doutor OMAR Aziz, llustre Presidente da Comissao

Parlamentar de Inquérito da Pandemia

Oficio n®2704/2021- CPIPANDEMIA
Requerimento n° 1587/2021 — CPIPANDEMIA

TWITTER BRASIL REDE DE INFORMACAO LTDA. (“TWITTER BRASIL"), por seus

advogados, vem, respeitosamente, em resposta ao r. oficio (“Oficio”) em referéncia,

expor o quanto segue.

1. Em 1°.11.2021, o TWITTER BRASIL recebeu o r. Oficio 2704/2021 -
CPIPANDEMIA, por meio do qual foi encaminhado o0 REQUERIMENTO Ne 1587/2021,
com a respectiva requisicdo de “transferéncia dos sigilos telematico do Presidente
da Republica ao Procurador-Geral da Republica e ao Supremo Tribunal Federal, de
abril de 2020 até o presente”, especialmente “dados cadastrais; registros de conexao
(IPs); informacgBes de Android (IMEI), cépia integral de todo contelldo armazenado
na plataforma Twitter, inclusive informagdes de acessos e relativas a todas as
funcdes administrativas e de edi¢cdo” e, ainda, a suspensao do “acesso a(s) conta(s)

do Presidente do Presidente da Republica no Twitter até ulterior determinacao”.
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2. Em vista disso, o TWITTER BRASIL respeitosamente passa a fazer os
esclarecimentos que entende pertinentes em resposta ao r. Oficio e r. Requerimento

em questao.

ESCLARECIMENTOS INICIAIS: DO COMPROMISSO DO TWITTER
COM A INTEGRIDADE E CONFIABILIDADE DOS CONTEUDOS
RELACIONADOS A COVID-19

3. Inicialmente, o TWITTER BRASIL esclarece estar ciente da sensibilidade da
situagao tratada in casu e reconhece a importancia dessa |I. Comissao Parlamentar
de Inquérito (“CPI”).

4, Nesse sentido, visando demonstrar seu completo interesse em colaborar com
a presente investigagdo, o TWITTER BRASIL entende ser relevante mencionar,
desde logo, que um dos principais objetivos das Operadoras do Twitter é evitar a
disseminacao de informacdes falsas e garantir, a todos 0s seus Usuérios, 0 acesso
a informacdes confiaveis, relevantes e de qualidade — especialmente num cenario

de crise sanitéria global.

5. E por esse motivo que, desde o inicio da pandemia de COVID-19, as
Operadoras do Twitter vém implementando uma série de medidas de fiscalizagéo e
remocao proativa de informag¢des enganosas sobre o virus, especialmente aquelas

que colocam pessoas em risco e podem causar danos.

6. Para tanto, as Operadoras do Twitter elaboraram a “PoLITICA DE
INFORMAGOES ENGANOSAS SOBRE A CovID-19” (Doc. n° 1)! que, estritamente pautada
nas recomendacgdes da ORGANIZAGAO MUNDIAL DA SAUDE e da comunidade cientifica
mundial, detalha os tipos de contetdo que ndo podem ser publicados e as condutas
gue nao podem ser adotadas por usuarios da plataforma no que se refere a COVID-

192, sob pena de adocdo de medidas para proteger a comunidade e a

https://help.twitter.com/pt/rules-and-policies/medical-misinformation-policy

2 De acordo com a politica, € expressamente vedado o compartilhamento de contelido que seja comprovadamente
falso ou enganoso e que possa causar risco significativo de danos, incluindo conteido que induza as pessoas
ao erro quanto (i) & natureza do virus da COVID-19; (ii) eficacia e/ou seguranca de medidas preventivas,
tratamentos ou outras precaucdes para mitigar ou tratar a doenga; (ii) regulamentos oficiais, restricdes ou

_2-


https://help.twitter.com/pt/rules-and-policies/medical-misinformation-policy

PINHEIRONETO

ADVOGADOS

plataforma?.

7. Como é de conhecimento publico, a implementacdo dessas medidas pelas
Operadoras do Twitter vem apresentando um impacto altamente positivo*. Conforme
informagdes disponibilizadas publicamente no “RELATORIO DE TRANSPARENCIA™ do
Twitter, os sistemas da plataforma identificaram e contestaram®, desde julho de 2020,
quase 12 (doze milhdes) de contas; suspenderam mais de 1.500 (mil e
quinhentas contas) e removeram mais de 43.000 (quarenta e trés mil) contetdos

em todo o mundo.

8. Inclusive, o préprio Tweet que ensejou o r. Requerimento — qual seja, live
compartilhada pelo Presidente da Republica Jair Bolsonaro em que foi propagada
noticia falsa que associaria a vacina de COVID-19 a Sindrome de Imunodeficiéncia
Adquirida (AIDS) — foi marcado como conteudo desinformativo no Twitter com
base na “POLITICA DE INFORMACOES ENGANOSAS SOBRE A CovID-19”. Vale conferir:

@ twitter.com/jairbolsonaro/status/1451331937503678471 O

. 4 <« Tweet

Q Jair M. Bolsonaro &
@jairbolsonaro

@} Este Tweet violou as Regras do Twitter sobre a publicagdo de informagdes
enganosas e potencialmente prejudiciais relacionadas 8 COVID-19. No entanto,
o Twitter determinou que pode ser do interesse publico que esse Tweet
continue acessivel. Saiba mais

- Live de Quinta-feira - 21/10/2021 - PR Jair Bolsonaro:
youtu.be/a¥YF1lsaO5Uc

8:37 PM - 21 de out de 2021 - Twitter for iPhone

isencgdes relativas a orienta¢des de saude; ou (iv) prevaléncia do virus ou risco de infec¢@o ou morte associados
a COVID-19.

3 As consequéncias da violagdo da Politica de InformagGes Enganosas sobre a Covid-19 dependem da gravidade,
do tipo da violag&o e do histdrico de violagBes anteriores cometidas pela conta, podendo resultar na (i) excluséo
do Tweet; (ii) marcacao do Tweet como desinformativo ou, ainda, (iii) bloqueio da conta e suspenséo permanente
do usuario, nos termos previstos pelo Termos de Servigo do Twitter.

4 A atuagdo das Operadoras do Twitter € baseada em investigagdes realizadas de forma continua, rigorosa e com
uso de avancadas tecnologias para identificacdo de comportamentos improprios dos usuarios no Twitter
relacionados a propagacédo de desinformacé&o sobre o virus da COVID-19; e estritamente pautada pelo disposto
nos termos e politicas que regem o uso do referido servigo.

5 https://blog.twitter.com/pt_br/topics/company/2021/atualizacoes-no-centro-de-transparencia-do-twitter

6 O ndmero de perfis desafiados é uma demonstragdo do grande volume de desafios anti-spam proativos aplicados
para evitar a tentativa de manipulacdo da plataforma com foco nas conversas em torno da Covid-19 através de
um conjunto de desafios proativos focados especificamente no tema.
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9. N&o bastasse, além dessas medidas de fiscalizacdo e remocédo proativa de
informacBes enganosas sobre o virus, as Operadoras do Twitter vém adotando
diversas outras iniciativas para ajudar as pessoas a encontrarem informacdes

confiaveis sobre COVID-19’. Dentre elas, destacam-se:

(i) Criagcdo de uma nova guia sobre COVID-19 na aba “EXPLORAR” do Twitter,
para facilitar o acesso dos usuarios a informag¢des mais recentes sobre
COVID-19. A guia inclui paginas com curadoria destacando as Uultimas
noticias, como anuncios de servigco publico, Tweets de especialistas em
saude publica e jornalistas, bem como histérias sobre como as pessoas estao

lidando e ajudando umas as outras?;

(if) Parceria com organizacdes e autoridades globais de saude publica para
verificar contas no Twitter que fornecem atualizacdes confiaveis sobre
COVID-19;

(iii) Parceria com a ORGANIZACAO MUNDIAL DE SAUDE para expansao global das
pesquisas sobre COVID-19. Isso significa que, quando o usuario buscar
informagdes sobre o virus no Twitter, encontrara conteudo confiavel no topo

de pesquisa’;

(iv)Criacdo de uma péagina dedicada a COVID-19 no recurso “EVENTOS” do
Twitter’®, com informacGes confidveis, atualizadas em tempo real e
publicadas por contas de autoridades, especialistas e demais fontes
confiaveis a respeito da pandemia no Brasil e no mundo. No Brasil, essa
pagina pode ser encontrada através no link
https://twitter.com/i/events/1219057585707315201; e

(v) Engajamento direto com especialistas e ONGs que trabalham para conter a

ameaca, visando ampliar o contetdo oficial sobre COVID-19 em todo o

7 https://blog.twitter.com/en_us/topics/company/2020/covid-19

8 https://blog.twitter.com/en_us/topics/company/2020/covid-19#explore
% https://blog.twitter.com/en_us/topics/company/2020/covid-19#search
10 https://blog.twitter.com/en_us/topics/company/2020/covid-19#events
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mundo.

10. N&ao h& davidas, portanto, de que o combate a desinformacéo relacionada a
COVID-19 é de grande interesse das Operadoras do Twitter, que ja adotam diversas
medidas — as quais estdo em constante aprimoramento — para coibi-la, observando-
se 0s parametros legais de liberdade de expresséo, liberdade de informacdo e
privacidade.

Il. DA FLAGRANTE AUSENCIA DE UTILIDADE DOS DADOS REQUERIDOS:
ENCERRAMENTO DOS TRABALHOS DESSA COMISSAO
PARLAMENTAR DE INQUERITO

11. Feitos tais esclarecimentos, o TWITTER BRASIL entende ser necessario
pontuar, com todo o respeito a essa |. Comissao Parlamentar de Inquérito, que
inexiste qualquer utilidade nas requisicdes contidas do r. Requerimento,
notadamente porque os trabalhos dessa I. CPl ja& foram oficialmente
encerrados. Apos quase 6 (seis) meses de atividades, o relatério final dessa |.
Comissdo Parlamentar de Inquérito foi aprovado em 26.10.2021 e entregue ao

Tribunal de Contas da Unido (“TCU”) para analise.

12. Tanto assim é que a propria Advocacia do Senado Federal, nos autos do

mandado de seguranca impetrado contra esse r. Requerimento n° 1587/2021,

afirmou que “o inquérito parlamentar impugnado foi encerrado em 26 de outubro de
2021, apés a aprovagdo do respectivo relatério final, em que se subsumiu o
requerimento ora impugnado, com inexoraveis elisdo do objeto da impetracdo e de
eventual direito liquido e certo, falta de interesse de agir do impetrante, e ilegitimidade

passiva do impetrado”. Confira-se:

“(...) 11. Preliminarmente, nota-se que este Mandado de Seguranca n° 38289 deve
ser denegado de plano, nos termos do art. § 5° do art. 6° da Lei n® 12.016, de 7 de
agosto de 2009, uma vez que, como o proprio impetrante concedeu na exordial edoc1,
p. 4), o inquérito parlamentar impugnado foi encerrado em 26 de outubro de 2021,
apos a aprovacao do respectivo relatorio final, em que se subsumiu o requerimento
ora impugnado, com inexoraveis elisdo do objeto da impetragdo e de eventual direito
liquido e certo, falta de interesse de agir do impetrante, e ilegitimidade passiva do
impetrado.
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12. Com o exaurimento do inquérito parlamentar, com ultimacdo do relatério
final e seu_encaminhamento nos termos do _art. 6°-A da lei n° 1.579, de 18 de
marco de 1952, a Comissdo impetrada chegou a seu termo e ndo pode mais
atuar, nem _mesmo_se sujeitar_a qualguer ordem _mandamental, o gue torna
absolutamente inepta a peticdo inicial.

(...)

14. Diante peremptoria inidoneidade da impetracdo sob a angulagdo processual,
pede-se a extin¢éo do feito, “ex vi” do disposto no art. § 5° do art. 6° da Lei n°® 12.016,
de 7 de agosto de 2009. (...)” (sem énfase no original)

13. Dessa forma, tendo em vista o “exaurimento do inquérito parlamentar, com
ultimacédo do relatério final e seu encaminhamento nos termos do art. 6°-A da lei n°
1.679, de 18 de margo de 1952”, na forma como afirmado pela Advocacia do Senado
Federal, é evidente que essa |. Comissao Parlamentar de Inquérito “chegou a seu

termo e ndo pode mais atuar”.

1. DO FORO ESPECIAL POR PRERROGATIVA DE FUNGAO

14. Ainda que os trabalhos dessa |. Comissédo Parlamentar de Inquérito nédo
tivessem sido oficialmente encerrados — 0 que se menciona apenas para argumentar
—, @ imperioso ressaltar a aplicabilidade do foro de prerrogativa de funcéo ao presente

caso.

15.  Excecdo expressa ao principio constitucional da isonomia!?, o foro especial
por prerrogativa de fungdo é um mecanismo pelo qual se altera a competéncia penal
sobre acbes contra certas autoridades publicas, de forma a assegurar a
independéncia e o livre exercicio de determinados cargos e fungdes. Significa,
portanto, que os titulares desses cargos e funcdes se submetem a investigacao,
processo e julgamento por 6rgao judicial previamente designado, que ndo é o mesmo

para os cidaddos em geral.

16. Ao dispor sobre a matéria, a Constituicdo Federal atribuiu ao Supremo

Tribunal Federal o poder de processar e julgar, nas infracbes penais comuns, o

11 “Art. 5° Todos s&o iguais perante a lei, sem distingdo de qualquer natureza, garantindo-se aos brasileiros e aos
estrangeiros residentes no Pais a inviolabilidade do direito & vida, & liberdade, a igualdade, a seguranca e a
propriedade, nos termos seguintes: (...)".
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Presidente da Republica, o Vice-Presidente, os membros do Congresso Nacional,

seus proprios Ministros e o Procurador-Geral da Republica. Confira-se:

“Art. 102. Compete ao Supremo Tribunal Federal, precipuamente, a guarda da
Constituicao, cabendo-lhe:
| - processar e julgar, originariamente:

(...)

b) nas infragdes penais comuns, o Presidente da Republica, o Vice-Presidente, os
membros do Congresso Nacional, seus préprios Ministros e o Procurador-Geral da
Republica; (...)"

17. No presente caso, embora o TWITTER BRASIL reconheca e respeite o poder
de requisicéo assegurado por lei a essa I. Comissdo Parlamentar de Inquérito, ndo
ha davida de que, sendo o Presidente da Republica o usuério objeto da
requisicdo de quebra de sigilo de dados contida no r. Requerimento, aplica-se
ao caso o foro por prerrogativa de fungéo previsto no artigo 102, inciso |, alinea b, da
Constituicdo Federal.

18. Ressalte-se que, contra esse mesmo r. Requerimento n° 1587/2021, a

Advocacia-Geral da Unido impetrou, em 27.10.2021, mandado de segurancga perante
0 Egrégio Supremo Tribunal Federal, distribuido a relatoria do |. Ministro ALEXANDRE
DE MORAES, visando a declaracao “da nulidade da deciséo proferida pela Comissao
Parlamentar de Inquérito — CPI da Pandemia, em sessdo realizada no dia
26/10/2021, no que tange a aprovacdo do Requerimento n° 1.587/2021”. Segundo o
entendimento da Advocacia-Geral da Unido, “a CPI determinou a adocéo de vérias
providéncias em seu desfavor [do Presidente da Republica], dentre elas destaca-se
a quebra de sigilos dos seus dados telematicos, quando, repita-se, sequer pode o

Presidente da Republica ser investigado no ambito da CPI”.

19. Dessa forma, embora o TWITTER BRASIL ndo se oponha de forma
indiscriminada ou injustificada ao fornecimento de dados dos seus usuarios, esta
empresa infelizmente n&o possui autorizacao constitucional e/ou legal para atender
ao r. Requerimento, uma vez que envolve o fornecimento de dados da conta

@jairbolsonaro, de titularidade do Presidente da Republica Jair Bolsonaro.

20. Em caso similar ao presente — que também envolvia a quebra de sigilo de
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dados de autoridade publica —, o Egrégio Supremo Tribunal Federal reconheceu
expressamente que “cabe apenas ao Supremo Tribunal Federal, e ndo a qualquer
outro juizo, decidir sobre a cisdo de investigacdes envolvendo autoridade com

prerrogativa de foro na Corte”, de forma que “a_existéncia concreta de indicios de

envolvimento de autoridade detentora de foro por prerrogativa de funcdo nos

didlogos interceptados impde a remessa imediata ao Supremo Tribunal Federal’.

Confira-se:

“RECLAMACAO. CONSTATACAO DO ENVOLVIMENTO DE AUTORIDADES COM
PRERROGATIVA DE FORO, INCLUSIVE A PRESIDENTE DA REPUBLICA.
INTERCEPTACAO TELEFONICA. CONCRETA PROBABILIDADE DE
USURPACAO DE COMPETENCIA DO SUPREMO TRIBUNAL FEDERAL. ART.
102, I, B, DA CONSTITUICAO DA REPUBLICA. LEVANTAMENTO DE SIGILO DO
CONTEUDO DAS CONVERSAS INTERCEPTADAS. REMESSA DOS AUTOS AO
STF PARA ANALISE DO INTEIRO TEOR DAS INVESTIGACOES. LIMINAR
DEFERIDA. DECISAO REFERENDADA.

1. Segundo reiterada jurisprudéncia desta Corte, cabe apenas ao Supremo Tribunal
Federal, e ndo a qualquer outro juizo, decidir sobre a cisdo de investigacdes
envolvendo autoridade com prerrogativa de foro na Corte, promovendo, ele proprio,
deliberagéo a respeito do cabimento e dos contornos do referido desmembramento.

2. No caso em exame, ndo tendo havido prévia decisdo desta Corte sobre a cisdo ou
ndo da investigacdo ou da agdo relativamente aos fatos indicados, envolvendo
autoridades com prerrogativa de foro no Supremo Tribunal Federal, fica delineada,
nesse juizo de cogni¢cdo sumaria, quando menos, a concreta probabilidade de
violagcdo da competéncia prevista no art. 102, |, b, da Constituicdo da Republica.

3. Embora a interceptacgéo telefonica tenha sido aparentemente voltada a pessoas
que ndo ostentavam prerrogativa de foro por fungéo, o contetdo das conversas — cujo
sigilo, ao que consta, foi levantado incontinenti, sem nenhuma das cautelas exigidas
em lei — passou por andlise que evidentemente ndo competia ao juizo reclamado.

4. A existéncia concretade indicios de envolvimento de autoridade detentora de
foro por prerrogativa de funcédo nos didlogos interceptados impde a remessa
imediata ao_Supremo Tribunal Federal, para que, tendo a sua disposicdo o
inteiro teor das investigacfes promovidas, possa, no exercicio de sua
competéncia constitucional, decidir acerca do cabimento ou ndo do seu
desmembramento, bem como sobre a legitimidade ou ndo dos atos até agora
praticados.

5. Liminar deferida. Decisao referendada, por seus préprios fundamentos.” (STF, Rcl
23457 MC-Ref, Relator(a): TEORI ZAVASCKI, Tribunal Pleno, julgado em
31/03/2016, PROCESSO ELETRONICO DJe-219 DIVULG 26-09-2017 PUBLIC 27-
09-2017)
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21. Em vista disso, o TWITTER BRASIL respeitosamente entende que eventuais
ordens de quebra de sigilo de dados envolvendo o Presidente da Republica somente
podem ser proferidas pelo Egrégio Supremo Tribunal Federal, nos termos do artigo

102, inciso |, alinea b, da Constituicdo Federal.

V. DAS CONDICOES PARA O FORNECIMENTO DE DADOS DE USUARIO
DE PLATAFORMAS DE INTERNET

0] Da auséncia de justificativa motivada da utilidade dos registros

requeridos

22. A despeito do seu completo desinteresse em prolongar esse tipo de
demanda, o TWITTER BRASIL esclarece que os dados pleiteados por meio do r.
Requerimento séo, indubitavelmente, abrangidos pela inviolabilidade da vida privada

e do sigilo de dados, conforme deixa claro o Marco Civil da Internet. Confira-se:

“Art. 7°. O acesso a internet é essencial ao exercicio da cidadania, e ao usuario sdo
assegurados os seguintes direitos:

| -inviolabilidade da intimidade e da vida privada, sua prote¢do e indenizacao pelo
dano material ou moral decorrente de sua violacgao;

(...)

VII - ndo fornecimento a terceiros de seus dados pessoais, inclusive registros
de conex8o, e de acesso a aplicagbes de internet, salvo mediante
consentimento livre, expresso e informado ou nas hip6teses previstas em lei;
(...)” (sem énfase no original)

“Art. 10. A guarda e a disponibilizacdo dos registros de conexdo e de acesso a
aplicacBes de internet de que trata esta Lei, bem como de dados pessoais e do
contetdo de comunicacgdes privadas, devem atender a preservacgao da intimidade,
da vida privada, da honra e da imagem das partes direta ou indiretamente
envolvidas.

§ 1° O provedor responsavel pela guarda somente sera obrigado a disponibilizar os
registros mencionados no caput, de forma autbnoma ou associados a dados pessoais
ou a outras informacgdes que possam contribuir para a identificagdo do usuario ou do
terminal, mediante ordem judicial, na forma do disposto na Secéo IV deste Capitulo,
respeitado o disposto no art. 7°. (...)" (sem énfase no original)

23. As previsfes introduzidas pelo Marco Civil da Internet apenas tornaram
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explicita a tutela jA entdo assegurada aos usudrios da Internet pela Constituicdo
Federal. Isso porgue o artigo 5° da Constituicdo Federal é claro e expresso ao
estabelecer, em seus incisos X e Xll, que séo inviolaveis a intimidade, a vida privada,

o sigilo da correspondéncia e de dados.*?

24. Ao conferir disciplina especifica a requisicéo judicial de dados em poder dos
provedores de aplicacbes de Internet, o artigo 22 do Marco Civil da Internet
reconheceu que aquele que pretender a obtencdo dessas informacdes deve
demonstrar claramente a existéncia, em relacdo a cada usuario especifico, (i) de
fundados indicios da ocorréncia do ilicito, (ii) de justificativa sobre a utilidade dos
dados para instrucdo probatoria; (iii) e esclarecimentos quanto ao periodo ao qual

se referem os registros:

“Art. 22. A parte interessada podera, com o propésito de formar conjunto probatério
em processo judicial civel ou penal, em caréter incidental ou autbnomo, requerer ao
juiz que ordene ao responséavel pela guarda o fornecimento de registros de conexao
ou de registros de acesso a aplicagdes de internet.

Paragrafo Unico. Sem prejuizo dos demais requisitos legais, o requerimento
devera conter, sob pena de inadmissibilidade:

| - fundados indicios da ocorréncia do ilicito;

Il - justificativa motivada da utilidade dos registros solicitados para fins de
investigagado ou instrucdo probatdria; e

Il - periodo ao qual se referem os registros.” (sem énfase no original)

25. Antes mesmo da entrada em vigor do Marco Civil da Internet, o Egrégio
Superior Tribunal de Justica ja havia consolidado o entendimento de que a
divulgacao de dados de usuarios de aplicacdes de Internet, pelo respectivo provedor,

somente é cabivel “quando se constatar a pratica de algum ilicito”:

“(...) Os dados pessoais fornecidos ao provedor devem ser mantidos em
absoluto sigilo — tal como ja ocorre nas hipdteses em que se estabelece uma

12 “Art. 5° (...) X - s8o inviolaveis a intimidade, a vida privada, a honra e a imagem das pessoas, assegurado o direito
a indenizagdo pelo dano material ou moral decorrente de sua violag&o; (...) Xl - é inviolavel o sigilo da
correspondéncia e das comunicacdes telegraficas, de dados e das comunicacdes telefonicas, salvo, no Gltimo
caso, por ordem judicial, nas hip6teses e na forma que a lei estabelecer para fins de investiga¢&o criminal ou
instrugéo processual penal; (...)"
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relacédo sinalagmética via internet, na qual se fornece nome completo, numeros
de documentos pessoais, endereco, numero de cartao de crédito, entre outros
— sendo divulgados apenas quando se constatar a pratica de algum ilicito e
mediante ordem judicial. (...)" (STJ — Resp 1.193.764/SP — Rel. Min. Nancy Andrighi
—j. 14.12.2010 - sem énfase no original. No mesmo sentido REsp 1.192.208/MG,
REsp 1186616/MG, REsp 1308830/RS e REsp 1300161/RS)

26. Dessa forma, o TWITTER BRASIL respeitosamente entende que somente
pode ocorrer a quebra de sigilo de dados do usuario objeto dessa investigacdo apds
a efetiva apreciacdo individualizada das condutas por ele praticadas, desde que
constatado o preenchimento dos requisitos legais previstos no artigo 22 do Marco
Civil.

27. No presente caso, todavia, ndo foi indicada no r. Oficio e tampouco no r.
Requerimento a justificativa motivada da utilidade dos registros do usuario
@ijairbolsonaro no Twitter, motivo pelo qual o TWITTER BRASIL ndo possui
autorizacao constitucional e/ou legal para fornecé-los. Ao contréario, tem o dever de

resguarda-los sob pena de responsabilizacéo.

28. Em verdade, tendo em vista que (i) € de conhecimento publico que a conta
@jairbolsonaro — objeto da requisicdo contida no r. Requerimento — é a conta oficial
e verificada!® do Presidente da Republica, bem como que (ii) a quebra de sigilo

de dados de usuérios da Internet tem a exclusiva finalidade de permitir a identificacao
e localizagdo de usuérios para fins de investigacéo do ilicito ou instrugéo probatoria,
o TWITTER BRASIL respeitosamente entende inexistir qualquer utilidade na quebra

de sigilo de dados da conta em questao.

29. Significa dizer, em outras palavras, que a ciéncia inequivoca da titularidade
da conta @jairbolsonaro faz desaparecer a utilidade da respectiva requisicdo de
guebra de sigilo de dados, de forma a esgotar o proprio objeto e finalidade de tal

medida.

13 As Operadoras do Twitter Inc. somente atribuem o “selo azul de verificagéo” as contas de interesse publico que
sdo auténticas e que efetivamente pertencem a pessoa ou a marca que representam. No caso, tendo em vista
gue a conta @jairbolsonaro é verificada, ndo ha qualquer divida de que as Operadoras do Twitter Inc. analisaram
os dados fornecidos pelo titular e confirmaram que a conta realmente pertence ao Presidente da Republica Jair
Bolsonaro — https://help.twitter.com/pt/managing-your-account/twitter-verified-accounts
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30. Vale esclarecer que, em procedimento analogo ao presente, o I. Min. Rel.
Luis ROBERTO BARROSO suspendeu liminarmente os efeitos do Requerimento
aprovado n° 296, proferido pelos membros da CPMI das Fake News, uma vez que a

parte requerente teria se eximido indicar “a utilidade das informacdes e dados

solicitados para fins de investigacdo ou instrucao probatoria”. Confira-se trecho

dar. decisao:

“(...) 13. Sem adentrar no mérito da possibilidade de deferimento de tais providéncias
investigativas no caso concreto, entendo gue o requerimento protocolado perante
a CPMI ndo estd adequadamente fundamentado.

Em primeiro lugar, o requerente deixa de individualizar as condutas supostamente
praticadas por cada um dos servidores, de declinar as razdes pelas quais seriam
ilicitas e de instruir a peticdo com os indicios de que os agentes publicos seriam os
efetivos autores dos supostos fatos. O arrazoado se limita a afirmar genericamente
que os servidores teriam publicado postagens “ofensivas, difamatérias, injuriosas e
caluniosas” e que isso poderia ser demonstrado por elementos de prova que nao
acompanham a peticdo. Além disso, anoto que, apesar de mencionar que as
postagens teriam sido feitas por 11 (onze) agentes publicos, a pega postula acesso a
informacdes e dados de 12 (doze) individuos.

14. Em segundo lugar, o peticionante ndo esclarece a utilidade das informacdes
e _dados_solicitados para fins de investigacdo ou instrucdo probatéria. O
documento afirma a sua intengao de investigar se as “atividades divulgadas nas
redes violam os principios da administracdo publica, constituem crimes contra
a honra e incorrem em ato de improbidade administrativa”’, mas nao pontua
quais aspectos das condutas dos servidores ou do contexto em que praticadas
ainda precisariam ser apurados para a caracterizagao das infragdes. A divida
se da também por ter sido consignado que a realizagdo das postagens pelos
servidores em dias Uteis e horario comercial ja estaria provada, inclusive por
laudo pericial entregue a Comissdo. Cabia ao requerente, no caso, esclarecer
por que o acesso as informac8es e dados seria necessédrio para os fins
indicados.

15. Em terceiro lugar, o solicitante ndo delimita as informagfes e dados efetivamente
visados. Os pedidos veiculados sdo excessivamente amplos, abrangendo o
fornecimento da integra de conversas mantidas pelos individuos, da relagdo de
contatos e seguidores de paginas, do histérico de pesquisas e paginas acessadas, e
do registro de acesso a aplicagdes. As razdes ndo especificam quais informaces e
dados dentro desse universo seriam do interesse do requerente e tampouco apontam
um intervalo de tempo dentro do qual esses elementos deveriam ser pesquisados. A
corroborar essa percepcgdo, cabe sublinhar um dos pedidos formulados, em que
requerida a preservacao de absolutamente todo o conteddo disponivel na conta ou
eventualmente apagado e sua consolidacéo para coleta ou download. Esta, portanto,
evidenciada a plausibilidade das alegagfes dos impetrantes.

(.)
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31.
mandado de seguranca impetrado contra ato praticado no escopo dessa I. CPI, o
Ministro GILMAR MENDES suspendeu liminarmente a eficacia dos Requerimentos n°s
1.228/2021, 1.362/2021 e 1.364/2021, por meio dos quais havia sido determinada a
quebra de sigilos telefénico, fiscal, bancario e telematico de usuérios da Internet,
porquanto “a auséncia de explicagbes na justificativa do Requerimento sobre
porque cada um desses dados seriam afinal relevantes para a apuragdo dos
fatos

Requerimento, que, em uma avaliacdo sumaéria, afigura-se desproporcional”.

PINHEIRONETO
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17. Diante do exposto, defiro o pedido liminar, para suspender os efeitos do ato de
aprovacéo do Requerimento n° 296 pelos membros da CPMI Fake News, até o exame
de mérito do presente writ. (...)” (sem énfase no original)

Nesse mesmo sentido, em recentissima decisdo proferida no ambito de

investigados na CPl também parece fragilizar a legitimidade do

Confira-se:

“(...) No caso em tela, a partir da leitura do Requerimento, depreende-se que o
afastamento do sigilo telematico determinado € bastante amplo e abrange néo
apenas simples registros de comunicagdes telefénicas, mas também registros
de conexdo a internet, conteldos de conversas, registros de atividades, dados
de localizagdes atuais e pretéritas, dados multimidias (fotos, videos, audios) e
outros

De inicio, considero que os referidos registros de conexdo, dados de acesso e
conteudos de comunicacdes privadas sdo claramente albergados por protecdo
constitucional, seja essa prote¢do entendida a partir da clausula de inviolabilidade do
sigilo das comunicag6es (art. 59, inciso Xll, da Constituicdo Federal), seja tal protecdo
entendida, de forma mais ampla e consentanea com a evolugédo jurisprudencial, a
partir da clausula geral de protecao a intimidade (art. 5°, inciso X).

(..)

No caso em tela, portanto, tenho clareza de que os dados pessoais que sao objeto
do Requerimento formulado pela CPI s&o inequivocamente protegidos pelo
direito fundamental a privacidade (art. 5°, inciso X, da CF).

A partir dessa premissa, ha dois questionamentos relevantes para a compreenséo da
controvérsia. Em primeiro lugar, existe fundamento legal que obrigue empresas como
Google, WhatsApp, Facebook e Apple a fornecerem acesso aos registros de conexao
a internet e ao conteddo das comunica¢des? Em segundo lugar, nessa hipétese
especifica, a Comissdo Parlamentar de Inquérito deteria poderes investigativos
suficientes para afastar o sigilo constitucional que recai sobre esses dados?

()

Nesse diploma, o regime de protecdo aos registros, aos dados pessoais e as
comunicagdes privadas € disciplinado nos arts. 10 a 12. (...) A partir de uma
interpretacdo sistematica desses dispositivos, percebe-se que os arts. 10 e 11
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prescrevem obrigacBes aos provedores de conexdo e de aplicagBes que estdo
relacionadas tanto ao regime de guarda e tratamento quanto ao regime de
disponibilizagédo dos dados.

(..)

O art. 10 entabula um dever de disponibilizacdo dos registros de conexao e de acesso
a aplicagbes de interne, bem como de dados pessoais e do conteldo de
comunicagdes privadas. Todavia, fica claro da leitura da lei que tanto o escopo do
dever de disponibilizag&o quanto as condicionantes dessa disponibilizagdo assumem
limites e critérios diferenciados quando se trata de registros de conexado e de acesso
vis a vis os conteddos das comunicagdes privadas em si.

(..)

Destaca-se, ainda, que essa discussao sobre o art. 10, § 2°, do MCI ndo se confunde
com o debate sobre a necessidade de autorizagao judicial para acesso a registros e
informagdes contidos em aparelho de telefone celular apreendido pela autoridade
policial ou em posse da vitima, qual discutido no julgamento do ARE 1.042.075, rel.
Min. Dias Toffoli, pendente de julgamento (Tema 977 da Repercussao Geral).

(..)

No caso em tela, ao menos em um juizo de cognigdo sumaria, parece de fato que o
eventual afastamento do sigilo dos dados referenciados no Requerimento teria o
potencial de gerar uma exposi¢do bastante alargada da intimidade das pessoas
naturais que estdo por tras da pessoa juridica.

A partir dos dados colhidos, a CPI poderia acessar uma infinidade de conversas
privadas, além de fotos, videos e audios e dados de localizagdes geograficas, tudo
“‘desde a data de sua criagdo até os dias atuais”, como o préprio Requerimento
sugere.

A falta de delimitacdo temporal e, principalmente, a auséncia de explicacdes na
justificativa do Requerimento sobre porque cada um desses dados seriam afinal
relevantes para a apuracdo _dos fatos investigados na CPl também parece
fragilizar_a legitimidade do Reguerimento, que, em uma avaliacdo sumaria,
afigura-se desproporcional.

Portanto, a fim de evitar iminente violagéo aos direitos fundamentais a privacidade e
a intimidade, é imperiosa a suspenséo do ato coator no que tange ao afastamento dos
sigilos telefnico e telematico até o julgamento definitivo deste mandado de seguranga
pelo Plenéario do Supremo Tribunal Federal, tudo nos termos do art. 22, paragrafo
unico, alinea “b”, do Regimento Interno.

(...)

Ante o exposto, defiro em parte o pedido liminar, com fundamento no artigo 7°, inciso
11, da Lei 12016/2009, para:

(i) suspender a eficacia da aprovacdo dos Requerimentos 1228/2021 (item 106),
1362/2021 e 1364/2021, no que concerne ao afastamento dos sigilos telefénico e
telematico da impetrante, até o julgamento definitivo deste mandado de seguranca
pelo Plenario;

(ii) restringir a quebra dos sigilos bancario e fiscal da impetrante ao periodo posterior
a 20 de marco de 2020; e

(iii) determinar que os dados obtidos pela Comissdo Parlamentar de Inquérito sejam
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mantidos sob a guarda do Presidente da Comisséo e compartilhados com o Colegiado
apenas em reunido secreta e quando pertinentes ao objeto da apuragao. (...)" (sem
énfase no original)

32. Dessa forma, no respeitoso entendimento do TWITTER BRASIL, por forga do
disposto nos artigos 5°, incisos X e XII, da Constituicdo Federal, 3°, incisos Il e I, 7°,
inciso I, 10, 15, § 3° e 22 do Marco Civil da Internet, o fornecimento de dados do
usuario @jairbolsonaro € condicionado, inclusive no presente caso, ao
preenchimento dos requisitos do artigo 22 do Marco Civil da Internet —
especialmente da indicacdo da justificativa motivada da utilidade dos
respectivos registros —, sob pena de ofensa direta aos preceitos constitucionais e

legais que tutelam a privacidade e o sigilo de dados.

(i) Inexisténcia de obrigacdo legal de coleta e fornecimento de dados

cujo fornecimento foi determinado por meio do r. Requerimento

33. N&o bastasse o acima exposto, o TWITTER BRASIL respeitosamente
entende inexistir qualquer obrigacao legal de fornecer “dados cadastrais” e registros
de acesso de seus usudrios desde abril de 2020, quer seja porque os dados
cadastrais ndo integram o rol de dados cuja coleta e guarda é obrigatoria, quer seja
porque ja decorreu o prazo para preservacao dos registros de acesso coletados

pelas Operadoras do Twitter.

34. Ao conferir tratamento legal a matéria, o artigo 15 do Marco Civil da Internet
estabeleceu como Unicos elementos a serem obrigatoriamente coletados e
preservados por provedores de aplicacdes de Internet os “registros de acesso a
aplicacdes de internet”, isto é, “o conjunto de informagdes referentes a data e hora
de uso de uma determinada aplicacdo de internet a partir de um determinado

endereco IP”, pelo prazo de 6 (seis) meses. Confira-se:

“Art. 15. O provedor de aplicagdes de internet constituido na forma de pessoa juridica
e que exerca essa atividade de forma organizada, profissionalmente e com fins
econdmicos deverd manter 0s respectivos registros de acesso a aplicacdes de
internet, sob sigilo, em ambiente controlado e de seguranca, pelo prazo de 6 (seis)
meses, nos termos do regulamento. (...)"
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“Art. 52 Para os efeitos desta Lei, considera-se:

(.)

VIl - registros de acesso a aplica¢cdes de internet: o conjunto de informagfes
referentes a data e hora de uso de uma determinada aplicacéo de internet a partir de
um determinado enderego IP.”

35. Como decorréncia direta do artigo 15 do Marco Civil da Internet, as
Operadoras do Twitter somente sdo obrigadas a manter registros de acesso relativos
aos ultimos 6 (seis) meses. Nada além disso. Nao h& exigéncia legal de coleta ou
armazenamento de qualquer outro dado, tampouco de manutencéo dos registros de
acesso a aplicacao por prazo superior a 6 (seis) meses.

36. Assim, ainda que houvesse qualquer utilidade na obtencdo dos dados do
usuario @jairbolsonaro — o que se menciona exclusivamente para fins de
argumentacdo —, o TWITTER BRASIL ainda assim néo teria obrigacéo de coletar
elou fornecer quaisquer dados referentes ao periodo de abril de 2020, na forma

como determinado pelo r. Requerimento.

37. Ratificando a disposicdo do Marco Civil da Internet, a Lei Geral de Protecdo
de Dados Pessoais foi expressa ao prever que os agentes de tratamento de dados,
como as Operadoras do Twitter, devem obedecer ao principio da minimiza¢éo, ou
seja, de coletar, armazenar e tratar, de uma forma geral, o minimo de dados
necessarios para a finalidade desejada e para a propria prestacdo do servico.

Confira-se:

“Art. 6° As atividades de tratamento de dados pessoais deverdo observar a boa-fé e
0s seguintes principios:

(...)

Il - necessidade: limitagcao do tratamento ao minimo necessario para a realizacao de
suas finalidades, com abrangéncia dos dados pertinentes, proporcionais e nao
excessivos em relagéo as finalidades do tratamento de dados; (...)”

38. Portanto, a presuncéo de que as Operadoras do Twitter poderiam possuir 0s
registros de acesso a aplicagdes de Internet em periodo retroativo a quase 2 (dois)
anos dessa data é evidentemente contraria as disposicdes do Marco Civil da Internet

e da Lei Geral de Protecdo de Dados Pessoais, ndo sendo justificavel — e muito
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menos legal — a manutencdo de qualquer requisicdo por parte dessa I. CPI nesse

sentido.

39. Embora se trate de questdo clara e expressa em lei, cujo conhecimento
dispensa delongas, vale conferir, apenas a titulo de ilustragédo, acordaos proferidos
pelo Egrégio Superior Tribunal de Justica a respeito da matéria:

“CIVIL. RECURSO ESPECIAL. ACAO DE OBRIGACAO DE FAZER.
FORNECIMENTO DE REGISTROS DE ACESSO A APLICACOES. MARCO CIVIL
DA INTERNET. PREQUESTIONAMENTO. AUSENCIA EM PARTE. PRAZO DE
GUARDA DOS REGISTROS. REQUERIMENTO INTEMPESTIVO. QUEBRA DE
SIGILO. NECESSIDADE DE PREENCHIMENTO DOS REQUISITOS LEGAIS.

(..)

6. Como forma de conferir efetiva protecdo aos registros de acesso a
aplicacdes, o art. 15 da Lei 12.965/2014 determina gue eles sejam armazenados
pelo periodo de apenas 06 (seis) meses. A definicdo de um prazo de guarda
demonstra a preocupacao do legislador em proteger a intimidade do usuario e
asseqgurar o sigilo dos dados.

7. A quebra do sigilo dos registros de acesso a aplicacdes de internet somente pode
ocorrer por determinagdo judicial e, para que seja possivel ao juiz determinar o
fornecimento desses dados, é necessario que, além dos requisitos exigidos pela
legislacdo processual, estejam satisfeitos os pressupostos elencados no art. 22 do
Marco Civil da Internet.

8. Recurso especial parcialmente conhecido e, nessa extenséo, desprovido.” (STJ,
REsp 1850875/SP, Rel. Ministra NANCY ANDRIGHI, TERCEIRA TURMA, julgado em
23/02/2021, DJe 01/03/2021)

“RECURSO ESPECIAL. CIVIL. INTERNET. DEVER DE GUARDA DE REGISTROS
DE APLICACAO. PREQUESTIONAMENTO. AUSENTE EM PARTE. FOTOS
DIVULGADAS ILICITAMENTE. NUMEROS IPS DE USUARIOS QUE ACESSARAM
PERFIL EM REDE SOCIAL. FORNECIMENTO. POSSIBILIDADE. INDICIOS DE
ILICITUDE E UTILIDADE DA ORDEM JUDICIAL. REEXAME DE MATERIA FATICA.
PRAZO DE GUARDA. TERMO A SER CONSIDERADO. DECISAO LIMINAR DE 1°
GRAU DE JURISDICAO.

()

4. Diante da obrigacéo legal de guarda de registros de acesso a aplica¢des de internet
e 0 dever de escrituracdo reconhecido por este STJ, ndo ha como afastar a
possibilidade juridica de obrigar os provedores de aplicacdo ao fornecimento da
informagao em discusséo - quais usuarios acessaram um perfil na rede social num
periodo - por se tratar de mero desdobramento dessas obrigagdes.

()

7.0 art. 15do Marco Civil da Internet obriga a guarda dos registros de aplicacéo
apenas por 6 (seis) meses. Na hipétese, o termo a ser contabilizado é a data de
notificagdo da recorrente da decisdo judicial de 1° grau de jurisdicdo que
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40.
aplicacdes de Internet a coletarem ou preservarem quaisquer dos outros dados
cujo fornecimento foi requisitado pelo r. Requerimento, tais como dados
cadastrais. Como j& mencionado, 0s Unicos dados a serem obrigatoriamente

coletados pelos provedores de aplicacdes de Internet — pelo periodo de 6 (meses),

PINHEIRONETO

ADVOGADOS

determinou a entrega das informacdes requeridas pelos recorridos.

8. Recurso especial parcialmente conhecido e, nessa parte, provido em parte.” (REsp
1738651/MS, Rel. Ministra NANCY ANDRIGHI, TERCEIRA TURMA, julgado em
25/08/2020, DJe 28/08/2020 — sem énfase no original)

“AGRAVO INTERNO NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. EXIBICAO DE
DOCUMENTOS. ART. 535 DO CPC/1973. FUNDAMENTACAO DEFICIENTE.
SUMULA 284/STF. ARTS. 248 E 250 DO CODIGO CIVIL E 462 DO CODIGO DE
PROCESSO CIVIL DE 1973. FALTA DE PREQUESTIONAMENTO. SUMULA
211/STJ. MARCO CIVIL DA INTERNET. REGISTROS DE ACESSO A
APLICACOES DE INTERNET. DEVER DE MANUTENCAO POR 6 (SEIS) MESES.
MATERIA DE CONTEUDO FATICO-PROBATORIO. SUMULA 7/STJ. DISSIDIO
JURISPRUDENCIAL NAO DEMONSTRADO. AUSENCIA DE COTEJO ANALITICO.
AGRAVO INTERNO IMPROVIDO.” (STJ, Agint no AREsp 1154701/GO, Rel. Ministro
MARCO AURELIO BELLIZZE, TERCEIRA TURMA, julgado em 05/12/2017, DJe
15/12/2017 — sem énfase no original)

Vale ressaltar que a legislacdo brasileira ndo obriga os provedores de

repita-se — sdo 0s registros de acesso.

41.

Também é nesse sentido o entendimento do Egrégio Superior Tribunal de

Justica:

“CIVIL E CONSUMIDOR. INTERNET. RELACAO DE CONSUMO. INCIDENCIA DO
CDC. GRATUIDADE DO SERVICO. INDIFERENCA. PROVEDOR DE CONTEUDO.
FISCALIZACAO PREVIA DO TEOR DAS INFORMACOES POSTADAS NO SITE
PELOS USUARIOS. DESNECESSIDADE. MENSAGEM DE CONTEUDO
OFENSIVO. DANO MORAL. RISCO INERENTE AO NEGOCIO. INEXISTENCIA.
CIENCIA DA EXISTENCIA DE CONTEUDO ILICITO. RETIRADA IMEDIATA DO AR.
DEVER. DISPONIBILIZAQAO DE MEIOS PARA IDENTIFICAQAO DE CADA
USUARIO. DEVER. REGISTRO DO NUMERO DE IP. SUFICIENCIA.

(...)

7. Ainda que néo exija os dados pessoais dos seus usuarios, o provedor de contetido
que registra o nimero de protocolo (IP) na internet dos computadores utilizados para
0 cadastramento de cada conta mantém um meio razoavelmente eficiente de
rastreamento dos seus usuarios, medida de seguran¢a que corresponde a diligéncia
média esperada dessa modalidade de provedor de servigco de internet.

8. Recurso especial provido.

(REsp 1186616/MG, Rel. Ministra NANCY ANDRIGHI, TERCEIRA TURMA, julgado
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em 23/08/2011, DJe 31/08/2011)4

42.
aos provedores de aplica¢des de Internet a obrigacdo de guardar registros de acesso

Diante disso, inexistindo no ordenamento juridico brasileiro lei que imponha

de periodo superior a 6 (seis) meses ou quaisquer outras informacfes de seus
usudrios, nao ha, por 6bvio, fundamento capaz de justificar a imposi¢cdo ao TWITTER
BRASIL da obrigagéo de fornecimento desses dados.

43.
abaixo a definicdo legal e as diferentes obrigacbes impostas pela legislacéo brasileira

Apenas a titulo de esclarecimento, o TWITTER BRASIL informa no quadro

aos provedores de aplicagéo de Internet em relacdo a cada dado especifico:

Dados cadastrais

Registros de acesso

Demais informacgdes
coletadas

Defini¢ao
legal

S&o considerados dados
cadastrais: (i) filiac&o; (ii)
endereco; (iii) qualificagédo
pessoal, entendida como
nome, prenome, estado
civil e profissdo do usuério
(art. 11, § 2°, do Decreto n°
8.771/2016)

Séo considerados
registros de acesso “o
conjunto de informagbes
referentes a data e hora
de uso de uma
determinada aplicacao de
internet a partir de um
determinado  endereco
IP.” (art. 5°, VIII, do Marco
Civil da Internet)

Sao consideradas “dado
pessoal”: dado relacionado
a pessoa natural
identificada ou
identificavel, inclusive
nameros identificativos,
dados locacionais ou
identificadores eletrdnicos,
quando estes estiverem
relacionados a uma pessoa
(art. 14, |1, do Decreto n°
8.771/2016)

Obrigacéao
do
provedor
de
aplicacao

N&o ha obrigagéo legal de
coleta e guarda (art. 11, §
1°, do Decreto n°
8.771/2016). O provedor
fica desobrigado de
fornecer dados cadastrais
quando nao os coletar,
bastando informar tal fato a
autoridade solicitante

Obrigacéo legal de
guarda pelo prazo
maximo de 6 (seis) meses
e fornecimento somente
mediante ordem judicial
(arts. 10, § 1° e 15, caput
e § 3° do Marco Civil da
Internet; artigo 13 § 29, I,
do Decreto n°
8.771/2016)

N&o ha obrigacao legal de
coleta e guarda. Caso
coletados e disponiveis, a
obrigacédo de fornecimento
deve ser imposta mediante
ordem judicial (art. 10,
caput e § 1°, do Marco Civil
da Internet)

(iii)

Twitter

44.

Impossibilidade de fornecimento de contetido gerado por

usuario do

Em relagao ao fornecimento de “cépia integral de todo contelido armazenado

14 No mesmo sentido: REsp 1193764/SP; REsp 1300161/RS; REsp 1192208/MG; e REsp 1308830/RS.
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na plataforma Twitter, inclusive informacfGes de acessos e relativas a todas as
fungbes administrativas e de edigdo”, cumpre ao TWITTER BRASIL esclarecer que
0os Tweets publicados pelo usuario @jairbolsonaro sdo publicos e podem ser
acessados e copiados por qualquer pessoa, usuaria da ou ndo plataforma — o que
denota, data maxima venia, a auséncia de utilidade e/ou necessidade da requisicdo
dirigida ao TWITTER BRASIL.

45, A auséncia de utilidade da requisicdo fica ainda mais evidente ao se
considerar que o contetdo que deu causa ao r. Requerimento foi uma live realizada

pelo Presidente da Republica, ou seja, uma postagem especifica. No respeitoso

entendimento do TWITTER BRASIL, inexiste qualquer fundamento apta a justificar o

fornecimento de todo o conteldo existente em uma conta em razao de um

unico conteudo! Tal requisicéo €, a toda evidéncia, completamente irrazoavel.

46. Note-se, ainda, que ndo ha no ordenamento juridico brasileiro qualquer norma
gue obrigue os provedores de aplicagdo de Internet, de qualquer forma ou por
qualguer meio, a fornecerem o conteldo gerado e divulgado por seus

usuérios.®®

47. Com a devida vénia, o ndo cumprimento da requisicdo de fornecimento de
contetdo de seus usuarios ndo traduz mera tentativa do TWITTER BRASIL de se
furtar de suas obriga¢Bes, muito menos de conduta deliberada ou discricionéria no
sentido de descumprir o r. Requerimento. Essa postura do TWITTER BRASIL apenas

demonstra a sua estrita observancia as regras e procedimentos legais.

48. Ao estabelecer principios, garantias, direitos e deveres para o0 uso da Internet
no Brasil, o Marco Civil da Internet ndo criou aos provedores de aplicacao de Internet
qualquer obrigacdo de guarda e/ou preservacao de contedudo. E, como ja
demonstrado em todas as manifestacdes apresentadas pelo TWITTER BRASIL no

escopo dessa |. CPI, as Operadoras do Twitter e o0 TWITTER BRASIL atuam em

15 0 artigo 15, § 2°, do Marco Civil da Internet prevé a possibilidade de que autoridades administrativas requeiram
cautelarmente a preservacdo dos registros de acesso a aplicacdes de Internet para futuro e eventual
fornecimento mediante ordem judicial. O referido dispositivo legal de forma alguma autoriza que a autoridade
policial requeira a preservagao de conteudo.
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regime de cooperacao. Isso significa que o TWITTER BRASIL, dentro daquilo que se
mostra possivel e desde que isto ndo crie potenciais violacbes a legislacdo norte-

americana, tem dado cumprimento as ordens judiciais oriundas da Justica Brasileira.

49. No presente caso, em razdo de potenciais violacbes nesse sentido, o
fornecimento de contetdo de usuérios do Twitter condiciona-se a observancia do
procedimento de cooperacdo previsto no Acordo de Assisténcia Judiciaria em
Matéria Penal entre Brasil e Estados Unidos da América, promulgado pelo Decreto
n°. 3.810/2001 (“MLAT").

50. Além de possibilitar ampla assisténcia e cooperacdo em matéria penal entre
o Brasil e os Estados Unidos, o procedimento previsto pelo MLAT é apto a atender
solicitacdes das autoridades brasileiras com a urgéncia necesséria. Nesse aspecto,
o artigo V, item 1, do MLAT, prevé que “A Autoridade Central do Estado Requerido

atendera imediatamente a solicitagéo’.

51. No mesmo sentido, o artigo XIll, item 1, do MLAT, dispbe que: “O Estado
Requerido se empenhara ao maximo para providenciar a entrega de documentos
relativos, no todo ou em parte, a qualquer solicitacdo de assisténcia pelo Estado
Requerente, de conformidade com os dispositivos deste Acordo.” Como se nao
bastasse, a Secdo de Crimes Cibernéticos dispde ainda de uma “Rede 24/7”,
disponivel 24 horas por dia, 7 dias por semana, para auxiliar solicitagbes

emergenciais enviadas por fax ou e-mail. Vale conferir abaixo o extenso rol de

informacdes que podem ser requeridas por meio do MLAT:

“Artigo |
Alcance da Assisténcia

1. As Partes se obrigam a prestar assisténcia mutua, nos termos do presente Acordo,
em matéria de investigacao, inquérito, acao penal, prevengdo de crimes e processos
relacionados a delitos de natureza criminal.

2. A assisténcia incluira:

a) tomada de depoimentos ou declara¢cbes de pessoas;

b) fornecimento de documentos, registros e bens;

c) localizacéo ou identificacédo de pessoas (fisicas ou juridicas) ou bens;

d) entrega de documentos;

e) transferéncia de pessoas sob custddia para prestar depoimento ou outros fins;
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f) execucdo de pedidos de busca e apreenséo;

g) assisténcia em procedimentos relacionados a imobilizacdo e confisco de bens,
restituicdo, cobranga de multas; e

h) qualquer outra forma de assisténcia nao proibida pelas leis do Estado Requerido.”

52. Por proporcionar uma cooperacao de extenso alcance em matéria criminal, a
adocdo do procedimento previsto no MLAT tem sido ativamente incentivada e
recomendada aos membros do Ministério Publico brasileiro e das Procuradorias
Gerais norte-americanas, inclusive com o objetivo de assegurar a efetividade das leis

e a celeridade processual.

53. O Ministério da Justica, por sua vez, 6rgdo que representa o Estado Brasileiro
no ambito do MLAT, por meio do Departamento de Recuperacdo de Ativos e
Cooperacado Juridica Internacional, editou, no ano de 2012, Cartilha sobre a
Cooperacdo Juridica Internacional em Matéria Penal, por meio da qual constam
inameras informacgdes e detalhes sobre o procedimento a ser adotado para o pedido

de cooperagéo internacional.

54, Além disso, a mesma instituicdo também disponibiliza aos interessados o
Manual de Cooperacgéo Juridica Internacional e Recuperacao de Ativos, por meio do
gual sdo indicados o passo a passo do pedido de cooperagéo, o modelo do formulario
necessario a requisicdo, bem assim orientagbes especificas quanto aos
procedimentos a serem adotados em relagdo ao pais objeto da requisi¢éo, in casu,
os Estados Unidos da América. Ambos os documentos mencionados encontram-se

disponibilizados no site do Ministério da Justica®.

55. Isso demonstra que, havendo necessidade de obtencdo do contelddo
disponivel do eventual usuério, tal providéncia é passivel de ser atingida com
a necesséria urgéncia, bastando que seja adotado o procedimento de
cooperacdo internacional vigente, que foi estabelecido de comum acordo entre

o Brasil e os Estados Unidos da América (MLAT).

16 https://lwww.justica.gov.br/sua-protecao/cooperacao-internacional/cooperacao-juridica-internacional-em-materia-
penal
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56. A corroborar a necessidade de utilizagdo de medidas internacionais de
cooperacdo para a producdo de provas, o proprio Marco Civil da Internet prevé
expressamente que os principios estabelecidos “ndo excluem outros previstos no
ordenamento juridico pétrio relacionados a matéria ou nos tratados internacionais
em que a Republica Federativa do Brasil seja parte” (artigo 3°, paragrafo Unico),
de modo que as disposi¢des da referida Lei ndo afastam a aplicabilidade do MLAT

em hipoteses como a que se verifica in casu.

57. A questdo da inobservancia, por autoridades brasileiras, dos mecanismos de
cooperacao juridica internacional incorporados ao ordenamento juridico brasileiro,

em especial o MLAT, foi submetida a apreciacdo do Egrégio Supremo Tribunal

Federal no ambito da acdo declaratéria de constitucionalidade n° 51/DF,

proposta pela Federacéo das Associacbes das Empresas Brasileiras de Tecnologia

da Informacéao.

58. Conforme narrado na peticdo inicial da ADC 51-DF, vérios Tribunais
brasileiros requisitam o contetido de comunicacdes privadas de usuarios da Internet
a pessoa juridica afiliada a provedora da aplicagéo no Brasil, deixando de aplicar os
instrumentos de assisténcia judiciaria internacional. E essa requisicdo direta aos
representantes  brasileiros  representa uma  “declaracdo branca de
inconstitucionalidade” do Decreto n° 3.810/2001.

59. Por meio de deciséo proferida pelo I. Ministro GILMAR MENDES em 10.5.2019,

foi concedida liminar no ambito da ADC 51-DF. Note-se a decisdao liminar foi

confirmada pelo E. Ministro em 19.8.2019. Confira-se:

“(...) A controvérsia judicial relevante esté na discuss&o sobre a constitucionalidade e
consequente aplicabilidade do Decreto n° 3.810/2001 e dos artigos 237, Il do CPC,
bem como dos artigos 780 e 783 do CPP, para a_obtencdo de conteudo de
comunicacdes que esteja sob controle de entidade localizada fora do territdrio
nacional.

De fato, algumas ordens judiciais tém encaminhado destina¢des diversas aos valores
bloqueados nas varias demandas ajuizadas pelo pais, a titulo de astreintes,
consistindo em verdadeiros fundos extraordinarios para financiamento de politicas
publicas, tais quais, projetos na area de execug¢édo penal, como por exemplo, a decisdo
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proferida pelo juizo da 142 Vara Federal de Curitiba que afetou o valor bloqueado para
reforma de Complexo Médico Penal.

Ora, caso vencedora a tese exposta na peticdo inicial, haverd necesséario
reconhecimento_de que as _empresas brasileiras_ndo_controlam_os dados
referidos nas aludidas _demandas ajuizadas, sendo certo que os valores
bloqueados decorreriam _de ordem dirigidas a entes ndo _responsaveis pelo
conteldo veiculado, ou seja, estariamos diante de astreintes decorrentes de
descumprimento de ordem judicial enderecada a quem ndo competiria cumpri-
la.

Assim, resta evidente o risco de prejuizo decorrente desses levantamentos e
destinagdes de recursos depositados para realizagdo de politicas publicas diversas —
sem qualquer critério objetivo ou subjetivo — implantadas por meio de improviso do
juiz da causa. (...)” (ADC 51 MC/DF, Relator: Min. Gilmar Mendes - 10.5.2019)

60. A inobservancia do procedimento previsto em tratado internacional
incorporado ao ordenamento juridico brasileiro e destinado a viabilizar a obtencéo
das informagdes almejadas pelas autoridades requisitantes denota, com a devida
vénia, a inobservancia das r. decisdes judiciais para com o disposto nos artigos 5°, §
2°, da Constituicdo Federal e 3°, paragrafo unico, do Marco Civil da Internet.

61. Assim, em decorréncia do carater transnacional envolvido in casu, o
TWITTER BRASIL ndo tem como dar cumprimento a requisi¢cao de fornecimento de
contetdo gerado por usuérios do Twitter, sendo certo que a disponibilizacéo de

contetdo deve requerida via MLAT.

V. DA POTENCIAL DESPROPORCIONALIDADE DA ORDEM DE
SUSPENSAO DO ACESSO A CONTA @JAIRBOLSONARO

62. Por fim, & necessério ponderar que o TWITTER BRASIL n&do tem por objetivo,
com estes esclarecimentos, endossar ou mesmo defender o conteddo ou a conduta
do usuério que teve seu perfil objeto da ordem de suspensdo. Essa medida, se
entendida como adequada, deve ser adotada individualmente pelo usuario afetado e
ndo pelo TWITTER BRASIL.

63. Contudo, com todo o respeito a essa |. CPIl, o TWITTER BRASIL entende

imperioso trazer a necessidade de sopesamento das garantias e liberdades
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individuais e da necessaria repressao as possiveis praticas ilicitas sob investigacao.
Isso porgue, a suspensao do acesso a conta objeto do r. Requerimento, de forma a
impedir o usuario de veicular toda e qualquer espécie de contetudo, implica ndo
apenas uma restricdo desproporcional da liberdade de expressdo, como também

verdadeira censura prévial’ — vedada em absoluto pela Constituicdo Federal.

64. Ao vedar expressa e peremptoriamente toda e qualquer censura de natureza
politica, ideoldgica e artistica, o artigo 220, § 2°, da Constituicdo Federal, proibe a
autoridade de controlar e impedir, seja prévia ou posteriormente, a veiculacdo da
informacé&o pelos meios de comunicagéo social, quando o fator de justificacdo eleito
pelo censor para a implementacdo da medida consistir na orientagdo politica, na
ideologia e no padrao de arte por ele adotados.

65. Por sua vez, a vedagédo da censura prevista no inciso IX do artigo 5° da
Constituicdo Federal incide sobre diversos tipos de manifestagfes, inclusive a
informacg&o jornalistica, e ndo se limita a motivagbes politicas, ideoldgicas e
artisticas. Enquadram-se a vedacgéao prevista nesse dispositivo os atos de controle e
proibicdo da veiculagdo da informagdo que ndo advenham da realizacdo de uma
ponderacdo entre a liberdade de informacdo e direitos fundamentais
circunstancialmente contrapostos, revelando-se, por conseguinte, arbitrarios,

imponderados, dissociados dos legitimos fins da Constituicdo Federal.

66. Por essa perspectiva, a ordem de suspensdo do acesso a conta
@jairbolsonaro pode representar, no respeitoso entendimento do TWITTER BRASIL,
uma limitacdo preventiva a possiveis manifestagbes do usuério,
independentemente de qualquer valoracédo judicial quanto a sua potencialidade

delitival

17 “Agravo de Instrumento. Responsabilidade Civil. Exclusdo de perfil da usudria da Rede Social Facebook.
Impossibilidade. MEDIDA EXTREMA E DESPROPORCIONAL QUE ATENTA CONTRA OS PRINCIPIOS DA
LIBERDADE DE EXPRESSAO, LIVRE MANIFESTA(;AO DO PENSAMENTO E DIREITO A IMAGEM. Agravado
que devera informar corretamente a URL da publicagdo dita como ofensiva para determinar a sua retirada.
Recurso provido.” (TJ/SP, Agravo de Instrumento n°® 2038112-14.2017.8.26.0000, 22 Camara de Direito Privado,
Rel. José Joaquim dos Santos, j. em 10.8.2017 - sem énfase no original). No mesmo sentido: TJ/GO, Agravo de
instrumento n°. 249066-17.2015.8.09.0000, 42 Camara Civel, Rel. Des. Mauricio Porfiro Rosa, julgado em
29.10.2015; TJ/SP; Apelagdo n° 1009759-74.2014.8.26.0100, 72 Camara de Direito Privado, Relator: Des.
RAmolo Russo, julgado em 8.2.2017 e Apelagdo n° 1032349-11.2015.8.26.0100, 12 Camara de Direito Privado,
Relator: Des. Alcides Leopoldo e Silva Junior, julgado em 31.5.2016.
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67. Como ja reconhecido recentemente pelo Egrégio Supremo Tribunal Federal,
em aco6rddo da lavra |. Ministro ALEXANDRE DE MORAES, a0 apreciar o caso
envolvendo a suspensao da publicacéo de livro biografico de SUZANE LOUISE VON
RICHTHOFEN, “No entanto, ndo h& permissivo constitucional para restringir a liberdade
de expressdo no seu sentido negativo, ou seja, para limitar preventivamente o
contetdo do debate publico em razdo de uma conjectura sobre o efeito que certos

contetidos possam vir a ter junto ao publico.™®

68. Prosseguindo no julgamento do caso acima referido, a Primeira Turma
daquele Egrégio Tribunal entendeu que a vedacao da censura prévia ndo implica em
isencdo total e absoluta pelas manifestacées eventualmente abusivas ou ilicitas, mas
gque essas devem ser analisadas sempre a posteriori com eventual aplicacdo das

correspondentes sancdes civeis e penais a seus autores. Confira-se:

“Por 6bvio, a vedagdo a censura prévia ndo constitui clausula de isengcdo de
responsabilidade do reclamante por publicagBes injuriosas e difamatorias, que,
contudo, deverdo ser analisadas sempre a posteriori, jamais como restricao prévia
e genérica a liberdade de manifestagdo.” (negritos acrescentados)

69. Significa, em outras palavras, que eventual suspensdo do acesso a conta
@jairbolsonaro — em razdo de um contetdo especifico jA marcado como
desinformativo pelas Operadoras do Twitter — ndo apenas afetaria todo o
contetdo nela disponivel, como também restringiria e proibiria a veiculacdo de
conteudo futuro, independentemente de se caracterizar como ilicito ou néo, de forma

a_impossibilitar o respectivo usuario de exercer seus direitos constitucionais a

liberdade de expressao e livre manifestacdo do pensamento.

70. N&o obstante compreenda a dimenséo e a gravidade das condutas e dos
crimes sob investigacdo por essa |I. CPIl, o TWITTER BRASIL respeitosamente
entende ser necessaria a avaliagdo, pelo Egrégio Supremo Tribunal Federal, se a
determinacgéo de suspensédo do acesso a referida conta, impedindo qualquer tipo de

manifestacdo pelo seu titular — no caso, o Presidente Jair Bolsonaro —, pode ser

18 Reclamag&o 38.201/SP, Relator Ministro Alexandre de Moraes, Primeira Turma do Supremo Tribunal Federal,
julgado em 18.12.2019. No mesmo sentido, Ag.Reg. na Rclamagéo 28.747/PR, Relator Ministro Luiz Fux,
Primeira Turma, julgado em 5.6.2018.
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considerada como medida adequada e proporcional, com a preservacao do equilibrio
entre a liberdade de expresséo e manifestacéo licitas e a protecdo a honra e a vida

privada.

71. No respeitoso entendimento do TWITTER BRASIL, além de impedir o usuéario
de veicular toda e qualquer espécie de conteudo — ainda que licito e revestido de
interesse publico —, o r. Requerimento acaba por implicar ndo apenas uma restricao

desproporcional das liberdades de expressdo e manifestacdo do pensamento,

como também viola diametralmente o artigo 19 do Marco Civil da Internet. Confira-
se:

“Art. 19. Com o intuito de assegurar a liberdade de expresséo e impedir a censura, o
provedor de aplicacdes de internet somente podera ser responsabilizado civilmente
por danos decorrentes de contelido gerado por terceiros se, apds ordem judicial
especifica, ndo tomar as providéncias para, no ambito e nos limites técnicos do seu
servico e dentro do prazo assinalado, tornar indisponivel o contetado apontado como
infringente, ressalvadas as disposicdes legais em contrério.

§ 12 A ordem judicial de que trata o caput devera conter, sob pena de nulidade,
identificacdo clara e especifica do contetdo apontado como infringente, que
permita a localizagao inequivoca do material.” (sem énfase no original)

72. Referido dispositivo prevé expressamente, em seu 8§ 1°, que a ordem judicial
gue determine a bloqueio de contetdos deve conter identificacdo clara e especifica
do conteudo ilicito, que permita a localizacao inequivoca do material, de forma a
impedir que perfis inteiros sejam removidos em razdo da suposta existéncia de

conteudos ilicitos especificos — 0 __que, mais uma vez, reforca a

desproporcionalidade da ordem de suspensdo do acesso a referida conta.

VI. CONCLUSAO

73. S&o estes os esclarecimentos que o TWITTER BRASIL considera pertinentes
em resposta ao r. Oficio n°® 2704/2021— CPIPANDEMIA e ao r. Requerimento n°
1587/2021 — CPIPANDEMIA, sendo certo que permanece a inteira disposi¢cdo para

eventuais esclarecimentos que se fagam necessarios.
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Termos em que,
pede deferimento.

Sao Paulo, 8 de novembro de 2021.

Andreé Zonaro Giacchetta Barbara Amanda Vilela
OAB/SP n° 147.702 OAB/SP n° 390.489
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