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ATA DA 92 REUNIAO, EXTRAORDINARIA, DA COMISSAO DE SEGURANCA PUBLICA DA 12
SESSAO LEGISLATIVA ORDINARIA DA 572 LEGISLATURA, REALIZADA EM 25 DE ABRIL DE
2023, TERCA-FEIRA, NO SENADO FEDERAL, ANEXO II, ALA SENADOR ALEXANDRE
COSTA, PLENARIO N° 9.

As dez horas e dezoito minutos do dia vinte e cinco de abril de dois mil e vinte e trés, no Anexo I, Ala
Senador Alexandre Costa, Plenério n° 9, sob a Presidéncia do Senador Jorge Kajuru, reine-se a Comisséo
de Seguranca Publica com a presenca dos Senadores Sergio Moro, Efraim Filho, Marcos do Val,
Weverton, Alessandro Vieira, Professora Dorinha Seabra, Styvenson Valentim, Izalci Lucas, Dr. Samuel
Araujo, Fabiano Contarato, Angelo Coronel, Augusta Brito, Flavio Bolsonaro, Eduardo Girdo, Esperidido
Amin, Hamilton Mourdo e Damares Alves, e ainda dos Senadores Dr. Hiran, Paulo Paim, Zenaide Maia,
Vanderlan Cardoso e Wilder Morais, ndo-membros da comissdo. Deixam de comparecer 0s Senadores
Eduardo Braga, Renan Calheiros, Omar Aziz, Sérgio Petecdo, Otto Alencar, Rogério Carvalho e Jorge
Seif. Havendo nimero regimental, a reunido é aberta. Passa-se a apreciacdo da pauta que divide-se em
duas partes: 12 Parte - Audiéncia Publica Interativa, atendendo aos requerimentos REQ 12/2023 - CSP,
de autoria do Senador Jorge Kajuru (PSB/GO) e do Senador Fabiano Contarato (PT/ES), REQ 14/2023 -
CSP, de autoria do Senador Jorge Kajuru (PSB/GO), REQ 16/2023 - CSP, de autoria do Senador Jorge
Kajuru (PSB/GO). Finalidade: Debater o Projeto de Lei n® 1496 de 2021, que "altera o art. 9°-A da Lei n°
7.210, de 11 de julho de 1984, Lei de Execucdo Penal, para dispor sobre a identificacdo do perfil genético
de condenados”, de autoria Senadora Leila Barros (PSB/DF). Participantes: Sr. Carlos Eduardo Adriano
Japiassu, Professor Titular de Direito Penal e Execucdo Penal da Universidade do Estado do Rio de
Janeiro e Vice-Presidente da Associacdo Internacional de Direito Penal; Sr. Luiz Spricigo Junior, Vice-
Presidente da Associacdo Nacional dos Peritos Criminais Federais (representante de: Associacdo
Nacional dos Peritos Criminais Federais); Sra. Isabel Seixas de Figueiredo, Diretora do Sistema Unico de
Seguranca Puablica da Secretaria Nacional de Seguranca Publica (representante de: Secretaria Nacional de
Seguranca Publica do MJSP); Sra. Ana Lucia Castro de Oliveira, Coordenadora-Geral de Seguranca
Publica e Direitos Humanos do Ministério de Direitos Humanos e Cidadania (representante de:
Representante do Ministério dos Direitos Humanos e da Cidadania); Sr. Ronaldo Carneiro da Silva
Junior, Chefe do Setor de Banco de Perfis Genéticos do Instituto Nacional de Criminalistica
(representante de: Policia Federal); e Sra. Marianna Maia Taulois do Rosério, Chefe da Secdo de Genética
Forense da Policia Cientifica do Estado do Parana. Resultado: Audiéncia publica realizada. 22 Parte -
Deliberativa. ITEM 1 - Projeto de Lei n° 1496, de 2021 - Ndo Terminativo - que: "Altera o art. 9°-A
da Lei n®7.210, de 11 de julho de 1984, Lei de Execucéo Penal, para dispor sobre a identificagdo do perfil
genético de condenados.” Autoria: Senadora Leila Barros (PSB/DF). Relatoria: Senador Sergio Moro.
Relatério: Relatorio favoravel ao projeto, com a emenda substitutiva que apresenta. Resultado: Vista
coletiva concedida. ITEM EXTRAPAUTA 2 - Requerimento da Comissdo de Seguranca Publica n®
20, de 2023 que: "Requer, nos termos do art. 90, inciso XIII, e art. 142 do Regimento Interno do Senado
Federal, a realizacdo de diligéncia externa em Brasiléia/Acre, com o objetivo de realizar o Seminério
"Seguranca das fronteiras brasileiras no combate ao trafico de drogas", junto com o Ministro de Justica e
Seguranca Publica, Flavio Dino." Autoria: Senador Sérgio Petecdo (PSD/AC). Resultado: Aprovada a
inclusdo do requerimento como extrapauta. Colocado em votagdo, € aprovado 0 requerimento.
Observacdo: O requerimento foi subscrito pelo Senador Jorge Kajuru. Nada mais havendo a tratar,
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encerra-se a reunido as doze horas e cinquenta e um minutos. A presidéncia submete a Comissao a
dispensa da leitura e aprovacao das atas da 72 e 82 reunides, realizadas, respectivamente, nos dias 18 e 19 de
abril, que sdo aprovadas. Apds aprovacdo, a presente Ata sera assinada pelo Senhor Presidente e
publicada no Diario do Senado Federal, juntamente com a integra das notas taquigréaficas.

Senador Jorge Kajuru
Vice-Presidente da Comissdo de Seguranca Publica

Esta reunido esta disponivel em &udio e video no link abaixo:
http://www12.senado.leg.br/multimidia/eventos/2023/04/25

O SR. PRESIDENTE (Jorge Kajuru. Bloco Parlamentar da Resisténcia Democratica/PSB - GO.
Fala da Presidéncia.) — Bem, senhoras e senhores presentes, eu peco que cada um ocupe o seu lugar nas
mesas, 0s convidados la atras desta sala...

Aqui ja estdo, prazerosamente, os Senadores Capitdo Styvenson; Sergio Moro, que chegou
primeiro do que vocé, viu? Sé ndo conseguiu chegar primeiro do que eu, é evidente, ndo é? Mas ja
chegou se colocando a disposigdo aqui, para a gente comegar.

Bom, hoje ¢é 25 de abril de 2023.

Havendo numero regimental, declaro aberta a 92 Reunido, Extraordindria, da Comissdo de
Seguranca Publica, da qual sou Vice-Presidente.

O objetivo e diretrizes dela: a presente reunido se constituira de duas partes. A primeira parte sera a
realizacdo da audiéncia publica com o objetivo de debater o Projeto de Lei ne 1.496, de 2021, que "altera
0 art. 92-A da Lei ne 7.210, de 11 de julho de 1984, Lei de Execugdo Penal, para dispor sobre a
identificacdo do perfil genético de condenados”, em atencdo aos Requerimentos 12, de 2023, desta
Comissao, de minha autoria e do Senador Fabiano Contarato; 14, de 2023; e 16, de 2023, ambos também
de minha autoria. Posteriormente, teremos a parte deliberativa.
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Parte 1: audiéncia publica, convidados. Antes de apresentar nossos expositores, informo que estao
aqui presentes a Coordenadora Mirella Lucchesi e os oito alunos da Escola Alef Peretz, de Sdo Paulo.
Sejam bem-vindos ao Senado e a esta Comissdo de Seguranga Publica! Parabéns pelo patriotismo desses
jovens, pois ndo é a primeira vez que eu os recebo neste Senado Federal!

Passando para a apresentagdo dos nossos convidados, informo que todos se sentardo aqui a mesa,
para fazerem suas exposi¢des, com excegdo do Sr. Carlos Japiassu, que participara por videoconferéncia.
S3o eles: Sr. Carlos Eduardo Adriano Japiassu, Professor Titular de Direito Penal e Execugdo Penal da
Universidade do Estado do Rio de Janeiro e Vice-Presidente da Associacdo Internacional de Direito
Penal; o Sr. Luiz Spricigo Junior, Vice-Presidente da Associacdo Nacional dos Peritos Criminais
Federais; a Sra. Ana Lucia Castro de Oliveira, Coordenadora-Geral de Seguranga Publica e Direitos
Humanos do Ministério dos Direitos Humanos e da Cidadania; a Sra. Marianna Maia Taulois do Rosario,
Chefe da Secdo de Genética Forense da Policia Cientifica do Estado do Parana; a Sra. Isabel Seixas de
Figueiredo, Diretora do Sistema Unico de Seguranca Publica da respectiva Secretaria; o Sr. Ronaldo
Carneiro da Silva Junior, Chefe do Setor de Banco de Perfis Genéticos do Instituto Nacional de
Criminalistica da Policia Federal.

Comunicagdo de auséncias. Informo também que foram convidados para esta audiéncia, mas
infelizmente ndo puderam comparecer, o Sr. Mauro Pereira Martins, Desembargador do Tribunal de
Justica do Rio de Janeiro e Presidente da Comissdo Permanente de Justica Criminal, Infracional e de
Seguranga Publica do Conselho Nacional de Justica (CNJ); e, por fim, a Sra. Fabiana Costa Oliveira
Barreto, Promotora de Justica e Coordenadora de Recursos Constitucionais da Procuradoria-Geral de
Justica do Ministério Pablico do Distrito Federal.

Antes de passar a palavra aos nossos convidados, comunico que esta reunido sera interativa,
transmitida ao vivo e aberta a participagdo dos interessados por meio do Portal e-Cidadania, na internet,
no enderego senado.leg.br/ecidadania, ou também pelo telefone 0800 0612211.

O relatério completo com todas as manifestacGes estara disponivel no portal, assim como as
apresentacgdes que forem utilizadas pelos expositores.

Na exposigdo inicial, cada convidado podera fazer uso da palavra por até dez minutos.

Concluo dizendo que, ao fim das exposicées, a palavra sera concedida aos Parlamentares inscritos,
aqui na Mesa, para as suas perguntas ou comentarios.

Aqui, eu pergunto a assessoria, porque ha um convidado por videoconferéncia, qual a ordem que a
gente faz. (Pausa.)
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Por videoconferéncia — entendemos sua auséncia —, Professor Titular de Direito Penal e Execug&o
Penal da Universidade do Rio de Janeiro, Vice-Presidente da Associacdo Internacional de Direito Penal, o
Sr. Carlos Eduardo Adriano Japiassu.

A palavra é sua, por fineza.

O SR. CARLOS EDUARDO ADRIANO JAPIASSU (Para expor. Por videoconferéncia.) —
Muito obrigado, Senador Jorge Kajuru. E uma satisfacdo imensa, um orgulho participar desta audiéncia
publica.

Eu vou tentar — no tempo que eu tenho e da maneira que me parece que eu possa contribuir para o
debate que se vai seguir — O que eu imaginei, com que, parece-me, que eu possa contribuir
fundamentalmente, foi trazer ao debate a experiéncia internacional, especialmente a jurisprudéncia da
Corte Europeia, do Tribunal Europeu de Direitos Humanos, que, parece-me, traz algumas questdes para
serem refletidas.

O ponto inicial — e acho que isso é consenso — é que o perfil genético tem sido utilizado no sistema
penal como instrumento de identificagdo criminal e para fins de investigagdo ao mesmo tempo e a
bendizer que esse ndo é um método infalivel, ou seja, a literatura contém diversos exemplos ou de falsos-
positivos, ou de falsos-negativos, normalmente por problemas de falhas no método de coleta de material.
Tem dois exemplos que sdo muito referidos a respeito dos problemas. O primeiro deles é o risco de
coincidéncia casual entre dois perfis de DNA. Isso é muito raro, a probabilidade é muito baixa, mas nio é
zero, de duas pessoas terem segmentos no DNA idénticos para os locais examinados.

Tem um caso que ficou famoso. Em margo de 2009, um homem indiciado, em 2004, pelo
homicidio de uma mulher, apés a analise do seu DNA mitocondrial, foi definitivamente absolvido apés se
ter verificado que o perfil encontrado correspondia também a um homem conhecido da policia. E tem um
segundo caso, que é 0 mais famoso, que é o caso do Fantasma de Heilbronn, que é um caso de amostra de
DNA poluida por DNA estranho ao caso, ou seja, durante varios anos, as policias de varios paises
europeus procuraram um criminoso em série suspeito de cerca de 30 casos de assassinatos e roubos
ligados entre si, pela descoberta da mesma impressao digital de DNA, até que, em 2009, foi estabelecido
gue a impressado digital era de uma funcionaria da empresa de equipamentos médicos que forneceu os
cotonetes de DNA usados pela policia.

Entdo, a importancia para o sistema penal é diretamente proporcional a possibilidade de elucidagao
de crimes. Portanto, se é certo que isso tem se tornado uma estratégia preferencial, é preciso avaliar
especialmente o custo-beneficio, ou seja, é preciso avaliar. Eu até confesso que eu senti falta disto, eu
marquei no meu relatério do projeto de lei: avaliar concretamente qual é a utilidade, se se pode
estabelecer se um percentual de casos elucidados potencialmente pode ser elucidado no sistema brasileiro,
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ou seja, toda vez que vocé puder elucidar um caso usando outros meios de prova, especialmente outros
meios de prova mais simples e mais baratos, é preferivel a lancar mao disso.

No ponto central, 0 que se tem entendido é que, se, de um lado, existe uma violaggo a direitos na
utilizacdo do sistema, a seguranga justificaria a sua utilizacdo. A questdo é: se vai se utilizar e como ha
uma violagdo de direitos — por exemplo, a privacidade, a intimidade, enfim —, é preciso estabelecer as
hipoteses de maneira restrita e, sobretudo, a questdo da duragdo no tempo.

Na normativa — e eu acho que esse ponto, parece-me, é com 0 que eu queria contribuir —
internacional, justamente da Corte Europeia dos Direitos Humanos, sobre a matéria, de maneira geral, é
permitido o uso de material de DNA na investigagdo de crimes no nivel dos organismos internacionais,
em particular pela Convengado para a Prote¢ado dos Direitos Humanos e da Dignidade do Ser Humano, que
diz respeito a aplicagdo da biologia e da medicina.

As recomendagées do Comité de Ministros do Conselho da Europa, de 10 de fevereiro de 1992,
sobre a utilizagdo da analise do DNA no ambito do sistema de justica penal, encorajam os Estados a
seguir uma série de principios, entre os quais sdo destacados:

1- a utilizagdo de analises de DNA deve ser admissivel em todos o0s casos nos quais seja
apropriado, independentemente da gravidade do crime;

2- amostras extraidas para analise de DNA e a informagdo dai resultante para fins investigacao de
crimes ndo podem ser utilizadas para nenhuma outra finalidade;

3- amostras ou uso de tecido corporais retirados de individuos para analise de DNA ndo devem ser
conservados depois da decisdo final, a ndo ser que o individuo tenha sido condenado por crimes graves
contra a vida, integridade ou seguranca das pessoas. Nesse caso, 0 armazenamento deve ser em ambiente
restrito, exceto na hipotese de ameacas a seguranca do Estado. E este é o ponto que me parece
importante: a referéncia a ambientes restritos.

Na Corte Europeia de Direitos Humanos, a sua jurisprudéncia distingue as hipoteses de extragdo e
0s casos de armazenamento de perfil genético para fins de prevengdo de crime.

Os pontos sao:

Primeiro, o artigo 39, integridade pessoal: a utilizacdo de procedimentos obrigatorios para extragao
de amostras bioldgicas para efeito de investigagdo de um crime por si sé ndo indica uma violagdo dos
direitos de uma pessoa, previstos no artigo 32 e artigo 82 da Convengdo Europeia de Direitos Humanos.
Entretanto, no caso que esta sob o exame, que é de um traficante que tinha engolido uma substancia
entorpecente, a imobilizagdo do requerente para que o médico inserisse em seu aparelho digestivo uma
sonda pela qual foi injetada a substancia foi considerada tratamento contrario ao artigo 32, pois ocasionou
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dor fisica e sofrimento mental. 1sso esta disposto no projeto, ndo pode haver sofrimento mental. Esse é o
caso Jalloh contra Alemanha, em 2006.

Direito a n3o se autoincriminar. O direito de nio se incriminar ndo se estende a utilizagdo no
processo penal de dados que possam ser obtidos junto do arguido, do condenado, do processado, enfim,
utilizando poderes coercitivos, mas que existem independentemente da vontade do suspeito, por exemplo,
documentos recolhidos nos termos do mandado, amostras de halito, sangue, urina, tecidos corporais para
analise de DNA. Esse é o caso Saunders contra Reino Unido e P.G. e J.H. contra Reino Unido.

Terceiro, a retengdo, armazenamento ou fichamento do perfil genético constitui violaggo do direito
a vida privada em grau mais intenso que a identificagdo por impressdes digitais, mas ele é legitimo
guando realizado para fins de prevengdo do crime, desde que se imponha o regime restritivo — e aqui me
parece que é a reflexdo que merece ser feita. Segundo a Corte Europeia, o carater geral e indiferenciado
do poder de conservar todo e qualquer perfil genético de pessoas que foram suspeitas, mas nao
condenadas, nao traduz um equilibrio entre interesse publico e privacidade. Esse é o Marper contra Reino
Unido e M.K. contra Franca.

O armazenamento, portanto, deve ser reservado para crimes graves, punidos com a pena de prisao,
e 0 tempo de retengdo deve ser baseado na pena maxima prevista para o crime a respeito do qual realizou-
se a investigacdo na qual a amostra foi utilizada. E suficiente, como regime restritivo, que apenas o
material genético de reincidentes ou pessoas suspeitas de crimes contra a autodeterminagdo sexual possa
ser conservado. Esse é o Peruzzo e Martens contra a Alemanha.

A retencdo de material genérico daqueles que ndo foram condenados constitui violagdo ao
principio da presungdo de inocéncia, e o carater desproporcional da retengdo indefinida do perfil
genético, impressao digital e foto da pessoa condenada por infragdo leve — é 0 que se chama em inglés de
minor offense — viola o art. 82, da vida privada. Segundo a Corte do Tribunal Europeu de Direitos
Humanos, o carater indiscriminado da natureza dos poderes de retengdo do perfil de DNA, impressdes
digitais e fotografias sem referéncia a gravidade do crime ou a necessidade de retengdo infinita nio
alcanga equilibrio justo entre interesses publicos e privados.

O que eu quero dizer com isso, portanto, e estou tentando ser o mais breve possivel nesses dez
minutos, é que, se é certo que a utilizagdo de perfil genético faz parte do sistema de justiga criminal e tem
sua utilidade para a elucidagdo de crimes, é preciso ter cautelas. Especialmente a preocupagdo que existe
é contra a retengdo indefinida do perfil genético e desses registros, ou seja, 0 que se admite é té-los por
uma investigacdo especifica e, na sua duragdo, teria que haver uma proporcionalidade do tempo de
duragdo com a gravidade do crime. Portanto, é essa relagdo com pena maxima, ou seja: em crimes mais
graves é possivel reter por mais tempo, em crimes menos graves, por menos tempo, e ndo de maneira
indiscriminada. Parece-me que, para haver um equilibrio...
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Enfim, qualquer reflexdo sobre o sistema penal é sempre uma reflexao entre liberdade e seguranga,
a liberdade individual e a seguranca coletiva. A busca... Um dos pontos importantes e que tem sido
apontado pela jurisprudéncia, especialmente internacional, diz respeito a tentar estabelecer alguma forma
de proporcionalidade entre gravidade da infracdo, possibilidade de retengdo e, mais importante, tempo de
retengdo. Retengdes por tempo indeterminado, especialmente em uma pluralidade de crimes, tratando
todos da mesma maneira, parece-me inadequado, e é dessa maneira que tem sido entendido na
jurisprudéncia internacional. Portanto —acho que eu posso chamar assim —, nessa breve comunicagao, eu
queria chamar ateng&o dos Srs. Senadores para essa reflexao.

Eu queria, mais uma vez, agradecer a deferéncia do convite e espero ter sido util para o debate.
Muito obrigado.

O SR. PRESIDENTE (Jorge Kajuru. Bloco Parlamentar da Resisténcia Democratica/PSB - GO) —
Somos nés que agradecemos, Sr. Japiassu.

Esta audiéncia publica ja comega com a certeza de sua riqueza em argumentos e especialmente em
conteudo para todos nés membros desta importante Comissdo de Seguranga Publica.

Agora, pela ordem, para o uso da palavra por dez minutos — mas fique tranquilo, Sr. Luiz Spricigo
Junior, porque a minha paciéncia é a do J6 da Biblia, ele era afobado perto de mim. Eu posso dar mais um
tempo ao senhor, mas peco que todo mundo o cumpra em fungdo de tantos outros Parlamentares que
desejam falar.

Ent3o, o Vice-Presidente da Associagdo Nacional dos Peritos Criminais Federais, Sr. Luiz Spricigo
Junior, com a palavra, por fineza.

O SR. LUIZ SPRICIGO JUNIOR (Para expor.) — Muito obrigado, Senador. E uma honra estar
aqui hoje falando de um assunto que nos é muito grato dentro da pericia criminal. A associagdo tem um
trabalho bem longo, bem extenso ja, atuando com o DNA como uma ferramenta principalmente de
direitos humanos. Eu acho que a gente precisa ter essa visdo e superar alguns conceitos que estdo postos
ha muito tempo em termos de o que o DNA torna possivel quando na sua analise forense. A analise
forense — a lei ja determina isso — é uma ferramenta em que a gente vai ter o levantamento de regides que
n3o informam nada a n&o ser cdigos, que ndo vao dar nenhuma caracteristica do individuo.

Acho que a ideia aqui hoje ndo é trazer uma discussdo técnica, uma discussao em que eu aprofunde
conhecimentos sobre DNA,; a ideia aqui hoje é falar um pouco sobre casos que no Brasil ja resolveram e
estdo resolvendo no dia a dia crimes, demonstrando a utilidade dessa ferramenta e a necessidade de
evolugdo dela. Sem a menor duavida, como o Prof. Japiassu falou, é uma ferramenta datil, é uma
ferramenta extremamente potente e com uma seguranga muito grande, mas que, sem a menor duvida,
demanda regulamentagcdo para 0 seu uso, assim como tudo que a gente tem aqui no dia a dia. Ela,
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regulamentada, sendo feito 0 uso da maneira adequada, é uma ferramenta que prové muita seguranga no
Seu uso, que prové muita objetividade nos seus resultados. Eu vou apresentar alguns casos aqui, e a gente
vai ver que é uma ferramenta extremamente util para a populagdo em geral nos seus direitos humanos,
certo? (Pausa.)

Por favor.

Entdo, acho que a proposta inicial da Associagdo aqui hoje é trazer um pouco da importancia do
DNA e o quanto ja surgiu de beneficios para a nossa sociedade.

Eu vou falar rapidamente sobre esse caso, que é o caso da Rachel Genofre. Ela desapareceu e foi
encontrada morta em Curitiba, durante a madrugada, numa mala na rodovidaria, e o caso ficou por 11 anos
sem solugdo. A Marianna esta aqui e vai comentar mais, daqui a pouco, sobre ele. Mas uma coisa chave
nisso é que mais de 80 perfis foram considerados suspeitos para esse caso e que poderiam ter sido
arrolados, julgados, condenados, e ndo foram porque o perfil genético nao batia.

Pode passar, por favor.

Onze anos depois, numa das coletas feitas, de acordo com a legislagdo, de acordo com tudo que
estd normatizado, o suspeito do estupro e assassinato da Rachel foi encontrado preso em uma
penitenciaria do interior de S&o Paulo, ja com um certo histérico de crimes semelhantes, e conseguiu-se a
resposta para a familia a partir da coleta, novamente, toda regulamentada de acordo com o que a
legislagdo determina.

Por favor.

Por que é importante falar do caso da Rachel antes? A Marianna vai explicar um pouguinho mais o
caso da Rachel, mas eu acho importante falar do caso da Rachel por conta de um caso que aconteceu um
pouco depois, na verdade, eles sdo bem contemporaneos na ocorréncia. O caso do Israel ocorreu em
2008. Ele foi preso, ele foi julgado, condenado, e como esta ali, ele passou 3.871 dias preso em
progressdes de regime e assim por diante, por um crime que ele ndo cometeu, e por um crime que ja se
sabia desde 2009 que ele ndo havia cometido. Por um crime em que o vestigio de sangue que havia ficado
na cama onde ocorreu a violéncia sexual ndo era dele, era da pessoa que o estava acusando. Um dos
acusadores. E levou-se esse tempo todo para o Supremo Tribunal, depois de julgamento em duas
instancias, desconsiderar um testemunho, o da vitima... Imaginem os senhores e as senhoras que a vitima,
sob forte emocdo, apds ter sido estuprada e reconhecendo seu estuprador, cometeu um engano. Eles
realmente sdo semelhantes, mas sdo pessoas distintas, sem a menor duvida. Mas no testemunho ocorreu
esse equivoco e ele passou pouco mais de dez anos preso por conta disso.

E importante aquela frase ali dele: "Até agora eu n3o estou com um emprego bom por causa da
minha ficha. Ficha que a justica sujou”. A gente tem dificuldades, a gente tem técnicas especificas para o
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DNA. Ele é infalivel? Ndo. Ninguém aqui vai dizer que ele ndo é infalivel. Existem seus problemas, sem
a menor duvida. Porém, é uma ferramenta muito forte que precisa de regulamentagdo para o seu uso.

Por favor.

No projeto de lei que a gente esta aqui no momento discutindo, existe o caso de inclusdo no rol de
crimes hediondos, dentre eles os crimes relacionados a organizagdes criminosas. Esse é um caso que é
muito peculiar, que é o caso do assalto a Prosegur, no Paraguai. Boa parte das pessoas que cometeram o
assalto fugiram da Ciudad del Este para o Brasil e foram sendo presas, capturadas no caminho, e comegou
a ocorrer coleta de material desses individuos, e a coleta de material 14 no local, de vestigios.

Pode passar, por favor.

Com essa coleta — acabou que o mapa ficou pequenininho —, a Policia Federal brasileira recebeu o
gue eu posso chamar de Oscar do DNA no mundo, o Hit of the Year, por conta desse caso, porque, com
0s materiais que foram coletados naquele ponto, na naquele momento da fuga dos individuos, a gente
conseguiu fazer o cruzamento com vestigios que havia nos bancos de dados estaduais e no federal
nacional e, com esses cruzamentos, a gente conseguiu fechar varios outros crimes dentro do pais. Ent3o,
acho que isso ressalta muito a ocorréncia de crimes de grande monta, de grande escala por organizacées
criminosas. E, com a ferramenta do DNA, a gente consegue fazer essa relacdo, consegue identificar
crimes que estavam em aberto e soluciona-los ai, mesmo com o passar de um certo tempo.

Por favor.

E, ja me direcionando aqui para o encerramento, tentando respeitar os dez minutos, Senador, eu
gostaria de passar um pouquinho para vocés alguns resultados que ja estdo em laudos. A gente ja
finalizou os laudos do dia 8 de janeiro. Todo mundo sabe ai 0 que aconteceu, as invasdes. E essas
invasées deixaram vestigios por todos os prédios que foram invadidos, por todos os locais que foram
invadidos.

Eu acho que eu posso dizer, sem muito medo de errar, que certamente foi a maior operagao pericial
gue ja ocorreu no Brasil. A Policia Federal tinha equipes atuando por dias, em todos os prédios, para fazer
coleta e analise dos vestigios. Os laudos foram extremamente meticulosos e os trabalhos foram
extremamente meticulosos nessas coletas. E, em termos de vestigios biolégicos, foram identificados
perfis viaveis. O que quer dizer um perfil vidvel? Um perfil unitario, um perfil sem mistura, em que nao
ha possibilidade de acontecer a confusado que o Prof. Japiassu comentou antes de, na hora de relacionar o
perfil com o vestigio, ter problemas ali nesse confronto.

Entdo, foram identificados 176 perfis unitarios saidos desses trés locais, Palacio Planalto e aqui o
Congresso € 0 Senado. E, desses 176 perfis, com a analise feita nas — por favor — 1.388 pessoas que foram
identificadas por meio do DNA apoés a detengdo delas, a gente conseguiu, cruzando os 176 perfis com os
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1.388 identificados, 47 coincidéncias, 47 matches. Entdo, a gente consegue dizer exatamente em que
ponto essas 47 pessoas estiveram, coloca-las exatamente no local em que elas estiveram.

O que é fundamental para se chegar a isso? E ai concordando plenamente com o Prof. Japiassu: a
cadeia de custodia. A gente precisa muito evoluir na cadeia de custodia. A gente precisa muito evoluir em
estrutura para garantir que o vestigio que esta Ia sendo coletado por uma pessoa treinada, por um perito
capacitado seja 0 mesmo vestigio que vai ser analisado sem risco de contaminagdo. Entdo, isso é uma
prova de que o trabalho feito de maneira adequada, com a devida regulamentagdo, com a devida estrutura
para ser realizado, da resultados rapidos e contundentes.

Queria agradecer a possibilidade de estar aqui, a oportunidade de estar aqui. E nos colocamos,
como associagao, ao dispor de qualquer davida que tiverem. E uma honra estar aqui com os senhores.

Obrigado.

O SR. PRESIDENTE (Jorge Kajuru. Bloco Parlamentar da Resisténcia Democratica/PSB - GO) —
Bom, nés é que agradecemos, Sr. Spricigo, porque foi um prazer ouvir suas palavras e trazer aqui um
exemplo de dominio publico, com tanta propriedade e com tanta riqueza de detalhes. Muito obrigado.

Eu quero registrar, ja ha algum tempo aqui, a presenca do nosso amigo e probo Senador da
Republica pelo Acre, Presidente desta Comissdo de Seguranga Publica, esta importantissima Comissao
gue ele tanto respeita, que é o Senador Sérgio Petecdo.

Ele permitiu que eu abrisse a Presidéncia desta Comissado e da audiéncia publica, mas a cadeira é
sua, Presidente. Quando quiser, estou aqui a sua disposigao e ficarei a seu lado como sempre.

Dando sequéncia a exposi¢do dos nossos convidados, a nossa esquerda aqui — a esquerda é s6 no
sentido da posig3o, viu? Fique tranquila — é a Sra. Isabel Seixas de Figueiredo, Diretora do Sistema Unico
de Seguranca Publica da respectiva secretaria.

Por fineza, a palavra é sua.
A SRA. ISABEL SEIXAS DE FIGUEIREDO (Para expor.) — Muito obrigada, Senador.

Bom, eu gostaria inicialmente em meu nome, em nome do Secretario Tadeu Alencar, do Ministro
Flavio Dino, agradecer pelo convite. E uma honra para a gente, sempre que a gente é convidado por esta
Comissao, para participar, para manifestar a posi¢cao do ministério.

Eu gostaria, antes de entrar no assunto propriamente dito, Senador, sé contar muito rapidamente
gue acho que esse é um assunto por que eu tenho um particular carinho e muitos anos de trabalho, n3o é?
Eu ja tive a oportunidade de ser Diretora da Senasp, no Governo da Presidenta Dilma; ja estive no
Ministério da Justica também, no Governo do Presidente Lula; e, por uma série de circunstancias, sempre
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estive relacionada a politica de fomento a pericia criminal, que é desenvolvida pelo Governo Federal
desde 2003.

E eu consigo dizer, Senador, sem muita chance de errar, que a pericia criminal no Brasil nos
ultimos anos tem a mao do Governo Federal, nos 20 anos mesmo, é uma coisa de... Tem a pericia pré-
2003 e a pericia p6s-2003. O Governo Federal teve uma consistente politica publica de investimento, de
treinamento, de mobilizacdo, de produgdo de conhecimento sobre pericia ao longo desses ultimos 20
anos. E, no bojo disso, eu acho que, talvez, uma das dreas mais importantes que a gente vem trabalhando
ja ha muitos anos — como o marco talvez de 2009, que foi quando a gente teve o acordo com o FBI para
gue viesse 0 Banco Nacional de DNA para ca — é um trabalho muito consistente nessa area de pericia de
DNA. Entdo, eu acho que essa é uma continuidade. Em poucas situagdes o Estado brasileiro consegue
desenvolver politicas de Estado. E acho que, na questdo do DNA e da pericia como um todo, a gente
consegue ter uma continuidade, que a gente, enquanto pais, tem que se orgulhar.

Mas, nesse sentido, eu queria falar muito brevemente sobre trés pontos relacionados ao projeto que
a gente esta discutindo aqui. Eu acho que o primeiro — e a nossa nota técnica do ministério foca
essencialmente nisso — diz respeito as controvérsias juridicas a respeito da lei que ja existe acerca da
coleta de DNA. Como todos sabem, a gente tem uma decisdo pendente no Supremo Tribunal Federal. O
tema é considerado um tema de repercussdo geral e, nesse sentido, 0 ministério ndo fez uma nota se
posicionando sobre mérito do projeto.

A gente se posicionou no sentido de que: olhe, tem uma decisdo muito importante a ser tomada
pelo Supremo. Essa é uma lei que, sendo aprovada hoje, na prética, ja nasce judicializada. Entdo, a gente
preferiu se posicionar no sentido de aguardar essa decisdo do Supremo, que envolve direitos
fundamentais, como todos sabem, para que a gente entdo consiga prosseguir tecnicamente nesse tipo de
discussao. Essa, entdo, é a posi¢do que nés assumimos na nossa nota técnica.

Mas acho que, para além dessa questdo juridica, que para mim é fundamental, tem dois outros
olhares — e talvez a gente até complemente algumas coisas que foram ditas pelos oradores anteriores —
relacionados, primeiro, a questdo da investigagdo em si e, segundo, a questdo da efetividade de politicas
publicas, porque, em ultima instancia, é disto que a gente esta falando: a gente esta falando de politica
criminal e a gente estd falando de politica publica, que, como qualquer outra politica pablica, tem a
guestdo da efetividade inclusive do custo-beneficio como um dos motes que deve ser perseguido pelo
poder puablico como um todo. Sempre que a gente esta pensando politica pablica a gente estd pensando
em obter o maior e melhor resultado possivel com o menor investimento possivel ou, melhor dizendo, em
potencializar o investimento publico. Esse eu acho que é um olhar.

Eu queria so, antes disso, contar muito rapidamente — o Ronaldo vai certamente detalhar isso na
apresentagao dele com muito mais fluidez do que eu — que hoje a gente tem, entdo, o Banco Nacional de
Perfis Genéticos. Compdem a Rede Integrada de Bancos de Perfil Genéticos 22 laboratérios — sdo 20
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estados, mais Distrito Federal, mais Policia Federal. Faltam seis estados. E por que faltam seis estados?
Acho que isto ja é um ponto importante para a gente colocar: exatamente porque é um banco tratado com
muito cuidado. A questdo da qualidade é algo que é muito perseguido por todas pessoas que estdo
envolvidas nessa politica desde que ela foi instituida |4 atras. Eu fiz parte do primeiro comité gestor desse
banco, em 2012, imagino, 2013, e desde I3 a gente ja tinha, em paralelo, a questdo técnica do treinar,
comprar equipamento, etc., pensar auditorias de qualidade, regras de verificagdo de qualidade. N3o ¢é
simples um estado resolver que vai fazer parte do Banco Nacional de Perfis Genéticos, tem toda uma
série de pré-requisitos que ele tem que cumprir exatamente para que a gente minimize erros, para gque a
gente minimize possibilidade de contaminagdo, enfim, tem uma questdo de qualidade que norteia tudo.

Eu queria trazer — e ai comego a entrar mais em um ponto que eu queria dizer — o que a gente tem
hoje no banco. A gente vai ter 1a perfis genéticos de restos mortais nao identificados, de familiares de
pessoas desaparecidas, enfim, perfis genéticos que sdo incluidos por decisdo judicial — ainda que nao
tenha previsdo expressa na lei, a gente tem situagdes de juizes que determinam que, num caso especifico,
o perfil seja incluido —, mas o grosso do banco hoje é exatamente o perfil genéticos de condenados nos
termos da lei. Para arredondar os dados, a gente vai ter hoje cerca de 140 mil perfis genéticos de
condenados. E ai vem um outro dado que para mim é o importante agora: cerca de 28 mil apenas s&o
perfis relacionados a vestigios encontrados em local de crime.

E aqui eu ja trago um ponto que me parece muito importante. No inicio deste ano, na primeira
reunido que eu tive com o Dr. Ronaldo e com o resto da equipe de pericia, eu propus um desafio para o
comité gestor do banco. O desafio era: olhe, a gente tem uma obrigagdo legal de inserir no banco o perfil
genético dos condenados, isso esta na lei, mas isso ndo adianta muita coisa se a gente simultaneamente
ndo alimentar esse banco com os vestigios coletados nos locais de crime das pessoas que foram vitimas de
crimes sexuais por exemplo, porgue eu nao tenho o que cotejar, eu ndo tenho o que vincular com o qué.

Vai chegar um momento em que eu vou ter 1a 800 mil perfis genéticos de presos, e a chance de o
banco me dar bons resultados ¢ nenhuma se eu n3o estiver no mesmo passo, com a mesma velocidade e
com o mesmo investimento, inserindo nesse banco os vestigios. E ai que vem match, n3o é, Senador? E ai
gue a gente tem um encontro: o encontro do que eu achei no criminoso, no crime, no local, na vitima, com
as pessoas que, supostamente, podem ter sido as autoras desse crime.

Eu acho que esse é um ponto que, para mim, hoje é muito relevante de a gente trazer para ca. Quer
dizer, a gente tem essa sensagdo de que, eventualmente, vamos coletar perfil genético de todo mundo, e,
com isso, a gente vai resolver a questdo criminal no pais; ndo vai se a gente nao tiver esse outro lado da
histéria. E ai acho que o desafio que eu trouxe para o Ronaldo foi: vamos tentar, ndo diminuindo o ritmo
da coleta dos condenados, agilizar o ritmo da coleta dos vestigios.

A gente tem estados hoje, por exemplo, em que o backlog de vestigios de crimes sexuais — sé de
crimes sexuais, tirando o resto do local — sdo 40 mil amostras, Senador. Entdo, a gente tem que olhar para
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isso com 0 mesmo cuidado, com a mesma importancia e com a mesma necessidade de processamento
desses dados do gque ao que a gente esta pensando em relagdo aos condenados.

Bom, por dltimo, tem um ponto gque também ja foi trazido e que me parece que é muito relevante —
foi trazido pelo professor que iniciou esta audiéncia —, que é, como eu disse, a questdo da efetividade. Eu
acho que a gente tem, como consenso, hoje, no Brasil, a clareza da importancia da genética forense, da
prova baseada em DNA. Isso, como disse 0 colega que me antecedeu, é uma questdo de direitos
humanos, em ultima instancia, quando a gente comega, inclusive, a ter a questdo do DNA ficando um
pouco mais "famosa", entre aspas, para quem nio é do meio, a gente esta falando do Innocence Project,
gue é um projeto dos Estados Unidos, que todos conhecem, que exatamente conseguiu a absolvigdo de
pessoas que tinham sido condenadas indevidamente em fungdo de erros judiciais, €, a partir da pericia de
DNA, comprovaram que aquele ndo era o autor. Entdo, sim, seja para um lado que eu olhe, seja para o
outro lado, seja para conseguir a condenagdo, seja para conseguir que a pessoa nio seja condenada
indevidamente, é de uma questdo de direitos humanos que a gente esta falando.

Mas eu ndo posso me esquecer, quando eu estou dizendo isso, como eu disse no inicio, da questdo
de que isso implica investimento publico. Entdo, se, sim, a gente tem a clareza de que esse tipo de prova é
fundamental e a gente tem que continuar, como pais, investindo nisso, a gente também n3o pode achar
gue a prova baseada no perfil genético, baseada na pericia de DNA é a prova que a gente tem que fazer
todo dia, a toda hora, relacionada a todo e qualquer tipo de crime, a comegar, porque ela é cara. A gente
sabe disso como cidaddo, quando a gente precisa, conhece o fulaninho que teve gque fazer um exame de
paternidade, ou quis fazer até para ver a sua arvore genealdgica, que a gente tem um monte... A gente
sabe que essa pericia é cara, e ela é cara também quando a gente esta falando do poder publico.

Ai, como sempre, quando se fala em poder publico, a gente tem que ter também essa avaliagao de
custo-beneficio, ou seja, 0 que eu estou dizendo, em ultima instancia, é: sim, a gente tem que investir
nessa area; sim, a gente tem que continuar considerando o investimento nessa area algo prioritario do
ponto de vista da politica nacional de fortalecimento da pericia criminal. Mas isso n3o significa que, em
todo e qualquer caso, a gente tenha que investir na produgdo, na analise de DNA. Existe uma série de
casos, e acho que o professor traz, de alguma forma, essa informac3o, em que a gente consegue esclarecer
e comprovar com prova técnica a autoria, a materialidade do crime, sem que haja necessidade da prova de
DNA.

Entdo, essa minha ultima fala fica mais como um alerta também, para que, quando a gente pense
nesse tipo de projeto, a gente leve em conta se ha, de fato, a necessidade técnica de universalizagdo dessa
pericia de DNA, considerando que ela é cara.

E isso, Senador, por ora.

Muito obrigada.
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O SR. PRESIDENTE (Jorge Kajuru. Bloco Parlamentar da Resisténcia Democratica/PSB - GO) —
Nés que agradecemos, Sra. Isabel, especialmente pelos seus olhares qualificados, que vao sé acrescentar
ao nosso trabalho nesta Comissao de Seguranga Publica.

Desculpe pela minha visdo, mas tenho certeza de que ndo enxerguei mal.

Chegou também aqui mais um Senador que compde esta Comissdo de Seguranca Publica, nosso
guerido exemplo de sensatez, o0 General Mourzo.

O SR. HAMILTON MOURAO (Bloco Parlamentar Alianga/REPUBLICANOS - RS. Fora do
microfone.) — Aqui ao seu lado.

O SR. PRESIDENTE (Jorge Kajuru. Bloco Parlamentar da Resisténcia Democratica/PSB - GO) —
Aqui ao meu lado. Que prazer. Muito obrigado.

O SR. HAMILTON MOURAO (Bloco Parlamentar Alianca/REPUBLICANOS - RS. Fora do
microfone.) — Eu vim s6 pedir para colocar, extrapauta, a leitura do relatério do projeto do Mecias sobre
seguranga nas escolas.

O SR. PRESIDENTE (Jorge Kajuru. Bloco Parlamentar da Resisténcia Democratica/PSB - GO) —
Sei, sei. Pode ser depois, ndo é?

O SR. HAMILTON MOURAO (Bloco Parlamentar Alianga/REPUBLICANOS - RS) — Esta bom.
Obrigado.

O SR. PRESIDENTE (Jorge Kajuru. Bloco Parlamentar da Resisténcia Democratica/PSB - GO) —
Obrigado a vocé. Obrigado ao amigo.

Bem, agora, dando sequéncia aos ultimos expositores, chegamos ao Sr. Ronaldo Carneiro da Silva
Junior, que é Chefe do Setor de Bancos de Perfis Genéticos do Instituto Nacional de Criminalistica da
Policia Federal.

Com prazer, por fineza, a sua palavra, Sr. Ronaldo.
O SR. RONALDO CARNEIRO DA SILVA JUNIOR (Para expor.) — Muito obrigado, Senador.

Agradeco aqui a Comissdo de Seguranga Publica pelo convite e pela possibilidade de apresentar
um pouco do nosso trabalho, o trabalho que é executado pela Policia Federal, mas que representa também
o trabalho de toda uma rede, que eu vou explicar um pouquinho aqui, que é a Rede Integrada de Bancos
de Perfis Genéticos, rede essa que congrega instituigcdes de seguranga publica de todo o Brasil.

Acho que temos problemas aqui passando... Se puder me auxiliar, por favor...
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Certo. Entdo, como eu mencionei, temos, no Brasil, uma rede integrada de bancos de perfis
genéticos e também um banco nacional de perfis genéticos — esses que foram instituidos através do
Decreto 7.950, de 2013 — que deram inicio a um trabalho que ja estava sendo construido, mas que
formalizou a rede e 0 banco e, entdo, possibilitou que a gente utilizasse, de maneira mais organizada, no
Brasil, a genética forense e o perfil genético como meio de prova, meio de investigagao.

Por favor, o préximo.

No Brasil, a gente tem como estrutura, como arquitetura da nossa rede, um banco nacional, o
BNPG, que tem instalado ali um sistema chamado sistema CODIS, um sistema desenvolvido pelo FBI,
nos Estados Unidos, que é cedido ao nosso pais, assim como é cedido para mais de 50 paises em todo o
mundo.

E temos também, como membros dessa rede, varios laboratérios, em 20 estados — como bem
mencionou a Dra. Isabel —, no Distrito Federal e na Policia Federal. Assim, temos uma rede que congrega
22 laboratérios que compartilham seus perfis genéticos através do Banco Nacional de Perfis Genéticos.

Essa rede tem uma coordenagdo, um comité gestor que normatiza o uso dos perfis genéticos, que
define critérios de qualidade, que define critérios técnicos de analise. Entdo, tem todo um suporte por
detras, para que o uso do perfil genético seja bem aplicado no nosso pais, dentro de critérios éticos,
técnicos e legais.

Participam desse comité gestor, que se reune bimestralmente aqui no Ministério da Justica e
Seguranca Publica, aqui em Brasilia: a Policia Federal, o Depen, a Senaspe, 0 Ministério de Direitos
Humanos e representantes das pericias das cinco regides brasileiras. Além disso, temos, como
convidados, o Ministério Publico, a Defensoria Publica, OAB, Conep, e ainda, como suporte,
especialistas na area de qualidade e interpretagao estatisticas.

Ent3do, vemos que temos todo um colegiado multidisciplinar, que tem olhares técnicos, olhares
bioéticos, olhares legais de direitos humanos, para que a gente consiga fazer um uso, uma aplicagdo
correta dentro de critérios, dos melhores critérios, das melhores praticas na area de genética forense.

Um pouco das nossas estatisticas: atualmente nés temos 186 mil perfis genéticos no total do nosso
banco — por favor —, sendo que 139 mil sido perfis genéticos de condenados — entdo, realmente, como
mencionou a Dra. Isabel, grande parte sdo perfis genéticos de condenados, de acordo com a nossa lei —;
27 mil s3o de vestigios — por favor —; 8 mil, de restos mortais nao identificados, ai ja para a finalidade de
identificacdo, de busca de pessoas desaparecidas; 7,6 mil de referéncias de pessoas desaparecidas, muitas
delas familiares de desaparecidos que buscam seus entes dentro do banco; 2,6 mil, identificados
criminalmente — como mencionado aqui pelo Dr. Luiz Spricigo, por exemplo, boa parte dagueles
coletados dentro da investigagdo do 8 de janeiro estdo nessa classificacdo de identificados criminalmente
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— por favor —; e 1,3 mil, de outras categorias, como restos mortais identificados, ordens judiciais, pessoas
de identidade desconhecida.

Seguinte.

Mas nada disso faria sentido se a gente nao apresentasse resultados a sociedade. A gente so estaria
acumulando nameros dentro do banco nacional.

Seguimento, por favor.

Entdo, como resultados que nés temos até hoje, estatisticas do ultimo relatério da RIBPG, temos
4,5 mil forensic hits, que sdo matches entre vestigios; 1,4 mil matches do tipo offender hits, que séo
matches entre vestigios e individuos, muitos deles condenados — entdo, a gente apresenta ai a autoria
daquele crime —; e 4,5 mil investigacGes auxiliadas em todo o Brasil, através dessa ferramenta. Entdo, é
um namero bem expressivo.

S&0 22 laboratérios integrados.
Seguinte.

O Brasil é considerado a segunda maior rede CODIS do mundo. Como mencionei, CODIS é o
sistema que é utilizado pelo FBI, desenvolvido pelo FBI e utilizado em mais de 50 paises. Tirando 0s
Estados Unidos, o Brasil é a maior rede CODIS do mundo. Entdo, ¢, sim, uma rede de expressio
mundial. E é o terceiro maior contribuinte do Banco Internacional da Interpol.

Entdo, os nossos perfis também auxiliam investigages internacionais. Inclusive, ja fomos
auxiliados também, através desse compartilhamento, no caso, na elucidagdo de dois crimes aqui no Brasil
que ocorreram em 2018 e 2019, e em 2020 identificamos a pessoa responsavel, ja presa na Austria,
através desse compartilhamento de perfil genético com o banco internacional da Interpol.

Seguinte, por favor.

E ai ja foram mencionados alguns casos, como o caso lsrael, o caso Rachel Genofre, o caso
Prosegur. Ndo vou me aprofundar neles, sé quero reforgar que o caso Prosegur foi um reconhecimento a
pericia brasileira, a genética forense brasileira. Pouquissimos paises ho mundo receberam esta premiagao
DNA Hit of the Year. O Brasil é o unico da América Latina que ja recebeu essa mengdo. Ent3o, é motivo
de orgulho para toda a pericia brasileira.

E aqui um pouquinho para trazer a comparagdo do banco do Brasil com bancos de outros paises.
Pode parecer que no Brasil a gente ja avangou bastante. Realmente, a gente saiu de uma situagdo em que
ndo tinhamos banco para uma situagdo que ja esta apresentando resultados, mas a gente tem que perceber
que, frente a outros paises mais desenvolvidos e que utilizam essa ferramenta ha mais tempo, o Brasil
ainda tem um longo caminho pela frente.
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A gente vé que é comum, de fato, ter mais perfis de referéncia do que perfis de vestigios — isso dai
€ muito comum. A gente tem ali um percentual... Por exemplo, no Reino Unido, 91% dos perfis que estdo
no banco deles sado perfis de referéncias; nos Estados Unidos, 94% s&o perfis de referéncia. Entdo, a
minoria sdo perfis de vestigios. Isso ai é algo meio que natural nessa area.

Em termos de populagdo, o percentual da populagdo daquele pais.... Entdo, olha, quase 10% da
populagdo do Reino Unido estdo dentro do banco; mais de 6% da populacdo dos Estados Unidos estdo
dentro do banco; e, no Brasil, a gente tem 0,06% da populagdo. Nao quer dizer que a gente deva inserir sé
para conseguir um percentual mais proximo da nossa populagdo, mas apenas para dizer que nés estamos
apenas comegando. N6s ndo estamos fazendo nada demasiado na coleta de condenados se a gente
compara com a realidade de outros paises. Pelo contrario, a gente tem um longo caminho pela frente para
conseguir uma maior efetividade no nosso banco.

Ent3o, a gente vé que a taxa de coincidéncia do nosso banco no Brasil é 23%; quando a gente
compara com 0 Reino Unido, por exemplo, 66%. O que quer dizer isso? A taxa de coincidéncia é a
chance que vocé tem de conseguir um match quando vocé insere um perfil genético de vestigio dentro do
banco. Ent3o, no Reino Unido, tem 66% de chances de elucidar o crime utilizando o banco; no Brasil, a
gente tem 23%, porque a gente ainda necessita caminhar um pouco mais nessa ferramenta.

Eu vou passar para uma analise rapida de alguns pontos do projeto de lei e do substitutivo e 0
impacto que nés vislumbramos ali no setor de bancos de perfis genéticos para a genética forense.

Pode dar mais um clique, por favor.

Ent3o, falando do art. 9-A, que atualmente tem como redagdo que tera o DNA coletado, o perfil
genético obtido de individuos que foram condenados por crimes praticados com grave violéncia contra a
pessoa, contra a liberdade sexual, contra a vida, o substitutivo apresenta ali a proposta de se colocarem
todos os crimes dolosos. O impacto que a gente observa seria um impacto positivo na questdo de
ampliagdo do namero de perfis genéticos de referéncia dentro do banco, possibilitando maior eficiéncia
dos bancos de dados e fazendo com que 0 nosso banco de dados tenha, em termos comparativos com
outros paises, uma proporcionalidade mais adequada, com maior namero de referéncias versus o namero
de vestigios.

Sobre 0 §59, ha a proposta de retirada da busca familiar. A busca familiar é uma técnica utilizada
em varios paises, que, por exemplo, permite que estupradores possam ser identificados a partir da analise
genética do DNA dos fetos, dos bebés ou de materiais placentarios frutos de estupro. Entdo, a partir...

O senhor poderia me conceder mais um minuto, por favor?

O SR. PRESIDENTE (Jorge Kajuru. Bloco Parlamentar da Resisténcia Democrética/PSB - GO.
Fora do microfone.) — Evidente, claro.
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O SR. RONALDO CARNEIRO DA SILVA JUNIOR - Entio, a partir do feto legalmente
abortado ou do bebé ou da placenta, vocé obtém ali um perfil genético que tem parte do DNA que veio
da mae e parte do DNA que veio do pai, que no caso é o estuprador. Isso dai é uma técnica muito
moderna que pode ser aplicada no Brasil desde que nossa legislacdo permita. Hoje em dia no permite.

Préximo.

Com relagdo ao §69, a gente tem ali a proposta de se guardar o material suficiente para a
eventualidade de uma nova pericia. Atualmente, em todas as coletas realizadas de condenados, nés temos
gue jogar o material genético fora, porque a lei nos obriga a fazer isso. O que ocorre? No caso de um
match, a gente ndo tem DNA para repetir a amostra. Ent3o, a gente tem que emitir um laudo sem refazer a
analise genética, porque a lei ndo nos permite fazer isso. E algo que tem a ver com a possibilidade de uma
nova pericia, conforme o art. 170 do CPP, e também o direito constitucional a ampla defesa.

Falando do §79, a possibilidade de o agente publico treinado fazer a coleta. N6s n&o acreditamos
gue seja necessario o perito fazer a coleta. O perito deve, sim, observar as questées de cadeia de custédia
e a escrita do laudo pericial; agora, a coleta pode ser feita por pessoal bem treinado pelos préprios peritos
e que teria a habilidade de fazer essa coleta de forma adequada.

Sé mais um eslaide.

Ent3o, falando também do substitutivo da proposta de alteragdo da lei de identificagdo criminal, a
gente ja tem, hoje em dia, a possibilidade de coleta de DNA de individuos que estdo sendo investigados a
partir de uma ordem judicial.

Préximo.

E o substitutivo apresenta a proposta, entdo, de que seja feita a coleta também de individuos presos
em flagrante em crimes de grande violéncia, como crimes sexuais praticados com grande violéncia, 0 que
facilitaria também a identificagdo rapida desses individuos. O que vemos ai como um impacto é uma
rapida agdo frente a crimes graves, por exemplo: em crime de estupro, a gente poderia ja fazer a coleta e
fazer essa comparagdo dentro do banco de dados.

Préximo, por favor.
Entdo, essa é a apresentagao.
Eu agradego muito pelo convite e pego desculpas aqui pelos minutinhos que eu tive que passar.

O SR. PRESIDENTE (Jorge Kajuru. Bloco Parlamentar da Resisténcia Democratica/PSB - GO) —
Pelo contrario.

Obrigado, Sr. Ronaldo, mais uma exposicao irretocavel aqui feita.
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Dando sequéncia, chegamos agora a Sra. Ana Lucia Castro de Oliveira, Coordenadora-Geral de
Seguranga Publica e Direitos Humanos do Ministério dos Direitos Humanos e Cidadania.

Com a palavra, por fineza, Sra. Ana Lucia. Fique a vontade.

A SRA. ANA LUCIA CASTRO DE OLIVEIRA (Para expor.) — Boa tarde aqui a todos os
presentes. Cumprimento todos aqui na figura do Senador Jorge Kajuru, que é o Vice-Presidente desta
Comissdo, e do Senador Petecdo, que é o Presidente.

Deixem-me apresentar primeiro.

O meu nome é Ana Lucia, eu sou Coordenadora-Geral de Seguranca Publica e Direitos Humanos
do Ministério dos Direitos Humanos.

E uma coordenagdo nova. A Dra. Isabel é uma das responsaveis por fazer nascer essa coordenagao
justamente porque, como ela colocou aqui na sua fala, muitos temas de seguranga publica sdo direitos
humanos. Seguranga publica e direitos humanos n3o sido antagénicos, eles sdo muito unidos. Entdo, é
justamente com essa preocupagao que 0 ministério criou a coordenagdo, e estou aqui a disposi¢do sempre
gue necessario para vir contribuir, debater e fomentar realmente algumas analises.

Eu hoje também sou membra do Comité Gestor pelo Ministério dos Direitos Humanos. Estou ali
no comité presidido pelo Presidente Ronaldo. Realmente, ha uma preocupagdo muito forte com a
qualidade.

Eu vou pedir s6 para passar o proximo eslaide e vou falar rapidamente, na verdade, ja foi
apresentada essa questdo: a Lei 12.654 foi sancionada em 2012 pelo Presidente Lula, e o Decreto 7.950
pela Presidenta Dilma. E — ndo é, Sr. Ronaldo? — a gente fez hoje, em margo agora, dez anos de Banco
Nacional de Perfis Genéticos, completamos no més passado os dez anos. E claro que, para o Ministério
dos Direitos Humanos, esse tema do banco de perfis genéticos também é muito caro. Como também ja
foi colocado, é uma questdo ndo sé de a gente ter a certeza dos condenados, mas também de poder
registrar as pessoas a quem eventualmente estdo sendo imputados crimes de forma equivocada e que sdo
inocentes. Entdo essa é uma preocupacdo também do ministério.

Essa lei foi sancionada e possuia dois objetivos, o banco tem duas finalidades. Uma é permitir a
identificacdo de pessoas desaparecidas — a gente viu o percentual bem reduzidinho 1a. Entdo, ha uma
preocupacdo também de se aumentar a coleta do banco de dados para a questdo da busca de pessoas
desaparecidas. E ai 0 que a gente vé, na verdade, aqui é o outro lado que a lei traz, ndo sé o da
identificacdo das pessoas desaparecidas, mas o de contribuir com a elucidagdo de crimes e a questdo de
trazer os condenados, as pessoas que ja foram condenadas, para terem o seu material genético coletado.

Pode passar o eslaide, por favor?
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Bom, e o projeto de lei traz basicamente... Pode passar para o préximo eslaide, por favor. Ele traz
basicamente o aumento na quantidade de crimes. Ele vai trazer também o fato de ndo serem os peritos
gue vao realizar a coleta do material, e sim os funcionarios publicos. Esse ponto nos causa preocupagao.
Por qué? Como ja também foi colocado aqui, a preocupagido com a qualidade da coleta desse material é
fundamental. E hoje a gente tem um problema na quebra da cadeia de custédia, que é o seguinte. N3o sei
Se as pessoas aqui presentes ja tiveram a oportunidade de entrar num presidio, mas o préprio Supremo
Tribunal Federal j& declarou o estado de coisas inconstitucional do sistema penitenciario brasileiro. Ha,
reconhecidamente, um problema com a higiene, um problema com o atendimento médico dentro de
varios presidios, entdo nos causa preocupagao de como vai ser feita essa coleta por uma pessoa que nao é
perita, inclusive se preocupando com o préprio funcionario publico.

Eu estou coordenadora, mas sou Defensora Publica Federal e, enquanto funcionaria publica,
mesmo que me deem uma capacitagdo, se me colocarem ali para fazer essa coleta, ndo sei se eu me
sentiria apta a fazé-la. E possivelmente exista até uma questdo do proprio funcionario publico ficar
exposto ali se, enfim, fizer alguma coleta equivocada, alguma saliva... Ndo sou técnica, mas eu fico
preocupada, porgque se existe um perito, uma pessoa que tem uma formagdo de pericia, tirar essa
possibilidade do perito nos causa preocupagdo. Seria, a nosso ver, muito mais interessante fomentar os
peritos, aumentar a quantidade de peritos, aumentar 0s insumos para 0s laboratérios, fazer com que essa
pericia possa ser feita de uma maneira mais tranquila. Entdo, com relagdo ao que eu trouxe aqui, na
verdade, foram pontos de reflexdo acerca do PL. Ja falei do ponto 1 e do ponto 2, da substituigdo de
peritos e da possibilidade contaminagdo da amostra.

Além disso, tem a questdo do direito a privacidade. Por qué? Hoje, essa lei esta definindo como o
Estado vai tracar o perfil genético, armazenar os perfis em banco de dados e fazer uso dessas
informag&es. O genoma humano foi, inclusive, protegido pela Unesco, porque é um tema muito sensivel.
Colocar essa tamanha quantidade de dados... Tem que se fazer isso — e ai volto a fala da Dra. Isabel — com
a questdo da efetividade. Realmente, qual seria o valor a ser investido para se aumentar tanto? Como o
projeto prevé um aumento da quantidade de tipos penais que vao ser abarcados pela coleta de material,
qual seria o valor necessariamente que a gente teria que investir para se fazer isso e como proteger esses
dados das pessoas?

Outro tema também a que estamos atentos é com relagdo a proibicdo da autoincriminagdo. A Dra.
Isabel também trouxe que existe um recurso extraordinario com repercussao geral sobre essa tematica,
ndo sobre esse projeto de lei, mas sobre essa lei. Entdo, estamos aqui discutindo um projeto de lei que
altera uma lei cuja constitucionalidade esta sub judice. Sera que deveriamos avangar na tematica neste
momento ou aguardar um posicionamento do Supremo Tribunal Federal? Porque, as vezes, estamos
avancando aqui, e, como disse a Dra. Isabel, a lei é natimorta. Ha essa preocupagdo. Existem principios
ndo soé constitucionais, mas principios convencionais. O Brasil assinou o Pacto de Sdo José da Costa
Rica. Existem outras convengdes que protegem o direito de a pessoa ndo se autoincriminar, tanto é que,
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guando a pessoa é presa, ela tem direito ao siléncio. Esse é um tema muito caro, principalmente ao
Superior Tribunal Federal, no sentido de resguardar esse direito que todos tém. Entdo, a gente avanga na
guestdo da prova genética, mas a gente ndo pode avancar nas violagdes de direitos humanos.

Outra questdo é com relagdo a presungdo de inocéncia. Nés temos aqui que, no caput da lei, a
gente fala em condenados. "Os condenados irdo ter o seu material coletado”. Mas sugerimos que a
redagdo seja de "condenados com transito em julgado”, porque o condenado pode depois, no recurso, ser
absolvido. Entdo, ndo alimentar o banco com as pessoas que ndo tenham transito em julgado na sentenca
penal condenatdria, respeitando o principio da presungdo de inocéncia.

E ai até fiz um questionamento: ha algum estudo sobre aumentar o quantitativo do banco e, de fato,
elucidar crimes, porgue também, como trouxe a Dra. Isabel, hoje o percentual com relagdo aos vestigios é
de 27%. Entdo, sera que nao seria mais interessante investirmos na captagdo dos vestigios? Porque, se a
gente ja tem um banco com uma quantidade muito grande de material coletado e a gente ndo consegue, de
fato, aumentar a resolugdo dos crimes por conta disso, vamos aumentar ainda mais o banco, trazer ainda
mais casos para dentro do banco? Ent&o, realmente, que os Senadores se debrucem sobre algum estudo
gue, de fato, demonstre que aumentar o quantitativo do banco vai ajudar a solucionar os crimes.

E, por fim, ha uma questdo da seletividade penal do sistema prisional brasileiro. Hoje os dados dos
estudos demonstram que a gente tem... Grande parte da populagdo privada de liberdade é de pessoas
negras, jovens, periféricas. Ai, quando o projeto propde que os condenados, apenas 0s condenados
tenham o seu material coletado, na verdade, a gente faz mais uma sele¢do. Por qué? O meu material ndo
vai estar |a. E o material da pessoa que cometeu um delito vai estar 1a por um periodo, enfim, hoje de 20
anos, esperando que haja uma reincidéncia, achando uma reincidéncia de um crime futuro? Entao,
trazemos também essa reflexdo aqui para os Senadores.

Novamente, agradeco a possibilidade do debate, espero ter contribuido, e permanecemos a
disposi¢do, no Ministério dos Direitos Humanos, para sempre que necessario.

Muito obrigada.

O SR. PRESIDENTE (Jorge Kajuru. Bloco Parlamentar da Resisténcia Democratica/PSB - GO) —
Sra. Ana Lucia Castro de Oliveira, nés que agradecemos. Parabéns por analises tdo bem fundamentadas
como as que a senhora aqui apresentou!

Bem, nos vamos chegar ao ultimo momento de exposi¢cdes e depois passaremos para 0S
guestionamentos e comentarios dos nossos companheiros, Senadores e membros desta Comissdo de
Seguranca Publica.

Ela é do Parand, respeitosamente... Desculpe pela colocagdo, aqui, bem-humorada, Senador
Mourado, mas é de causar inveja o sobrenome dela para quem se chama Kajuru. Preste atengdo! (Risos.)
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O nome dela é Marianna Maia Taulois do Rosario; ela é Chefe da Secdo de Genética Forense da
Policia Cientifica do Estado do Parana.

Tem o seu uso da palavra. Por fineza, fique a vontade, Dra. Marianna.

A SRA. MARIANNA MAIA TAULOIS DO ROSARIO (Para expor.) — Ola, bom dia.
Primeiramente, quero agradecer a Comissdo por este convite e por poder participar dessa audiéncia
publica. E eu fico honrada de poder relatar aqui, como perita, representando também a Associagdo
Brasileira de Criminalistica, bem como a policia cientifica do Parana... E relatar essa experiéncia de 14
anos que eu tenho no laboratério, na sessdo de genética forense. Entdo, eu pude acompanhar a
implementagdo do Banco Nacional de Perfis Genéticos e toda evolugdo em que este banco proporcionou,
ocasionou, nos laudos liberados de uma forma geral, no pais.

Primeiramente, conforme o Ronaldo, do Comité Gestor, explanou os laboratérios foram com
incentivo da Senasp, bem como com projetos do Comité Gestor, foram capazes de inserir uma grande
demanda de perfis genéticos no banco. Entdo, o primeiro projeto que foi vinculado foi o projeto
Condenados, em que o Parana se prop6s a inserir pelo menos 4 mil perfis de condenados, e conseguimos
inserir 4,5 mil. E o resultado disso foi muito produtivo. Parece pouco, mas, se a gente for vincular com
vitimas que estdo relacionadas, atreladas a esse caso, nés conseguimos 94 matches vinculados com o0s
condenados, sendo 22 interestaduais.

E importante enfatizar que, quando ocorre uma coincidéncia de perfil genético, os laboratérios tém
um rigor e uma necessidade de repeticdo e comprovagdo desses dados. Os dados ndo sdo liberados com o
primeiro resultado obtido. Tem que ter um estudo para poder esse resultado ser divulgado como um
relatério de match.

Conforme o colega falou, gracas ao projeto Condenados, nés temos um caso emblematico de
Curitiba, que foi o da vitima Rachel Genofre, que ocorreu em 2008. Eu entrei na pericia em 2009, entdo
eu pude participar deste sofrimento e eu digo que é um sofrimento até pericial. S30 peritos que estavam
engajados, corrigindo... Nés fizemos mais de 250 confrontos com suspeitos relacionados a esse caso e,
em 2019, nés tivemos a alegria de poder solucionar esse crime.

E eu tive um dia singular porque, quando foram anunciar para a mae da Rachel Genofre que foi
encontrado o suspeito, eu senti algo antagénico, porque é um sentimento de alegria atrelado a uma
tristeza de vocé ver um sofrimento familiar. Entdo, eu ndo sei quanto custa para 0 Governo também
cuidar dessa familia, cuidar das vitimas de violéncia sexual; qual é o custo do direito humano vinculado a
iSSO.

Posteriormente, com mais um incentivo do Comité Gestor da Rede Integrada de Bancos de Perfis
Genéticos, foi possivel realizar o projeto Backlog. Entdo, é um projeto em que as peritas foram
deslocadas do laboratério para poder alimentar o banco com perfis genéticos de vitimas de violéncia
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sexual. O Parana se propés a realizar a inser¢do, a processar 2 mil vestigios. O que isso quer dizer? N3o é
porque uma vitima... Uma vitima pode estar atrelada a mais de um vestigio; por exemplo, um swab anal e
um swab vaginal. Ent3o, tudo isso foi processado neste projeto. Para a realizacdo desse projeto, foram
selecionadas amostras de — eu ndo vou falar os numeros errados — 900 vitimas. Foram obtidos e foram
inseridos no banco 786 perfis genéticos masculinos.

Ent3o, sim, estd tendo uma campanha para insergdo de vestigios; tem um incentivo para que isso
ocorra; porém, também tem uma facilidade do processamento dessas amostras. Entdo, ndo da para
comparar um processamento de amostras padrdo, em que agora os laboratérios estdo se tornando mais
automatizados e isso facilita a obtengdo de perfil genético, com o processamento de vestigios que
requerem outros cuidados e outras tratativas.

E, vinculado a esse projeto, o resultado exemplar que os peritos conseguiram nesse projeto foi a
insercdo, entdo, de 786 perfis e destes, 350 coincidéncias. Coincidéncias entre vestigios, coincidéncias
com condenados.

Analisando — se os senhores tiverem interesse, foi publicado recentemente pela perita Luciellen
esse artigo — os dados obtidos nesse projeto Backlog, é desesperador vocé avaliar os resultados quando
noés temos 14 vitimas de um mesmo suspeito e ele estd solto, quando nés conseguimos, gragas ao banco,
atrelar a um suspeito 17 vitimas.

Atualmente eu estou falando que eu estou sendo instrumento do divino porque, coincidéncias a
parte, essa semana, semana passada, a Promotoria de Piraquara, cidade metropolitana de Curitiba, enviou
um oficio solicitando informagdes referentes a um condenado. "Gostaria de saber se o perfil genético
desse condenado estd no banco. E se estiver, por favor, realize o confronto do perfil com a amostra
biolégica da vitima de 2014".

Quando falam alto, eu ndo presto atengdo. Perdoem-me.

E, ao buscar os dados referentes a esse caso, nés, a equipe, o Dr. Marcelo Malaghini, que fez o
mutirdo de coleta — ele agora realizou 8 mil coletas de condenados a serem inseridos —, esse suspeito, esse
ser humano se negou a fazer a coleta. Quando nés fomos pesquisar a amostra referente a vitima solicitada
para confronto, nés observamos que essa vitima tem net com cinco outras vitimas.

Entdo cabe a noés agora providenciar, prover provas para que esse ser humano possa ser absolvido
ou que esse ser humano possa ser condenado por outras vitimas.

S6 um minutinho.

Recentemente... Recentemente, ndo, ha um ano, agora completou um ano, o caso Guarapuava, do
mega-assalto que ocorreu em Guarapuava, em que o Laboratério de Genética Molecular Forense teve
uma grande participagao.
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E importante enfatizar que n3o é sé o Laboratério de Genética que é importante numa pericia.
Antes disso, peritos de locais fizeram trabalho exemplar e coletaram vestigios passiveis de identificar os
criminosos que estavam ali, realizando aquele dia fatidico.

O laboratério processou mais de cem vestigios e, desses, nés conseguimos 12 perfis genéticos
distintos, que foram inseridos no banco. Conseguimos também matches com outros estados, o que
auxiliou a investigacdo desse grupo que comete esses crimes tdo atrozes.

Para deixar...

Eu acho que a ultima mensagem é que eu me coloco aqui para explicar a seriedade em que a
inser¢do de um perfil genético, um confronto de um perfil genético e a qualidade que os laboratérios que
fazem parte da Rede Integrada de Bancos de Perfis Genéticos estdo tendo que ter para poder emitir um
laudo, a confiabilidade, a rastreabilidade para que possa ser refeita a pericia, se necessario, para que o réu,
se for necessario, possa acionar e isso possa ser repetido sem problema nenhum, que todo esse processo
possa ser avaliado com tentativas para acreditagao.

Acho que é isso.

O SR. PRESIDENTE (Jorge Kajuru. Bloco Parlamentar da Resisténcia Democratica/PSB - GO) —
Nem precisou passar. Os livros sdo iguais: comegam com a letra maidascula e terminam com a letra
minascula. Qual a diferenca deles? O conteddo. Parabéns pelas suas posi¢ées, em fungdo exatamente do
conteudo, Dra. Marianna Taulois.

Bem, nés chegamos ao encerramento das consideragdes iniciais pelos nossos convidados. Agora
chegou 0 momento de passar a palavra as Sras. e aos Srs. Senadores, na ordem de inscri¢do, para seus
comentarios, suas perguntas, suas colocagées.

E importante que o Brasil saiba que esta ousada propositura tem uma parceria rara, como se fosse,
Mourdo, um dueto musical. Tem a autora, que é a Leila do Volei, uma Diana Krall, e tem o Relator,
Senador Sérgio Moro, que seria um Chet Baker, entdo, um belo dueto nessa propositura que nés vamos
aprovar aqui hoje, com certeza absoluta, por sua insofismavel importancia.

Eu fui, como sempre, 0 primeiro a me inscrever para perguntar, sé que a educacgao leva, ndo sé por
ser Relator, mas pelas suas qualidades, a que o segundo inscrito faca agora as suas colocagées, 0 Senador
do Parana, Sergio Moro.

Fique a vontade, Senador.

O SR. SERGIO MORO (Bloco Parlamentar Democracia/UNIAO - PR. Como Relator.) — Bom dia
a todos.

Agradeco as gentis palavras do Senador Kajuru, sempre muito cavalheiro ao presidir esta sessao.
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Quero cumprimentar aqui 0s meus pares: Senador Petecdo, Senador Mour&o, Senador Styvenson.

Esta é uma sessdo muito importante, Senador, porque esse instrumento de coleta do DNA,
comparagao entre 0 DNA colhido no local do crime e o DNA constante em bancos de dados, retirado de
varias fontes, principalmente o de pessoas condenadas ou investigadas por crimes graves, tem gerado uma
verdadeira revolug&o na investigagdo criminal. Se foi a impressao digital que revolucionou a investigagéo
criminal no século X1X, no final do século XIX, com Bertillon e outros, é a prova do DNA que tem feito
essa diferenga nos tempos atuais.

Aqui eu quero também cumprimentar todos os expositores, agradecer por sua disponibilidade de
virem aqui fazer suas exposi¢des. Foram todos brilhantes.

O projeto de lei que foi apresentado pela Senadora Leila e eu estou tendo aqui a honra de relatar
visa a resolver algumas deficiéncias do nosso banco de DNA. Isso é algo que eu percebi ha época no
Ministério da Justica e que foi-me trazido, na época e mesmo depois, por varias pessoas da area da policia
cientifica. O primeiro é que ele é muito modesto, 0 nosso banco, o perfil de pessoas sujeitas a essa coleta.
Veja que nés temos um comparativo que foi muito bem feito aqui pelo Sr. Ronaldo, em que nés vemos o
banco de dados do Reino Unido, de 6 milhdes; o banco de dados dos Estados Unidos, de cerca de 20
milhdes, enquanto 0 nosso banco ndo chega a 191 mil amostras. Entdo, é muito limitado.

Mas, mesmo sendo muito limitado, quando houve uma aceleragdo na coleta do perfil genético, os
resultados comecgaram a aparecer. Aqui foi mencionado o caso que é muito caro para nés, la do Parana,
da menina Raquel Genofre. Aqui ela é uma menina pobre, de familia pobre, humilde, que saiu da escola
publica dela para a casa dela — isso foi em 2008, Senadora — e desapareceu no caminho. Dias depois, 0
corpo dela apareceu na rodovidria, numa mala — um assassinato brutal. Eu, como residente de Curitiba,
posso dizer o que presenciei: a cidade parou por 30 dias; as pessoas estavam apavoradas de deixar os
filhos irem para a escola, porque havia um assassino de crianga a solta. A policia — e aqui nés temos a
perita Marianna — se dedicou para resolver esse crime.

Como foi mencionado aqui, 250 pessoas, suspeitos, tiveram o DNA, o perfil genético recolhido
para comparar com 0 DNA que tinha sido coletado na maleta. Foram atrads de cameras, foram atras de
testemunhas; ndo descobriram o crime, ndo descobriram o0 autor. Vocé imagina a dor de uma familia,
Senador Petecdo, com uma filha de nove anos assassinada em 2008, e esse crime n3o é resolvido. E vocé
pode pensar, Senador Mourdo, "poxa, é um amigo, é um vizinho, é um estranho, alguém da familia".

Esse crime foi resolvido em 2019, através do Banco Nacional de Perfis Genéticos, porque, na
implementagdo do banco, foi coletado o perfil genético de um preso Ia em Sorocaba, que era alguém que
ja estava preso por abuso de criangas — S3o Paulo, Sorocaba. Foi coletado esse perfil e colocado no banco
de dados, e ai deu a correspondéncia. Onze anos depois, aquele crime foi solucionado.
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Se esse perfil tivesse sido inserido no banco 13 atras, em 2008, tinha sido resolvido no préprio més,
no proprio ano, em seguida. 1sso é para ilustrar as deficiéncias da nossa legislagao.

Recentemente, um assalto do crime organizado, la em Guarapuava, no Parana, foi resolvido, foram
identificados os autores através do perfil genético, de inser¢do no banco.

Ent3o, esse banco tem um enorme potencial, mas hoje ele é subaproveitado. Claro que existe ai
uma preocupagdo com uma eventual decisdo do Supremo, mas esta Casa, com todo o respeito, ndo é
dependente do Supremo Tribunal Federal. Nés respeitamos a instituicdo, mas nés ndo podemos ficar
esperando para tomar uma decisdo por conta de um recurso pendente ha anos no Supremo Tribunal
Federal. Nés estariamos nos rebaixando, ja que nés temos aqui uma autonomia propria.

O que é o projeto de lei? Ele apenas amplia condenados para crimes dolosos... E aqui eu vou tomar
a liberdade de divergir. A gente nio pode esperar o transito em julgado, porque o transito em julgado, no
Brasil, pelas construgdes da legislagdo, leva décadas, e aqui sim é que nés acabamos tendo uma
seletividade perversa, porque sé quem consegue levar esses processos por décadas sdo criminosos de
colarinho branco, ndo sido aqueles normalmente envolvidos em crimes de outra natureza, que nado tém
tanto acesso a Justica.

E o projeto também resolve uma falha essencial, que existe hoje na legislagdo, que prevé que o
perito tem que tirar, extrair o perfil genético la no presidio daqueles condenados ou da pessoa submetida,
e o Brasil ndo tem um namero de peritos suficiente para fazer isso. E literalmente impossivel. E uma coisa
pequena, mas, se for mantida a exigéncia do perito, inviabiliza a aplicacdo da lei. Por isso é que é
importante ali ter um agente treinado para fazer isso. E, claro, um agente treinado... E aqui vamos deixar
claro o que é: é passar um cotonete na boca do preso, tirar as células da mucosa, colocar num tubo e
recolher esse tubo, e isso vai ser inserido no banco de dados. Se houver uma correspondéncia, num caso
especifico, ai vai entrar o perito para fazer o laudo. E, se tiver qualquer davida sobre a integridade daquele
material que foi colhido no presidio, é sé repetir a prova. Ai, sim, por um perito. Entdo, isso ndo tem
também nenhum problema.

Agora, 0 que a gente colocou também no projeto, que, a meu ver, é essencialmente importante?
Para casos de crimes praticados com extrema violéncia, crimes sexuais, estupros, assassinatos — e aqui
nos estamos falando tanto de homicidio como de feminicidio —, crime organizado, organizagdes
armadas... Para deixar muito claro: nés precisamos nos preocupar com essas organizagdes violentas,
principalmente. Nesses casos, se a pessoa for indiciada na policia, presa em flagrante ou presa
preventivamente, colhe-se o perfil genético e se insere no banco de dados. Para os demais crimes, sé no
caso de condenagdo, mas, para esses, porgue nés precisamos dessas informagées com urgéncia no banco
de dados n3o so para elucidar esses crimes, mas também, como o banco muitas vezes revela, exonera
inocentes que foram eventualmente incriminados por outras provas, mas ndo com a mesma técnica e com
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a mesma precisao que o banco de DNA, para esses crimes nés precisamos colocar isso de uma maneira
mais rapida, e esperar uma condenagdo nao é razoavel.

Ent3o, aqui... Eu, na verdade, ndo tenho perguntas, sé tenho elogios a exposigao de todos, mas quis
fazer uma reflexdo aqui sobre o projeto. E aqui eu diria, Senador Petecdo, que esse é um projeto
essencialmente importante para esta Comissdo de Seguranga, para a gente modernizar a investigagao
criminal no Brasil, para a gente aumentar a taxa de resolugdo de crimes violentos.

Inclusive, esses crimes barbaros que aconteceram hoje nessas escolas, 1a em Blumenau, o individuo
gue cometeu aqueles crimes acabou se entregando. Mas, se ele nao tivesse se entregado, eu tenho certeza
de que a prova do DNA teria um papel importante.

Foi mencionado aqui também o caso do 8 de janeiro e a prova esta sendo utilizada I3.

E aqui eu faria uma reflexdo ao Ministério da Justica: eu até compreendo o argumento dos
vestigios, da importancia de se investir na coleta dos vestigios e no exame dos vestigios, mas a lei ndo
impede isso. A lei vai ser executada.

E ai 0 Ministério da Justiga, que tem um orgamento especifico, vai definir quais sdo as prioridades.
Agora, a importancia de ter isso em abstrato, previsto na lei da possibilidade, é essencial. E,
particularmente, nesses casos de crimes barbaros, é essencial que seja coletado o perfil genético ja no
momento inicial do indiciamento, da prisdo preventiva ou da prisdo em flagrante para que a gente possa

prevenir novos crimes e ter uma justica realizada com muito mais seguranga.

S3o0 essas as consideragdes, Senador Kajuru, que eu gostaria de fazer sobre o projeto, reiterando
aqui os meus agradecimentos e meus elogios a todos os expositores desta sessao.

O SR. PRESIDENTE (Jorge Kajuru. Bloco Parlamentar da Resisténcia Democratica/PSB - GO) —
Bem, vocés perceberam gue eu amo quebrar protocolo. Portanto, eu ndo estabeleco cinco minutos, trés
minutos para cada Senador perguntar. Para mim, cada Senador tem o mesmo direito e 0 mesmo tempo
dos convidados que aqui vém fazer suas exposi¢Ges. E sei que o Presidente desta Comissdo, Sérgio
Petecdo, pensa 0 mesmo.

Eu sé queria fazer uma observagdo rapida sobre cada ponderagdo apresentada pelo Senador Moro.

Esta Comissdo, Senador Petecdo, o senhor me adiantava antes da estreia dela — deve-se lembrar das
suas palavras —: "Kajuru, nés vamos fazer histéria nesta Comissdo aqui. Ela vai ser uma das mais
prestigiadas”. A meu ver, de forma simples, humilde, nenhuma Comissdo comecou esta legislatura com
tantos projetos fortes e importantes, e a sociedade aceita cada um deles e aplaude.

Além desse, Relator Moro e autora, Senadora Leila, nés vamos ter, amanha, na CCJ, em pauta,
aquele projeto também ousado sobre o crime organizado, que aqui aprovamos. E amanhd, com certeza,
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mesmo alguém do Governo querendo ou ndo — eu sou 0 Relator, embora seja Vice-Lider do Governo,
mas todos sabem da minha independéncia —, vou aprova-lo rigorosamente, que é de autoria do nosso
guerido Senador do Rio Grande do Norte, a voz da seguranca publica do estado, Capitdo Styvenson.

E, agora, para a gente chegar ao terceiro Senador inscrito — ja chegou também o nosso queridissimo
Senador Fabiano Contarato, do Espirito Santo —, eu vou, pelos mesmos motivos expostos ao Senador
Moro, dar ao Sr. Capitao Styvenson o direito de fazer as suas perguntas, 0s seus comentarios. E eu ficarei
como terceiro desta primeira rodada.

O SR. STYVENSON VALENTIM (Bloco Parlamentar Democracia/PODEMOS - RN. Para
interpelar.) — Quero parabenizar a Comissao, Senador Petecdo e, na pessoa do Senador Kajuru, todos 0s
Senadores, por essa elucidagdo de um tema tao importante.

Eu acho que o Senador Sergio Moro ja adiantou o relatério dele, ja adiantou o voto. A gente ja
poderia até votar, ndo é, Petecdo? Eu acho que n3do cabe mais nem emenda, porque ele foi tdo preciso
guanto o exame de DNA.

Eu tenho uma duvida sobre o namero. Eu acho uma pessoa mais qualificada, junto com todos os
gue comentaram, falaram, explanaram... E agradego toda presenca das senhoras e senhores. O Senador
Sergio Moro enguanto Ministro eu acho que teve um grande incremento nesse namero que foi mostrado
aqui de quase 190 mil. Mas eu tenho uma duvida, Senador Kajuru, e o estado do senhor esta dentro de um
indice que eu queria comparar com 0 namero gue tenho. Se ndo me falha a meméaria, o Estado do Goias,
junto com Amapa, Tocantins, junto com outros — e isso serve para o Brasil todo —, ocupa o oitavo lugar
em crimes de estupro e violéncia contra vulneraveis. O Parana, se ndo me falha a meméria, é o sétimo.
Isso em 2019.

Esse namero de 190 mil corresponde a esse humero por estados ou 0s estados apresentam, algum
deles, deficiéncia em coletar, em fazer essa busca, essa amostragem? Eu dei o indice aqui de 2019, do
ranking dos estados que tém esse tipo de crime. Sera que é o mesmo ranking, Senador Sergio Moro, 0
senhor que fez parte do ministério e que fomentou tudo isso aqui que a gente esta discutindo? Sera que
acompanha tudo isso? Sera que existem estados com mais deficiéncia de coletagem dentro do que foi
discutido, falta de pericia, técnica de vestigio, tudo isso?

Eu admito, eu concordo com a senhora que os direitos fundamentais constitucionais tém previsao
de nao produzir prova, mas isso leva a um raciocinio, Senadores, igual ao da Lei Seca: que vocé ndo é
obrigado a produzir prova, mas mesmo assim vai ser submetido a um exame. Parece inconstitucional, mas
é para protecado de uma coletividade, de uma sociedade por inteiro. Eu acho que nao existe direito maior
do que o da coletividade. Entdo, seria submeter as pessoas a um exame como esse, a uma coleta, claro,
dentro de uma técnica, dentro de uma precisdo, para elucidar, protegendo também o direito humano de
quem estd pleiteando, mas tem que pensar no direito das vitimas e, principalmente, no resultado que esse
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teste da também para resolver situacdes como as que foram mostradas aqui. Ndo serve apenas para
acusar, serve para excluir, serve para defender.

Ent3o, hd alguns argumentos que a gente precisa analisar. E esta audiéncia foi boa, interessante,
porque traz essa discussao com pessoas especializadas para que a gente possa tomar uma decisdo na hora
do voto. Eu concordo que precisa — eu adianto o meu voto logo, Senador Sergio Moro — ter esse tipo de
coleta, precisa ter esse tipo de banco. E 0 nosso é bem raquitico mesmo, é bem minguado para 0 namero
de crimes que acontece neste pais, principalmente contra a mulher, contra o vulneravel, contra o idoso,
crime gue deixa vestigios.

Por sorte, a gente tem um estado representado aqui, 0 Parana, de que eu citei o indice, e queria
saber, volto a minha pergunta inicial, se eles acompanham ou n3o. Porque eu nem sei 0S nUmMeros,
Senador Sergio Moro, 4 do meu estado, o Rio Grande do Norte, porque o instituto técnico que faria esse
trabalho é precario.

O SR. SERGIO MORO (Bloco Parlamentar Democracia/UNIAO - PR. Como Relator.) — O
senhor me permite um aparte?

O SR. STYVENSON VALENTIM (Bloco Parlamentar Democracia/PODEMOS - RN) — Claro.

O SR. SERGIO MORO (Bloco Parlamentar Democracia/UNIAO - PR. Como Relator.) — Farei
um aparte breve aqui so6 para deixar claro também que paises nos quais o direito a ndo autoincriminagao
nasceu — Estados Unidos, Inglaterra — ndo veem nenhum problema na coleta do DNA. A moderna
compreens3do do direito a ndo autoincriminagcdo é que a pessoa ndo pode ser obrigada a confessar, a
revelar aquilo que ela sabe na mente dela. Por isso, muitas vezes, é relacionado ao direito ao siléncio, mas
a pessoa poder ser compelida a fornecer alguma coisa para uma investigacdo normalmente n3o esta na
esteira da ndo autoincriminagdo, sob pena de a gente chegar ao absurdo de entender que n&do pode
fornecer a impressao digital também. E, no fundo, o que a gente tem da prova do DNA é uma moderna
impress3o digital.

De todo modo, em relagdo a parte estatistica, eu acho que talvez o Dr. Ronaldo aqui tenha os dados
para elucidar essa questdo especifica sobre a deficiéncia. O que a gente via na época do Ministério da
Justica é que alguns estados agiram melhor e outros foram mais lentos ou tinham mais dificuldades, mas
os dados atuais talvez o Dr. Ronaldo possa esclarecer.

O SR. FABIANO CONTARATO (Bloco Parlamentar da Resisténcia Democratica/PT - ES) —
Presidente, me permite s6 um aparte a fala do Senador Styvenson também, por gentileza?

O SR. PRESIDENTE (Jorge Kajuru. Bloco Parlamentar da Resisténcia Democratica/PSB - GO) —
Pois ndo, Senador Fabiano Contarato.
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O SR. FABIANO CONTARATO (Bloco Parlamentar da Resisténcia Democratica/PT - ES. Para
apartear.) — Eu entendo perfeitamente quando o colega fala e faz uma comparagdo com o Cadigo de
Transito Brasileiro, mas nés temos que fazer uma recapitulagédo do que o legislador brasileiro fez.

Nds temos a Lei 9.503, de 1997, que, no art. 277, dizia o seguinte, ipsis litteris: "O condutor [...]
envolvido em acidente de transito ou que for alvo de fiscalizagdo [...] [sera] submetido a teste [...] [do
etilometro]”. O legislador tinha utilizado o verbo "ser" com tamanha imperatividade que n3o era uma
faculdade, era uma obrigatoriedade, mas ai o préprio legislador aquiesce, volta atras e altera a redagéo
gue antes era "serd" e passou a ser "podera". Por que razdo o legislador fez isso? Em virtude do brocardo
latino nemo tenetur se detegere, que veio la do Artigo 82 do Pacto de S&o José da Costa Rica, da nado
autoincriminagdo, do direito ao siléncio. E ainda mais: o préprio art. 52, 11, da Constituicdo Federal dizia
e diz que: "ninguém sera obrigado a fazer ou deixar de fazer alguma coisa sendo em virtude de lei". Mas
nés temos corpo sobre o império... E ai ndo podemos comparar com Estados Unidos. Nés temos a hossa
democracia. No6s temos como espinha dorsal do Estado democratico de direito a Constituicdo da
Republica Federativa do Brasil. Nés temos as chamadas clausulas pétreas, que nem por emenda
constitucional podem ser alteradas. Isso nio sou eu que estou dizendo; esta no art. 60, §4¢, da
Constituigdo Federal. Entre elas, estdo la os direitos e garantias individuais; e, entre os direitos e garantias
individuais, estd 1a o direito ao siléncio, esta Id a premissa constitucional de que ninguém sera
considerado culpado até o transito em julgado da sentenca penal condenatéria.

Se 0 Estado avocou para si a persecutio criminis para evitar a justica privada, é o Estado que tem
gue ser competente. Ele ndo pode transferir isso. Nés sabemos que, em processo penal, ndo tem uma
rainha das provas, existe um conjunto probatério. Existem provas de natureza objetiva — pericias, exames,
laudos — e existem provas de natureza subjetiva. E o préprio Cédigo de Processo Penal fala, no art. 158,
gue: "Quando a infragdo deixar vestigios, sera indispensavel o exame de corpo de delito, direto ou
indireto, ndo podendo supri-lo a confissdo do acusado”.

Eu acho que esse projeto... E a Senadora Leila... E agui me permita, meu querido Senador Kajuru,
me estender, mas eu fago questdo de fazer isso porque é uma audiéncia publica. A ideia da Senadora
Leila era positiva. Ela veio falando assim: "Olhe, vamos extrair o perfil genético para os crimes Ia
estabelecidos, alterando a Lei 7.210". Mas ai 0 Relator vem e fala o seguinte: "N&o, ndo sé esses crimes.
Vamos estabelecer para todos os crimes dolosos"”. Minha gente, sabe quantos crimes dolosos nés temos
no Estado democratico de direito, além do Caédigo Penal e das leis penais extravagantes? Quase 2 mil
crimes. O Estado brasileiro vai ter condigdes de fazer extragdo de perfil genético para todos os crimes
dolosos? Porque a premissa é esta: salvo 0s casos previstos em lei, ninguém pode ser punido por fato
previsto como crime, sendo quando o pratica dolosamente. A regra é que todos 0s crimes sdo dolosos.

Entdo, o Relator, com todo respeito, muda o foco do projeto, estabelecendo para todos os
condenados. N3o satisfeito, ele fala: "Agora vamos pegar também as pessoas que estdo sob a égide de
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uma investigagdo", quer seja por um procedimento judicialiforme, através de um inquérito policial, uma
investigacdo criminal, e ai ele coloca alguns réis, alguns tipos penais que ele reputa importantes, falando
gue a coleta invasiva ndo consentida, além de ter para todos os condenados por crimes dolosos — 2 mil
tipos penais —, ainda nés vamos permitir que seja feita para esses crimes, para o chamado preso
provisério. Entdo, se vocé estiver respondendo a um inquérito policial por um determinado tipo penal, vai
ter o seu corpo...

Mais uma vez: o préprio STJ ja julgou isso. E ele veio e falou: "Olhe, ndo ha sentenga contra o
investigado; olhe, ndo ha proporcionalidade na medida invasiva, ainda na fase de investigacao; olhe, ndo
ha motivo para identificagdo do perfil genético quando ndo ha duvida quanto a identidade do investigado;
olhe, muitos dos delitos pelos quais se determinou a providéncia restritiva ndo deixa vestigios; ndo ha
comprovacgdo bastante de que a identificagdo genética do investigado é essencial para a investigagdo
criminal; ndo se trata de material biolégico descartado; a coleta dos dados organicos depende da
intervengdo no corpo do individuo, ndo consentida”. Quer dizer, sdo varios argumentos, o STJ ja se
debrugou... Isso para o condenado.

Agora vocé vai pegar e vai colocar extragdo, uma medida invasiva... E eu falo que vocé tem ai,
além de todos os tratados internacionais, essas garantias constitucionais, e vocé vai determinar que o
Estado, por uma declaragdo de sua ineficiéncia, faca uma medida invasiva para coleta de material
genético para todos os crimes dolosos e depois para 0s crimes, para as pessoas que estdo respondendo a
um procedimento administrativo, as vezes sem inquérito — as vezes sem inquérito, apenas respondendo —,
e nés vamos aquiescer.

Eu fico muito preocupado com o rumo que nés estamos determinando aqui nesta Comissao e no
Senado. Os fins justificam os meios? E isso que nés temos que debater. Nés temos que entender qual é a
fungdo do Estado de direito. Nés temos que entender que o Estado avocou para si essa persecutio criminis
e ele tem que ser competente ao coletar essas provas de natureza objetiva e subjetiva e, ao final, formar
opinio delicti, para que o Ministério Pablico, titular da agdo penal, promova ou n3o, deflagre ou no a
acdo penal. Agora, utilizar um comportamento imediatista, populista para justificar essas intervengdes, eu
ndo acho razodvel. Eu ndo acho que esse seja 0 melhor caminho e eu espero debater isso no momento
oportuno, seja nesta Comissao, seja na Comissao de Constituigdo e Justica.

Muito obrigado, Sr. Presidente.

O SR. STYVENSON VALENTIM (Bloco Parlamentar Democracia/PODEMOS - RN) — Senador
Kajuru...

O SR. PRESIDENTE (Jorge Kajuru. Bloco Parlamentar da Resisténcia Democratica/PSB - GO) —
Pois ndo, Senador Styvenson.
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O SR. STYVENSON VALENTIM (Bloco Parlamentar Democracia/PODEMOS - RN) — Eu
quero agradecer ao Senador Contarato pela intervengao, pela fala dele diante da minha, mas eu acho que o
Senador Contarato esta avaliando sé o lado da acusagdo, e ndo de uma produgdo até mesmo de uma
defesa, de uma prova contraria aquilo de que ele pode ser acusado injustamente.

Eu acho que esse banco de dados, Senador Contarato, tem que ser alargado mesmo, porque tem
gente presa ai sem ter cometido o crime de que estd sendo acusado, e tem gente que estd solta, que
cometeu crime e continua reiteradamente cometendo, principalmente os sexuais, que deixam tantos danos
nas mulheres.

Acho que a gente precisa so6 ajustar esse discurso. Ampliar esse banco de dados pode ser visto pelo
lado positivo, Senador Contarato, na questdo da defesa daquele elemento, daquela pessoa, ou daquela
pessoa sem recurso, ou de se descobrir um crime, como foi colocado aqui, de uma crianga no Parana,
como tantos outros que nao foram solucionados, por esse exame. Acho que a gente tem que avaliar com
muita cautela isso que o senhor falou — o0 senhor tem razdo —, como também o lado, a outra parte.

Obrigado, Senador Contarato.

O SR. PRESIDENTE (Jorge Kajuru. Bloco Parlamentar da Resisténcia Democratica/PSB - GO) —
Apenas por uma questdo democratica, o Dr. Ronaldo iria apresentar alguns nameros importantes. Fago
questao.

Objetivamente, por favor, Dr. Ronaldo, e a gente segue para as conclusées.
O SR. RONALDO CARNEIRO DA SILVA JUNIOR (Para expor.) — Obrigado, Senador.

Também até para apresentar aqui um pouco da transparéncia desse trabalho que é realizado — o
colega Luiz Spricigo, inclusive, me emprestou aqui o tablet dele —, a gente tem estatisticas dentro do
proprio site do Ministério da Justica e Seguranca Publica. Na aba da RPPG, temos todos os dados
publicos em painéis de informagso.

Entdo, por exemplo, podemos aqui, de forma facil, obter os numeros de cada um dos estados
brasileiros.

(Intervenggo fora do microfone.)

O SR. RONALDO CARNEIRO DA SILVA JUNIOR - Sim, sim. Por exemplo, Minas Gerais é
0 que tem maior contribuigdo dentro do nosso banco, atualmente com mais de 24 mil perfis genéticos;
seguido de Sdo Paulo, com mais de 22 mil perfis genéticos; Pernambuco, com mais de 21 mil; Rio
Grande do Sul, com mais de 14 mil; seguido de Goias, com mais de 13 mil, certo? Dai tem uma
sequéncia aqui com Pard, com mais de 8 mil; Ceard, com 8,4 mil. E ai segue.
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O SR. STYVENSON VALENTIM (Bloco Parlamentar Democracia/PODEMOS - RN. Para
interpelar.) — Por favor, a pergunta foi a seguinte: por exemplo, Roraima... (Fora do microfone.) Esses
aqui eram dados de 2019 — n3o sei se ja estdo atualizados —, mas 0s dez estados com maiores indices de
estupros, estupros de vulneraveis por cem mil habitantes: Roraima, 126,9; Amapa, 112,9; Mato Grosso,
112,3; Rondénia, 108,7; Santa Catarina, surpreendentemente, 95,3; Parana, 89; Tocantins, 82; Goias, 79;
Pard, 77 — o senhor citou o Para ai; e Espirito Santo, 69.

A ideia que me passa é que, pela caracteristica ou sendo pelo critério, 0s crimes violentos — vamos
restringir, no caso, o violento sexual e o violento contra vulneraveis — parece que nao estdo sendo
acompanhados com esse mesmo namero. Parece que é um namero de encarcerados ou Sendo um namero
gue o estado tem disponivel para fazer esses exames. Ai eu queria sé ver essa corregédo. Por qué? Porque,
pela estatistica, Senador Moro, os lugares que mais sdo vulneraveis talvez ndo tenham esses bancos de
dados tdo amplos como deveriam ter pela estatistica que foi apresentada.

O SR. RONALDO CARNEIRO DA SILVA JUNIOR - Sim, sim. A gente tem ai uma questao
realmente de cada estado, porque a rede é um trabalho conjunto entre varias instituigdes de seguranca
publica, mas, claro, cada instituicdo tem a sua autonomia. Posso citar, por exemplo, o Para, que é um
estado t3o grande e quem faz todas as coletas s&o apenas quatro peritas que trabalham no laboratério de
DNA. Ent3do, como esse estado avancga e consegue realizar todas as coletas sem um namero suficiente de
profissionais para fazer isso?

Nesse ponto, esse projeto de lei poderia ajudar, porque hoje em dia é restrito ao perito fazer isso.
As mesmas peritas que tém que fazer as pericias em laboratério também tém que ir ao presidio fazer essa
coleta.

Ent3o, realmente é um trabalho sobre-humano. E, mesmo assim, conseguir 8,5 mil coletas e
analises e insergdes no banco realmente é uma vitdria para essas peritas. Mas a gente tem que pensar gque
essa nao é a solugdo, porque 0s numeros de crimes cometidos sdo enormes, 0 numero de condenados que
ainda devem ter o DNA coletado também é muito grande, e a gente tem que realmente abrir
possibilidades para que essa coleta seja efetiva em numero que acompanhe também o numero da
criminalidade.

O SR. PRESIDENTE (Jorge Kajuru. Bloco Parlamentar da Resisténcia Democratica/PSB - GO) —
Pede a palavra o Senador Sergio Moro.

O SR. SERGIO MORO (Bloco Parlamentar Democracia/UNIAO - PR. Como Relator.) — Sé6 uma
reflexdo para o debate. E importante esclarecer os Senadores de que nés estamos falando da coleta do
material genético, que é passar um cotonete na mucosa do preso, do condenado, para extragdo de células
dessa mucosa, e isso dai é colocado num tubinho para o exame. Porgue, quando se fala nessa invas3o, as
vezes se tem uma impressdo de que a gente estd numa pega de Shakespeare, O Mercador de Veneza, em
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gue se vai tirar um pedago, uma libra do coragdo da pessoa para fazer um exame; mas, na verdade, é um
procedimento extremamente simples.

E, no fundo, o0 que a gente vé no mundo inteiro, no mundo inteiro... Nés vimos aqui estatisticas do
Dr. Ronaldo: Estados Unidos, Inglaterra, Alemanha. Quais 0s outros paises do comparativo ali, Dr.
Ronaldo?

O SR. RONALDO CARNEIRO DA SILVA JUNIOR (Fora do microfone.) — Alemanha
também.

O SR. SERGIO MORO (Bloco Parlamentar Democracia/UNIAO - PR) — Alemanha. Qual o
outro? Alemanha, Estados Unidos, Reino Unido. N&o estava ali no comparativo, mas Franca.

O SR. EDUARDO GIRAO (Bloco Parlamentar Vanguarda/NOVO - CE. Fora do microfone.) —
Ah, esta. Canada.

O SR. SERGIO MORO (Bloco Parlamentar Democracia/UNIAO - PR) — Canada.
O SR. RONALDO CARNEIRO DA SILVA JUNIOR - Canada.

O SR. SERGIO MORO (Bloco Parlamentar Democracia/lUNIAO - PR) — Todos eles tém a
compreens3o. E esse é o entendimento da Suprema Corte norte-americana. Esse é o entendimento da
Corte Europeia de Direitos Humanos, de que a coleta do DNA para construgao desses bancos de dados de
DNA n&o fere direito ao siléncio, ndo fere principio da ndo autoincriminagdo, porque isso esta
relacionado a proibigdo de fazer alguém confessar um crime, de extorquir da mente de uma pessoa o que
ele sabe sobre um fato.

Ai eu concordo: o Estado, o Governo ndo pode forgar ninguém a confessar, mas fornecer uma
amostra de células da mucosa para um exame de DNA ou fornecer impressao digital nunca foi tido por
esses tribunais, em nenhum lugar do mundo, como violador de direitos fundamentais, e isso ndo deve ser
também entendido dessa forma no Brasil, apesar dos questionamentos que foram feitos sobre essa lei. E
esses guestionamentos podem ser feitos para o texto atual, ndo sé para a modificagdo que ora ndés
propomos.

Apesar de todos os questionamentos... A lei ja existe desde 2013 e, veja, foi aprovada durante o
Governo do PT. Apesar de todos os questionamentos, nunca essa lei foi reputada inconstitucional. Ent&o,
nés temos uma seguranga tranquila no direito comparado e uma seguranga tranquila de uma lei que ja
vigora ha dez anos, para podermos seguir adiante com tranquilidade num instrumento que, sim, vai
potencializar, e muito, a elucidagdo de crimes.

Para finalizar, Senador Kajuru, apenas faria aqui uma sugestdo. Se nés pudéssemos, até em
homenagem a um dos casos mais emblematicos, em que o levou a solugdo o banco de DNA, nominar
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essa alteragdo legislativa ou a propria lei como Lei Rachel Genofre, em homenagem a menina — e ao
sofrimento da familia dela —, cujo assassino foi descoberto porque, em 2013, o legislador fez uma grande
inovacdo na legislacdo brasileira, que hoje nés seguimos aperfeigoando para que outros casos similares
nao se repitam, nao acontegam novamente.

O SR. PRESIDENTE (Jorge Kajuru. Bloco Parlamentar da Resisténcia Democratica/PSB - GO) —
Bom, de minha parte, eu concordo plenamente com a lei se chamar Rachel, mas ouviremos todos e todas
aqui presentes na Comissao.

Registro com muita alegria — ele que é o campedo de presenca em todas as ComissGes
Parlamentares desta Casa ha quatro anos — a presenga do Senador cearense Eduardo Girao.

Grato pela sua presenca. Com tanta Comissao hoje, o senhor foi um Bolt: foi para I3, foi para ca —
evidentemente sem ter o corpo do Bolt, que fique bem claro.

O SR. HAMILTON MOURAO (Bloco Parlamentar Alianca/REPUBLICANOS - RS. Fora do
microfone.) — Ha controvérsias. (Riso0s.)

O SR. PRESIDENTE (Jorge Kajuru. Bloco Parlamentar da Resisténcia Democratica/PSB - GO) —
O General Mourdo diz que ha controvérsias.

Bem, nés vamos aqui para os momentos finais.

Temos quatro perguntas objetivas através do nosso Portal e-Cidadania e temos ainda o Senador
Fabiano Contarato.

E, Contarato, permita-me aqui, eu vou fazer perguntas rapidas.

Peco, como é de mulher para mulher, que uma delas responda, seja Ana Lucia, seja Marianna, seja
Isabel.

Da mesma forma que a Senadora Leila Barros, eu, Kajuru, vejo como prioritaria a atuagdo do
Estado brasileiro no processamento de crimes violentos contra a mulher — estupros, feminicidios, crimes
contra a dignidade sexual etc. Eu quero, entdo, perguntar as senhoras como o perfil genético tem ajudado
na prevengao e no combate a esses crimes no Brasil.

O art. 92-A da Lei de Execugdo Penal ja trata da coleta de material genético no préprio
estabelecimento prisional. Como nossas prisées estdo equipadas para essa tarefa? Cabe um ponto de
interrogagdo aqui. Como tem sido o desempenho desse dispositivo nos tribunais nesse curto periodo de
vigéncia do pacote anticrime? Outro ponto de interrogagdo. Que investimentos precisam ser feitos?
Ultima pergunta deste item.
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Para concluir: a proposta da Senadora Leila de se guardarem as amostras genéticas é uma
preocupacdo sensata, porgue salvaguarda um ponto importante no debate constitucional a respeito da
matéria — o principio da ampla defesa, direito fundamental elencado no art. 52 da Constituicdo —, mas
também pode ser visto como contraditério a ideia de liberdade individual — um cidaddo brasileiro tem
uma parte do corpo estocada pelo Estado. Além disso, supde investimento na preservacdo desses
materiais.

Entdo, gostaria de saber das senhoras uma visdo a respeito da viabilidade técnica e juridica dessa
medida.

Para a sua ultima colocagdo, fique a vontade. Depois, ouviremos as respostas das perguntas aqui
feitas pelos nossos convidados e expositores.

Com a palavra, o Senador capixaba Fabiano Contarato.

O SR. FABIANO CONTARATO (Bloco Parlamentar da Resisténcia Democratica/PT - ES. Para
interpelar.) — Meu querido Senador Kajuru, na verdade eu quero parabenizar esta audiéncia publica, todos
0s expositores, e dizer para todos aqui que nés estamos lutando para dar efetividade aquela premissa
expressa no art. 144 da Constituicdo Federal que diz que a seguranga publica é direito de todos, mas é
dever do Estado. Agora, a gente s6 tem que ter muita cautela com a forma como vai conduzir isso. E
comparar o Brasil com outros paises, com todo o respeito... N6s temos que entender que nés vivemos na
Republica Federativa do Brasil: nés temos regras aqui; nés temos uma Constituigdo; nés temos direitos
aqui.

Nés ndo podemos ter uma visdo, um comportamento simplista, imediatista e invocar um direito
comparado para violar aquilo que talvez seja 0 mais sagrado, que é a dignidade da pessoa humana. Nés
temos que entender isso. Nés temos que instrumentalizar as policias — e eu falo isso como delegado que
fui por 27 anos — para que elas tenham uma policia técnico-cientifica bem equipada, policiais bem
remunerados, delegacias bem estruturadas. Nés temos que ter a presenga da Policia Militar, porque ela
tem a fungdo preventiva, por isso é que ela anda ostensivamente. Nés temos que lutar para que essa
garantia seja dada. Agora, nés ndo podemos, por um comportamento simplista, imediatista, volto a falar,
ter essa percepgao de que a gente pode tudo. Olha, ndo é bem assim, a gente n3o pode fazer isso.

Eu vejo discurso aqui e fico extremamente preocupado e assustado com a forma como as coisas
estdo caminhando. Nés temos que entender que nés temos um brocardo latino nemo tenetur se detegere;
gue nds temos o art. 82, §29, alinea "g", do Pacto de Sdo José da Costa Rica; nés temos o art. 52 da
Constituicdo Federal, seja no inciso Il, seja no LVII, seja no LXIII; nés temos um Codigo Penal que fala
dos crimes dolosos.

Agora, eu me assusto, volto a falar, e bato nessa mesma tecla: nés vamos fazer extracdo de material
biolégico para identificagio com banco de dados para todos os crimes dolosos? E isso que nés vamos
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fazer? E também abrindo essa possibilidade de fazer isso para as pessoas que estdo respondendo a
inquérito ou sendo objeto de investigacdo? Eu sé fago essa reflexdo, mas, no momento oportuno, quando
for deliberado esse projeto de lei...

E aqui quero enaltecer a autoria da Senadora Leila Barros. Ela idealizou de forma correta, foi
analisado de forma tranquila. Estabeleceu-se essa identificagdo, essa coleta para 0s condenados apdés o
transito em julgado para determinados crimes. Ponto. Agora, dai a comegarmos a implementar outras
medidas, eu acho que é essa a minha preocupagdo. Acho que o Estado tem que cumprir a sua fungdo, e a
sua fungdo é proporcionar a seguranga publica como direito de todos e dever do Estado, conforme
determina o art.144 da Constituicdo Federal, e ndo s6 isso, como direito social estabelecido também no
art. 62 da Constituicdo Federal.

Mais uma vez, quero parabenizar todos os expositores e colocar também o mandato a disposigao.

O debate é positivo, porque é na divergéncia gque a gente fortalece e encontra 0 melhor caminho
para sedimentar, plantar e colher direitos.

Agora, volto a falar que vivemos no Brasil, estamos sob o império da espinha dorsal do Estado
democratico de direito, que é a Constituigdo da Republica Federativa do Brasil.

Muito obrigado, Sr. Presidente.

O SR. PRESIDENTE (Jorge Kajuru. Bloco Parlamentar da Resisténcia Democratica/PSB - GO) —
Obrigado, Senador Fabiano Contarato.

Eu sempre sonho com a convergéncia dos contrarios nesta Casa, mas, enfim, respeitando a posigao
de cada um.

Eu gostaria de saber qual das expositoras gostaria de responder as pequenas colocagées que fiz,
pois 0s demais apresentaram comentarios que eu evidentemente n3o vou querer acrescentar, porque
foram absolutamente completos e insofismaveis.

Quanto as perguntas dos nossos internautas, eu pediria a compreensdo deles. Sdo quatro que
chegaram aqui e ja foram feitas e ja foram expostas durante a palavra de cada convidado.

Por fineza, a vontade.
A SRA. ANA LUCIA CASTRO DE OLIVEIRA - Senador, a gente poderia dividir?

O SR. PRESIDENTE (Jorge Kajuru. Bloco Parlamentar da Resisténcia Democratica/PSB - GO) —
Claro. Vocés é que mandam, n3o é?

A SRA. ANA LUCIA CASTRO DE OLIVEIRA (Fora do microfone.) — Quer comegar?
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A SRA. MARIANNA MAIA TAULOIS DO ROSARIO (Fora do microfone.) — N3o, fique a
vontade.

A SRA. ANA LUCIA CASTRO DE OLIVEIRA (Para expor.) — O senhor fez uma pergunta
especifica sobre como o exame de DNA vai ser utilizado na busca de resultados de crimes sexuais. Eu
acredito que a colega possa, como técnica, como perita, responder de uma forma mais detalhada.

Com relagdo as demais perguntas, na questdo de o cidadao brasileiro realmente ter uma parte do
seu corpo sob a tutela de um banco estatal, ha uma grande preocupagdo por parte do Ministério dos
Direitos Humanos com relagdo a isso — foi 0 que eu cologuei na minha apresentacdo —, porque, como 0
Senador Fabiano ja colocou também, todos os tipos que foram debatidos aqui, o estupro de vulneravel,
todos esses crimes...

Vou até aqui ler de novo o art. 92-A. S6 para ndo ter nenhuma davida, isso ja existe: "Art. 92-A. O
condenado por crime doloso praticado com violéncia grave contra a pessoa, bem como por crime contra a
vida, contra a liberdade sexual ou por crime sexual contra vulneravel, sera submetido [...] a identificagdo
do perfil genético [...]". Para isso, ndo precisamos do projeto de lei. Isso ja existe.

A grande preocupagio trazida pelo Senador Fabiano e compartilhada pelo Ministério dos Direitos
Humanos é em se aumentar de uma forma abrupta para qualquer crime doloso... Um furto, que hoje é um
crime gue pode até ser encerrado com um acordo de n&o persecugdo penal, por exemplo, vai ser objeto de
acautelamento. A pessoa que esta sendo investigada vai ter o seu material genético coletado e acautelado
pelo Estado. Entdo, quando eu questionei sobre o custo, ndo é o custo... E claro que a vitima... A gente
colocar para a vitima o custo de ter um caso solucionado é algo imensurdvel, mas que investimentos o
Estado brasileiro precisara fazer?

E necessario, é efetivo que o Estado brasileiro realmente faca esse investimento para todos os
crimes, uma vez que 0S crimes graves contra a pessoa, 0 estupro, ja estdo contemplados hoje? A gente
n3o precisa avangar nessa proposta legislativa.

E, como colocado também pelo Senador Fabio, esses principios que o Brasil adotou ngo sé...

O SR. PRESIDENTE (Jorge Kajuru. Bloco Parlamentar da Resisténcia Democratica/PSB - GO) —
Fabiano, Ana...

A SRA. ANA LUCIA CASTRO DE OLIVEIRA - Perd3o, Fabiano.

O SR. PRESIDENTE (Jorge Kajuru. Bloco Parlamentar da Resisténcia Democratica/PSB - GO) —
Como eu errei 0 seu nome também. Isso acontece.
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A SRA. ANA LUCIA CASTRO DE OLIVEIRA - Conhego o senhor, sou defensora publica, eu
sei que o senhor é muito caro a Defensoria Publica. Estou aqui realmente, talvez, pelo nervosismo, nao é?
Fabiano Contarato, desculpe. E eu estou aqui: "Fabio"... Perd3o, agradeco a corregao.

Mas ele realmente traz nas suas colocagdes o fato de assinarmos... O art. 89, Il, "g", do pacto traz
esse principio da n3o autoincriminagdo. E ai, trago uma questdo: alguém tem duvida de que uma pessoa
que esta dirigindo alcoolizada esta praticando um crime? N&o. Ent&o, se eu estiver dirigindo alcoolizada,
estou praticando um crime. Se a policia me para, o Superior Tribunal de Justiga ja entendeu que eu nio
sou obrigada a fazer o bafometro. Ent3o, eu ndo sou obrigada a abrir a minha boca e soprar do bafémetro.
Por que que eu, que sou tdo criminosa quanto uma outra pessoa que esta praticando, por exemplo, um
furto, que vai ser o caso aqui de um outro crime doloso, vou ser obrigada a abrir a boca para um cotonete
e tirar meu material para ser coletado? E 0 mesmo principio que nos protege dessas violéncias do Estado,
das violéncias que o Estado poderia fazer.

Entdo, a gente precisa, sim, avancar com relagdo a prova genética, mas respeitando os principios
constitucionais. Na verdade, tem uma diferenca: a diferenca é que a pessoa que estd condenada, esta
presa, ela tem a sua vontade mais viciada ainda, porque ela ndo pode se recusar, sob pena de praticar falta
grave. Entdo, eu, que estou solta, ainda posso me recusar, mas a pessoa que esta presa, nao.

Entdo, assim, acho que a gente tem que avangar com relagdo a essas discussoes, se de fato
aumentar a quantidade, o numero de coletas vai gerar a resolugcdo de casos com essa relagao direta. Eu
acho que a gente precisa de um... Sugiro que os Senadores avancem em estudos disso, porque 0 que a
gente verificou aqui nas apresentagdes é que o banco de dados hoje ja ndo tem a quantidade de pessoas
condenadas que deveria ter, ndo é? E com um namero bem inferior de crimes. Entdo, a gente vai
aumentar isso, vai ter essa questao do custo da prova de DNA, gque é uma prova carissima.

E ai, vou sé6 complementar aqui, finalizando, essa questdo de a prova genética ser a rainha das
provas. Existem uma série de outras provas que precisam... Ndo existe essa hierarquia das provas, por ser
uma prova genética ser a rainha das provas. Sob pena de, como, por exemplo, trouxemos aqui nos
atentados do dia 8 de janeiro, se eu passei 1a, ou qualquer um dos senhores que tenha estado naquele
local, dias antes, soltou um fio de cabelo, acharem um fio de cabelo e falarem que 0s senhores estavam
ali. Nao, existem uma série de outras provas que vao ser utilizadas junto.

Ent3o, a prova genética tem que ser para casos especificos realmente, e ndo para todos 0s casos.
Essa é a minha contribuiggo.

O SR. EDUARDO GIRAO (Bloco Parlamentar VVanguarda/NOVO - CE) — Senador Kajuru, se o
senhor me puder...

O SR. PRESIDENTE (Jorge Kajuru. Bloco Parlamentar da Resisténcia Democratica/PSB - GO) —
Pois nao, Senador Eduardo Girdo.
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O SR. EDUARDO GIRAO (Bloco Parlamentar Vanguarda/NOVO - CE. Para interpelar.) —
Senador, rapidamente, em primeiro lugar, é para cumprimentar todos os idealizadores, 0 requerimento, a
iniciativa desse debate importante nesta Casa para identificagdo com material genético, para que se possa
buscar também um apoio, um amparo na solugéo dos problemas hoje, no Brasil, de seguranca.

Eu so queria fazer uma ponderagdo que eu acho muito importante. N6s ndo podemaos ter dois pesos
e duas medidas. Quando o assunto interessa para a legislacdo de outros paises, 0 que é adequado, o0 que é
ja implantado ha décadas, em varios paises de vanguarda — no meu modo de entender; respeito quem
pensa diferente —, ai, € bom, mas, quando n3o interessa, ja ndo é. Entdo, a gente tem que ver, por
exemplo, que o Brasil é signatario — foi até citado aqui, ha pouco — do Pacto de Costa Rica, e a gente vé
pessoas que querem legalizar o aborto.

Por falar em aborto, a gente percebe, por exemplo, nesse Governo, ja, em que o Presidente Lula
deixou claro, varias vezes, ha campanha, que era contra ao aborto, fez carta aos cristdos brasileiros, e qual
foi uma das primeiras medidas dos ministérios, principalmente o dos direitos humanos e o da saude? Foi
tirar o Brasil de acordos internacionais pro-vida.

E outra — ai, entra nessa questdo genética; pouca gente percebeu isso —, 0 Governo Federal atual fez
uma revogagao de uma portaria para que a mulher que seja estuprada, que é um crime absurdo e tem
direito ao aborto, pelo menos a nao punigao dele, ninguém discute isso —, mas o Governo atual retirou da
portaria do Ministério da Sadde que se tenha que denunciar o estuprador. Olha que absurdo para quem diz
gue defende direito humano! Tira de 13 a possibilidade de se punir o responsavel por esse crime hediondo
contra as mulheres, e, na maioria das vezes, muita gente esta dentro de casa, segundo as estatisticas do
estupro.

Ent3o, eu acho, assim, que a gente precisa ter muita serenidade, muita responsabilidade. Acredito
gue nés vamos ter outros momentos para debater essa lei e acredito que a gente deva dar esse passo ao
encontro de paises de vanguarda que ja adotam medidas como essa.

Muito obrigado, Senador Kajuru.

O SR. PRESIDENTE (Jorge Kajuru. Bloco Parlamentar da Resisténcia Democratica/PSB - GO) —
Eu que agradeco, Senador Eduardo Girao.

Para a conclusdo desta audiéncia publica, em relagdo aos questionamentos feitos por mim, depois
da Ana Lucia, me parece que a Dra. Marianna também gostaria de fazer as suas colocagdes e, se puder
respondé-las, eu agradeco.

A SRA. MARIANNA MAIA TAULOIS DO ROSARIO (Para expor.) — Sim. Nao garanto que eu
me lembrarei de todos os questionamentos, mas, em relagdo a mulher, eu tenho um posicionamento bem
claro, devido aos dados estatisticos que obtive recentemente. Entdo, fazendo um levantamento do



£
R D

/5
%

SENADO FEDERAL

Secretaria-Geral da Mesa

Backlog, das amostras que ainda nés podemos processar de vitimas de violéncia sexual, foi observado
gue mais de 95% dos casos sdo relacionados e vinculados com mulheres, e 0 namero é surpreendente,
chega préximo a 75 menores de 18 anos.

Entdo, quando nés fazemos um levantamento em que o dado gerado, as vezes, é colocado aqui:
"Parece que tirou um pedago de mim para poder colocar", quanto a coleta, até o detento é capaz, devido
ao Kit, de poder fazer a sua autocoleta com uma supervisao para ndo ocasionar dano nele mesmo; entao,
tendo uma supervisao, isso pode ser relacionado.

Vinculado a aguardar uma contraprova, na verdade, o dado fornecido de um exame genético é um
dado numérico; entdo, ndo tem grandes informagdes... Tem grandes informagées, mas nada que va poder
dar caracteristicas de alguém, certo?

Ent3o, relacionado o crime vinculado contra a mulher, eu, respondendo como mulher e mae de trés
filhos que sdo irretocaveis, sim, eu tenho panico de observar os dados obtidos com uma pequena
amostragem, um N amostral de 900 vitimas ter varias em que ha coincidéncias, 396 perfis foram
inseridos, e até hoje infelizmente nao foram resolvidos parte deles.

Com qual outra pergunta eu posso auxilia-lo? Ha mais alguma pergunta?

O SR. PRESIDENTE (Jorge Kajuru. Bloco Parlamentar da Resisténcia Democratica/PSB - GO) —
N3o, eu fiquei muito satisfeito, creio que todos ficaram também, até porque em suas oposi¢des, em suas
exposigdes, perddo, a gente teve a oportunidade de ouvi-las.

Bem, nada mais havendo a tratar...
Desculpe.

O SR. HAMILTON MOURAO (Bloco Parlamentar Alianga/REPUBLICANOS - RS) — Senador
Kajuru.

O SR. PRESIDENTE (Jorge Kajuru. Bloco Parlamentar da Resisténcia Democratica/PSB - GO) —
Ah, 0 nosso simbolo da sensatez, Senador General Mourdo com a palavra.

O SR. HAMILTON MOURAO (Bloco Parlamentar Alianga/REPUBLICANOS - RS. Pela
ordem.) — Muito obrigado, Senador Kajuru, que preside a nossa Comissdo. Eu acompanhei todas as
exposicdes, 0s debates, as opinides que foram emitidas aqui, agora, 0 que a gente tem que ter muito
claramente é que, no nosso pais, dois tergos dos crimes cometidos nao solucionados. Tudo aquilo que a
gente puder fazer para melhorar a legislagdo no sentido de conceder a quem compete elucidar os crimes
uma capacidade maior, eu considero que é um dever da nossa Casa, é um dever do Legislativo. E eu ndo
falo aqui na questdo de posigdes ideoldgicas, porque muitas vezes eu vi o debate aqui ser colocado meio
gue numa posic¢do ideologica. A gente tem que lembrar que todo crime tem uma vitima, e nés temos que
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olhar o lado da vitima. N&o temos que ficar olhando permanentemente para o lado daquela pessoa que
comete crime.

E outro dado que é claro aqui no nosso pais é que 0s criminosos cometem crimes reiteradamente.
Por isso, é importante termos esse banco genético com capacidade de facilitar a identificagdo daqueles
gue cometeram crime.

Ent3o, temos que respeitar direitos humanos? E ébvio que temos que respeitar direitos humanos,
mas a mera coleta de um dado genético de uma pessoa nao é, na minha visdo, nenhum desrespeito a um
direito humano. Noés vemos hoje, por exemplo — e ai eu deixo clara aqui a minha posi¢do sobre um
assunto que é muito sensivel —, vemos hoje o ex-Ministro Anderson Torres preso ha 90 dias sem nada que
0 mantenha nessa prisdo, unica e exclusivamente porque uma autoridade da Suprema Corte do pais quer
extrair algum dado dele. Ndo vi até agora nenhum representante dos direitos humanos tocar nesse
assunto.

Era isso, Sr. Presidente.

O SR. PRESIDENTE (Jorge Kajuru. Bloco Parlamentar da Resisténcia Democratica/PSB - GO) —
Agradeco ao Senador General Mourzo.

Portanto, nada mais havendo a tratar informo que nossa audiéncia publica estad encerrada e que
agora daremos seguimento a parte deliberativa da nossa reuniso.

Aproveito para agradecer aqui a gentileza de sempre do Presidente exemplar desta Comissao de
Seguranca Pudblica, Senador do Acre Sérgio Petecdo, para que eu continue aqui com os trabalhos, mesmo
sendo diabético e estando com um pouquinho de fome pelo horario, mas vamos la.

Muito grato a cada expositor, a cada expositora. Eu fui um dos autores a propor essa audiéncia
publica, o Senador Moro concordou, a Leila concordou com essa audiéncia puablica e o Girdo também fez
guestso de colocar. Tenho certeza de que ela foi decisiva para as nossas conclusaes.

Bem, a parte dois agora, deliberativa, trata da aprovag3o da ata.
Quérum de dez Senadores.

Antes de iniciar os trabalhos, proponho a dispensa da leitura e a aprovagdo das atas das 72 e 82
Reunides realizadas, respectivamente, nos dias 18 e 19 de abiril.

Agueles que concordam permanecam como estdo. (Pausa.)
As atas, portanto, estdo aprovadas e serdo publicadas no Didrio do Senado Federal.

Objetivo e diretrizes da reuniso.
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A presente reunido destina-se a deliberagdo dos itens constantes da pauta.

A Presidéncia esclarece que, nas votagdes nominais, 0os Senadores poderdo votar tanto nos
computadores localizados neste plenario quanto por meio do aplicativo Senado Digital, desde que tenham
registrado a presenca, pessoalmente, aqui na Casa.

Pauta deliberativa, item 1.

Antes, rapidamente, General Mourdo, naquela sua proposta de um projeto extrapauta, me parece
gue houve um acordo?

O SR. HAMILTON MOURAO (Bloco Parlamentar Alianca/REPUBLICANOS - RS) - Positivo,
Senador Kajuru. O Senador Mecias foi procurado pelo Senador Jagques Wagner e ficou acertado, com o
Presidente Petecdo, para ser apresentado na préxima semana.

O SR. PRESIDENTE (Jorge Kajuru. Bloco Parlamentar da Resisténcia Democratica/PSB - GO) —
Otimo.

O SR. HAMILTON MOURAO (Bloco Parlamentar Alianca/REPUBLICANOS - RS) — Agradeco
a sua boa vontade.

O SR. PRESIDENTE (Jorge Kajuru. Bloco Parlamentar da Resisténcia Democratica/PSB - GO) —
N30, a minha n3o, a de vocés, a dos senhores.

O SR. FABIANO CONTARATO (Bloco Parlamentar da Resisténcia Democratica/PT - ES) —
Pela ordem, Sr. Presidente.

O SR. PRESIDENTE (Jorge Kajuru. Bloco Parlamentar da Resisténcia Democratica/PSB - GO) —
Pois n3o, Senador Contarato.

O SR. FABIANO CONTARATO (Bloco Parlamentar da Resisténcia Democratica/PT - ES. Pela
ordem.) — Eu queria, neste momento, pedir vista do projeto do item 1 da pauta, por gentileza.

O SR. PRESIDENTE (Jorge Kajuru. Bloco Parlamentar da Resisténcia Democratica/PSB - GO) —
Senador Contarato, eu aqui vou abrir 0 meu coragdo, até porque o senhor conhece 0 meu coragdo. O
senhor é um homem puablico hoje, no Brasil, dos mais respeitados, dos mais admirados. Em qualquer
cidade do Brasil que eu vou — e eu viajo mais do que o senhor; em fungdo da minha carreira nacional na
televisdo brasileira, fago palestra toda semana —, eu sempre ouco elogios a seu respeito.

O pedido de vista é regimental, mas eu n3o posso deixar de apresentar ao senhor aqui o que, por
telefone, a sua amiga, sua admiradora Senadora Leila Barros, autora deste projeto, pediu que eu
transferisse ao senhor. Nés, a partir da discussdo e da aprovacdo deste projeto aqui, teremos outro
momento para sua discussdo, para seu pedido de vista, enfim, para aprovagso, que sera na CCJ. Entdo, a
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proposta da Senadora Leila ao senhor — estou transmitindo as palavras dela. O senhor ndo duvida de mim,
nao é? Qualquer coisa pode telefonar para ela aqui na nossa frente — é que o senhor hoje deixasse que
houvesse a aprovagdo ou nao do projeto e, na CCJ, o senhor mantivesse 0 seu comportamento. Foi 0 que
a Senadora Leila pediu. Se fosse o senhor, homem raro como ¢é, eu obedeceria a Leila rindo. (Risos.)

O SR. FABIANO CONTARATO (Bloco Parlamentar da Resisténcia Democratica/PT - ES) — Sr.
Presidente, 0 senhor sabe também do meu carinho, meu respeito e admiragdo por V. Exa., pela nossa
guerida Senadora Leila Barros, mas eu tenho a plena convicgdo de que a Senadora Leila idealizou um
projeto de uma forma.

A forma como esta sendo apresentado o substitutivo ao projeto de lei é completamente diferente.
Ela estabelecia a coleta de material genético... Volto a falar: ela estabelecia a coleta do material genético,
ampliando o rol de crimes, para aqueles condenados apds o transito em julgado da sentenga penal
condenatdria, assegurando contraditorio e ampla defesa.

O Relator, no substitutivo... E ai eu tenho certeza de que é essa... Por isso, 0 meu pedido de vista.
Ele amplia isso para todos os condenados, para todos os crimes dolosos, sejam tentados ou consumados.
Isso da mais de 2 mil tipos penais. E, ainda, ele vai para outra vertente, estabelecendo essa coleta invasiva
para as pessoas que estdo respondendo a procedimento criminal, ou seja, preso provisério ou sujeito
objeto de investigagdo. Entdo, ele desvirtuou... Por isso que eu estou pedindo essa...

O SR. SERGIO MORO (Bloco Parlamentar Democracia/UNIAO - PR) — Quest3o...

O SR. FABIANO CONTARATO (Bloco Parlamentar da Resisténcia Democratica/PT - ES) — O
senhor aguarde o pedido de ordem e, quando eu terminar, o senhor fala. Com todo o respeito! Eu respeito
todos 0s Senadores que estdo aqui, mas 0 senhor aqui ndo esta como juiz; o senhor esta como Senador. Se
eu estou falando, eu estou argumentando por que que estou pedindo vista. E eu estou falando e volto a
falar, porque a sabedoria estd na repeticdo.

A Senadora idealizou um projeto estabelecendo a coleta de material para condenados, apds o
transito em julgado, para determinados crimes. Perfeito. Otimo. Teria meu... Tem o meu total apoio. Vem
0 substitutivo e fala: é para todos os crimes dolosos, sdo 2 mil tipos penais. N3o satisfeito, acrescenta
ainda presos provisorios ou pessoas que sdo objeto de investigagdo, que estdo respondendo a inquérito
policial ou procedimento extrajudicial.

Entdo, o meu pedido de vista é justamente por isto, porque eu também vou manter contato com a
Senadora Leila para saber se esse acordo que houve entre autor e Relator foi nesse sentido. E, com todo o
respeito aos colegas, o pedido de vista é regimental. Eu entendo a ponderagdo de V. Exa., mas, se fosse
um projeto de lei que fosse pura e simplesmente da forma como a Senadora Leila idealizou, teria meu
apoio. Eu estaria aqui votando favoravel, tranquilamente, sem problema nenhum. Agora, quando houve
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essa "transmodificagdo", de forma substancial, eu acho muito temerario. E ai eu mantenho o pedido de
vista.

O SR. PRESIDENTE (Jorge Kajuru. Bloco Parlamentar da Resisténcia Democratica/PSB - GO) —
Bem, tudo bem. Em cinco dias, havera a discussao do projeto, é regimental o pedido de vista. Eu sé peco
desculpas a minha amiga Leila por ser um péssimo psicanalista. Eu ndo o convenci, mas respeito a sua
opinido. E é claro que, democraticamente, eu tenho que dar o direito a fala agora ao Senador Sérgio
Moro.

O SR. SERGIO MORO (Bloco Parlamentar Democracia/UNIAO - PR. Como Relator.) — Sé para
registrar aqui o que foi conversado com a Senadora Leila sobre a relatoria desse projeto. Quando ele foi
finalizado, o relatério... Inclusive, ela foi informada, foi passada cépia do relatério. Entdo, nada foi feito
aqui as sombras, ou qualquer desvirtuamento do projeto, como o Senador aqui tenta sugerir. Ent3o,
lamento essas palavras infelizes, Senador. Respeitamos 0 seu pedido de vista, e vamos nos debrugar sobre
0 projeto novamente. Agora, essas palavras infelizes eu sou obrigado a repudiar, porque nada foi feito nas
sombras ou ao contrario aqui do que a Senadora Leila pretendia.

O SR. PRESIDENTE (Jorge Kajuru. Bloco Parlamentar da Resisténcia Democratica/PSB - GO) —
Senador Sérgio Moro, apenas aqui como um juvenil entre os senhores e as senhoras...

O senhor gostaria de fazer a apresentagdo do seu relatério, mesmo com o pedido de vista, ou ndo é
necessario? O senhor ja fez, ndo é?

O SR. SERGIO MORO (Bloco Parlamentar Democracia/UNIAO - PR) — Eu li o relatério ja.

O SR. PRESIDENTE (Jorge Kajuru. Bloco Parlamentar da Resisténcia Democratica/PSB - GO) —
Isso eu sei, mas resumiu. Agora, quer falar mais ou nao?

O SR. SERGIO MORO (Bloco Parlamentar Democracia/UNIAO - PR) — N3o.

O SR. PRESIDENTE (Jorge Kajuru. Bloco Parlamentar da Resisténcia Democratica/PSB - GO) —
N&o é necessario.

O SR. SERGIO MORO (Bloco Parlamentar Democracia/UNIAO - PR) — Acho que, se for
necessario, na préxima.

O SR. PRESIDENTE (Jorge Kajuru. Bloco Parlamentar da Resisténcia Democratica/PSB - GO) —
Vamos esperar. Daqui a cinco dias, ndo é isso?

O SR. SERGIO MORO (Bloco Parlamentar Democracia/UNIAO - PR) — Sim, mas ele j4 foi lido,
nao é?
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O SR. PRESIDENTE (Jorge Kajuru. Bloco Parlamentar da Resisténcia Democratica/PSB - GO) —
Sim, ja foi lido.

O SR. SERGIO MORO (Bloco Parlamentar Democracia/UNIAO - PR) — Vamos deixar claro.
O SR. EDUARDO GIRAO (Bloco Parlamentar Vanguarda/NOVO - CE) — Senador Kajuru...

O SR. PRESIDENTE (Jorge Kajuru. Bloco Parlamentar da Resisténcia Democratica/PSB - GO) —
Fala, querido Girzo!

O SR. EDUARDO GIRAO (Bloco Parlamentar Vanguarda/NOVO - CE. Pela ordem.) — ... é s6
para manifestar o meu integral — quero repetir —, integral apoio ao relatério que foi acordado com a
Senadora Leila e desenvolvido, muito bem desenvolvido, com esmero, pelo Senador Sergio Moro! Eu
acho que a gente...

O SR. PRESIDENTE (Jorge Kajuru. Bloco Parlamentar da Resisténcia Democratica/PSB - GO) —
Penso igual.

O SR. EDUARDO GIRAO (Bloco Parlamentar Vanguarda/NOVO - CE) - ... perde tempo. E
aquela velha histéria de ficar para depois, ou empurrar com a barriga, mas é regimental.

O SR. HAMILTON MOURAO (Bloco Parlamentar Alianca/REPUBLICANOS - RS. Fora do
microfone.) — Procrastinar.

O SR. EDUARDO GIRAO (Bloco Parlamentar Vanguarda/NOVO - CE) — Procrastinar!

Entdo, eu acho, assim, eu quero dizer que a sociedade espera que a gente avance naquilo em que
tem que avancar, é um clamor. Ent3o, é como eu falei ha pouco tempo: a gente ndo pode ter dois pesos e
duas medidas com os argumentos. A questdo dos direitos humanos é algo fundamental. Mas que direitos
humanos s30 esses que passam a mao — como eu coloquei aqui —, na questso da portaria do Ministério da
Saude, sobre a retirada do Brasil pelo Ministério dos Direitos Humanos de um acordo internacional, que
passam a mao na cabeca de quem errou, de criminoso? Porque o fato da portaria é uma coisa escandalosa,
0 que aconteceu para identificar o estuprador. Ndo se entende, ndo se consegue entender, ndo tem
ideologia, Senador Kajuru, que seja maior do que o bom senso, do que a humanidade, do que a
compaixdo. Entdo, eu queria so6 deixar isso registrado.

Na proxima, eu voto. Eu sei que vou estar aqui para ter que votar, mas o meu voto vai ser "sim".
Muito obrigado.

O SR. STYVENSON VALENTIM (Bloco Parlamentar Democracia/PODEMOS - RN. Fora do
microfone.) — Kajuru...
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O SR. PRESIDENTE (Jorge Kajuru. Bloco Parlamentar da Resisténcia Democratica/PSB - GO) —
Estaremos juntos, nesse voto.

Eu, alias, como amo quebrar protocolo, sabe qual é 0 meu sonho aqui? Apresentar um projeto de
lei para acabar com o pedido de vista. (Risos.)

Eu juro por Deus! Em quatro anos de mandato, eu hunca pedi vista de nada.
O SR. EDUARDO GIRAO (Bloco Parlamentar Vanguarda/NOVO - CE) — Ah, tem um detalhe...

O SR. PRESIDENTE (Jorge Kajuru. Bloco Parlamentar da Resisténcia Democratica/PSB - GO) —
E olha que eu tive pressdo de governo: "Pede vistal”. "A mim, ndo, amigo; pega para outro, me inclua
fora dessa!"

O SR. EDUARDO GIRAO (Bloco Parlamentar Vanguarda/NOVO - CE) — Senador Kajuru, boa!
Sé para fazer o pedido: "Vista coletiva™, porgue vista coletiva volta na préoxima. Em vista, tem um pacto,
aqui, que fica...

O SR. PRESIDENTE (Jorge Kajuru. Bloco Parlamentar da Resisténcia Democratica/PSB - GO) —
Tem um roteiro, ndo é?

O SR. EDUARDO GIRAO (Bloco Parlamentar Vanguarda/NOVO - CE) — ... a Deus dara, mas é
uma vista coletiva.

O SR. PRESIDENTE (Jorge Kajuru. Bloco Parlamentar da Resisténcia Democratica/PSB - GO) —
Capitdo Styvenson.

O SR. STYVENSON VALENTIM (Bloco Parlamentar Democracia/PODEMOS - RN. Pela
ordem.) — Ja anunciei 0 meu voto, é com o Relator; ja anunciei! Eu acho que, da mesma forma que ¢é
regimental o pedido de vista, vista coletiva, é um direito do Relator fazer as alteragdes. E simples: a gente
esta aqui para discutir mesmo, esta aqui para discutir isso ai tudo. Inevitavelmente, esse projeto virad na
semana que vem e vai ser votado. Agora, 0 que nao da, General, é ficar com essa morosidade com um
projeto que tipifica atos terroristas das facgdes parado e sem justificativa, sem argumentagdo nenhuma por
parte do Governo.

O SR. PRESIDENTE (Jorge Kajuru. Bloco Parlamentar da Resisténcia Democratica/PSB - GO) —
E ainda querer audiéncia publica é dose, ndo é?

O SR. STYVENSON VALENTIM (Bloco Parlamentar Democracia/PODEMOS - RN) — O que
me faz entender que é algo para ser defensor de um lado, que é um lado com que, com certeza, a gente
também n3o quer ser injusto; quer ser justo e enquadra-lo.
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Eu creio, Senador Sergio Moro, que esses exames de DNA, quando coletados, quando feitos,
guando estiverem no banco de dados, servirdo até para coagir para gque essas pessoas, OuU gue esses
elementos, ou que esses transgressores, ou que esses criminosos venham a cometer crimes de novo. E
outra, se se retirou e houve o custo, ai 0 senhor me perdoe: este ¢ bem menor do que o custo da vitima —
isso é indiscutivel —, ou o custo da injustica de ter alguém preso sem ter a prova suficiente para provar ou
nao se é inocente.

Entdo, eu acho que o que a gente esta discutindo aqui, Senador Girdo, ja morreu, semana que vem
vai entrar em pauta. O Senador Moro ja deve estar contando os votos dele. Aqui, ja se manifestaram trés,
quatro Senadores. Entendeu, Senador Kajuru? O senhor ja disse também. O senhor lutou ai...

O SR. PRESIDENTE (Jorge Kajuru. Bloco Parlamentar da Resisténcia Democratica/PSB - GO) —
Evidente.

O SR. STYVENSON VALENTIM (Bloco Parlamentar Democracia/PODEMOS - RN) — Eu acho
gue o que resta ao Senador Moro é ligar para a Senadora Leila e perguntar se ela concorda ou n3o, se tira
ou bota alguma coisa. O que a gente fez com o Governo no projeto do terrorismo...

O SR. PRESIDENTE (Jorge Kajuru. Bloco Parlamentar da Resisténcia Democratica/PSB - GO) —
Do crime organizado.

O SR. STYVENSON VALENTIM (Bloco Parlamentar Democracia/PODEMOS - RN) — Eu
atendi tudo que o Governo pediu, Senador Girdo. Tudo que o Governo pediu: "Tira o pessoal do MST,
tira 0 pessoal dos movimentos sociais, tira 0 pessoal disso ai...". A gente foi tirando, foi limpando e
deixou sé a organizagdo criminosa...

O SR. PRESIDENTE (Jorge Kajuru. Bloco Parlamentar da Resisténcia Democratica/PSB - GO) —
"Retira palavra!"

O SR. STYVENSON VALENTIM (Bloco Parlamentar Democracia/PODEMOS - RN) — ...
exclusivamente organizagdo criminosa.

A\, agora, eu n3o entendo mais o motivo de estarem protelando, colocando obstaculo. Amanha, ja
ndo tem mais vista, Senador Kajuru; amanha, ja ndo da mais para receber emendas.

O SR. PRESIDENTE (Jorge Kajuru. Bloco Parlamentar da Resisténcia Democratica/PSB - GO) —
Sim, claro!

O SR. STYVENSON VALENTIM (Bloco Parlamentar Democracia/PODEMOS - RN) -
Amanh3, sé o que vai ter, Senador Moro, Senador Girdo, General Hamilton, é argumentagdo. E eu quero
ver com que cara a pessoa argumenta a favor de crime organizado, de vagabundo que bota terror na
sociedade. Eu vou esperar essa argumentagao, porque esta ficando feia essa discussao aqui dentro.
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A gente ndo quer punir de forma injusta e desumana, porque isso ja acontece dentro dos presidios
brasileiros. Isso ja acontece! A gente ndo quer isso n3o; a gente quer, pelo contrario, um elemento preciso
para acusacao ou defesa. E s6 isso! Eu acho que toda a discussao é essa ou eu estou errado?

O SR. PRESIDENTE (Jorge Kajuru. Bloco Parlamentar da Resisténcia Democratica/PSB - GO) —
Extrapauta.

Consulto o Plenario se podemos incluir, como extrapauta, o0 Requerimento ne 20, de 2023.
Os Senadores que concordam permanegam como se encontram. (Pausa.)

Aprovada a incluso dos itens extrapauta para o0 encerramento de nossa reuniso.

22 PARTE
EXTRAPAUTA
ITEM 2
REQUERIMENTO DA COMISSAO DE SEGURANGA PUBLICA N° 20, DE 2023

Requer, nos termos do art. 90, inciso XIII, e art. 142 do Regimento Interno do Senado Federal, a
realizagdo de diligéncia externa em Brasiléia/Acre, com o objetivo de realizar o Semindrio "Seguranca
das fronteiras brasileiras no combate ao trdfico de drogas"”, junto com o Ministro de Justi¢a e Seguran¢a
Publica, Flgvio Dino.

Autoria: Senador Sérgio Petecdo (PSD/AC) e outros

A autoria é do nosso Presidente da Comissao de Seguranga Pudblica, e eu o subscrevo aqui, em
nome de Sérgio Petecdo. Ele no esta presente, teve que sair para uma reuniao.

Eu coloco, entdo, a apreciagdo dos senhores este requerimento.
Podemos aprova-lo? (Pausa.)
Sim?

O SR. HAMILTON MOURAO (Bloco Parlamentar Alianga/REPUBLICANOS - RS. Fora do
microfone.) — Sim.

O SR. PRESIDENTE (Jorge Kajuru. Bloco Parlamentar da Resisténcia Democratica/PSB - GO) —
Ent3o, depois da palavra do Mourdo, sé me resta dizer Deus e saude!

Agradecidissimo a todos. Muito obrigado.
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Encerrada a nossa reunido importantissima de hoje.

O SR. EDUARDO GIRAO (Bloco Parlamentar Vanguarda/NOVO - CE) — Senador Kajuru, sé
uma pergunta.

O SR. PRESIDENTE (Jorge Kajuru. Bloco Parlamentar da Resisténcia Democratica/PSB - GO) —
Sim, Gir3o querido.

O SR. EDUARDO GIRAO (Bloco Parlamentar Vanguarda/NOVO - CE. Pela ordem.) — Foi feito
o pedido de vista coletivo, ndo é? Foi concedido pelo senhor. E isso?

O SR. PRESIDENTE (Jorge Kajuru. Bloco Parlamentar da Resisténcia Democratica/PSB - GO) —
Isso! E!

O SR. EDUARDO GIRAO (Bloco Parlamentar Vanguarda/NOVO - CE) — O.k. (Pausa.)

O SR. PRESIDENTE (Jorge Kajuru. Bloco Parlamentar da Resisténcia Democratica/PSB - GO) —
N&o é isso? Errei?

O SR. EDUARDO GIRAO (Bloco Parlamentar Vanguarda/NOVO - CE) — N3o, n3o! Essa é a
pergunta sobre o item 1.

Obrigado.

(Iniciada as 10 horas e 18 minutos, a reunido é encerrada as 12 horas e 51 minutos.)



