0015 -

A Sub Relatoria de Contratos da CPMI dos Correios

Conforme solicitado, encaminho em anexo os seguintes documentos
referentes aos questionamentos feitos pelo Tribunal de Contas da Unido e
pela Controladoria Geral da Unido:

- Obra de reforma da Universidade Correios, realizada pela empresa
CINZEL, na qual houve um questionamento quanto a elevador;

- Obra do Terminal de Cargas (TECA) de Salvador, na qual foi questionada
a ndo aplicagdo de multa de R$ 209.000,00 a empreiteira responsavel; e

- Contratagdo de treinamento para o ERP, onde foram questionados os
valores contratados da(s) empresas(s) JD Edwards/Oracle.
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NOTA DE AUDITORIA N° 31-2005

OBJ] rO: efoi __ado Conjunto de Prédios da Universidade Correios e da
Sede da DR/BSB (Contrato 11.283/2002)

CONSTATAGAO 4

4.1. Fragilidades na atuacdo da Comissdo de Licitacdo das obras de
reforma do Conjunto de Prédios da Universidade Correios e da Sede da
wil/E_3 (Contrato 11.25., .J02), descumprindo o disposto no Manual de
Licitag_ > e Contratagdo — MANLIC e na Lei n° 8.666/93.

QUESTIONAMENTO

Apresentar justificativas para auséncia dos membros da comissao em
momentos importantes do procedimento como, por exemplo, na
abertura e no julgamento das propostas.

AB initio, cumpre-se alertar que os documentos analisados pelo Tlustre
Auditor, ndo foram os originais gt constam do processo, mas sim as cdpias que
sdo extraidas antes de finalizados os atos constantes como anexos dos relatorios.

Neste contexto, para melhor dimensionar a questdao, cumpre-se
primeiro listar onde estdo, no processo, os documentos originais* e quantos
membros os assinaram:

1. Edital: firmado por toda a Cel (fls.
2. Ata de reunidao de abertura (fls. 1348/1350) — assinaram 04

membros

3. Ata de julgamento da habilitagdo (fls. 3889/3890) ~ assinada
por toda a CEL

4, Ata de reunido de abertura das propostas econdmicas - (fls.
41101/41102) — assinaram 04 membros

5. Ata do julgamento das propostas econdmicas: (fls. 4884/4886):

assinada por toda a CEL .
6. Ata do julgamento dos recursos: (fls. 4940/4943): assinada por \

toda a CEL .
. J N\
* as citadas atas constam em anexo
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De se notar, pois que, na maioria das reunioes todos os membros
estiveram presentes e firmaram os atos. Sendo que, em todos os atos em que
houve julgamento, bem como na emissdo do edital — atos mais relevantes do
. .0cesso - todos os membros participaram.

N3o bastasse isto, é ainda de se dizer que, mesmo nos atos em que
nao se contou com a integralidade dos membros (na reunido inicial e reunido de
abertura das propostas econdmicas — que contou com 04 membros), ainda
ass.... a comissao _Jiu em perfeita consonancia com o comando legal, uma vez
que a Lei n® 8.666/93, em seu artigo 51, expressamen®  estabelece que as
Comissdes permanentes ou especiais deverdo possuir no minimo €~ (tré
membros, nos termos seguintes:

“Art. 51. A habilitacdo preliminar, a inscricdo em registro cadastral, a sua
alteragdo ou cancelamento, e as propostas serdo processadas e julgadas por
comissdo permanente ou especial de, no minimo, 3 (trés) membros, sendo pelo
menos 2 (dois) deles servidores qualificados pertencentes aos quadros
permanentes dos drgdos da Administracdo responsaveis pela licitagdo.”

Neste sentido, também é a orientacao do Egrégio Tribunal de Contas
da Unido, n Processo n® TC-250.053/95-0, Decisdo 559/1995 — Plenario, /n

verbis:

"(...)1.8. observe o nimero minimo de 3 (trés) membros na composicdo de
comissoes de licitacdo, face ao disposto no art. 51;”

De se destacar que o citado item 2.8. do Capitulo 7 — Médulo 3, do
MANLIC, foi integralmente cumprido. Cita-se, verbis:

2.8. O original do edital devera ser datado, rubricado em todas as folhas e
assinado pela Comissdo de Licitagdao, permanecendo no processo de licitagdo, e
dele extraindo-se cdpias integrais ou resumidas, para a sua divulgagao e
fornec.... :nto aos ..._eressados.

De se frisar, que o nimero de minimo participantes dos trabalhos para
CPL — regra também utilizada em CEL -, consta do subitem 2.5.- MOD : 18, CAP :

6 do MANLIC, verbis:

2.5 Os trabalhos da CPL serdao realizados com a presenca de, no
minimo, trés de seus membros, dentre eles o Presidente. (grifamos)

De se dizer, que no dmbito da ECT, a maioria das Comissdes_sdo

formadas por 06 (seis) membros ao todo ou seja, o dobro do que eﬁéﬁefééé/ama -

s e

Lei de Lic

Tl




_ o fer.__, licencas e ¢ ste.. antos dos empregados integrantes da Comissao,
ndo interfiram ou retardem o andamento do processo licitatorio, cumprindo-se,
assim, o Principio Constitucional da EFICIENCIA previsto no caput do artigo 37 da

Carta Magna.

Por Ultimo, ndo é demais citar, para o melhor entendimento da questdo
fatica acerca da nao presenga em todas as reuniées de todos os membros, que os
empregados constituintes de tal CEL, ndo possuiam atribuigdo exclusiva para o
processamento da licitacdo em tela. Muito ao contrario. Todos possuiam varias
atribuigoes cumulativas e ainda as da CEL.

Por isto, o proprio desempenho regular das atividades normais, enseja
situagdes que ndo permitia a presenga em todas as reunides. Por outro lado, nas
situagbes mais importantes — onde demanda juizo de valor - todos estiveram
presentes (emissao do edital e julgamento da habilitagao, proposta e recursos).

An__ ao todo exposto, resta cc..igurado que a integralidade dos
membros da CEL participou em todos os atos onde houve julge...2nto e que, nos
dois atos em que todos os membros da CEL ndo se fizeram presentes, houve a
participagdo minima de membros, atendendo integralmente as disposicdes legais,
jurisprudenciais e do proprio MANLIC — Manual de Licitagdes e Contratos da ECT,
nao havendo, assim, que se falar em fragilidade na atuagao da comissao.

4.2 - Alteragdao no Cronograma fisico-financeiro da obra sem respaldo
contratual.

Questionamento:

1. Justificar os fatos acima, em especial, a nao aplicacdo da multa em
ra. 2 do descumprimento do cronograma, bem como a aceitagcdo
de alteracio do cronograma fisico-financeiro, visto que esta
situag..v 1. esta prevista no contrato.

RESPOSTA DA ECT

Inicialmente, para melhor entendimento do caso em tela, cumpre-se
destacar o que prescreve o capitulo VI do edital de licitagdo e o caderno geral de
Especificagdes Técnicas.

CAPITULO VI — PROPOSTA DE PRECOS

\

e) ‘junto & proposta, a LICITANTE deverd apresentar o cronograma f( an-”o 03/2005 - CN -
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financeiro, conforme modelo proprio que deverd ser coi 'q 7 (
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Do quadro acima se pode concluir que:

1. A contratada executou, em alguns itens, quantidades muito
superiores ao previsto na planilha orgamentaria; tais servicos,
ensejariam um pagamento adicional de R$ 181.075,00 (cento e
oitenta e um mil e setenta e cinco reais);

2. Por outro lado a contratada executou, em alguns itens, quantidades
inferiores ao previsto na planilha orgamentaria (inclusive o elevador);
tais servicos, ensejariam um decréscimo de R$ 93.523,35 (noventa e
trés mil, quinhentos e vinte e trés reais e trinta e cinco centavos).

Os dados constantes no quadro acima, ensejam a exata dimensao
desses servicos adicionais, cujo pagamento foi afastado pela Empresa de Correios
e Telégrafos, aos auspicios do argumento de que a contratagdo se dera por preco
global, incumbindo a contratada suportar tais custos por sua exclusiva conta. E
sublinhe-se que estes custos extraordinarios superaram em montante razoavel o
custo unitario do elevador que ndo foi implantado.

Veja-se que, se a contratacdo ndo fosse dessa forma, restaria ainda a
ECT , a obrigagao de pagamento adicional de R$ 87.551,65 (oitenta e sete mil,
quinhentos e cinqiienta e um reais e sessenta e cinco centavos) — ja descontado o
custo « ac - elevador.

Como se vé, o caso em tela merece ser estudado dentro do escopo
contratado: ¢ __preitada por preco global, na forma destacada pela prépria Lei de
LicitagOes, verbis:

Art. 69: Para os fins desta Lej, considera-se:

()

VIIT - Execuco indireta - a que o orgdo ou entidade contrata com
terceiros sob qualquer dos seguintes regimes:

a) empreitada por prego global - quando se contrata a execugdo da obra
ou do servigo por prego certo e total;

Induvidoso, pois, que a contratada se obrigou a executar e a ECT a
pagar, sob o regime da Empreitada por Preco Global, servicos referentes a
reforma de conjunto de prédios, que formam a Universidade dos Correios e sede
da Diretoria Regional de Brasilia - DF. Em contraprestacdo a consecugdo da

mencionada obra, a ECT se obrigou a pagar o prego global_}gfgw_‘&%w

'
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6.409.322,05(seis milhdes, quatrocentos e nove mil, trezentos e Viﬁut_ﬁé:(—'egq‘g)@gzrgp‘ic Y
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Portanto, o custo final da ¢ r— ot - 1
~>de ser mudado, salvo se houver modificajau yuanuwauva do objeto. Alias,
ressalva nesse sentido langa, com muita clareza, o ja citado Marcal. Mantido o
objeto, ha de se ter que a responsabilidade pela plena conclusdo daquele objeto,
com mais ou menos quantidades de cada servigo, devera ser concluido pelo preco
certo pré-ajustado, sem alteracoes no prego.

CONCLUSAO

A contratacdo por prego global impds:

e a contratada, a realizacdo integral do objeto,em conformidade com o
projeto e especificagdes técnicas, mesmo com incremento e/ou eventual
supressao de quantidades de materiais e servicos, ndo previstos na planilha
orcamentdria, sem a cobranga adicional a ECT;

e a ECT, ao pagamento do valor global originalmente contratado;

e caso se fizesse um encontro de contas — entre o que a contratada fez a
mais ou a menos - restaria devido pela ECT o ressarcimento no valor de
R$ 87.551,65 (oitenta e se’ mil reais, quinhentos e cinqlienta e um reais e
sessenta e cinco centavos);

Nesse toar, acaso insisténcia houvesse no ressarcimento da parcela
inexecutada por desnecessaria, certamente autorizada estaria a contratada a
demandar da ECT os icos originalmente imprevistos, mas que se tornaram
essenciais para _.._.J___ Jo objeto, _.ijo ' _.or, como se vé do rol do quadro, é
superior ao custo de um elevador.

Ante ao todo exposto, entendemos resta justificados os
questionamentos 1 e 2 da constatagao em comento.

4.4- Auséncia de aplicacdo de multas contratuais, por atraso na entrega
final da obra.

Questionamento:

1 Justificar os fatos acima, em especial, a auséncia de cobranca das multas,
por descumprimento de cldusulas contratuais, previstas nas alineas “c” e

e Nt e

“d"”, do item 15.2 do Contrato, conforme ilustrado na Tabela 7. é—dé_n" 03/7005 - ON -
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9.2.2.1. contratagio de treinamento por inexigibilidade de licitagdo, sem  comprovagdo da
inv Hilidade de competigdo;

9.2.2.2. contrata¢do de treinamento por inexigibilidade de licitag@o, sem justificativa de prego.

9.3. determinar a EC . que:

9.3.1. faga licita¢Ges distintas para licenciamento de software e treinamento de pessoal, evitando-se,
assim, restricdo ao carater competitivo do certame, a exemplo do ocorrido no Contrato n°
11.826/03, em consondncia com os principios do art. 3°, § 1°, da Lei n° 8.666/1993;

9.3.2. observe, em processos de inexigibilidade de licitagdo, os preceitos da Lei 8.666/1993, em
especial quanto as justificativas da inviabilidade da competigdo e ao prego praticado, conforme
dispdem os arts. 25 e 26 da citada lei;

9.4. encaminhar cdpia deste Acorddo, bem como do Relatério e Voto que o fundamentam, ao
Presidente da Empresa Brasileira de Correios e Telégrafos, ao Ministro de Estado das

Comunicacdes; a Comissdo Parlamentar Mista de Inquérito - CPMI dos Correios, a Procuradoria
_2._da..opublicaea _.sa . .vil da Presidéncia da Republica;

9.5. determinar a 1* Secex que acompanhe o cumprimento das determinagdes feitas neste Acérddo.

Quorum

12.1. Ministros presentes: Adylson Motta (Presidente), Marcos Vinicios Vilaga, Valmir Campelo,
Walton Alencar Rodrigues, Guilherme Palmeira, Ubiratan Aguiar (Relator), Benjamin Zymler e
Augusto Nardes.

12.2. Auditor convocado: Lincoln Magalhdes da Rocha.

12.3. Auditores presentes: Augusto Sherman Cavalcanti e Marcos Bemquerer Costa.

Publicagdo

Ata 43/2005 - Plenério
Sessao 09/11/2005 - Pagina 0
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De outra forma, quando o proprio T~ 'J assim se mani  ita:

“...0 desenvolvimento e a produgéo de
equipamentos de informatica ndo_é, em
principio, fator que gere a inviabilidade de
competicao.” (Processo n? 003.319/97-0.

Decisdo n® 305/1997),
ele demonstra que a contrario sensu, que podem existir sim, s
como o pre :nte em que havia necessidade de competicdo, no que

pese a Administragdo ter buscado em todos os momentos a competicdo, caso
houvesse esta possibilidade.

Por outro lado, deve ainda considerar que o0 contrato 10.353/00
encontrava-se em plena vigéncia e a Solugéo Integrada de Gestdo Empresarial
ja estava em fase de implantagdo. A aquisicdo de licengas adicionais e do
respectivo treinamento, objetos do contrato 11.826/03 garantiiam a
continuidade de implantagdo do projeto em questéo.

3 procedimentos por nds praticados ora questionados por essa 12
SECEX, na verdade, sado similares aqueles praticados por esse Tribunal de
Contas em relagdo ao seu contrato 78/2002 (Doc. 13), que teve como objeto:

“Aquisicdo de novas licengas de uso de softwares, atualizagdo das
licengas ja pertencentes ao TCU, servicos de suporte técnico e
garantia de atualizagdo de versbes e treinamento para até dez
pessoas”. — contratado DECISION WAREHOUSE em 30/12/2002 com
base no art. 25, inciso | da Lei 8.666/93.

. .~a evidente que a ECT deixou claramente registrados os motivos que
a levaram a adquirir as licencas e ftreinamento do sofiware OneWorld
(customizado), mediante contratagdo direta fundada no art. 25, caput, da Lei
8.666/1993 quando, “mesmo tendo em méaos a declaracio de exclusividade
da empresa UNISYS”, (grifos nossos) decidiu efetuar . .hamanicino publico
(Doc. 3) oferecendo oportunidade para a participagdo de outros eventuais \“’/

concorrentes no certame.

A ndo manifestagdo de qualquer outro fornecedor tornou evidente que
nao existia, a época, possibilidade de outra empresa atender a todas as
necessidades da ECT. Logo, houve uma incontestavel inviabilidade tqe lggcae ;}n s
competicao, que justificou a inexigibilidade de licitagdo do servi~9. j@ i
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RMINICTEDIA

\ .. __....GRAFOS
ADMINISTRAGAO CENTRAL
AVISO DE CHAMAMENTO PUBLICO

A Empresa Brasileira de Correios e Telégrafos - ECT, Administragdo Central, comunica que, no dia
09/08/2002, as 09:30 horas, na Sala de Reunido da CPL/AC, sito no enderego: SBN, QD.1, Bloco “A", 40
Andar - Brasilia/DF realizara Chamamento Publico n°® 03/2002, visando a aquisi¢ao de licengas do Software
oneworld da J.D.Edwards, incluindo a correspondente Manutengdo e Suporte Técnico. Retirada do Edital:
CPLIAC e pela Internet: http//www.correios.com.br. Informagdes adicionais no E-mail:
licitagoes@correios.com.br, Fax (061) 426-2759.

MARTA MARIA COELHO
Presidente da Comi§séo.
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Parecer Técnico GPGEM-05 77"~ oz

Assunto: Andlise da Proposta Técnica e Comercial  da Unisys com vistas ao Edital de

L.

o

Chamamento Publico n® 03/2002-AC.

O presente parecer téenico tem por objetivo anahsar a Proposta Técnica e Comercial da
Unisys com vistas ao Edital de Chamamento Publico n° 03/2002-AC, cujo objeto é o
fornecimento de licencas de uso do software OneWorld. da emipresa J.D. Edwards. incluindo a
Garantia. Manutenc@o e Suporte Téenico. além de Treinamento..

. Do Atendimento aos Requisitos do Edital

[

o

1

Na Proposta Técnica para o fornecunento de Treinamento, apresentada pela proponente. sdo
cumpridos os requisitos obrigatdrios do item 4 - Tremamento, do projeto Bésico. Anexo I,
que trata da finalidade do treinamento. plano de treinamento. quantidade e composi¢ao das
turmas. local e condicdes do treinamento, curriculunt e credenciamento dos instiutores. além

de adequacido ¢ despesas do treinamento.

’. Em sua Proposta Técnica para o fornecimento das licencas, a proponente declara atender aos

requusitos referentes aos tipos de licencgas. quantidades e cronovrama de entrega. assim como
o tipo de stpoite e manutencan a serem fornecidos. mchisive no periodo de garantia.

. Cousideracdes Sobre a Proposta Conercial

A ECT projetou uma estimativa orcamentana de R$ 23.892.908,00, Anexo | deste parecer. com
base na tabela de precos fornecida anteriormente pela J.D.Edwards, a qual é parte integrante do
relatorio GPGEM/02/2002. As diferencas apuradas entre a estimativa or¢amentdria da ECT e o
valar total da proposta estdo baseadas nas consideragdes abaixo delineadas:

3.1

Na data de fomecimento da tabela de pregos da I.D.Edwards, 05 de junho, a cotac@o do délar
era de 2,609, em relacdo ao real. Referindo-se a data da proposta comercial da proponente, 9
de agosto. temn-se o valor do délar em 3.02 do real. o que implica uma variagdo de 15.75%,
para o periodo. Considerando o valor total da proposta, RS 28 468.603.30. observa-se que

estd teve uma vanagdo de 19,15%, para o mesmo periodo.

2. Com base no valor orcado pela ECT. o valor referente as licengas € de R$ 21.303.308.00.

Considerando a variacdo do cambio para o periodo. de 15.75%, o valor estimado das hicencas
mais o teinamento (RS 2.389.600.00) seria de RS 27.248.178.54. Constata-se, portanto, que

o valor global da proposta em andlise. referido no item 3.1, continua actma do “alor previsto
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Diante do acima exposto, consideramos que a proposta da Unisys atende 3 ECT.
Sendo assim, como a Unisys é fornecedora exclusiva de licengas OneWorld para
entidades governamentais de grande porte do setor publico, em dmbito nacional,
conforme « __1 ¢ exclusividade, em anexo a carta da Unisys BSB-OS.P-031/02
propomos que seja efetuada contratagdo dessa empresa, de acordo com inciso
primeiro do artigo 25 da lei 8666 / 1993.

Bra5111a 23 de agosto 2002

/ /”‘/(/L/? 71//412»1 Coxolbadd cle 2yt
Gilberto Martins da Sitva Witlianr Cavalcanti de Magathies
nte de Projeto II de ’ Gerente de Projeto II de Infra-estrutura

Qualidade e Teste
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De acerdo:
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Vi L Je Santi Corréa Jodo Alves éiaﬁxt(r(fé-*m'rveixa
Gerente de Projeto I'de Centro de Competéncia Gerente de Diretoria
e Nivel de Servico —- Gerente de Programa Eventual Gerente de Programa
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,.\‘ CORRGIO( DEPARTAMENTO JURIDICO - DEJUR

F™" 1 L/GPGEM - 919/2002.

NOT "~ JUR.. A/DEJUR/DJTEC 753 2002

Senhor Chefe do Departamento Juridico;

Na Cl em referéncia, o Sr Gerente do Programa de Gestdo Empresarial-
GPGEM submete a este Departamento, para andlise e Parecer Juridico, o Parecer Técnico
GPGEM-06/2002, referente & aquisigao de licengas OneWorld, com contratagdo da Unisys
por inexigibilidade de licitacdo. Encaminha, ainda, Certificado de exclusividade, Certidao
negativa de Débito e Certidao de Regularidade de FGTS- CRF.

A ECT, visando obter a cotagao de precos de empresas que oferecessem o
objeto almejado, qual seja: o “fornecimento de licencas de uso do software C..2World, da
empresa J.D. Edwards, incluindo a Garantia, Manutengcdo e Suporte Técnico, além de
Treinamento” (item 1 do Anexo I); realizou no dia 09/08/2002 o Chamamento Pablico n®
03/2002-AC (veiculagdo feita no Diario Oficial da Unido em 23/07/2002). A esse
Chamamento compareceu, tdo-somente, a empresa Unisys que apresentou sua Proposta
Técnica e Comercial.

Posteriormente, a Unisys ofereceu nova proposta reduzindo o valor inicial e
atendendo as demais expectativas da ECT, conforme Parecer Técnico GPGEM-06/2002.

Neste contexto, verificadas as questdes de ordem técnica que estao
envolvidas pela pretensa contratacdo, o GPGEM concluiu favoravelmente, ao seguinte

fundamento:

‘Diante do acima exposto, consideramos que a
proposta da Unisys atende a ECT. Sendo assim, como a Unisys e
fornecedora exclusiva de licengas OneWorld para entidades
governamentais de grande porte do setor publico, em &mbito
nacional, conforme carta de exclusividade, em anexo a carfa ("~
Unisys BSB-OS.P-031/02 propomos que seja efetuada contratag:a@’ ! 3 e
dessa empresa, de acordo com inciso primeiro do artigo 25 da ‘Le S

8.666/93.” w -
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Por fim, chamamos a ~*engao da area para que, se  observado o disposto
no artigo 26 da Lei 8666/93 e, por ocasiao da contratagao, seja exigido da empresa Unisys
os documentos pertinentes alinhavados nos artigos 28 e 29 da Lei 8.666/93. Ressaltamos
que a Certidao Negativa de Débito, Certidao de Regularidade de FGTS-CRF bem como a
declaragao de exclusividade, ja foram fornecidos pela empresa, restando a ECT verificar.
quando da contratagdo, se os mesmos ainda estao dentro do prazo de validade.

A consideragdo superior.

Brasilia, 07 de outubro de 2002

‘Qﬁl‘-fvvvm Ao— .

KELLEN CARNEIRO DE MEDEIROS
ADVOGADA MAT.8011946-8

APROVO EM: 040 |07

@/ Q@O 0J / EChflstlen\a/ da M. w. Rodrig:
. Advo. a ‘Gues
MAWW%TA FERREIRA

RESPONDENDO PELO DEPARTAMENTO JURIDICO
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Diante do acima exposto, consideramos que a proposta da Unisys atende a E._,.
Sendo assim, como a Unisys ¢ fornecedora exclusiva de licengas One World para
entidades governamentais de grande porte do setor publico. em dmbito nacional.
conforme carta de exclusividade, em anexo a carta da Unisvs BSB-OS.P-031/02
propomos que seja efetuada contratagdo dessa empresa, de acordo com inciso
primeiro do artigo 25 da lei 8666 / 1993.

Brasilia, 23 de agasto 2002

AV '
A/‘ L/Q\A/L/l < Yl g Bxoliaud -l¢ Appacthn
'\(}}x\féﬁv Martins da Silva Wittianr Cavatcantt dtMaga/ thies
nte de Projeto II de ) Gerente de Projeto II de Infra-estrutura

Qualidade e Teste

—« acerdo:

G —

Vinia Cristina de Santi Corrér Jodo Atves Catixte dé Otiveira
Gerente de Projeto I'de Centro de Competéncia Gerente de Diretoria
e Nivel de Servigo — Gerente de Programa Eventual Gerente de Programa
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ANEXO 2 DO RELATORIO/DITEC-003, 2303

At O1

Calculo de liceni, do One World

Descricao [Qtde |  VirUnit | Subtotal |

Liceng¢a de usuano Nomeadao 1.880 RS 7.233.72/ RS 13.671.730.80
Licenca ce usuario moderado 800 RS 1.511.33/ RS 1.209.064.00
Licenca ce usuario Externo 4520 RS 1.420.91%Y RS 6.422.513.20
Treinawento usuario Nomeado _ ~1.896 RS 1.300.00 RS 2.464800.00
Treina~—ento usuario moderado 60 RS 800.00 RS <8.000.00
765.800.00

Treina~ento usuano cliente 48 (RS 1.600.00 ...
Total Geral ;e 20H, RS

Y

23.892.908.00

Desembalsos - Dez/2002
Descricio [Qtde | VirUnit |  Subtotal
Lic.usuario Nomeado Econ-
Finan/Operac. 700 RS 7.233.72 RS 5.063.604.00
Lic.usuario Moderados 500 RS 1.511.33 RS 755.665.00
Lic.usuario Externos Agéncias
Comerciais 600 RS 142091 RS 852.546.00
Total - 2002 R$ 6.671.815,00
Desemibolsos - 20, ‘
Descricdo {Qtde | Wirllnit |, Suptotai |
Lic.usLario Nomeado Administrativa
(Fev) 250 RS 7.233.72 RS 1.808.430.00
Lic.usLario Nomeacdo Ci  >rcial 240 RS 7.233.72 RS 1.736.092.80
Lic.usuario Nomeado Tecnologia
(Fev) 700 R$ 7.233.72 RS 5.063.604.00
Lic.usuario Moderado Oficinas (Jul) 300 RS 151133 RS 453.399.00
Lic.usuario Exteno Ag.Comerciais
(Juf) 900 RS 1.420.91 RS 1.278.819.00
Lic.usuano Exteno Ag merciais
(Dez) 3.020 RS 1.42091 RS 4.291.148.20
Treina—ento usuario Nomeado 1.896 RS 130000 RS 2.464.800.00
Treinarmento usuario moderado 60 RS 80000 RS 48.000.00
Treinar-ento usuario cliente 48 RS 1.600.00 RS 76.800.00
Tatal - 2003 R$ 17.221.093,00
Total Geral R$ 23.892.908.00

. |
\ -\ Q/V

-~

} RS- 21.303.308.00

J

RS 2.589.600.CC
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Anexo I





































































































































ilvador,  de agosto de 2001

A
EBCT - Empresa Brasileira de Correios e Telégrafos
Att.: GEREN / Dra. Ménica Lyra

Prezado (a) Senhor (a)

Através da presente encaminhamos 0s seguintes anexos:

I - Planilha de Medicdo n° 5, com as devidas corregoes.

2 - Contrato e recibo com a Metal Arte com firma reconhecida .
3 - Termo de Fiel Depositario do material da Estrutura Espacial
Atenciosamente,

<4‘-E_ &_ﬁ_'i‘-\ @_

Ocam Engenharia Ltda

Rua Teofilo Braga N-us - Pituba - CEP 41.810-300
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Termo de Responsabilidade de Depositario

Aceitando o encargo de Fieis Depositarios, assinam o presente termo o Sr. FRANCISCO
EDUARDO SOUZA PASSQOS, estado civil casado. Eng.° Civil, CPF n.° 125.766.625-87,
enderego residencial Rua do Timbo, .25, Apt® 7L_ _osque Iguatemi  iminho das Arvores
Salvador-Ba. E o Sr. ALEXANDRE MAIA NETO,estado civil casado, Eng®. Civil, CPF
n.° 084.031.475-20, enderego residencial Rua Silvio Valente n.° 158 Apt® i401 — B Solar
[taigara ..tuba - Salvador-Ba fieis depositarios dos materiais relacionados abaixo que
servirao para construgdo da cobertura espacial a ser realizada no Terminal de Cargas dos
Correios no Aeroporto / Salvador.-Ba, com base no item 4.14 do Contrato /ECT n°
0095/2001.

Cabe aos depositarios, a guarda, manutengdo e conservagdo dos objetos em local
adequado, de acordo com as condigdes lécnicas recomendaveis para cada espécie.
Quaisquer danos causados aos referidos materiais sujeitardo aos depositarios as sanc¢des
civeis e penais cabivels.

Fica os depositarios advertidos de que ndc poderdo vender, emprestar ou utilizar os
mencionados bens para fins diversos da construgdo da referida cobertura espacial, zelando
pelo seu bom estado de conservagio sendo responsaveis por qualquer dano que venha a ser
causado aos mesmos até  en 1a da obra do TERMINAL DE CARGAS DOS
CORREIOS / AEROPORTO LUIS EDUARDO MAGALHAES / SALVADOR-BA.

Relacdo de tubc  perf ‘hapas - e
worrelos/Aeroporte de Salvador

Tubos ¢ 63.5 x 2 mm — 345 varas com 9500 mm = 10340 kg
Tubos ¢ 76.2 x2 mm - 462 varas com 6350 mm = 11.220 kg
Tubos ¢ 88.9 x 3 mm - 121 varas com 6050 mm = 4.870 kg

Perfil ( 72 x 30 # 14 — 255 varas com 6000 mm = 3000kg )

1 Chapas plana ( 3000 x 1200 x 2 ) = 360 kg
8 Chapas plana ( 3000 x 1200 x 3/8”) = 2300 kg




























AR CONDICIONADO CENTRAL REFRIGERACAL E INSTALACOES
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OBRA: CONSTRUCAQ DO TERMINAL DE CARG. \S (TECA) DE SALVADOR

DERECG DA OBR4: Termunal de Cargas co Aeroporio Deputado Luis Eduarda Magalhaes -
Area Indusirial/ SZo Crisiévio/Salvador/Ba
LICITACAQ: CC/003/2000/DR/BA de 23/1 100
CONLLATT N 0095/01-ECT/DR/BA de 23/02/2001
CONTRATADA:; OCAM Engenharia Lida.
VALOR INICIAL DO CONTRATG: RS 1.869.861 42
PRAZO DE EXECL .. O: 240 ( duzentos ¢ quarenta) dias cornidos
INICIO: 01/03/200)
TERMING PREVISTO: 26/10/2001
1° ABITIVO (PRAZO) 30 dias — CUDINE/DEINT — 4 03832001, de 02/07/20(
FREVISAQ DE TEK\{L‘\O 23/11/200%

29 ADITIVO (PRAZO): 30dias - CIDINF/DEINF —4.0657/2001 . de 13/097200!
(PRECO): RS 363 692,12 - REDIR-035/2001 dc 29682001
YAILOR TOTAL: RS 2.236.353.54

PREVISAO DE TERMINO: 251 3,/3001-
DATA DA PARALIZACAO: 20/12/2001
AREA DE CONST RUCAD: 3",,2_C‘C m

i GBJIETIVGC:
Executar INVENTARIC FiS)ICGFINANCEL

RO cifuacio atual da obra de
coanstrucio do Terminal de Carges de Sajvador {1 EC.%-SD,A).

x
o

Dy

[\*]

HISTORICO

A licitagdo da obra for avtonizada em 11/10/00 atravﬁ"s da CU/DIOC/DEINF — 4.0782/2000. e
homo)ogada através da REDIR-003/2001, de 17/01/200

m 23/02/2001, através do Contrato/ECT/DR/BA 0095/01. a OCAM Engenhana Lida {o

Py

comralada para execular a obra.
- A obra iniciou-se no dia 01/03/2001. conforme FAX/SOCUGEREN 001/01 de 22/02/2001, com

prazo de execugdo para 240 dias cormidos. para ser concluida e entregue a ECT em 26/10/2001.
porém. em 08/05:2001. a Contratada solicitou prorrogagac de 30 dias no prazs para execugao,
tendo a concordéancia do Departamento de Infra-estrutura/DEENF/AC, conforme CY/DINF/DEINF-
4.0293/2001 apos a analise da CUGEREN/BA- 9149/2001 de 17/08/2001, Relaiono
Técnico/SOCUGEREN/BA  de  11/05/2001 e carta CUSOCIWGEREN/BA -~ (26/2001 de
15/07/2001. Considerando-se esta prorrogacdo de prazo, a obra deveria ter side finalizada e
entregue a3 ECT no dia 25/11,2001.
- Face diversas alteracdes
operacional (DEPLA | D!

SUlindan malae Areac tACNICA €

INV E\TnR]O DA OBRA DE € CONSTRUCAC DO TECA SA





























































Autos n°2002.33.00.018679-9

L

PODER JUDICIARIO
JUSTICAF™™7R""

esta prova mnprestada deve r valorada, ja que colhida em " ":0 envolvendo as
mesmas partes e destinada a comprovagdo do objeto discutido nestes avtos.

Nesta conjuntura, sendo este o unico elemento de
convicg¢do submetido ao contraditorio € aceito pelas partes, ja que nada alegaram
contra a conclusdo do expert, chega-se a conclusdo de que o valor nele inserto é o
valor real do débito da parte demandada. Com base nesta unica prova prodt da
em juizo € que concluo este julgamento.

ISTO POSTO, julgo procedente, em parte, o pedido e,
por conseguinte, condeno a parte R¢ a pagar, em favor da Autora, a importancia de
RS 48.557,60 (quarenta e oito mil, quinhentos e cingtienta e sete reais e sessenta
centavos), , devera _r atualizado monetariamente, a partir de 16/01/2003 (data
da elaboragdo do laudo), utilizando, para este fim, o manual de cdlculos desta
Jjustica. A partir da citagdo também incidirdo juros de mora de 1% ao més,
consoante entendimento majoritario da 5* Turma do TRF-1* Regido
(AC 2002.34.00.023180-0/DF).

A parte Ré suportara os honorarios do patrono da parte
Autora, estes fixados em /0% sobre o ydlorda condenagéo.
/

P.R.I /
j

jyig____edera[ S ubst_z't\uto
. 2
















TERMO DE LIBERACAO DE RESPONSABILIDADE DE FIEL DEPOSITARIO

Pelo presente instrumento de liberagdo, de um lado a EMPRESA BRASILEIRA DE
CORREIOS E TELEGRAFOS, empresa puiblica federal, instituida através do Dec. lei
509/69, doravante denominada ECT, situada na Av. Paulo VI, 190, Pituba, Salvador /BA,
neste ato representada por seu Diretor Regional, Alceu Roque Rech, e o Gerente de
Administracgdo MARCO ANTONIO PERPETUO, e de outro lado Sr. FRANCISCO
EDUARDO SOUZA PASSOS, brasileiro, casado, Engenheiro Civil, inscrito no CPF/MF
sob o n. 125.7666.625-87, domiciliado nesta capital n- ™~ *~ Timbd, 725, C: nho das
arvores, ¢ o Sr. ALEXANDRE MAIA NETO, brasileiro, vasauy, wngenheiro Civil, inscrito
no CPF/MF sob o n. 084.0310475-20, domiciliado nesta capital na Rua Silvio Valente, 158,
Itaigara, doravante denominados simplesmente depositarios, assinam o0 prescuie
instrumento de liberagdc ” :e a rescis@o amigavel do contrato n. 0095/2001.

Com fulcro no presente instrumento ficam os depositarios liberados do encargo de guarda,
manutencio e conservagdo dos materiais para confecc@o dos portdes basculhantes abaixo
especificados e inseridos no termo de responsabilidade de depositario.

Tubos retangulares 50x30- 120 pecgas
Chapas galvanizadas 0,65 mm- 168
Chapas galvanizadas n. 16- 48

Assumem os depositarios, ora liberados, a respor .bilidade por todas  despesas diretas
ou indiretas, advindas do contrato de empreitada firmado com a empresa METAL SUL
METALURGICA SUL RIOGRANDENS LTDA,f o .31 dejulhode 2001, sejam
elas de natureza trabalhista, previdéncidria, tributara inclusive indenizatorias.

A ECT nio se responsabiliza por qualquer valor, seja a titulo de pagamento ou indenizagao,
oriundo do contrato firmado pelos depositirios e a empresa METAL SUL
METALURGICA SUL RIOGRANDENSE LTDA.

Salvador, 06 de marco de 2002.

Gerente de Administrag3o

e (O

FRANCISCO EDUARDO SOUZA PASSOS

Representantlegai-da Oy ot e i
J/ }ﬁ/ \ / AR N A I ‘
1

Rgpiricrser;tantglégzrll da OCAM hen







TET ™10

Nesta data, a OCAM Engenharia representada pelo seus socios Francisco Eduardo Souza
Passos e Alexandre Maia Neto estiveram na Obra de Construgdo do Terminal de Carga .o
Aeroporto Internacional de Salvador, objeto do contrato 0095/2001, com o Eng® Paulo
Vitor Branquinho de Oliveira, Gerente de Engenharia dos Correios/BA e oficialmente
fizeram a conferéncia do inventario e entrega da obra para a ECT.

A OCAM Engenharia confirma que a referida obra se encontra nas mesmas condi¢des que
foi paralisada, quando do recebimento da correspondéncia da ECT CT-GEREN-027/2002,
de 21/12/2001, onde foi informada que a partir daquela data a obra estaria sob a guarda da

ECT.

A OCAM Engenharia teve acesso ao inventdrio da obra executado pela ECT, que
relacionou todos os materiais, equipamentos € mdvels existentes no canteiro de obras e
respectivos quantitativos e através de carta enviada em 20/02/2002 se posicionou sobre o
teor de tal inventario, nada tendo mais a declarar na presente data..

Sem mais nada a acrescentar lavramos o referido Termo de Recebimento da Obra.

Salvador, 11 de margo de 2002

‘ ; 7/ ( -

‘ .
Paulo Vitor Branquinho de Oliveira
Gerente de Engenharia / ECT/BA

C—/’ \
=

Francisco Eduardo Souza Passos
OCAM En, /genhana

1,/ //Z?/ /"/

Alexandre Maia Neto
OCAM Engenharia
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reclamar ndo apenas o seu direito ao crédito supra informado
RS 75.919,63 (setenta e cinco mil, novecentos ¢ dezenove reais e se
centavos), mas também as perdas e danos que serdc apuradas.

=

01,02. Mas ndo ¢ sO. A acdo ordinana de

cobranga que sera intentada pela Autora

obviamente sera sede de DILACAO PROBATORIA, cabendo a cada uma das

partes protestar por e requerer a produgdo das provas que entender necessdrias. A

ttora, portanto, desde ja, esclarece — e requer — que seja realizada PRODUCAO DE

PROVA PERICIAL NO CANTEIRO DE OBRAS, JA QUE E CERTO QUE A

SUA EFETIVACAO SERA ABSOLUTAMENTE INDISPENSAVEL PARA A

VERIFICACAO DO QUANTO CONSTRUIDO E DO MATERIAL
DEPOSITADO EM ESTOQUE.

Ndo obstante, cumpre destacar nestes autos
nio concluidas pela Autora, em razdo do distrato. Neste sentido, o anexo Edital
n° 006/2002 comprova, inclusive, que ja transcorreu a data em que os envelopes de
habilitagdo dos concorrentes seriam abertos, de modo que ora aguarda-se apenas a
analise das propostas para verificagdo do licitante vencedor.

E claro e evidente que findo o referido
pre o de I” "iacdo, as obras retomario o seu curso e a indispensdvel PROVA
PERICIAL que deve ser real” la n3o mais poderd ser levada 1 efeito, ante as
0bvias modifica¢des que ocorrerdo na construgio paralisada.

Resulta dai o pleno cabimento da pre e
medida cautelar que visa assegurar a realizagdo de prova necessana ao julgamento de
agdo de cobranga com reparagdo de danos que sera movida pela Autora contra a Ré.
Alias, este também ¢ o entendimento perfilhado por nossos tribunais, sendo vejamos:

“se admite a realizagdo do  exame
pericial ad perpetuam, isto é, antes de
iniciar-se a a¢Go e isto quando, pela
natureza (ranseunte do fato, possa dele
ndo  haver vestigio até que cheque 0
momento normal da realiza¢do da prova.”
(Ac. undn. da 1* Cim. do TJPR de 26.8.86, no agr.
219, rel des. Oto Luiz Sponholz; Adcoas 1937,
113.402)



“Considerando a  natureza da  agdo
cautelar de producao antecipada de prova,
¢ pressupostp  necessdario, para que  se
antecipe a paericia, haver receio de que
venha (ornar-se impossivel, ou  muilo
dificil, a verifica¢do de fato, ou de alguns
Jatos, quando se tiver de propor a a¢do ou,
se pencdente a lide, de abrir-se a « "=~
de instrucdo.” (Ac. unan. da 2(C

TACISP de 26 6 85, na apel. 178.250-9 el ias
Pércio Mancebo, JEAC VS 100/373)| Proe. o

2N r\‘,?:)?

Lt

1. /,0 Serv.:

Do quanto exposto, resulta demonsirade
cabimento da realizagdio ANTECIPADA DA PROVA PERICIAL para instrugdo do
feito ordinarmo. L mais, emerge a necessidade de LIMINARMENTE suspender o
curso das obras que serdo retomadas, conforme evidencia o anexo Edital 006/2002.
[sto porque, uma vez reintciadas as obras nenhuma prova pericial podera efetivamente
elucidar a verdade materal do fatos relacionados a execucdo pela Autora do multi
citado contrato administrativa rescindido.

02. OS ASPECTOS LEGAIS QUE ARRIMAM
A PRETENSAO CAUTELAR DA AUTORA

02.01. Ante tantos e tais argumentos, a fumaga do

bom direito emerge — desde ja — eis que a

prova pericial que deve ser carreada aos presentes autos € absolutamente indispensavel

a elucidagdo da verdade dos fatos que compordo o articulado da a¢do de cobranga com
reparagdo de danos que a Autora ajuizara contra a Ré.

Com efeito, o0$ requisitos processuais
consubstanciam-se na preseng¢a do fumus boni juris e o periculum in mora. O primeiro,
ja referenciado, diz respeito a aparéncia do bom direito tutelada em sede liminar. Para
este fim, o art. 799 do CPC concedeu ao Juiz da causa um poder geral de cautela,
como meio instrumental necessario ao provimento jurisdicional UTIL E EFICAZ que
assegure o direito ao processo principal. Assim, a medida liminar aqui pretendida
busca exatamente a manutengdo do status guo até a conclusdo da requerida PROVA
PERICIAL, obstando-se, portanto, o andamento de novas obroe até que a pericia

NI T T A AR AL 1

seja concluida. n®{3/2005 - CN -

Averbe-se aqul que o ed _
escopo cautelar é a utilidade da tutela liminar para garantir drifigesulte = " o
processo principal.  Bem a propésito o jurista Adriano Marrey Neto (T 2
incisivamente averbou f - ;
—: )Fl ‘),x‘»"}\, i
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4% vana
"Para 0 processo cautelar é ficienbd - g2
perspectiva do bom direito, trjduzida::pela
probabilidade de acolhida dd lpfetedmisor)-/
manifestada no processo principal.

F(.:/J, Serv.:
E a aparéncia do bom direito, %5711

Gaieno Lacerda, que constitui o pressu
' de mérito da ac¢ao cautelar.

Mais salientando a autonomia do processo
cautelar, adverte Hur © oro Jdnior
para a moderna concepgao do fumus boni juris,
atrelando ndo a “existéncia” do direito que se
quer ver tutelado na acgao principal, mas ao
direito ao pro:  so principal.”

Em sintese, nd3o ¢ requisito para o
deferimento da medida liminar a plena convicgdo do éxito da pretensdo da Autora, mas
a viabtlidade da a¢dio principal. O que se pretende assegurar é, no dizer de Marrey
Neto, o diretto ao processo principal. Ndo obstante, a Autora ja trouxe aos autos
elementos para plena convicgdo do Juizo.

De toda sorte, se o requisito legal impde o
minus que € a demonstragdo da plausibilidade do bom direito, entdo melhor é a
condicdo d  pre tes autos que oferece a - 2 Juizo elementos suficientes para mais
que a perspectiva plausibilidade, pois oferece elementos de convic¢do. Ipso jure, tudo
aconselha o deferimento de plano da suspensio de novas obras até a que a prova
pericial seja deferida e inteiramente satisfeita.

02.02. O scgundo requisito, pericudum in mora,

revela-se através do novo procedimento

licitatério levado a efeito pela Ré ¢ comprovado mediante o anexo Edital n® 006/2002.

Por certo, esta claro que findo a referida licitagdo as obras retomardo o seu curso,
inviabilizando a produgdo de PROVA PERICIAL no futuro.

Assin, licito € concluir que o caso vertente
exige PROVIDENCIAS URGENTES para proporcionar @ Autora o exercicio do seu
direito de ag¢do contra a Ré, dispondo dos meios de prova indispensaveis a
comprovagdo do seu direito material. Salta aos olhos, entdo, que o indeferimento da
liminar e o consequente prosseguimento das obras certamente inviabilizara a realizagdo
de prova na agdo ordinana que a Autora intentard contra a Ré.

risco ndo precisa ser certo. Busta ser provdvel, ou na linguagem do vi
do CrC, /im(/a(/n".{. \ o
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03. EM CONCLUSAO Proc. na®:

01 33.00.04522}-

KFLZO{SB{V.%

\ \
03.01. De tudo o quanto se expds, a Auiora TEqUEr=S

a V. Exa.seja determinada, inaudita atre, ..
pars, a SUSPENSAO DE EXECUCAO DE NOVAS OBRAS E/OU DA
CONTINUIDADE DAS OBRAS JA EXECUTADAS PELA AUTORA no
corminal de _argas do Aeroporto Luis Eduardo Magalhdes, a fim de que seja
preservado o Status quo, de molde a possibilitar a realizagdo da prova pericial.

Requer, ainda, o defennmento da
PRODUCAO ANTECIPADA DA PROVA PERICIAL, garantindo-se a Autora o
direito de acdo contra a Ré, na medida em que a produgdo antecipada assegurar-lhe-a o
direito ao contraditério ¢ ampla defesa.

Requer, outrossim, apos o defenmento da
produgdo antecipada da prova pencial, a4 nomeagdo do pento e fixagdo do prazo de
entrega do laudo, bem como a citacdo de ambas as partes para, querendo, indicar
assistente técnico e formular quesitos, ex vi do art. 421 ¢ pardgrafo primeiro do Cédigo
de Ritos.

D e a causa o valor de R$ 500,00
(quinhentos reais) para efeitos fiscais.

PEDE DEFERIMENTO.

SALVADOR, BA,
EM 17 DE SETEMBRO DE 20¢(
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CYNTIHUA TAVA} ES DA FONSECA LIMA
OAB/BA 12.589
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Arbitro os honordrios do perito em RS
2.000,00 (dois mil reais), ficando a parte autora, a luz do art. 33 do CPC,
incumbida, de logo, de proceder ao recolhimento no prazo maximo de
cinco (05) dias contados da intimagao deste despacho, devendo o valor
ficar a ordem des  Juizo ¢ em conta sujeita a corre¢do monetaria, para o
fim de ser entregue, na metade, ao perito nomeado, apos a apresentagio do
taudo, ficando a outra metade para ser liberada apds restarem resolvidas
todas as controvérsias que, em torno do laudo, vicrem, eventualmente, a
existir.  No mesmo quinquidio, devera a demandante indicar o seu
assistente técnico € apresentar quesitos, querando.

Cite-se aré para acompanhar, até o final,
a realizacdo da prova, indicando, no prazo de cinco (05) dias contados da
citagdo, o seu assistente técnico e apresentando, N0 MesmMo prazo, 0s
quesitos que tiver.

O perito, apos formulados os quesitos
pelas partes, terd o prazo de trinta (30) dias para apresentar o respectivo
laudo, independentemente de compromisso, nele respondendo a todos os
quesitos que vierem a ser deteridos. Cabera as partes, tdo logo iatimadas
da apresentacdo do laudo pericial, dar conhecimento aos seus respectivos
assistentes técnicos para fins de oferecimento, no decéndio subseqlente,
dos pareceres correspondentes (art. 433, parag. an. do CPC).

No laudo a ser apresentado, deverd o
perito, além dos quesitos que ainda vierem a ser deferidos, responder aos
seguintes: a) - considerando o contrato inicial e a eventual existéncia de
aditivo, qual o valor dos servicos que foram executad
ainda considerando o contrato inicial e a eventual
qual o valor dos bens que, atualmente, se encontr:

i P
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DECLARACAO

A EMPRESA BRASILEIRA DE CORREIOS E TELEGRAFOS — ECT
DIRETORIA REGIONAL DA BAHJA /ECT

wefl oo A(C /2002-DR/ ECT

Declaramos para fins de direito, que a validade da nossa proposta em todos 0s seus termos,
pelo prazo de 60 (Sessenta) dias, contados a partir da data de abertura da Licita@éo/

(W fp |
TERRAZA ENGENHARIA'E CONSTRUCOES LTDA
CNPJ.N° 01.839.465/0001-01

REP. LEGAL ENG® RUY SANTOS FILHO

TGN L LTI T LTI TAR  We ITET B I ST S ARG LI v
- ¢ e - =
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ENOENPARIA C CUINO TINUGUILD Lo

DECLARACAO

A EMPRESA BRASILEIRA DE CORREIOS E TELEGRAFOS — ECT
DIRETORIA REGIONAL DA BAHIA /ECT

Ref. CONCORRENCIA 006 /2002 — DR/ BA /ECT

Declaramos que a TERRAZA ENGENHARIA E CONS.RUGCOES LTDA, sito a rua
L 1as 23 — E Pituba, com inscrigdo no TNPJ. N° 01.839.465/0001-01, examinou,
minuciosamente, o presente Jital, seus anexos, o local da obra e que estudou, comparou e
0s encontrou corretes, aceitando e submetendo-se, integraimente, as suas condigdes, € que
obteve da COMISSAO DE LICITACAO, satisfatoriamente, todas as informagdes e
esclarecimentos solicitados, ndo havendo dividas acerca dos servi¢os a executary/

TERRAZA EXGENHAKIA E CONSTRUCOES LTDA
“NPJ.N° 01.839.465/0001-01

REP. LEGAL ENG° RUY SANTOS . ___
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5. Stg-- - ;a do trabalho: . vi enviado em 11/06/2001 relatério 8 OCAM sot

as mec__as _ev.  /as a serem adotadas na ob  sem que houvesse, até o
momento, nenhum pronunciamento por parte da empresa. Quantg ao programa
PCMAT nio foi apresentada a assinatura do responsavel técnico (ART) nem
os relatorios mensais e visitas do preposto de seguranga da OCAM
Engenharia.

. At¢ o momento ndo foi formnecido pela OCAM o levantamento dos

quantitativos e custos referentes aos servigos acrescentados e/ou suprimidos
em decorréncia de adequagdes de projetos solicitadas pela ECT, em especial
no que se refere ao patio de manobras ¢ mezaninos.

. Tendo em vista as uregularidades do contrato, como também o nio

atendimento as solicitagdes da ECT e atrasos evidentes do cronograma fisico-
financeiro da obra de Constru¢do do TECA Salvador, a ECT/GEREN/DR/BA
encaminhard carta de adverténcia a OCAM, informando da situagdo da obra e
estipulando prazos para atendimento das solicitagdes ja feitas anteriormente e

ndo atendidas. / |
) " <{ \\(4#1 u\'
Salvado 3A, 26/06/2001/ . l\ ARSI
SN
N N \\
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Assinatura dos participantes:

N

’{I . —7

/S
e

[2} aceygéég |
epreSentante da OCAM Engenharia Ltda

Cristiane Rabelo
Representante subcontratada

Adalberto
Representante subcontratada

Uil ©
[ Sl Lo ppde .

Maria Célia Ferreira Santos

Secretaria da Reuniao

MCFS/mcfs

s -3 Aeroporto Internacional
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engencaria

Salvador, 4« le ...

A
E'... ._SA _. ASILL...A _ : CORREIOS E TELEGRAFOS - ECT

DIRETORIA REGIONAL DA BAHIA]

ATT.: SRA. MONICA LYRA
REF.: OBRA DO TERMINAL DE CARGAS DO CORREIO NO AEROPORTO

CONTRATO 0095/2001

Prezado Senhor,

Vimos através desta solicitar aditivo de prazo de 30 (trinta) dias na obra do TECA SALVADOR =m
virtude do retardamento da autorizagdo da ECT para micio dos scrvigos de funda¢des. Como € de v x50

conhccimento reccbemos ordem de scrvigo em 01/03 2001 ¢ so fomos autorizados a comcgar a exccugis 3z

fundagdo em sapatas dc concreto armado cm 09/04/2001. 40 dias de emitido a ordem de scrvigo.

Atenciosamente,

;;" Lnl{\‘r‘;\ \7‘\
Pollvanna Caribié
OCAM ENGENHARIA LTDA
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Rua Tcofilo Braga N ° (3 - Priuba - CEP 41 .810-3(rs
Tel (O71) 358-2&60 1 Fux.(071) 4512602
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VII. FUNDAMENTAGCAO LEGAL 1. NGuMA .. VA

Ler 8.666 de .| de junho de 1993.
Manual de Licttagdo e Contratacio MANLIC
Relatorio PR-029/98. de 02/04/78

VIIL. ANEXOS
Relatorto DINF/DEINF n.° 062/2001.

.
2. Nota Técnica/DEJUR/DIRAD-469/2001
5. Certificagdo Orgamentaria: CI/ASS/DITEC — 1143/2001]
4. Autorizagdo de Bloqueio: Bloqueio DORC/DEORC-1143/2001
;- ( _
! '\’ .
N T RN
Carlos Augusto de Lima Sena
Diretor de Operacaes
Respondendo pela Diretoria de Tecnologia e de Infra-Estrutura
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Proceseo BT 01.02.88.1098-01
Reciamemia: Juad Santos ds Silva
Reclamada: Empresa BrasHelra de Gorreios ¢ Telégrafos

115.208/04.7, Ac 2t T4332/05, Relator Ministro Alolsio Carnelro, 3° Regido, DJU n° 202, Secio 1,
20.10.95, péging 35484).

ADICIONAL DE PERICULOSIDADE. A jurisprudéncia iterattva da Colenda SOI firmau-ge
no santido da gue desnacessdfio que 0 empregado estela em tados os instantes da jornada de
trabzlho em contalo permunents com a elemento do risco. Por minimo que saja o tempo, o perigo é
constante, existindo a cads mamento, Davida é 8 perceppo do respectivo adiclonal. Revista
conhacida e provida. (TST, RR n® 87615/33.1, Ac>2‘ T-2421/85, Remtor Ministro Jose fFrancisco da
Sitva, 9 Regilio, DJU n® 159, Seylio 1, 16.08.95, pégina 25246).

ADICIONAL DE PERICULOSIDADE. TRABALHO EM CONDICOES PERIGOSAS DE FORMA
HeioolM. oo _ trabeiho _ arcido  condighes perigosas, embera de forma intermitente, confere ao
empragado o direito de raceber adiclonat de pariculosidade, haja vista que os riscos desta ndo se medem
peta tempo de exposiciio, como ocorre na hipdteses de insalubridade, mas pela simplas presenca do fator
perigoso. Ravistea a que s¢ dé provimenta. (TST, RR n® 163.085/85.0, Ac 4* T-6686/85, Relgtor Ministro
Leonaido Sitva, 12 R _ lo, DU n® 202, Seclo 1, 20.10.05, pagina 35520).

No pa....ulwr dos stricidade (o que, diga-se, nfio é o caso em telq)
houve ainda acesa polémica advinda das disposigies contidas no Decreto 93.412/86. O tema n#o é de
facll definichio, e suschou decisies divergentes mesmo na mels mita Corte Trab  ista, logrands, no
entanto, por meio da edigho do Enunciado 381, cristatizar o posiciahamento majoritdrio, que vem sendo
~ adotado por esic Jutzo:

Adicionsi de peticulowidede. Eletricitdrios. Exponigio itermitente. O trebsiho exarcido sm
Borndiotiaspmgmn,mmpradalmmintermmdédimitowm\pmgadoamoewoadiciomlde
periculosidade de forma infegral, fando ern vista qus a Lai n® 7380/85 nAo eetabslecou qualquer proparcionalidade

am retaclio 0 seu pagamento. (Res. 8398, 0J 21.00.96).

| {RQS n° 0312005 o
A razlio da forte controvérsia suscitada foi ter 0 Decrelo 93.412/86, M’MORREIOS
Imeguisments sua funclio regulameniadora, mauida restriciio ndo prevista na Lei 7,369

Transcreve-ae, no intuito de mefhor esclarecer 0 tema, ementa de decisBo ¢ Fram
TST em que a matéra 6 abordada com extrema precisao: o
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teste-muulml documenta] e pericial.

v B L &
B v cad '

' 4

que estendeu-se at€ 1994, no Seter-de Cargas, nos-hk nos das
19:00 hs 4s 200 hs da mant..., de domiga o dolinge, §
mtervalo. '

: Que di periodo de 1994 até a
data do demissdo o Rte passou a trabalhar no Rodovidrie nes
horarios das 14:00 hs s 22:00 hs, sem mtervalos para refeigao.

S Quu a Rdda aw»ou' de efetuar @
pagamento das pdrcelas que ora reclama- -
Horas  extras, de o )

periodo, com adlctonal de 100%, conv. uoitt\-‘a aﬂc:xa .
Mulia do At 477 Jda LT
o Dariingos e u'rmd(\.‘i
rabuainados em dobro. -
ebra o ,Cmp’ dc SCTVIGO &
ol de 0% . e, :
: ' periculosidade . | periodo

. Em vista do exposto, requer a
rcspondcr aos termos da aghio pmposm

' odns 08 meios dc prevas om dxrmto pcrmmdo

Nestes termos,

pede deferimento. :
alvador, ] 1 de. mmo de 1998,
O i oam AL 1 Dol

Darckson Vieira Santos.

EMLA Lz s sl
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FPAULO DE TARSO

FINALMENTE | \

Requer a citaglio da  Reclamada para responddd a prescnic cm todos B3
termos, spb pena de revelis, ouvida de sew prepépto, sob penn de  ~“issdio,
ndo havendo concilingéio, seja julgada procedeTe s presente reclamatiria,

condenando a Reclas  a na forma do pedido,

Requer aprodugﬁo de todos os meios de proy ‘em direito admitidas, tais
como ouytda de temtemunl ;, juntada de docun Entos e tudo mais que se

fizer twcea_tho pars o dwlmdedaqwstﬁo
Pede dcfcl'wﬂ
Salvador, 09 de margo do 2000.

Panlo de ‘rﬁwo
OAB 9919
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Ao SMES/GERET/DR.BA

Considerando as irregularidades mencionadas no relatorio de mspegdo 013/2003
vale ressaltar algumas peculiaridades

ltens 01, 02, 03,05 ¢ 06
Com a inauaura¢do das novas instalagdes do Terminal de Carga Aéreo de Salvador a
situagdo serd re_  izada. As obras para conclus3o estio em andamento desde janeiro/2003,

com previsio de entrega para a 2" quinzena de agosto/2003.

Itens 04
Como pdde ser coustatada pela Eafermeira do Trabalho e pelo Técnico de Seguranga a

atividade ¢ executada em condigdes insalubres, dado a atual condic@o do nosso terminal, ndo
podendo ser obedecida us normas de conservagio dos EPIs, em virtude disso o tempo de vida
do. equipamento acaba sendo reduzido fazendo com que alguns colaboradores fiquem sem o
equipamento em um tempo muito curto.

Foi feita uma solicitagdo verbal de reposi¢io de luvas o que foi prontamente atendido
por ¢ssa se¢do, principalmente apos a inspecdo. Atualmente nossos colaboradores estio todos

trabalhando com os EPIs.

Qrato,

H./BA: "Scr refesingiu nactonal em negocios postais”

CA/SALVADOR
Fone/Fax: (71) 377-2523 / 204- 1;49 ‘\‘C
Res.: (71) 327-0486 Cel.: 9989-0689 S
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