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ATA DA 172 REUNIAO, EXTRAORDINARIA, DA COMISSAO DE AGRICULTURA E REFORMA
AGRARIA DA 42 SESSAO LEGISLATIVA ORDINARIA DA 562 LEGISLATURA, REALIZADA EM
14 DE JULHO DE 2022, QUINTA-FEIRA, NO SENADO FEDERAL, ANEXO II, ALA SENADOR
NILO COELHO, PLENARIO N° 2.

As oito horas do dia quatorze de julho de dois mil e vinte e dois, no Anexo I, Ala Senador Nilo
Coelho, Plenario n° 2, sob a Presidéncia do Senador Acir Gurgacz, retne-se a Comissao de
Agricultura e Reforma Agraria com a presenca dos Senadores Rafael Tendrio, Luis Carlos
Heinze, Margareth Buzetti, Esperidido Amin, Fabio Garcia, Jean Paul Prates, Paulo Rocha e
Eliziane Gama, e ainda do Senador ndo membro Angelo Coronel. Deixam de comparecer 0s
demais Senadores. Justifica auséncia a Senadora Soraya Thronicke. Havendo numero
regimental, a reunido é aberta. A presidéncia submete a Comissdo a dispensa da leitura e
aprovacdo da ata da reunido anterior, que é aprovada, bem como propfe a dispensa da leitura
e aprovacdo da Ata desta reunido, a Décima Sétima, que € aprovada. Passa-se a apreciacao da
pauta: Deliberativa. ITEM 1 - Projeto de Lei n° 1072, de 2021 - Nao Terminativo - que: "Altera o
art. 3°da Lein®7.713, de 22 de dezembro de 1988, e o art. 19 da Lei n°® 9.393, de 19 de dezembro
de 1996, para dispor que, para fins de apuracdo de ganho de capital do imovel rural, considera-
se, em qualquer hipétese, custo de aquisicdo e valor da venda o Valor da Terra Nua (VTN)
declarado, respectivamente, nos anos da ocorréncia de sua aquisicdo e de sua alienacdo."
Autoria: Senador Acir Gurgacz (PDT/RO). Relatoria: Senador Lasier Martins. Relatério: Pela
aprovacdo do Projeto. Resultado: Retirado de pauta a pedido do Relator. ITEM 2 - Requerimento
da Comisséo de Agricultura e Reforma Agréaria n° 17, de 2022 que: "Requeiro, nos termos do art.
93, I, do Regimento Interno do Senado Federal, a realiza¢éo de audiéncia publica, com o objetivo
de instruir o PL 1459/2022 (Substitutivo-CD).  Proponho para a audiéncia a presenca dos
seguintes convidados: - Doutor Marcos A. Orellana, Relator Especial das Nagbes Unidas sobre
as implicagdes para os direitos humanos da gestdo ambientalmente correta e descarte de
substéancias e residuos perigosos; - Representante da Agéncia Nacional de Vigilancia Sanitaria
- Anvisa; - Representante do Ministério da Agricultura, Pecuaria e Abastecimento - Mapa; -
Representante do Instituto Brasileiro do Meio Ambiente e dos Recursos Naturais Renovaveis -
Ibama." Autorias: Senadores, Paulo Rocha (PT/PA), Senadora Zenaide Maia (PROS/RN),
Senador Jean Paul Prates (PT/RN), Senadora Eliziane Gama (CIDADANIA/MA), Senador Dario
Berger (PSB/SC), Senador Acir Gurgacz (PDT/RO). Resultado: Aprovado. Nada mais havendo
a tratar, encerra-se a reunido as nove horas e oito minutos. Proponho a dispensa da leitura e a
aprovacdo da Ata desta Reunido, a Décima Sétima. Usam da palavra os Senadores: Paulo
Rocha, Luis Carlos Heinze, Jean Paul Prates e 0 Senador Acir Gurgacz, Presidente da Comissao
de Agricultura e Reforma Agraria. A presente Ata serd assinada pelo Senhor Presidente e
publicada no Diério do Senado Federal, juntamente com a integra das notas taquigraficas.

Senador Acir Gurgacz
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Presidente da Comisséo de Agricultura e Reforma Agréaria

Esta reunido esta disponivel em audio e video no link abaixo:
http://www12.senado.leg.br/multimidia/eventos/2022/07/14
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O SR. PRESIDENTE (Acir Gurgacz. PDT/PDT - RO. Fala da Presidéncia.) — Sob a protecéo
de Deus, iniciamos nossos trabalhos.

Declaro aberta a 172 Reunido da Comissao de Agricultura e Reforma Agréaria da 42 Sessao
Legislativa Ordinaria da 562 Legislatura do Senado Federal.

Antes de iniciar os nossos trabalhos, proponho a dispensa da leitura e a aprovagao da ata
da reuni&o anterior.

As Sras. e Srs. Senadores que a aprovam permanegam como se encontram. (Pausa.)

Aprovada.

A presente reunido esta destinada a deliberacdo de proposi¢cdes conforme pauta
previamente divulgada.

Antes de iniciarmos nossos trabalhos, passo a minha tradicional abertura, cumprimentando
os Senadores e as Senadoras que ja deram presenc¢a na nossa Comisséo.

Antes de iniciarmos, falo sobre o PL 1.459, de 2022, que trata dos pesticidas. Seguindo as
normas regimentais desta Comissédo e do Senado Federal, eu fago questédo de salientar que a
tramitacao dessa matéria aqui, na Comisséo de Agricultura e Reforma Agréria, tem se pautado
pelo dialogo democratico, orientado pelas normas regimentais e também pelo bom senso, com
abertura para o livre posicionamento de todos os Parlamentares e o amplo debate entre
especialistas e com todos 0s segmentos da nossa sociedade.

Costumo dizer que, na Comissdo de Agricultura do Senado, na qual se redanem o0s
representantes dos nossos agricultores, que sdo aqueles que acordam bem cedo para
trabalhar... Eles ja estéo trabalhando desde as 5h da manha. Nés comecamos as 8h da manha,
sempre muito cedo e sempre pontualmente as 8h. Eu costumo dizer que aqui ndo travamos a
tramitacdo de projetos nem engavetamos nada. Nés discutimos e deliberamos todos os projetos.
Sejam eles positivos ou negativos, de consenso ou ndo, nés os colocamos sempre para discutir
e para votar. E o que fizemos com o PL do autocontrole, por exemplo, com o PL que cria o
Sistema Nacional de Ciéncia, Tecnologia e Inovacdo para a Agropecuaria, com o PL dos
reservatorios de agua em APP e com tantos outros projetos que foram aprovados aqui este ano
e também nos anos anteriores, e ndo é diferente com o PL 1.459, que trata dos pesticidas.

Todas as agfes que realizamos aqui, nesta Comissédo, incluindo os encaminhamentos da
Gltima quinta-feira, 7 de julho, foram pautadas pelo acordo com os pares e pelo Regimento
Interno. Ndo cometemos nenhum atropelo nem realizamos manobras para aprovar a matéria. E
gue soltaram fake news na praca, dizendo que nés tinhamos atropelado e que realizamos
manobras para aprovar essa matéria. Nos estamos combatendo fake news, e, infelizmente, aqui
dentro, os nossos colegas aqui soltam fake news também.

Quem participa ativamente desta Comisséo sabe que aqui trabalhamos de forma aberta e
regimental. Essa € uma matéria que esta tramitando hd 23 anos no Congresso Nacional — meus
amigos e minhas amigas, ha 23 anos esté tramitando no Congresso Nacional! —, sendo que teve
o Senado Federal como Casa de origem através do PLS 526, de 1999, proposta pelo entdo
Senador Blairo Maggi, que posteriormente foi Ministro da Agricultura. Essa matéria, la em 1999,
ja propunha, em sua ementa, alterar a legislacdo sobre a pesquisa, a experimentagdo, a
producdo, a embalagem e rotulagem, o transporte, o armazenamento, a comercializacdo, a
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utilizacdo, a importacédo, o destino, a classificacdo, o controle, a inspecéo e a fiscalizagdo de
pesticidas, seus componentes e afins.

A matéria tramitou na Comissédo de Assuntos Sociais do Senado Federal por trés anos —
passou trés anos huma Comissao! —, em conjunto com o PLS 538, de 1999, do Senador Alvaro
Dias, que tratava do mesmo assunto, até ser aprovada no dia 12 de dezembro de 2001, com o
relatério do Senador Jonas Pinheiro. Depois disso, foi encaminhada a Camara dos Deputados,
respeitando o prazo regimental em que aguardava recursos para ser apreciada no Plenario, o
gue ndo ocorreu.

Na Camara dos Deputados, a matéria tramitou por longos 20 anos, onde passou pelas
seguintes Comissfes tematicas: Comissdo de Defesa do Consumidor; Comissdao do Meio
Ambiente e Desenvolvimento Sustentavel; Comissédo de Seguridade Social e Familia; Comissao
de Agricultura, Pecuéaria, Abastecimento e Desenvolvimento Rural; Comissdo de Constituicao,
Justica e Cidadania. E, por fim, passou por uma Comisséo Especial criada especificamente para
tratar do PL dos pesticidas, que realizou inUmeras audiéncias publicas e reunides técnicas para
deliberar sobre essa matéria, até que ela fosse votada em Plenario. A votacdo no Plenério da
Camara dos Deputados ocorreu no dia 9 de fevereiro deste ano.

Entendo que o debate sobre os pesticidas no Congresso e na sociedade brasileira ja tem
muito tempo — sao mais de 23 anos — e estd maduro e pronto para a sua deliberagéo final e que
o Brasil ndo pode esperar mais um ano para modernizar a legislacdo que trata do principal
insumo da nossa agricultura, que, por sinal, € o motor da nossa economia. Decidimos fazer a
tramitacdo e colocar a matéria para votacdo, o que é normal nesta Comissao.

Aqui, na Comisséo de Agricultura, realizamos as audiéncias publicas que foram acordadas
com 0S Nnossos pares para tratar dos pesticidas, ouvindo os prés e os contras. Ouvimos
especialistas, doutores, cientistas e representantes de setores da sociedade que nominamos
aqui, como, por exemplo, a Procuradoria do Trabalho; o FOrum Nacional de Combate aos
Impactos dos Agrotoxicos, da Universidade de S&o Paulo (USP); a Universidade Estadual
Paulista (Unesp); o Sindicato Nacional dos Trabalhadores de Pesquisa e Desenvolvimento
Agropecuario (Sinpaf); a Articulacdo Nacional de Agroecologia; a Associacdo Brasileira dos
Produtores de Algodao (Abrapa); a Universidade Federal de Santa Catarina; a Escola Nacional
de Saude Publica (ENSP/Fiocruz); a Associacdo Brasileira de Saude Coletiva (Abrasco); a
Escola Superior de Agricultura Luiz de Queiroz, da Universidade de Sao Paulo; o Greenpeace
Brasil; o Instituto Brasileiro de Defesa do Consumidor (Idec); a Confederacdo da Agricultura e
Pecuéria do Brasil; a Confederacdo Nacional da Agricultura; e outros setores, em reunifes
técnicas em meu gabinete. Todos eles puderam opinar e contribuir para o aperfeicoamento dessa
matéria.

O debate ¢é politico, e um tema como esse esta carregado de subjetividade, de ideologias
e influéncias do mercado e da ciéncia. E com base nisso que podemos afirmar que esse projeto
esta tendo tramitacdo ampla e aberta no Congresso Nacional e que ele traz avancos para a
producdo de alimentos, principalmente em grande escala, tdo necessaria para alimentar a
populacéo brasileira e mundial.

Essa proposta de lei vem trazer mais transparéncia e agilidade na aprovacgéo de defensivos
agricolas cada vez mais modernos, capazes de combater as pragas agricolas de maneira mais
eficiente, com menos risco ao meio ambiente e a saude humana. Esse é o caminho para a
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modernizagdo de nossa agropecuaria. Dessa forma, vamos produzir alimentos mais acessiveis,
ou seja, mais baratos para os brasileiros, e continuaremos liderando as exporta¢des, mantendo
0 superavit de nossa balanca comercial e o crescimento do PIB, com geracdo de emprego e
renda.

Bom dia, Senador Jean Paul Prates!

O SR. JEAN PAUL PRATES (Bloco Parlamentar da Resisténcia Democratica/PT - RN.
Fora do microfone.) — Bom dia, Senador Acir!

O SR. PRESIDENTE (Acir Gurgacz. PDT/PDT - RO) — Seja bem-vindo!

O SR. JEAN PAUL PRATES (Bloco Parlamentar da Resisténcia Democratica/PT - RN.
Fora do microfone.) — V. Exa. me concede a palavra?

O SR. PRESIDENTE (Acir Gurgacz. PDT/PDT - RO) — Na sequéncia.

O PL 1.459, de 2022, que altera as regras da aprovacdo, comercializacdo e uso dos
pesticidas, reflete uma necessidade de atualizagdo normativa diante do desenvolvimento técnico
e cientifico do mundo atual.

D4 para fechar essa porta?

A Embrapa considera, em documento, que o PL 1.459, de 2022, apresenta avancos
guando propde a adocao de metodologia da andlise de risco em substituicdo a analise de perigo,
atualmente utilizada nas avalia¢cdes regulatérias. O Brasil € o Unico pais representativo na
producdo de alimentos que utiliza o principio da precaucao para analise de produtos quimicos
para utilizacdo agricola. Medicamentos e outros produtos ja se utilizam de andlise de risco,
seguindo o principio da convenc¢do internacional GHS, ou seja, os remédios que ndés usamos ja
estdo nessa nova forma, e os pesticidas ndo. Olhe s6! GHS é o Sistema Globalmente
Harmonizado de Classificagdo e Rotulagem de Produtos Quimicos, conforme estabelecido na
Convencgdo 170 da Organizacdo Internacional do Trabalho. Salientamos que as convencdes
internacionais sao ratificadas pelo Parlamento e podem ser interpretadas como leis
complementares.

A andlise de risco, segundo documento da Embrapa, é utilizada pela maioria dos paises
desenvolvidos e caracteriza-se por considerar também a exposi¢ao ao pesticida. Essa mudanca
metodoldgica para a analise de risco esta prevista no art. 2, 86°, como a principal contribui¢cdo
desse projeto de lei para aumentar a seguranca na aprovacao, na comercializa¢cao e no uso dos
pesticidas, como defendem os pesquisadores da Embrapa e de muitos institutos de pesquisa no
mundo inteiro.

A mudanc¢a metodolégica nao representa uma flexibilizacdo, mas, sim, um rigor maior na
avaliacdo dos novos produtos, pois a andlise de risco € mais abrangente. Por outro lado, o que
o PL pretende é reduzir a burocracia para tornar mais agil a aprovacao de novos e mais modernos
pesticidas, que, certamente, serdo mais seguros € menos agressivos ao meio ambiente e a
saude humana.

A reducdo da burocracia e o aumento da transparéncia seréo feitos, como define o art. 58
desse PL, com a criacdo do Sistema Unificado de Informacéo, Peticdo e Avaliacao Eletronica
(Sispa). A solicitacdo de aprovagéo de novos produtos terd uma Unica entrada digital através do
Sispa, que facilitara a tramitagdo e 0 acesso dos 6rgéos responsaveis pela analise dos estudos
cientificos que comprovam a seguranca do uso.
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O Ministério da Agricultura vai assumir o papel de coordenacgéo do processo de andlise e
uso dos pesticidas, conforme orientacao do Tribunal de Contas da Unido. A Embrapa também
considera relevante a designacado do Ministério da Agricultura como érgao de coordenacao e
registrante dos pesticidas e afins, pois é o Ministério da Agricultura que define a politica
fitossanitaria do nosso pais. Os arts. 6° e 7° definem claramente as atribuicbes do Mapa e as
competéncias do 6rgao federal responsavel pela salude, a Anvisa, e do meio ambiente, o Ibama.
Ambos os 6rgdos continuam com as atribui¢cdes técnicas de avaliar a seguranca dos produtos
em analise, cada qual na sua esfera de competéncia. Cabera ao Ministério da Agricultura a
homologacéo final, considerando os pareceres do meio ambiente e da saude, conforme
legislacdo atual. A Anvisa e o Ibama continuam avaliando tecnicamente os produtos garantindo
a seguranca e a saude do meio ambiente, junto com o Mapa, que avaliara a eficacia agronémica,
pois € o 6rgdo que identifica as necessidades da agropecuéria e deve apresentar as solucdes.

Estudos da FAO (Organizacdo Nacional da Organizagdo das Nagbes Unidas para a
Alimentacao e a Agricultura) indicam que o Brasil ocupa a sétima posi¢do no ranking mundial de
usuarios de pesticidas, ficando atras de paises como Japao, Coreia do Sul, Alemanha, Franca,
Itdlia e Reino Unido. Porém, cabe salientar que, nesses paises, a agricultura é de clima
temperado, com um longo periodo de frio que funciona como uma barreira sanitaria, e que aqui
no Brasil temos um clima tropical, quente e imido, com as condi¢des ideais para a multiplicacao
de pragas e doencgas. Comparando, segundo o estudo da FAO, o uso dos pesticidas dividido
pela quantidade de produtos agricolas produzidos, o Brasil fica na posi¢éo 132, tendo a sua frente
também: Canada, Espanha, Australia, Argentina, Estados Unidos e Polbnia. Se as areas de
pastagem forem incluidas, o Brasil passaria para a posicdo numero 43.

O Brasil usa menos pesticidas do que os paises de clima temperado e segue os acordos
internacionais rigidos que definem os limites de seguranca, e o PL 1.459 preserva o cumprimento
desses acordos no seu art. 28. Esse projeto proporciona seguranca juridica, pois se trata de
compilacdo da atual Lei dos Agrotéxicos, o decreto que regulamenta a lei, normativas,
determinando prazos e procedimentos que ndo podem ser alterados por interpretacdes
monocraticas de técnicos ou dirigentes.

Peco o apoio dos Senadores para que a gente possa avancar.

Ontem, conversando com 0s nossos colegas Senadores e também com o0 nosso Presidente
Rodrigo Pacheco, ele nos pediu para que a gente discutisse mais essa matéria. Pontualmente,
0 Presidente nos coloca: "Jamais interferirei nas Comissdes, mas, como conselho, um pedido
gue faco é para que discutam mais essa matéria", em que pese nés termos cumprido o acordo
feito entre os nossos pares de fazermos duas audiéncias publicas, ouvindo as pessoas que foram
indicadas. Nos fizemos as duas audiéncias publicas. N6s vamos fazer outra audiéncia publica e
vamos continuar o debate, para que a gente possa ndo demorar os 20 anos que passou ha
Céamara e nem os trés anos que passou na CAS. Trés anos na CAS, dormindo esse projeto, sem
debater, sem discutir. N6s queremos debater, discutir e, no momento certo, ir para a votagéo. E
o debate é amplo, democrético, e assim tem que ser.

Entdo, agradeco a posicdo do nosso Presidente Rodrigo Pacheco e o cumprimento pelo
trabalho que faz a frente do Senado Federal, a frente do Congresso Nacional, sempre ouvindo
nao so6 os Lideres, mas ouvindo sempre os Senadores e as Senadoras sobre os temas aqui
discutidos tanto no Plenario mas também dando a sua contribuicdo nas Comissdes. Entédo, os
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nossos cumprimentos pela forma firme, positiva e correta com que V. Exa. tem conduzido n&o
s6 o Senado Federal, mas o Congresso Nacional, com toda imparcialidade, com toda paciéncia
gue Ihe é peculiar. Nossos cumprimentos.

Temos aqui um requerimento, mas, antes de ler o requerimento, passo a palavra ao nobre
Senador Jean Paul Prates.

O SR. JEAN PAUL PRATES (Bloco Parlamentar da Resisténcia Democratica/PT - RN.
Pela ordem.) — Obrigado, Presidente.

Quero agradecer e felicita-lo pela sempre elegante, leal e democratica conducdo dos
trabalhos. Quero iniciar falando isso porque, como V. Exa. se referiu a comentarios da imprensa,
guero nao corroborar esses comentarios da imprensa, mas, claro, alertar e dizer da nossa
preocupacéo, para ndo haver confusdo. NOs aqui sempre expressamos alguma parciménia — eu
desejo por ela — em relacao a discussédo dessa matéria. E ai quero aqui, com a devida vénia,
fazer alguma contra-argumentacdo em relagdo aos argumentos que sdo usados para se acelerar
esse processo nessa, digamos, reta final ai de legislatura, mandato periodo pré-eleitoral, periodo
eleitoral, etc.

Eu ja disse isso antes em relagao a outros projetos: o argumento de que um projeto de lei
esta tramitando ha muito tempo numa Casa, para mim, serve ao contrario do que normalmente
se argumenta. Ndo é argumento para dizer que tem que correr com ele. Para mim, um projeto
gue passa 20 anos na Casa, se arrastando em Comissdes e em deliberacbes e, as vezes,
passando trés anos parado, ou € porque é muito polémico ou é porque é ruim mesmo. E ai ndo
anda.

E esse projeto me parece que € as duas coisas: € polémico e é ruim. Portanto, ele tem que
sofrer muitos aprimoramentos, e a gente tem que ter essa paciéncia de legislador competente,
responsavel, justamente de macerar o assunto, buscar as versdes e, no caso de um projeto como
esse, mais ainda, porque, se tem mais de duas décadas sendo discutido, significa que foi
discutido 23 anos atras e nao vale mais nada, porque a estrutura mudou, o neg6cio mudou, o
setor mudou, as necessidades mudaram, os préprios produtos de que nos estamos falando
mudaram e as entidades mudaram. E esse € exatamente o motivo pelo qual ainda faltou uma
audiéncia publica para tratar aqui justamente das atribuicdes do lbama, da Anvisa, que sdo
afetados por esse projeto de lei diretamente, e a ideia é que eles fossem ouvidos, ndo é?

Assim, o fato de ter feito uma... O que eu quero dizer é que o fato de ter feito uma audiéncia
publica ha 13 anos hoje vale muito pouco. Diluiu-se o valor do conhecimento e das discussdes
de 10, 13 anos atras. Eram outros governos, eram outras visdes, eram outros setores, era outra
realidade. Mudou completamente. Quando se coloca de novo um projeto dessa envergadura com
esse impacto, ndo s6 no agronegdcio, como no consumidor final, nas entidades reguladoras, nas
entidades fiscalizadoras, etc., precisa-se repassar todo o0 processo, de novo, e hada contra que
se faca isso de forma organizada e até eventualmente expedita, mas ndo de forma atropelada,
ndo é? E aqui, de novo, ndo estou dizendo que estejam atropelando aqui neste momento, mas
h&4 momentos em que da essa impressdo. A gente pode... E aquela coisa de ser honesto e
parecer honesto. Na verdade, tem que se parecer também que se esta, de fato, fazendo uma
discusséo aprofundada.

E, nesse caso, varias ou duas audiéncias publicas que se teve mais recentemente — que
eu diria que essas, sim, sdo as validas, sao aquelas que estdo proximas da realidade de hoje —
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deram conta de que os defensores dessa PEC perderam de goleada: os argumentos foram
massivamente contra a PEC. Por isso é que se traz a uma votagao polémica, como eu disse, e
gue tera que ter um quérum, para ser legitima, um quérum realmente portentoso nesta Comissao,
para que se mostre quem votou a favor e quem votou contra.

Por essa razdo, também, eu temia — e ontem expressei isso 14 a Mesa Diretora, com a sua
presenca — que se votasse isso hoje, porque ndo sé a convocacao foi feita quase a meia-noite
do dia anterior, como n6s ndo temos ai quérum nenhum, ndo €? Temos cinco pessoas talvez
assistindo ai a nossa audiéncia hoje. Entao, de fato, seria meio complicado fazer isso. Pareceria
algo acodado ou pouco legitimo.

De maneira que quero, assim, esclarecer a todos que estdo nos assistindo que, com a
corroboragéo do Presidente, hoje ndo vamos votar isso — essa é a primeira coisa. E a segunda:
gue faremos essa audiéncia que nos resta que € a audiéncia que envolve os 6rgéos Ibama,
Anvisa, que provavelmente tém muito a nos dizer e certamente trardo uma visao, digamos assim,
neutra sobre o processo, ja que fazem parte diretamente do Governo Federal e que tém que
tratar desse assunto com independéncia, ndo é? — nesse caso, com independéncia técnica.
Esses 6rgaos respondem a ministérios, mas eles precisam ter independéncia, autonomia técnica,
e é isto que a gente quer também ouvir aqui, a visao de fato independente sobre esse processo.

Eu queria, mais uma vez, dizer que temos aqui este requerimento para aprovar hoje.
Espero que ele esteja em pauta. E queria deixar a sua consideragao que nés realmente tenhamos
nocdo de que o projeto, mesmo longevo, mesmo velho, ja bem caduco aqui de tramitar por
Comissdes e pela propria Camara, requer todos os cuidados. Nao € a toa que ele é apelidado
de PEC do veneno, ndo é? O que grassa pela opinido publica, pela aparéncia dele perante a
opinido publica, é de que é uma coisa nociva, ruim. Entdo, vamos macerar mais o assunto e
vamos entender do que se trata, para aprimora-lo e para vota-lo com consciéncia.

E essa a nossa reivindicacéo, Presidente.

Obrigado.

O SR. PRESIDENTE (Acir Gurgacz. PDT/PDT - RO) — Muito bem. Muito obrigado, Senador
Jean Paul Prates.

E evidente que nds ndo votariamos hoje exatamente porque 0s nossos colegas Senadores
todos viajaram e varios estdo em transito, tanto é que o Senador Lasier Martins, Relator do item
1 da pauta, pediu para retira-lo, porque ele esta em transito para Porto Alegre.

SO para registrar, Senador Jean Paul Prates, na semana passada, quando nés apenas
lemos o relatério — e a ideia era ler exatamente para deixa-lo a disposi¢do de todos os Senadores
e Senadoras e também da populacdo —, nds tinhamos dos 17 membros da Comissdo 12
presentes. Entdo, é s6 para dizer que aquela leitura ndo foi uma leitura em uma Comissao
esvaziada, como disseram. N&o foi!

O SR. JEAN PAUL PRATES (Bloco Parlamentar da Resisténcia Democratica/PT - RN) —
Eu me referi a hoje, se fosse votado...

O SR. PRESIDENTE (Acir Gurgacz. PDT/PDT - RO) — N&o, mas € que o fake que falaram
sobre esta Comisséo...

O SR. JEAN PAUL PRATES (Bloco Parlamentar da Resisténcia Democratica/PT - RN) —
Ah, ndo, mas isso néo fui eu que falei.

O SR. PRESIDENTE (Acir Gurgacz. PDT/PDT - RO) — Néo, ndo. Nao foi V. Exa.
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O SR. JEAN PAUL PRATES (Bloco Parlamentar da Resisténcia Democratica/PT - RN) —
SO para esclarecer.

O SR. PRESIDENTE (Acir Gurgacz. PDT/PDT - RO) —N&o foram V. Exa. e nem seu colega.

Disseram que tinha sido lido numa sessdo esvaziada. E nds votamos dois temas
terminativos naquele dia. E, por isso, fiz a leitura. E, conscientemente, fiz a leitura e poderia ter
votado — era legitimo e regimental —, mas fiz questdo de n&o votar para dar oportunidade para
gue todos tivessem acesso ao relatério, e se continuasse a discussdo nao s6 na Comissao, mas
também, como foi feito durante a semana, na diretoria, na Mesa, com o Presidente da Casa,
entre nos, para saber se dava para votar, se ndo dava para votar. Nés nunca votamos algo aqui
gue ndo tivesse sido consenso de ir para a votagao.

O SR. JEAN PAUL PRATES (Bloco Parlamentar da Resisténcia Democratica/PT - RN) —
Fez muito bem...

O SR. PRESIDENTE (Acir Gurgacz. PDT/PDT - RO) — Jamais! Eu estou no quarto ano na
Presidéncia desta Comissao e tenho o prazer de poder dizer que nunca nés levamos uma matéria
sequer, seja de importancia pequena, seja de importancia grande — todas elas séo importantes,
na verdade —, sem ter o acordo de ir para a votacédo, ndo com o acordo do resultado final, pois
isso é democrético do voto, mas o acordo de ir para a votagdo tem que acontecer, nem que seja
0 acordo de colocar em votagdo se vai para votacdo ou ndo!

O SR. JEAN PAUL PRATES (Bloco Parlamentar da Resisténcia Democratica/PT - RN) —
E por essa razdo que eu fiz esta ressalva logo no inicio: disse que a sua conducio tem sido
sempre assim. Seria estranho mudar a atitude agora ou mudarmos todos a atitude agora, até
porgue ndo pertence apenas ao Presidente essa questédo das pautas, com a propria pressao que
existe sobre a prépria Comissdo em geral e a pressdo do tempo mesmo, porque eu acho
legitimo... V. Exa. se referiu ai: "Ah, ndo podemos mais esperar". Eu ja ouvi tantas vezes este
argumento para coisa ruim aqui — ndo aqui neste caso da Comissao, mas em geral —, neste ano,
no ano passado, logo depois da covid: "O Brasil ndo pode mais esperar, vamos la". Isso nédo é
argumento, argumento tem que ser um argumento... Considero também importante quando o
tempo é levado em consideracdo, porque, as vezes, de fato, a coisa € mais premente, esta
madura, ja esta legitimamente discutida e ai, claro, como tem sido sempre nos trabalhos desta
Casa, tem que ir a pauta e ser votada, mesmo que nao haja consenso. Nem tudo se vota aqui
por acordo, obviamente. Pelo contrario! E até bom que haja uma certa dissidéncia para que
figuem marcados quem é contra e quem é a favor de uma matéria.

O SR. PRESIDENTE (Acir Gurgacz. PDT/PDT - RO) — Faz parte do processo democratico
de direito.

O SR. JEAN PAUL PRATES (Bloco Parlamentar da Resisténcia Democratica/PT - RN) —
Exatamente.

O SR. PRESIDENTE (Acir Gurgacz. PDT/PDT - RO) — Cada um tem as suas opinides e
tem que defendé-las.

O SR. JEAN PAUL PRATES (Bloco Parlamentar da Resisténcia Democratica/PT - RN) —
ISso mesmo.

O SR. PRESIDENTE (Acir Gurgacz. PDT/PDT - RO) — Cada um tem que defender as suas
opinides de acordo com o0 seu conhecimento.
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O que é importante passarmos para a populacdo, Senador, € a realidade do projeto, a
realidade dos fatos. NOs estamos h& muitos anos com essa legislagdo sem modificagédo. Talvez
tenha alguma coisa que tenha que mudar no projeto, 0.k., ndo € esse o ponto, mas eu acho que
atualizar é fundamental.

O SR. JEAN PAUL PRATES (Bloco Parlamentar da Resisténcia Democratica/PT - RN) —
Com certeza.

O SR. PRESIDENTE (Acir Gurgacz. PDT/PDT - RO) — E a mesma coisa com 0
autocontrole. H4 uma ideia de que nao havera mais fiscalizacdo nas industrias, e ndo € verdade.
V. Exa. sabe muito bem disso. Hoje, Senador Jean Paul Prates, nés temos — eu vou falar no
nosso caso de Ronddnia — varios frigorificos no estado que ndo tém técnicos agropecuarios, as
prefeituras estdo contratando técnicos. Em Vilhena — vou citar Vilhena aqui; conversei com o
Prefeito faz uma semana aqui em Brasilia —, se ndo me falha a memoaria, tem 26 pessoas da
prefeitura & disposicdo ndo dos frigorificos, mas do Ministério da Agricultura, que estdo
trabalhando nos frigorificos para ndo paralisar o abate e a exportacdo de carne. Entdo, sdo essas
coisas que nés precisamos informar a populagao.

O SR. JEAN PAUL PRATES (Bloco Parlamentar da Resisténcia Democratica/PT - RN) —
Me permita, Presidente.

O SR. PRESIDENTE (Acir Gurgacz. PDT/PDT - RO) — Pois néo.

O SR. JEAN PAUL PRATES (Bloco Parlamentar da Resisténcia Democratica/PT - RN.
Pela ordem.) — Nesse caso da fiscalizag&@o, eu concordo com V. Exa.: temos que ter discusséo,
temos que ter esclarecimento a opinido publica, porque realmente a impressédo que se passa,
como nesse projeto aqui chamado, apelidado, ndo & toa, de PEC do veneno, é outra, ndo é? E
essa que diz: "Olha, esta atropelando a fiscalizag&o, ndo vai ter mais fiscal, a comida vai chegar
para gente sem fiscalizacdo e l& para o gringo vai chegar toda fiscalizada e carimbada". Entéo,
essa € a impressao que se passa e, na verdade, nesse caso dos fiscais, como nés ambos
pertencemos a siglas de esquerda, da esquerda brasileira, que defende o estado brasileiro, a
raiz do problema é outra completamente diferente. Nao pertence ao negdécio agropecuario, hao
pertence... Pertence aquela tese infeliz do estado minimo, porque quem defende o estado
minimo acaba nessa situacao de cadafalso.

O Estado minimo n&o tem poder, ndo tem condi¢édo, ndo tem recursos, ndo tem pessoas,
ndo trata dessas pessoas a ponto de poder realmente alcangar o crescimento dos setores
privados, etc. e poder exercer devidamente o seu dever, constitucional inclusive, de fiscalizagéo
e de penalidades. Porque s6 quem pode penalizar... E uma das perguntas que eu tenho em
relac@o a essa questao da fiscalizagéo, digamos, terceirizada € esta: o que acontece com o fiscal
ou 0 agente negligente? Quem vai puni-lo e tal etc.? Tudo isso tem resposta, eu sei, mas precisa
estar bem claro, para que o consumidor final sinta-se protegido mesmo que a forma... Porque
isso ai € um armengue. Esse projeto da fiscalizagdo, vamos reconhecer aqui, € um paliativo,
porque o Estado n&o alcangou... Isto foi dito por todos: a razéo de ser da lei € que o Estado ndo
conseguiu alcancar o setor; porque 0 setor cresceu muito, o Estado ndo conseguiu alcancar o
tamanho, a agilidade que o setor agro requer hoje. E € o que V. Exa. retrata ai no caso de
Rondobnia: "N&o temos fiscais, e h& prefeituras cobrindo o Estado brasileiro".

O Estado brasileiro ficou insuficiente. E é isso que a gente ndo preconiza. Nossas duas
siglas dizem: "NoOs ndo queremos Estado no minimo, nés queremos o Estado suficiente, o Estado
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necessario; ndo € o Estado paquidérmico, ndo € o Estado que se mete em tudo, que interfere na
economia, na vida privada". N&o, ndo! E um Estado necessario para proteger todos nds, porque
o consumidor nessa relacéo € hipossuficiente. Ele é pequenininho, ele vai 14 ao supermercado
ou a feira, compra aquilo e ndo tem poder nenhum para punir. Se ele encontrar alguma coisa
ruim, estragada e tal, ndo tem poder nenhum. Se o Estado brasileiro — e ai eu digo que é tudo:
0s PROCONSs, as prefeituras, os estados — quando falo Estado brasileiro € de cima a baixo,
Unido, estados e municipios — ndo tiver, em geral, estrutura e recurso para fazer o seu papel, em
geral — saude publica, seguranca, etc. e também essa questdo da fiscalizacdo, das agéncias
reguladoras e tudo —, nés estaremos a mercé nao do bom agente do mercado privado, mas dos
maus.

E mesmo os bons agentes do mercado privado — sabe-se bem —, tanto no combustivel
guanto no agro, como em qualquer setor, ndo gostam que o mercado vire uma bagunca. Se o
Estado ndo esta presente, o mercado vira uma bagunc¢a. Mal comparando, € como um jogo de
futebol que néo tem arbitro. Nessa pelada que a gente joga no fim de semana, ninguém quer ser
0 juiz da partida, para ficar correndo a toa 14, todo mundo quer jogar bola. Ai, ndo tem arbitro. O
gue acontece? Tem uma falta, é aquela brigalhada. Se ¢€ lateral, o cara ndo sabe se é para um
lado ou se é para o outro, ninguém decide. Isso € 0 mercado sem o Estado brasileiro presente,
sem o fiscal, sem o penalizador, enfim. E é isso que a gente nao quer que aconteca.

Por isso que essas coisas as vezes demoram, mas tudo certo, vamos aprimorar esses
projetos de lei e tentar aprova-los no devido tempo.

O SR. PRESIDENTE (Acir Gurgacz. PDT/PDT - RO) — Sem duvida, vamos continuar. Mas
a fiscalizacao continuara sendo feita pelo... Ela ndo vai nunca ser terceirizada, ndo pode ser
terceirizada.

V. Exa. coloca muito bem as nossas siglas: nés ndo somos de acordo com o Estado
minimo; pelo contrario, o Estado tem que estar presente em tudo. Entendemos que nao é esse
o caminho. E a fiscalizacdo continuard sendo feita pelos fiscais do governo; jamais sera
terceirizada a fiscalizag¢&o. Isso esta muito bem claro. O que n&o é necesséario é o fiscal ficar 24
horas na linha de producéo. Isso ndo € necessario. Ele pode ir uma vez por dia, fazer o checklist:
esta o.k., estd o.k.; ndo esta o.k., ndo esta o.k. Mas isso ndo é substituivel, sempre sera feito
pelo fiscal do Ministério da Agricultura.

Continuando o0 nosso debate, passo a palavra pela ordem para o Senador Paulo Rocha.

O SR. PAULO ROCHA (Bloco Parlamentar da Resisténcia Democratica/PT - PA. Pela
ordem. Por videoconferéncia.) — Sr. Presidente, primeiro, parabéns ai pela forma como V. Exa.
conduz a nossa Comissdo. Naturalmente que € Comissao onde se encontram esses conflitos,
esses interesses que vém la debaixo, |4 da realidade do nosso pais. Eu venho duma regiao
diferente de outra regido, como o Sul. L4 € uma regido complicada, Regido Amazénica, com a
sua complexidade: a questdo ambiental, a questdo de reserva florestal, a questdo de terras
indigenas e a questdo de projetos desde a época ainda dos militares, de projetos que foram
implantados precisando de grandes areas, e isso antevé naturalmente impacto as florestas. Falo,
por exemplo, do meu estado, regido como o sul do Para. Naquela época, ndo tinha regra
nenhuma ambiental etc., e foram implantados projetos que colocaram em xeque a questao
ambiental, a questdo da floresta. Para se ter uma ideia, foi inclusive produto de dendncia
internacional a derrubada de milhares — chegou a quase milh6es — de castanheiras, a famosa
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castanha-do-para, que era uma riqueza muito forte. Tornou-se, dizia-se |4, o cemitério das
castanheiras, dado esse processo da substituicdo da floresta, mas também do extrativismo em
relacdo a producéo de gado, etc.

Entdo, esse equilibrio ndo tinha na época. Foi 0 processo de a sociedade se organizar e
de reivindicar que foi buscando esse equilibrio. E esse equilibrio e essa forma de equilibrar as
coisas e de resolver o problema batem no nosso Parlamento. Por isso é que as Comissfes tém
gue funcionar assim.

Entdo, na nossa atuacdo e com experiéncia, a gente ja esta ao longo do tempo ai... A
forma, no Congresso, ndo tem jeito, € maioria, correlacdo de forca, maioria e minoria. Se um
projeto passa tanto tempo numa Comissdo ou a Comissdo o0 enche de requerimento de
Comissao A, debate B, audiéncia C, etc., isso é instrumento do bom debate, mas também é
instrumento da minoria, inclusive a obstrucdo, para buscar um momento mais adequado para ver
se essa minoria, se tiver algum posicionamento contra esse ou aquele projeto, adquire maioria
no processo do debate, no processo das audiéncias publicas. E a tatica do acumulo de forca
para ver se fazem as modificac6es necessérias que a gente acha.

O Cadigo Florestal, por exemplo, uma lei muito importante que reorganizou a estrutura
agraria do pais, demorou tanto tempo quanto foi necessario para produzir isso e, no final, se
produziu um bom projeto, adequando inclusive as diferencas regionais, porque nds temos
diferencas de biomas. Uma coisa é pensar a estrutura agraria no Cerrado; outra € pensar a
estrutura agraria no sul do pais; outra é a estrutura agraria na Amazénia. Enfim, ndo é facil, num
pais desse tamanho, continental, fazer legislacéo que discipline a propria sociedade.

Entéo, Presidente, dito isso, n6s temos como objetivo realmente dar solu¢bes e fazer uma
legislacdo adequada para o momento, que tenha essa preocupacgdo — que eu sei também que &
sua — de produzir uma grande legislagéo para o problema, para a questéo, mas, ao mesmo tempo
pensar na responsabilidade de homens publicos que nés somos e, portanto, pensar no conjunto
dos interesses.

Nés ndo somos contra o interesse do agronegécio de ter mais lucratividade, de produzir
mais, etc., etc. Ao contrario, € uma divisa muito importante para 0 nosso pais, para trazer
inclusive divisas para o0 nosso pais. Enfim, o que nés queremos é uma legislacédo que discipline
uma sociedade nesses interesses, mas também ndés temos o interesse de proteger a saude
publica do povo. Entdo, tem mil informag6es também para melhorar a lucratividade, maior
producdo, exportar mais, etc.? Temos muitas informacdes positivas, mas também temos muitas
informagdes de consequéncias.

Lembram quando comecou o debate do frango, da producéo do frango, que tinha a tal da
gordura... Ndo me lembro agora do termo que se usava la. Enfim, isso foi se corrigindo e hoje
tem uma produtividade do frango que ndo usa mais esse tipo de artificialidade e etc.

Ent&o, Presidente, dito isso, eu quero defender o meu requerimento, que também pode ser
feito inclusive em conjunto com esse outro que o Senador Jean Paul estd pedindo, que é a
presenca de um técnico, de um diretor da ONU ou da &area de saude internacional, que é para
trazer informacdes de outros paises que ja estdo experimentando ou ja... Algo que possa,
digamos...

O nosso intuito, ao final, Presidente, é fazer essa boa legislacédo, socorrer os setores que
batem na nossa porta, mas com esta preocupacédo de representantes... Principalmente nés, que
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somos Senadores: aumenta mais ainda a nossa responsabilidade. Nao s6 representamos o0 povo
do nosso estado, mas também o funcionamento de um pais desse tamanho, com toda essa
estrutura chamada federativa. O papel do estado, o papel da Federacgdo, da Unido, e o papel dos
municipios.

Por isso eu peco voto inclusive do Luis Carlos Heinze e do Espiridido Amin, que s&o os
companheiros que fazem o bom debate desse tema.

O SR. PRESIDENTE (Acir Gurgacz. PDT/PDT - RO) — Muito obrigado, Senador Paulo
Rocha.

Passo a palavra, pela ordem, para o Senador Luis Carlos Heinze.

O SR. LUIS CARLOS HEINZE (Bloco Parlamentar Unidos pelo Brasil/PP - RS. Pela ordem.
Por videoconferéncia.) — Sr. Presidente, Senador Acir; Senador Amin, Senador Paulo Rocha,
Senador Jean Paul...

Eu estou vendo o debate sobre esse tema... Eu vou pedir a compreensao do Senador Jean
Paul e do proprio Paulo Rocha para que ndés possamos votar essa matéria extremamente
importante para o pais, porque nés temos hoje a preocupacédo de avangar nesse processo.

Ha muitos anos a Casa debate esse debate. A Senadora Zenaide, nossa colega, era
Deputada. Vocé, Paulo Rocha, era Deputado também quando nés ja debatemos esse debate ha
muitos anos. Nosso grande amigo Micheletto, o grande amigo Colatto... N6s faziamos o debate
e discutiamos esse tema.

N&o podemos admitir, por exemplo, hoje, que, no Brasil, para registrar um defensivo, leve
seis, sete, oito anos, oito anos, Sr. Presidente Acir Gurgacz. Vocé vai a Europa, qualquer pais
moderno do mundo, vai aos Estados Unidos, séo trés, quatro, cinco meses. Aqui leva cinco, seis,
sete, oito anos. Imaginem se os medicamentos humanos dependessem desse mesmo
tratamento.

As mesmas empresas, tipo Bayer, por exemplo, que é uma grande produtora de
medicamento, produz também defensivos agricolas. Tudo é na modernidade, e |4 leva dois, trés
meses, para poder registrar qualquer produto. Imaginem um paciente esperar oito anos! Quando
esse produto for registrado, Sr. Presidente, ja estara vencido.

Essa agricultura moderna da Europa, dos Estados Unidos, da Australia, da Nova Zelandia,
todos os paises tém modernidade e o processo é muito mais rapido, muito mais...

E o que nds fizemos é um enxugamento, ndo é o Estado minimo, como foi colocado aqui.
E a necessidade de ter produtos modernos acompanhando a evolucdo, que é o que o mundo
inteiro esté fazendo.

A nossa agricultura tem um clima tropical? Sim, e precisa mais ainda do uso desses
defensivos, pesticidas, que sdo utilizados no mundo inteiro.

Portanto, sdo produtos seguros, € 0 que esta sendo feito dentro do Ministério da
Agricultura, conciliado com a Anvisa e conciliado também com o Ibama, s&o todos os cuidados
necessarios para termos produtos seguros para a nossa agricultura moderna.

Imagina... Rendemos, mais uma vez, uma homenagem a Luiz Fernando Cirne Lima, que
foi Ministro da Agricultura, e ao grande Alysson Paulinelli, que trouxeram esta agricultura
moderna ai do Centro-Oeste do pais para o Brasil e para o mundo, ndo é? O Brasil hoje exporta
para mais de 200 paises. Se compram 0s nossos produtos, € porque Sa0 seguros: 0S graos, as
carnes, os lapis, as fibras, enfim, todo o agro brasileiro. O setor florestal é extremamente
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importante, entdo eu venho pedir essa compreenséo do Paulo Rocha, do grande colega Jean
Paul Prates para que nos ajudem a votar e a resolvermos esse impasse, que, afinal, se arrasta
h& muitos anos, Sr. Presidente. Tempo de debate j4 tem, entdo é importante que a gente possa
ter essa compreensdo dos colegas e poder votar essa matéria extremamente importante para o
agro brasileiro, que hoje é fundamental para a humanidade.

Segundo os grandes 6rgaos que fazem previsdo de alimentos, o Brasil € a Ultima fronteira
agricola do mundo. O mundo precisa de alimentos, e 0s alimentos precisam de fertilizantes,
precisam de defensivos, precisam de modernidade, e é 0 que nés estamos preconizando nesse
sentido. Uma agricultura totalmente sustentavel.

Eu falei agui no Cddigo Florestal. Nenhum pais do mundo — nenhum pais do mundo! — tem
a legislacdo que nos temos, extremamente moderna. E nés cobramos de WWF, de Greenpeace,
guando criticam... A Regido Norte, Sr. Presidente, o seu Estado de Rondodnia, por exemplo,
Roraima, Amap4, Para, qualquer estado, ninguém tem o que nés temos de preservacao, e ainda
nos criticam. Criticam, e o Brasil estd na boca desse pessoal da Franga e tantos mais, em cima
dessas ONGs, que ndo fazem a preservacdo que noés fizemos no Brasil. NOs ja temos essa
agricultura sustentavel, que € brasileira, e agora precisamos também da modernidade na questédo
dos defensivos agricolas.

Entéo, esse é 0 meu posicionamento e peco encarecidamente ao colega Paulo Rocha e
ao colega Jean Paul Prates que nos ajudem para que ndés possamos votar essa matéria, Sr.
Presidente.

Muito obrigado.

O SR. PRESIDENTE (Acir Gurgacz. PDT/PDT - RO) — Obrigado, Senador Luis Carlos
Heinze.

Pela ordem, o Senador Jean Paul Prates.

O SR. JEAN PAUL PRATES (Bloco Parlamentar da Resisténcia Democratica/PT - RN.
Pela ordem.) — Bom, uma vez que estamos esperando o0 quérum para deliberar sobre o
requerimento, apenas gostaria de depois esclarecer qual requerimento que esta em pauta,
porque temos dois aqui: um requerimento que pede que seja ouvido, de fato, o Dr. Marcos
Orellana, Relator Especial das Nac¢des Unidas, e temos outro da autoria do préprio Presidente,
Senador Acir Gurgacz, que foi cancelado, que é o Requerimento 15, e é esse que me interessa
ressuscitar, porque € esse que traz justamente o representante do Ibama. Eu, principalmente,
gostaria de ouvir a posicdo do Ibama e da Anvisa. Entdo, talvez se a gente pudesse, mais uma
vez, pela questdo da celeridade, juntariamos os dois numa audiéncia publica sé.

Mas quero aqui, rapidamente, j& que estamos aguardando, a pedido do Senador Luis
Carlos Heinze, esclarecer por que a nossa posicao € essa. E ai peco vénia com um certo tempo
para que possa, finalmente, declinar aqui os argumentos.

A guem esta nos assistindo, nés estamos deliberando, estamos num processo de
deliberacao longa, como j& foi dito pelo Presidente, do PL 1.459, que € um substitutivo da Camara
dos Deputados apelidado de novo marco regulatério dos agrotoxicos e, eventualmente, também
apelidado de PL do veneno. Ele dispde sobre a pesquisa, experimentacédo, producéo,
embalagem, rotulagem, transporte, armazenamento, comercializacdo, utilizacdo, importacéo,
exportacao, destino final de residuos das embalagens, registro, classificacéo, controle, inspecao,
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fiscalizacdo de pesticidas, de produtos de controle ambiental e afins, e altera varias leis. O
Senador Blairo Maggi é o autor, em 1999, e o Relator € o Senador Acir.

Histdrico de tramitacdo. Esse projeto foi aprovado na Camara, na forma de substitutivo, em
fevereiro de 2022, ap6s 20 anos de tramitacdo — e, como eu disse, isso ndo é sinal de que ha
urgéncia; ao contrario, para mim, é um sinal de que h& prudéncia —, recebido e encaminhado a
publicacédo agora no dia 1° de junho de 2022 — deste ano —, distribuido somente a esta Comisséo,
a esta CRA e avocado pelo Presidente da Comissdo, Senador Acir. Pendem aqui requerimentos
de apreciacdo que pedem distribuicdo da matéria também a Comisséao de Meio Ambiente, claro,
e a Comissdo de Direitos Humanos. H4A um argumento de que ele ja tramitou por essas
Comissfes na Camara anteriormente.

Mas, como eu disse e reforgo, a tramitacdo, deliberacéo, discussdo e audiéncias publicas
20 anos atras, 12 anos atras, 15 anos atras ja ndao valem nada, até porque — continuo aqui — o
PL aprovado na Cémara dos Deputados em fevereiro deste ano apresenta mudancas
importantissimas em relagdo ao PLS 526, que € o original, de 1999, cuja aprovacao, feita pelo
Senado Federal em fevereiro de 2002, tinha por objeto alterar a Lei 7.802, de 1999, somente em
dois dispositivos: para incluir um paragrafo a fim de disciplinar o registro prévio como sendo o do
principio ativo; e o art. 99, para incluir, entre as responsabilidades da Unido, legislar sobre a
destruicdo das embalagens de agrotoxicos. Esses eram os objetivos do projeto original.

Diferentemente do projeto original, esse substitutivo aprovado pela Camara apés quase
duas décadas de tramitagdo — ndo por espanto, ndo é? — revoga integralmente a Lei 7.802, de
1999 - revoga a lei toda — para instituir o chamado novo marco regulatério sobre o tema. Sao 67
artigos estruturados em 16 capitulos. Portanto, € uma lei muito mais complexa, profunda e
modificativa do que antes.

Agora, eu vou destacar o que a Consultoria Legislativa do Senado Federal — ndo o Partido
dos Trabalhadores, nem o Partido Democratico Trabalhista, nem a esquerda, nem ninguém
comunista, mas a Consultoria Legislativa do Senado — disse: o0 projeto recebeu manifestacbes
contrérias de diversas instituicbes de pesquisa, sociedades cientificas, 6rgéos técnicos da area
de saude e ambiente e da sociedade civil organizada, incluindo a plataforma
#ChegaDeAgrotoxicos, que recolheu mais de 1,7 milhdo assinaturas e que lhe deu o apelido de
PL do veneno.

De modo geral, continua a Consultoria Legislativa do Senado Federal, essas entidades
afirmaram que o texto confere clara prevaléncia do interesse econdmico sobre a satde humana
e 0 meio ambiente. Ademais, ressalta 0 aumento do uso de agrotéxicos no pais —um dos maiores
consumidores mundiais disso é o Brasil —, bem como efeitos deletérios do uso intensivo dessas
substancias contra o0 meio ambiente e contra a saide humana, além de possiveis prejuizos no
ambito do comércio exterior.

Defendem, em sentido oposto ao da proposicao — e ai ja sdo as opinides contrérias —, a
adocdo de politicas publicas de fomento a producdo agroecoldgica e organica, com a
consequente reducao dos agrotoxicos e transicdo do modelo agricola brasileiro.

O PL 6.670, de 2016, institui a Politica Nacional de Reducéo de Agrotoxicos (Pnara) e da
outras providéncias, em tramitacdo na Camara dos Deputados, é citado como alternativa
legislativa.
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Em posicao divergente aquela das entidades e da propria Consultoria do Senado, € citada
a Empresa Brasileira de Pesquisa Agropecuéria (Embrapa) — que inclusive queremos ouvir aqui
—, que defende o marco regulatério pretendido pelo projeto por entender que contribuira para a
desburocratizacdo para o fim da morosidade do processo de registro de agrotoxicos, além de
criar um ambiente de seguranca juridica, apto a propiciar os maiores investimentos em inovacao
e segurancga.

Entdo, ha varios pontos sensiveis que a prépria — voltando — Consultoria Legislativa do
Senado adverte. Por exemplo: modificagdo da nomenclatura, de agrotéxico para pesticidas,
modificacdo dos tramites dos registros de agrotoxicos no Brasil, com clara centralizacdo de
atribuicbes no Mapa — atualmente é Mapa, Anvisa e Ibama que atuam nesse projeto. No texto
do PL, Ibama e Anvisa poder&do apenas avaliar ou homologar as avalia¢des, perdendo o poder
de regulamentacao, que ficara restrito ao proprio ministério do setor, que € o Mapa.

Exclui do ambito da Lei dos Agrotoxicos os produtos usados em ambientes urbanos e
industriais, a fim de modificar a composi¢éo da fauna e da flora. A Conleg alerta, nesse sentido,
gue o uso de agrotéxicos em ambiente urbano tem se incrementado e representa riscos a saude
humana e ao meio ambiente, podendo ser tratado ou devendo ser tratado com 0 mesmo rigor de
alhures; estabelece niveis de risco aceitavel e "inaceitavel", aspas para as proprias expressoes
da lei, oriundos do consumo de determinados agrotéxicos, que, com critérios imprecisos,
estabelecidos pela proposicao, pode resultar na legalizacdo de agrotoxicos com significativa
periculosidade para a salde humana.

Fixa prazos para conclusbes de pleitos de registros de agrotoxicos. Fixa hipotese de
concessao de registro temporario, autorizacdo temporaria, cuja concessao dependeria de
inexisténcia de manifestacdo conclusiva das entidades responsaveis da agricultura, do meio
ambiente, da salde, dentro dos prazos estabelecidos pelo projeto. Reduz a possibilidade de os
estados e de o Distrito Federal estabelecerem restricao a distribuicao, comercializacéo e uso de
produtos devidamente registrados e autorizados, salvo nas condi¢cbes locais determinadas,
desde que comprovado cientificamente.

Permite que instituicdes representativas de agricultores ou de engenheiros agrénomos,
florestais, conselhos de categoria, etc., ou titulares pecam ao 6rgdo federal registrante a
autorizacdo de extensdo de uso de pesticidas ou afins ja registrados. Segundo a propria Conleg,
referida autorizacdo deveria ser acompanhada de estudo técnico que preveja as suas
consequéncias para a saude e para o meio ambiente.

Isenta a apresentacao de estudos agrdnomos toxicolégicos e ambientais, a producéo de
agrotoxicos e produtos de controle ambiental e afins, quando exclusivos para exportacao, etc.

N&o vou cansa-los. Ha mais uns dez argumentos aqui: criacdo da taxa de avaliacéo, prevé
regra especifica sobre propaganda. Enfim, h&d muitas coisas, inclusive, Senador Acir, que eu vejo
aqui, pelo texto, que tendem a ser coisas desburocratizantes, porém, como nos dissemos aqui,
no inicio, merecem uma andlise um pouco mais detida para que a gente possa aprimorar,
eventualmente, ou até retirar. Pode nao se chegar ao ideal de um lado ou de outro, mas que se
chegue ao consenso entre a desburocratizacdo e a agilidade de aprovacdes, etc., de apreciagbes
de novos produtos, tudo isso que o Senador Heinze colocou, mas também o cuidado e,
principalmente, a imagem que se passa desse processo para o grande publico, como a gente ja
aqui falou cansativamente.
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Mas é isso, basicamente, para colocar a nossa Ultima resisténcia aqui. N&o é tanto, néo é
um sacrificio tdo grande irmos a mais uma discussdo e, eventualmente, termos ai 0s
requerimentos analisados para outras Comissdes ou nao, mas vamos deliberar juntos. Cada
coisa no seu momento.

Obrigado, Presidente.

O SR. PRESIDENTE (Acir Gurgacz. PDT/PDT - RO) — Muito obrigado, Senador Jean Paul
Prates.

De todos os argumentos que se tem, eu gostaria de esclarecer s6 um deles, Senador, com
relacéo a Anvisa e ao Ibama. Nao ha mudanca com relacao a isso. Passa ao Mapa, ao Ministério
da Agricultura, o gerenciamento. Ele s6 pode aceitar aquilo que a Anvisa deliberar e o lbama
deliberar. Se o Ibama ou/e a Anvisa deliberarem negativamente, o Mapa é obrigado a acatar o
que a Anvisa e o Ibama posicionaram. E sé para deixar claro isso. O resto...

(Intervencao fora do microfone.)

O SR. PRESIDENTE (Acir Gurgacz. PDT/PDT - RO) — Calma. O resto € uma forma de
desburocratizar, mas a esséncia ndo muda em nada. A capacidade de veto do Ibama ou de ndo
aceitacdo da Anvisa ndo muda em nada; pelo contrério, ela continua firme, positiva. Nés jamais
poderiamos deixar de acatar uma posicao da Anvisa ou do Ibama. Isso seria contra nés mesmos,
contra a populacgéo brasileira. Entéo, isso esta bem claro no projeto.

Mas entdo vamos ao item 2: requer, nos termos do art. 93, I, do Regimento Interno do
Senado Federal, a realizagdo de audiéncia publica, com o objetivo de instruir o PL 1459/2022,
propondo para a audiéncia a presenca do Dr. Marcos Orellana, Relator Especial das Nagbes
Unidas sobre as implicacdes para os direitos humanos da gestdo ambientalmente correta e
descarte de substéncias e residuos perigosos.

Eu incluo aqui, Senador Jean Paul Prates, outros nomes, que eu deixo para as nossas
assessorias resolverem, alguém do Ibama, da Anvisa — sem problema — e do Mapa também.
Nao ficamos aqui engessados. Ai 0s nossos assessores fazem a colocacdo dos nomes para
virem. Eu entendo que é importante, realmente ha também esse pedido do nosso Presidente
Rodrigo Pacheco para que a gente continue aqui os debates, e que daqui nGs possamos levar
para o Plenario e |4 fazer o grande debate e discutir de uma forma ampla, convocando todos os
Senadores para participar. Eu entendo que o debate principal é exatamente no Plenario. Entao,
vamos fazer essa audiéncia publica e depois levaremos ao Plenario para discussao.

ITEM 2
REQUERIMENTO DA COMISSAO DE AGRICULTURA E REFORMA AGRARIA N° 17, DE
2022
- N&o terminativo -

Requeiro, nos termos do art. 93, I, do Regimento Interno do Senado Federal, a realizagéo
de audiéncia publica, com o objetivo de instruir o PL 1459/2022 (Substitutivo-CD).

Proponho para a audiéncia a presenca dos seguintes convidados:

- Doutor Marcos A. Orellana, Relator Especial das Na¢gSes Unidas sobre as implicagbes
para os direitos humanos da gestdo ambientalmente correta e descarte de substéncias e
residuos perigosos;
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- Representante da Agéncia Nacional de Vigilancia Sanitéria - Anvisa;

- Representante do Ministério da Agricultura, Pecuéaria e Abastecimento - Mapa;

- Representante do Instituto Brasileiro do Meio Ambiente e dos Recursos Naturais
Renovaveis - Ibama.

Autoria: Senador Paulo Rocha (PT/PA) e outros

Observacbes:

- Autoria: Senadores Paulo Rocha, Eliziane Gama, Zenaide Maia, Jean Paul Prates e Dario
Berger.

- Votacgao simbdlica.

Ent&do, em votacao o requerimento.

As Sras. e 0s Srs. Senadores que 0 aprovam permanegam como se encontram. (Pausa.)

Aprovado o requerimento. Nés faremos essa audiéncia publica no més de agosto, a ser
determinada pelas nossas assessorias e também dependendo da disponibilidade dos nossos
convidados para fazer essa audiéncia publica.

Trago uma matéria, uma noticia aqui interessante, Senador Jean Paul Prates e nossos
amigos que nos acompanham, que se deu no jornal portugués Wilder, que diz o seguinte:

Pesticidas neonicotindides em vias de serem reautorizados na Franga em 2022. Estes
pesticidas, acusados de causarem a morte a abelhas e outros insectos polinizadores e
que estéo interditos na Europa desde 2018, poderao vir a ser usados em Franca no
préximo ano em cerca de 400.000 hectares de beterraba-sacarina.

[...]

Nas abelhas sdo acusados de levarem a perdas de memoria e a diminuicdo de
abelhas-rainha.

Agora, Franga prepara-se para autorizar o uso dos principais neonicotinéides para a
beterraba, noticia hoje o jornal francés Le Monde. O projecto do Governo que autoriza
0 uso de sementes de beterraba-sacarina tratadas com neonicotinéides entrou em
consulta publica a 27 de Dezembro, periodo que se estende até 16 de Janeiro de 2022,
depois de uma decisdo favoravel tomada na semana passada pelo conselho de
vigilancia responsavel por se pronunciar sobre os pedidos para uso destes produtos.
O pedido pretende fazer frente a uma doenca viral, transmitida por afidios, que
danificam a beterraba. Grégory Besson-Moreau, presidente do conselho de vigilancia,
entende que a autorizagdo dos neonicotinéides para 2022 é justificada com o facto de
"ser impossivel garantir em 99% a auséncia de afidios na beterraba na préxima
Primavera".

Enfim, foi autorizado rapidamente para atender uma necessidade da producéo da
beterraba na Europa, exatamente no pais da Franca.

O SR. JEAN PAUL PRATES (Bloco Parlamentar da Resisténcia Democratica/PT - RN) —
Presidente...

O SR. PRESIDENTE (Acir Gurgacz. PDT/PDT - RO) — Pois néo.

O SR. JEAN PAUL PRATES (Bloco Parlamentar da Resisténcia Democratica/PT - RN.
Pela ordem.) — Apenas me fazendo valer também do meu conhecimento da lingua francesa, fui
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buscar a noticia original, s6 para complementar o jornal portugués: "L'arrété autorise au titre de
la campagne 2022 et pour une durée de 120 jours". Sdo 120 dias de autorizagao apenas. Entéo,
fica claro que o emprego dessa substancia ainda ndo comprovada, com efeito maligno para as
abelhas... E aqui h4 uma grande questdo ai relacionada: o pesticida é chamado de tueur
d'abeilles, matador de abelhas.

O SR. PRESIDENTE (Acir Gurgacz. PDT/PDT - RO) — Matador de abelhas.

O SR. JEAN PAUL PRATES (Bloco Parlamentar da Resisténcia Democratica/PT - RN) —
“Les pesticides tueurs d'abeilles reviennent." E ai eles dizem que € uma medida realmente
emergencial, autorizada excepcionalmente, mas que, com certeza, sera monitorada em uma
regido especifica por um tempo também muito determinado.

Entéo, é claro, faz-se necessaria a ressalva de ser uma situagcdo emergencial, como muitas
gue acontecem por ai por varias razdes, inclusive por questdes de covid e outras tantas.

Obrigado, Presidente.

O SR. PRESIDENTE (Acir Gurgacz. PDT/PDT - RO) — Muito bem, obrigado pela
complementacao da matéria.

E uma posicéo importante essa possibilidade de autorizacdo emergencial que existe nos
governos. E ndo pode ser diferente no Brasil com as nossas matérias.

O SR. JEAN PAUL PRATES (Bloco Parlamentar da Resisténcia Democratica/PT - RN) —
Revela a importancia de um Estado preparado, estruturado e fortalecido para entrar justamente
e rapidamente atingir as situacdes que sao necessarias.

O SR. PRESIDENTE (Acir Gurgacz. PDT/PDT - RO) — Sem duvida.

O SR. JEAN PAUL PRATES (Bloco Parlamentar da Resisténcia Demaocratica/PT - RN) —
O Estado brasileiro, o Estado francés, o Estado dinamarqués, o Estado australiano...

O SR. PRESIDENTE (Acir Gurgacz. PDT/PDT - RO) — Sem burocracia, ndo é?

O SR. JEAN PAUL PRATES (Bloco Parlamentar da Resisténcia Democratica/PT - RN) —
E, agilmente.

O SR. PRESIDENTE (Acir Gurgacz. PDT/PDT - RO) — Agil, desburocratizado.

O SR. JEAN PAUL PRATES (Bloco Parlamentar da Resisténcia Demaocratica/PT - RN) —
Um Estado bem preparado consegue agir agilmente.

O SR. PRESIDENTE (Acir Gurgacz. PDT/PDT - RO) — Com técnicos, ouvindo a ciéncia
sempre.

O SR. JEAN PAUL PRATES (Bloco Parlamentar da Resisténcia Demaocratica/PT - RN) —
As vezes nem tanto é a burocracia; ¢ a falta de estrutura.

O SR. PRESIDENTE (Acir Gurgacz. PDT/PDT - RO) — N&o podemos deixar de ouvir a
ciéncia. A ciéncia tem que ser ouvida sempre.

O SR. JEAN PAUL PRATES (Bloco Parlamentar da Resisténcia Democréatica/PT - RN) —
E, mas a falta de estrutura, Presidente Acir, as vezes, é confundida com burocracia. Veja, por
exemplo, os eventos ambientais, essa questdo das licengcas ambientais que a gente sempre
discute. H4 demora nos estados também porque os érgdos ambientais estaduais também séo
subfinanciados. E ai, quando demora, se diz: "N&o, é porque o 6rgdo ndo tem competéncia ou
esta buscando alguma coisa, que o Governo dé facilidade, etc. e tal". E, as vezes, é tdo somente
a falta de pessoas, a falta de estrutura para dar conta dos projetos. O pais cresceu, 0S N0SS0S
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estados cresceram, e os O0rgdos ambientais, infelizmente, ndo acompanharam, ndo puderam
acompanhar porque o Orcamento ndo alcanca.

O SR. PRESIDENTE (Acir Gurgacz. PDT/PDT - RO) — Sem duvida!

Aprovado o item 2.

N&o temos mais nenhum item para deliberar.
Proponho a dispensa da leitura e a aprovacéo da ata desta reunido, a 172.

As Sras. e Srs. Senadores que a aprovam permanegam como se encontram. (Pausa.)
Aprovada.

Nada mais havendo a tratar, declaro encerrada esta reuniao.
Muito obrigado a todos.

(Iniciada as 8 horas, a reunido é encerrada as 9 horas e 08 minutos.)



