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Excelentissimos Senhores Doutores Desembargadores Federais Grau
. . . , o CESAR ANTONIO
Corte Especial do Tribunal Regional Federal da 4* Regiéo PRZYGODZINSKI
SRIP

SEC. DE REGISTROS E
INFORMACOES PROCESSUAIS
{GR)

2009.04.00.010671-1

[ T

Ml

CESAR ANTONIO PRZYGODZINSKI, brasileiro,
casado, petroleiro, inscrito no CPFMF sob n°® 294.296.090-68, GERSON LUIS
PEREIRA PIRES, brasileiro, casado, petroleiro, inscrito no CPFMF sob n®
449.796.300-19, GELCI ALMEIDA RODRIGUES, brasileiro, casado,
petroleiro, inscrito no CPFMF sob n® 304.897.410-53, DIRNEY ALVES
RIBEIRQ, brasileiro, casado, petroleiro, inscrito no CPFMF sob n® 017.703.900-
06 ¢ DARY BECK FILHO., brasileiro, casado, petroleiro, inscrito no CPFMF sob

n® 509.506.060-19, respeitosamente, por seus procuradores signatarios, ‘ut’
instrumentos de mandato anexo (doc. 01), com endereco profissional ali impresso,
onde recebe intimacdes, vem, a presenca de Vossa Exceléncia, com fulcro no art.
1° da Lei n° 12.016, de 2009 e artigos 163/168 do Regimento Interno deste
Tribunal, impetrar MANDADO DE SEGURANCA REPRESSIVO COM
PEDIDO DE LIMINAR contra ato do EXCELENTISSIMO SENHOR
DOUTOR DESEMBARGADOR FEDERAL VICE-PRESIDENTE DO
TRIBUNAL REGIONAL FEDERAL DA QUARTA REGIAO, autoridade
coatora vinculada a UNIAQ FEDERAL, sendo litisconsorte passiva necessaria
PETROLEO BRASILEIRO S/A - PETROBRAS, sociedade de economia mista
federal, inscrita no CNPJ sob n° 33.000.167/0001-01, com sede a Avenida
Republica do Chile, n® 63, Rio de Janeiro/R), forte nos fundamentos de fato e de

direito que passa a expor:
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I- DOS FATOS

1. Os Impetrantes integram o polo passivo na Medida
Cautelar Inominada n® 2009.04.00.010671-1, proposta pela empresa Petroleo
Brasileiro S/A - Petrobras, a fim de que fosse atribuido efeito suspensivo aos
recursos especial e extraordinério por ela interpostos contra acérddo prolatado por
este E. Tribunal na apelagdo civel - oriunda da a¢do popular - em tramite perante a

4" Turma, sob n" 2001.71.12.002583-5.

2. O acdrdio acima referido deu provimento a agravo retido
interposto pelos autores da agdo popular, ora Impetrantes, e determinou a produgdo
de prova pericial contéabil. Irresignada, a empresa litisconsorte passiva interpds
recurso especial e extraordindrio aos quais a lei néo confere efeito suspensivo. Em
razio disto ingressou com a Medida Cautelar n® 2009.04.00.010671-1 na qual
restou deferida para dar efeito suspensivo ao recurso especial proposto nos autos

da acédo popular.

3. Por este motivo, os Impetrantes requereram a
reconsideracio da decisdo, ou, ndo havendo reconsideracdo, que mediante agravo
regimental fosse reformada a decisdo proferida. Recurso interposto amparados 08

Impetrantes pelo art. 4°, § 1°, XI' do Regimento Interno do TRF4.

4, Fundaram o recurso de agravo regimental na manifesta

necessidade de cassacdo da medida cautelar concedida, demonstrando a real

' Art. 4. Compete a0 Plenario: § 1.° A Corte Especial, integrada pelo Presidente do Tribunal,
pelo Vice-Presidente, pelo Corregedor-Geral ¢ pelos Desembargadores Federais mais antigos,

apurada a antigiiidade no Tribunal, compete processar e julgar: XI - recurso contra decisio do
2

(e-STJ F1.3)
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possibilidade da empresa litisconsorte em realizar a pericia contabil determinada

pela decisdo agravada.

5. De forma surpreendente, no entanto, e com a maxima
vénia, tal recurso ndo foi conhecido monocraticamente pelo eminente

Desembargador Vice-Presidente desta Corte.

6. Na intencio de ver seu recurso conhecido e processado
perante a Corte Especial, os Impetrantes interpuseram novo agravo regimental

que, por sua vez, também restou ndo conhecido.

7. Ocorre que, equivocadamente, ¢ ainda que tenha
constado em decisdo de fls. 1049 que tal agravo regimental deveria ser submetido

ao prolator do despacho, que podetia, fiundamentadamente, reconsiderar a

s . P 3 .
decisdo ou submeter o recurso ao julgamento do orgdo competente’, 0 Vice-

Presidente igualmente deixou de conhecer o agravo regimental, portanto, sem

reconsiderar a decisdo e, nem mesmo, submeter este recurso ao orgio especial!

8. Entendendo que a natureza juridica do agravo regimental
nio permite ao relator negar-lhe seguimento, interpds tal recurso para que este
fosse submetido ao orgdo colegiado, competente para seu conhecimento e
provimento, no entanto, pela terceira vez ndo obteve o conhecimento de sua

inconformidade.

Presidente do Tribunal nos casos de pedidos de suspensiio de medida liminar ou de suspensio de
sentenga;
¥ Art. 226, Regimento Interno TRF4;

(e-STJ F1.4)
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9. Diante disto, entendendo que o ato que indeferiu o
processamento de scu agravo regimental representa violagdo ao Regimento Interno
desta Corte, bem como ao art. 5%, LIV e LV, da CF/88, impetram o presente writ a
fim de que o agravo regimental seja conhecido e sua matéria enfrentada por esta

Corte Especial, conforme s¢ demonstrara a seguir.

11 - DAS QUESTOES DE DIREITO

1. Entendeu o E. Vice-Presidente desta Egrégia Corte em
niio conhecer do agravo regimental interposto contra a decisdo que concedeu efeito
suspensivo a recurso especial, sob a alegacio da auséncia de competéncia da Corte
Especial para decidir a questio posta nos autos. Outrossim, decidiu pelo ndo
conhecimento da contestagio oferecida utilizando-se do argumento que medida

cautelar incidente a recurso especial exaure-se em i mesma.

2. Contudo, especialmente em relagdo a inexisténcia de
competéncia da Corte Especial, equivoca-se a decisio contra a qual se insurgem os
Impetrantes. Ndo obstante os argumentos expendidos na decisdo, o fato € que nao
cabe ao proprio prolator da decisdo agravada apreciar o recurso interposto contra

ela.

3. Apresentado o agravo regimental com enderegamento ao
Orgéo Especial, cabe a este a apreciagdo do recurso. Ndo ha previsao de juizo de
admissibilidade do agravo regimental nesta E. Corte. O regimento interno apenas
permite que o relator reconsidere a decisdo agravada e, caso esta decisao nao seja
reconsiderada, o proprio regimento manda remeté-lo ao Orgdo competente,

conforme se observa:

(e-STJ F1.5)
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Art. 226. O agravo regimenial serd submetido ao prolator do
despacho, que podera, fundamentadamente, reconsiderar a decisio
on submeter o rFecurso ao julgamento do oOrgdo competente,

conforme o caso, computando-se ¢ seu voio,

4. Todavia, nfio ha a permissdo para que ndo conheca do

recurso ¢ muito menos para que o prolator da decisdo recorrida deixe de remeté-lo

ao orgio para o qual foi enderegado o recurso. Neste caso concreto, a questdo

posta toma contornos especiais pela natureza da medida combatida. Na doutrina e

na jurisprudéncia ha divergéncia sobre qual o recurso cabivel contra a decisdo do

Tribunal a guo, que, no exercicio da competéncia delegada, concede efeito

suspensivo a recurso especial antes do juizo de admissibilidade.

5. Mas certo é, que pelo principio do esgotamento das vias

recursais e, da mesma forma, pelo principio da ampla defesa constitucionalmente

previsto, tal decisdo é passivel de recurso de agravo regimental, previsto pelo

préprio Regimento Interno deste Tribunal, a saber:

Art. 225 A parte_gue se_considerar_agravada por decisdo_do
Presidente do Tribunal Pleno, du Corte Especial, de Secdo, de
Turma ou de Relator. ressalvada a regra do art. 210, pardagrafo

unico, deste Regimento, poderd requerer, dentro de cinco dias, a
apresentagio do feito em mesa,_para_que o Plendrio, a Corte

Especial, a Secido _ou_a Turma sobre _ela se pronuncie,

confirmando-a ou reformando-a.

6. lgualmente, como a competéncia € delegada, ndo pode

ser suprimido recurso que seria garantido a parte no dmbito do Superior Tribunal

de Justica. Se o relator no STI concede efeito suspensivo_ao recurso especial €

cabivel a interposiciao de agravo regimental.

(e-STJ F1.6)
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7. Como explicitado, para que se abra a possibilidade de
dirigir-se a outro Tribunal é necesséario o esgotamento da instancta. O argumento
que o recurso cabivel seria o agravo de instrumento (fls. 163), fundamenta-se
unicamente em decisdo da 1* Turma do STJ. Sendo que mesmo na 1* Turma ha
precedente que admitiu recebimento de mandado de seguranga como agravo de

instrumento, fundado no principio da fungibilidade®.

8. Ha grandes digressdes quanto ao recurso cabivel da
decisio que defere liminar em medida cautelar proposta para atribuir efeito
suspensivo a recurso especial, tanto ¢ que em se tratando de medida cautelar

proposta perante o Superior Tribunal de Justica, este conhece agravo regimental.’

9. Ora, se o proprio Tribunal competente tanto para admitir
quanto para analisar o mérito recursal conhece de agravo regimental nos casos de
medida cautelar para atribuir efeito suspensivo ao recurso especial, como um
Tribunal a quem ¢ dada a competéncia (delegada) para também analisar a
admissibilidade recursal pode simplesmente deixar de conhecer um recurso

monocraticamente sem, sequer, remeté-lo ao 6rgdo colegiado?

10. Todos os argumentos expostos convergem para O

recebimento e apreciagdo do agravo regimental pelo Orgio Especial. O

* (Rel 2390/RJ, Rel. Ministro HUMBERTO MARTINS, Rel. p/ Acérdio Ministro TEORT ALBINO
ZAVASCKL PRIMEIRA SECAOQ, julgado em 24/10/2007, DJe 02/06/2008)

5 PEDIDO DE RECONSIDERACAO - RECEBIMENTO COMO AGRAVO REGIMENTAL -
POSSIBILIDADE, IN CASU - DECISAO QUE DEFERIU O PEDIDO DE ATRIBUICAO DE
EFEITO SUSPENSIVO AO RECURSO ESPECIAL - ARGUMENTAGAQ QUE NAO
DESCARACTERIZA A PRESENCA DO FUMUS BONI [URIS E PERICULUM IN MORA -

RECURSO IMPROVIDO. RCDESP na MC 15490 / RJ
6

(e-STI FI.7)
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esgotamento da discussdo sobre a concessdo do efeito suspensivo ¢ imperativo e
6 ocorrera com a apreciagio do recurso, previsto regimentalmente, ao 6rgao que

incumbe julga-lo.

| 1. Atente-se para o fato de que o que se pretende com o
presente mandamus é, tio somente, a analise dos recursos de agravos regimentais

interpostos e aos quais se barrou injustamente a analise material.

12. O que ¢ certo é que a decisdo do eminente vice-
presidente desta Corte, ao menos nesta oportunidade, revela-se ilegal e afronta o
direito liquido e certo dos Impetrantes de ver a sua decisdo revista pelo orgdo
Especial nos termos do art. 226 do Regimento Interno, e art. 5° LIV e LV, da
CF/88.

Il — DA NECESSIDADE DA CONCESSAQ DE
MEDIDA LIMINAR

1. Tem, pois, relevancia na fundamentagéo a ponto de fazer
incidir na espécie o direito @ obtengiio da medida liminar conforme art. 7°, 111, da
Lei n® 12.016/2009. O mesmo fundamento que se utiliza para obtengdo de liminar
que suspendeu o recurso ¢ cabivel quando da obtencdo liminar que fara julgar o

agravo regimental,

RECONSIDERACAO DE DESPACHO NA MEDIDA CAUTELAR
2009/0070961-0; Dj 18/06/2009;
7

(e-STJ FI1.8)
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2. Ou seja, se 0 argumento utilizado pela empresa autora da
acdo cautelar é de que a concretizagdo da pericia na forma em que foi ordenada “¢
completamente impraticavel e completamente a destempo, pois ja se passaram
mais de oito anos do negécio, onde as condigoes do mercado foram alteradas, as
previsdes anteriores sio diversas das atuais, as questoes ambientais ndo poderdo
ser ofhadas por perito como seria visto se feito na época...”, mais tempo em
fungio dos pretensos recebimento e analise do mérito do recurso especial ao qual
se atribuiu efeito suspensivo serd catasirofico para a realizagdo da pericia ¢

satisfaré o anseio da Empresa de niio se submeter a prova pericial ja deferida.

3. O periculum in mora, 0 outro requisito constante do art.
7°, 111, da Lei n® 12.016/2009, constitui a possibilidade de lesdo irreparavel ou de
dificil reparagdio, que incute na parte interessada na liminar fundado temor de que,
enquanto aguarda a tutela definitiva, venham a faltar as circunstancias de fato

favoraveis a propria tutela.

4. ALFREDO BUZAID, reproduzindo a doutrina de Caio
Tacito, leciona que "ndio é suficiente o temor ou o receio de que a autoridade
exorbite de seus poderes. Para que este receio se torne justo, € misfer que a
autoridade tenha manifestado objetivamente, por meio de atos preparatorios ou de
indicios razoaveis, a tendéncia de praticar atos ou omitir-se a fazé-los, de tal forma
que, a consumar-se este proposito, a lesdo se torne efetiva” (Do mandado de

seguranga, ed. Saraiva, SP, 1989, v. 1/203).

5. A ameaca de direito liquido e certo, no caso dos
Impetrantes, decorre na possibilidade de ndo realizagio da pericia deferida em

sede de agravo interno caso ndo venha a ser analisado o mérito de seu agravo

8
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Ana Femanda ﬁ‘r:a;%m\r:mnn Floréncio Ygariua 288, conj.308
Tangriane Forest Sanles (51)3330-0400 Porte Afegre-RS

Anrdnio Auguste Delta Cone da Rosa
Patricin Martins Galvao da Silva
Laura Efy de Carvalho

Juliana Paveas

Lueas Macte! Andersen Cavalcami
Advogados

Eduardo Pinheiro Alhi Anselmo

www,pimentefadvogados.com.br

Rafael Dutra Corréa da Siiva

Thizgo Gliveira de Medeiros

Fernando Gicraldo Mendes Cavaleanti Neto
Octavio Giaccobo da Rosa

Euana Gauer Vieira Scheid

Académicas

regimental proposto na medida cautelar que deu efeito suspensivo ao recurso
especial da Petrobras, ou pior, na realiza¢io retardataria e, portanto, sem utilidade

de referida pericia.

IV - DOS PEDIDOS

Ante o exposto, requer a Impetrante se digne V. Exa:

(a) Conceder medida liminar, sem a oitiva da parte
contréria, para a especial finalidade de deferir aos Impetrantes o direito de terem
seu recurso de agravo regimental remetido € examinado em seus pressupostos de
admissibilidade e mérito pela Corte Especial, qual seja, o orgéo colegiado deste E.
Tribunal.

(b) Apos, determinar a notificagdo da ilustrissima
autoridade coatora para que preste as informa¢des no prazo legal, entregando-lhe a

inclusa copia inicial e documentos;

(¢} Determinar a citagdo por carta com aviso de
recebimento da empresa Petréleo Brasileiro S/A — Petrobrds, no enderego
declinado no predmbulo, para que, querendo, manifeste-se ¢ acompanhe a presente

acao;

(d) A intimagdo do digno representante do Ministério

Pablico para que acompanhe o feito € profira o seu parecer;

(e-STJ F1.10)
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Chiudio Leite Pimentel
Marcelo Saldanha Rohenkahl

Deise Galvan Boessio PIMENTEL & ROHENKOHL
Angelo Bonzanini Bossle ADVOGADOS ASSOCIADOS
Jasé Amtonio Iiscosteguy Amegi PR :

Ana Fernanda Tarrago Grovermann Floréncio Ygartua 288, conj.308
Tangriane Fotest Santos (51)3330-0400 Porto Alegre-RS

Antonio Augusto Della Carte da Rosa
Patricia Martins Galvao da Silva
lLaura Ely de Carvatho

Jutizna Péveas

Lucas Maciel Andersen Cavaleanty
Advopailas

Eduarde Pinheiro Albi Anselmo
Ratael Dulra Corréa da Silva

Thiage Oliveira de Medeiros
Fernandp Geralde Mendes Cavaleami Nelo
{xtavie Giaccobo da Rosa

l.uana Gauer Vieira Scheid
Académicos

www.pimenteladvogados.com.br

(e-STIFL.11)

(¢) Ao final, conceder a seguranca para o efeito de
reconhecer o direito liquido e certo dos Impetrantes de verem processado o agravo
regimental interposto em conformidade com o disposto nos arts. 225 e 226 do
Regimento Interno deste Tribunal ¢ art. 5°, LIV e LV, da CF/88, contra a decisio
que concedeu a medida liminar na agdo cautelar n® 2009.04.00.010671-1, com a

andlise dos pressupostos de admissibilidade e do mérito recursal.

Por fim, consoante redagdo dada pelo art. 365, 1V, do
Cadigo de Processo Civil, os signatarios declaram que as copias simples por si
acostadas com a pega inicial sdo fiéis reprodugdes de seus originais.

Requerem que todas as intimagdes na imprensa oficial
sejam feitas exclusivamente em nome do advogado Claudio Leite Pimentel,
OAB/RS 19.507.

Pedem deferimento.

Da-se a causa o valor de RS 1.000,00 (um mil reais).

rto Alegre, 1° de setembro de 2009.

A o
(lilont
pp. Claudio Leite Pimentel p.p. Patricia Ma inijalvﬁo fa Silva
OAB/RS 19.507 OAB/RS %.107

Palncia/Trahalbw Putiches IniciaisMS Contrd W0 Des. TRF
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b{b

PROCURAGCAO }5

OUTORGANTES: Cesar Antonio Przygodzinski, brasileiro, casado, indus-
triario, CPF n°® 294296090-68, Titulo de Eleitor n® 269548704/77, Gelci Al-
meida Rodrigues, brasileiro, casado, industriario, CPF n°® 304897410-53,
Titulo de Eleitor n°® 489761404/85, Dirney Alves Ribeiro, brasileiro, casado,
aposentado, CPF n° 017703900-06, Titulo de Eleitor n® 311649504/18, Dary
Beck Filho, brasileiro, solteiro, industriario, CPF n° 509506060-19, Titulo de
Eleitor n°® 00031248104/93, Gerson Luis Pereira Pires, brasileiro, casado,
industriario, CPF n° 449796300-49, Titulo de Eleitor n® 386869904/69.

OUTORGADOS: Claudio Leite Pimentel, brasileiro, casado, advogado, inscrito
na OAB-RS sob o n° 19.507, lIsar-Mareelo-Galbinski—brasHeiro-colieiro—advoga-

T 3
.V, P e din Moo - i
- At O~ abHeHd

= B =
....... AT =

--------

avii=l= ab S av. acla G -

belecidos profissionalmente na Rua Floréncia Ygartua, 288, conj. 405, Porto Ale-
gre, RS.
PODERES: Para o fim de os Outorgados representarem os Outorgantes, em agéo
popular, atuando em conjunio ou separadamente, independentemente da ordem
de nomeagao, em juizo, dando-lhes os poderes contidos nas clausuias “ad judicia”
e “ad judicia et extra’, mais os poderes especiais de desistir, retificar e ratificar,
firmar Termos de compromisso, substabelecer, prestar declaragdes, enfim, todos
os poderes para o bem o fiel, desempenho do presente mandaertifico que esta é copia fiel do docu-
me%%sftlagg &%sﬂgf:tos do Processo
Dou Fé.

irney Alves Ribeiro
CPF: 017703900-06

Cesar Antonio Przygtdzin |
CPF: 294296090-68

]
elci Almeida Rﬁriguéﬂ

CPF: }_.’-0489741 0-53

L T
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Cliudio Lene Pimemel

Marcelo Saldanha Rohenkahl

Deise Gatvan Boessio

Angelo Bonzanini Bossle

José Antonio Escosteguy Arrcgui
Ana Fernanda Tarrago Grovermann
Tangriane Forest Santos

Andnio Augustie Della Corte da Rosa
Paricia Martins Galvdo da Silva
Laura Ely de Carvatho

Juliana Pévoas

Lucas Mactel Andersen Cavaleanti
Priscila Cardoso Werner
Adivogados

Eduardo Pinheiro Albi Anselmo
Rafaci Dutra Corréa da Silva
Thingo Olis¢ira de Medeiros
Fernando Geraldo Mendes Cavalcanti Neto
Octavio Giaccobn da Rosa

Luana Gaver Vieirm Scheid
Acailémicos

Pimentel & Rohenkohl
AdvogadosAssociados
Floréncio Ygartua 288, conj.308
(5113330-0400 Porto Alegre-RS
www, pimenteladvogades.com.br

SUBSTABELECIMENTO

CLAUDIO LEITE PIMENTEL, advogado,
inscrito na OAB/RS sob n.® 19.507, SUBSTABELECE,
com reserva de poderes, a PATRICIA MARTINS
GALVAO DA SILVA, brasileira, solteira, advogada,
inscrita na OAB/RS sob n® 76.107, com enderego
profissional & Rua Floréncio Ygartua, n® 288, conjunto

308, em Porto Alegre - RS, onde recebem intimagdes, os

poderes que foram,Conferidos por Cesar Antonio

Przygodzinski e oatros.

Porto Alegre, 31 de ggosto de 2009.

A/

Claudio Leite Pimientel
OAB/RS 19.507

(e-STJ F1.14)
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DOC. 02
COPIAS NECESSARIAS
MEDIDA CAUTELAR N° 2009.04.00.010671-1

(e-STJ FI.15)
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5., PETROLED BRASILEIRG S.A.

e

1272 PETROSRAS

LA

JF 4° Regiao/Protecolo Unico

EXCELENTISSIMO SR. DR. DESE IR Eﬂlulllﬂﬂ\ﬂ%fﬂiﬂ . VICE-PRESIDENTE
DO EGREGIO TRIBUNAL REGIONA 09/0560012 0

ey R—

M I

R T
Hlllﬂm\lllilllmlilllﬂll}ﬂﬂiﬂllﬂlll!ﬂﬁlmﬁMll}ﬂﬂ_ﬂlilll

Referente: PEDIDO DE EFEITO SUSPENSIVO

Recursos Extraordinario e Especial em Agravo Retido veiculado em
Acao Popular n° 2001.71.12.002583-5/RS

1°. Vara Federal de Canoas/RS

Recorrente: PETROLEO BRASILEIRO S/A.

Recorridos: Cezar Anténio Przygodzinski e Outros

PETROLEO BRASILEIRO S/A — PETROBRAS, sociedade de
economia mista federal, inscrita no CNPJ/MF n° 33.000.167/0001-01, com sede na
Av. Republica do Chile, 65, Rio de Janeiro/RJ, vem respeitosamente, com fulcro no
disposto no art. 273, inciso 1 e § 7°, combinado com os arts. 558 e 796 e seguintes
do Cdédigo de Processo Civil, requerer

MEDIDA CAUTELAR INCIDENTAL

(art. 17, 1V, “a”" do RITRF 42 Regido c/c art. 288, § 1°, do RISTJZ) em face de
CEZAR ANTONIO PRZYGODZINSKI brasileiro, casado, petroleiro, inscritc no
CPFMF sob n°. 294.296.090-68, titulo de eleitor n°. 269348704/7, GERSON LUIS
PEREIRA PIRES, brasileiro, casado, petroleiro, inscrito no CPFMF Sob n°.
449.796.300-19, titulo de eleitor n°. 386869904/69, GELC! ALMEIDA RODRIGUES,
brasileiro, casado, petroleiro, inscrito no CPFMF Sob ne. 304.897.410-53, titulo de
eleitor n°. 4897614041/85, DIRNEY ALVES RIBEIRO, brasileiro, casado, petroieiro,
inscrito no CPFMF sob n°. 017.703.900-06, titulo de eleitor n°. 311649504/18, e

! Art. 17. S&o atribuigdes do Vice-Presidente:
{..)
IV — por Delegagdo do Presidente:
a) despachar peti¢bes de recurso e de medidas cautelares para outro Tribunal e nos processos em
9uestéo, decidir sobre a extragdo de carta de sentenca; _
Art. 288. Admitir-se-80 medidas cautelares nas hipéteses e na forma de lei processual; .
§ 1°. O pedido sera autuado em apenso e processado sem interrupgdo do processo principal.
§ 2° Q relator poderd apreciar a liminar e a propria medida cautelar, ou submeté-las ao orgac
julgador competente.
Petréizo Srasileiro 8.A. - PETROERAS JURIDICO BACIA DE SANTOS SUL / COORDENADORIA JURIDICADO &S 1
Av. Carios Gemes. 141, conjunto 701, baire Auxilizdera. Forio Alagre. RS, CEF $0.450-000,

ot

1
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e FETRAGLEG BRASILEIRG 8. 4.
‘/——-H] PETHOBRAS

DARY BECK FILHO, brasileiro, casado, petroleiro, inscrito no CPFMF sob n°.
209.506.060-1 8, titulo de eleitor n°. 031248104/93, em face do v. acérdio de fls.
3340/3357, 3420/3424 e seu complemento de fls. 3690/3696 (em razdo da
interposicio de embargos declaratérios), publicado no dia 19/12/2008 no Diario de
Justiga Eletronico, prolatado pela 42 Turma do TRF da 42 Regido, e levando em
conta a interposicdo de Recurso Especial e Recurso Extraordinario que se
encontram para decis@o sobre admissibilidade com este Nobre Desembargador,
respeitosamente, vem requerer o imediato processamento da presente Medida,

“inaudita altera pars”, concedendo-se a cautela pleiteada para_ atribuir efeito

SUSPENSIVO aos citados recursos_especiais_e extraordinario, sob pena de
ineficacia e perda do objeto dos expedientes recursais, com fulcro nas razées de fato
e de direito inclusas, requerendo que 0 mesmo seja admitido e processado na forma
da lei. Desta forma, as razdes de pedir, em anexo, cuja medida de cautela sera
apreciada novamente, depois de Vossa Exceléncia, pelo E. STJ, estdo em anexo.

A proposito, € mansa e pacifica a jurisprudéncia deste E. TRF da 42
Regi&o, quanto ao cabimento de medidas cautelares similares a esta, consoante os
seguintes precedentes desta E. Corte, cujas copias se encontram em anexo: 1) MCI
n° 200804000400566/RS, Corte Especial, Rel. Des. Fed. Jodo Surreax Chagas, j.
19.12.2008, D.E. de 04.02.2009, 2) AGMS n° 200804000041335/PR, 32 Secao, Rel.
Des. Fed. Ramulo Pizzolatti, j. 05.06.2008, D.E. de 11.06.2008: 3) AGMS n°

200704000372610/RS, Corte Especial, Rel. Des. Fed. Elcio Pinheiro de Castro, |.
22.11.2007, D.E. de 30.11.2007

Requer, por oportuno a juntada da guia de custas em anexo, para
os devidos fins de direito.

_,/_/y/ﬁ > .
> ’%ae:a////
FLAVIO BAREELOS DIEHL LEILA DE SOUZA TEIXEIRA
- OAB/RS 44.211 OAB/RJ 141.532

Petrdieo Brasilairo S.4. - PETROBRAS. JURIDICQ BACIA DE SANTOS SUL ¢ COORDENADORIA JURIDICA DO B3 2

Av. Carics Gomes, {41, cenjunte 701, bairro Auxiliadera, Fore Alegre, RS, CEP 00.480-000.

{
&

Y
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Favey CETRULED SEASILEIRG 5.4
el sEvmosmas

RAZOES DE MEDIDA CAUTELAR INCIDENTAL _
REQUERENTE: PETROLEO BRASILEIRO S/A - PETROBRAS
REQUERIDOS: CEZAR ANTONIO PRZYGODZINSKI e OUTROS

EMERITOS JULGADORES

| - HISTORICO DOS FATOS PROCESSUAIS

. 01. No dia 13.06.2001, os REQUERIDOS propuseram Agéo Popular
em face da REQUERENTE (autos ne. 2001.71.12.002583—5/RS, que teve curso
perante a 1% Vara Federal de Canoas - RS), pleiteando tutela antecipada para no
permitir negociagdo de troca de ativos entre a PETROLEO BRASILEIRO S/A. -
PETROBRAS e a REPSOL - YPF BRASIL S/A., e, caso levada a termo, fosse
desconstituido o negoécio juridico, bem como indenizados supostos darnos
decorrentes da negociagao, aduzindo, em sintese, que os ativos oferecidos pela

REPSOL estariam sobre-valorizados com relagdo aos ativos da PETROBRAS, sub-
valorizados. :

02. Em data de 18.06.2001, o MM. Juiz Federal responséavel pela
presidéncia do processo despachou g peti¢do inicial, indeferindo tutela antecipada.

03. De tal decisdo, os REQUERIDOS apresentam agravo de
instrumento que, ndo obstante tenha sido recebido sem eficacia suspensiva®,

8 DECISAQ:Tendo, as fis. 1048/1048-v, postergado a aprecia¢do do pedido de antecipagio da tutela

recursal, para apds o pronunciamento do Parquet, e tendo o MPF juntado aos autos sey parecer,
vieram-me os autos conclusos. .

Tenho gque, por um lado, verificada a existéncia nos autos de "andli
realizada pelo Tribunal de Contas da Uniao” - cdme referido

,» questbes de ordem legal e constitucional, "que poderiam
levar, POr Si 80, a procedéncia do pedido”, bem assim, "excegbes peremptérias, que por igual podem
Pelrdleo Brasileiro S.A, ~ PETROSRAS, JURIDICO BACIA DE SANTCS SUL / COORDENADORIA JURIDICA DO RS 3
¢ Alegrs. RS, CEP 90.480-000.

- Cerlos Comes, 141, conjunto 701, bairro Auxiliacdera, Por

c
N
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Av. Czrios Gomes. 41 conjunto TO1, 5
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acabou provido pelo Colegiado Regional perante a E. 42 Turma do TRF da 42,
Regio. Posteriormente, a REQUERENTE interpds Recurso Especial ao Egrégio
Superior Tribunal de Justi¢a, cujo nimero & REsp n° 532.570-RS (2003/0059368-5)
que restou acatado, sendo decidida pela viabilidade e regularidade da negociacgio

éntre as empresas, consoante se denota do v. acérdio em anexo, onde se da
destaque ao seguinte teor da ementa:

TUTELA. PROVA INEQUIVOCA. VEROSSIMILHANQA DA
ALEGACAO. PRESSUPOSTOS NAO CARACTERIZADOS.

1. Em sede de antecipacdo de tutela, hdo de estar
devidamente configurados, para o deferimento da medida, os

cautelar.

2. O juizo estabelecido em prova inequivoca ha de estar
calcado no fime convencimento do julgador quanto a concretude do
direito vindicado pela parte, nao bastando, portanto, mera aparéencia
da “fumacga”.

3. Viola o art. 273 do CPC 3 decisdo que defere pedido de

antecipacdo de tutela apenas com fundamento na demonstragao do
“furnus boni juris” e do “periculum in mora”.

4. O risco é fator intrinseco 3 exploragdo da atividade

esta sujeita, como qualquer outra empresa, as regras de mercado

€, ainda, & vista dos

conduzir a improcedéncia do pedido" - como salientado pelo érgéo ministerial -
custos d I, hé que se analisar

€ realizacdo da pericia aludida No recurso, que pode até ser dispensave
Com prudéncia ¢ pedido de antecipagio de tutela.

Ante o exposto, indefiro 0 pedido de antecipacido da tutela recursal e determino é conversdo do
» €M agravo retido nos autos da Agéo Popular n° 2001.71 .12.002583-5,

Porto Alegre, 22 de junho de 2004.
VALDEMAR CAPELETT]
Relator

girdlse Brasiisivs 3.A - PETROSRAS. JURIDICO BACIA DE SaNTOS sUL { COORDENADORIA JURIDICA DO RS 4
8

baime Auxilizdora, Porto Alagre, RS, Csp 20.480-000.
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ditadas pela ordem econdmica vigente, nos termos do art. 173 da
Constituigio Federal.

5. Recurso Especial providos”.
(REsp 532.570-RS — 2003/0059368-5, 2° Turma do STJ, Min.

Relatora Jodo Otavio de Noronha, unanime, publicado no DJ em
13/12/2004, copia em anexo)

04. Inconformados, no decorrer da lide, os ' REQUERIDOS
pleitearam a producdo de prova pericial, o que restou indeferido. Dessa decisdo,
interpuseram Agravo de Instrumento, que foi convertido em Retido.

05. Efetivada a troca de ativos, bem como produzida ampla e
irrestrita prova no processo relativamente & perm

uta em questio, foi proferida v.
sentenga, julgando totalmente improcedente a Acdo Popular.

06. Diante da sentenga, os REQUERIDOS interpuseram recurso de
apelacdo, pretendendo anular a sentenca, sob a alegacido de cerceamento de

07. Em sede de julgamento do Recurso de Apelagdo, a Egrégia 42,
Turma, em brilhante lulgamento, em 2006, houve por bem

. bem como a Apelagio, no voto do Des. Valdemar Capeletti,
acompanhado pela Des?. Federal Marga Inge Barth Tessler.

08. Contudo, nio convencido, o Juiz Federal Dr. Marcio Anténio
Rocha pediu vista dos autos. :

09. Novamente trazida a mesa o recurso, quase dois anos depois,
na data de 16 de abril de 2008, o Desembargador Federal Convocado Dr. Marcio
Rocha proferiu voto no sentido de prover o Agravo Retido, a fim de determinar a

realizacdo de pericia, com custos g serem suportados exclusivamente pela
PETROBRAS.

fundamentacso que justi

sentenca de primeiro grau, na medida em que converte o julgamento em diligéncia
que ¢ a realizacdo da pericia, que se visa suspender.

12. Com éfeito, as rés no ambito da A

’ ¢éo Popular e, portanto,
ia eém a REQUERENTE, Ingressaram com recursos extraordinario e especial, a
réleo siigire S.,—\.—PETROERAS.;UR!DICO BACIA DE SANTOS SUL!COORDENAQOR!A JURIDICA Do R‘é 5

0 Audiizdora, Pero Alegre. RS, Czm S0.480-000. -,
'//’,/
/ g
7

Ti28. 121, CST‘:_EU:":?C 701, baim
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ULED BRASILEIRC 5.4,

fim de reformar o v. acérdao e seus complementos, com o intuito de que seja votada
a Apelagdo no seu meérito, revertendo-se o provimento do agravo retido e
reabertura de instrugéo para realizac&o de pericia, ou, alternativamente, seja
o 4nus da prova pericial mantido como obrigacdo dos autores populares ou,

alternativamente, da UNIAO FEDERAL, por forga de todos dispositivos legais
impeditivos da inversdo pretendida.

13. Considerando que 0s recursos extraordinario e especial,
por forga do § 2° do artigo 542 do CPC, possuem efeito somente devolutivo,
n3o havera, ainda que ambos sejam admitidos, proveito algum acaso venham

Il - DO DIREITO

15. O deferimento ou indeferimento da medida Cautelar incidental
deve ser exercido pela constatagdo da existéncia da fumaga do bom direito e
plausibilidade das alegacgdes da REQUERENTE, bem como a existéncia de perigo
da demora e, portanto, ineficacia de decisio posterior, em razdo do fato da
concrecgao, nesta hipdtese, de prejuizo irreversivel. '

16. Em assim sendo, a REQUERENTE demonstra o preenchimento
dos requisitos para o deferimento da cautelar-liminar requerida, devendo ser
ordenado - desde j& - o 4. Juizo de primeiro grau do sey deferimento para obstar o
inicio da pericia com o Pagamento prévio de honorarios periciais (em razdo da
equivocada inversdo do énus probatério realizada pelo TRF da 42, Regido), bem

ustica até o julgamento do mérito,

A~ DO FUMUS BONI IURIS - PROVA INEQUIVOCA DO DIREITO E
VEROSSIMILHANGA DAS ALEGACOES - A PLAUSIBILIDADE DO BOM

17. A determinacdo de realizagdo pericia contabil (excluindo, -

inclusive, todas as demais areas que fora
;:etil"éleo Brasiiasirc S.A. - PETROBRAS. JURIDICO BACIA DE SANT
Av. Ceros Gomes, 141, co

m relevantes e mportantes para
0OS SUL 7COCRDENADOR!A JURIDICA 20 RS 8
njunto 701, bairro Auxiliadera, Porg Alegrs. RS. cER S0.489-000.

(!l
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PETROLED BRASILEIRG 2. 4.
BETEOEEAS

concretizagdo da permuta de ativos), da forma em que ordenada, implicard em vis3o
parcial, injusta, irreal e inveridica, obtendo uma futuro julgamento - via de
consequiéncia — também parcial da permuta de ativos vista.

18. A permuta de ativos realizada implica, sem ddvida, em um
negocio complexo que ndo pode ser jamais avaliado da forma pretendia por um
contador apenas. Existem todas as Questdes tributarias, mercadoldgicas, ambientais

€ etc. que foram consideradas e na forma determinada pelo Poder Judiciario de 2°
gray, serdo ignoradas.

19. A propésito, o Des. Relator suscita inGmeras davidas € se imiscui
em seara a qual € alheia ao dominio juridico e desconsidera todos os demais
aspectos que ~ sem divida — foram decisivos e nio podem ser ignorados como o
foram no julgado para realizagdo para a permuta, tais como a area ambiental,
mercadolégica, financeira especifica da area do petroleo, tributaria e etc.

20. Corrobora com a tese o fato de que sem - qualquer
fundamentagio também o TRF da 42 Regido que a permuta foi apreciada por
decisdo do CADE, bem como do E. Tribunal de Contas da Unido, sendo que ambos,
se registre, consideraram plenamente valido o negdcio havido entre as partes.

21. De outra parte, consigne-se que € completamente impraticavel a
realizac&o de uma pericia contabil, completamente a destempo, pois ja se passaram
mais de 8 (oito) anos do negdcio, onde as condi¢des de mercado foram alteradas, as
previsdes anteriores sdo diversas das atuais, as questdes ambientais nao poderio
ser olhadas por perito como seria visto se feito na epoca, ha atualmente a crise
econdmica mundial, imprevisivel quando da permuta pelos gestores que decidiram
pelo negécio, além de outras intmeras variaveis, peculiares a um negocio que
envolve atividades de downstream e upstream na area de petroleo.

22. A divergéncia jurisprudencial foi demonstrada pela
REQUERENTE e as certiddes das decisbes paradigmas foram acostadas aos autos,

a fim de demonstrar que o E. STJ ndo entende questdes similares na forma em que
decidida pelo TRF da 42 Turma neste caso.

23. Importante destacar que - sem justificativa plausivel — 3 v.
decisao impugnada do TRF da 42 Regi&o contraria suas proprias decisdes em casos
similares acerca de questdes periciais. Se a parte vencedora da 42 Turma do TRF
da 4° Regido entende imprescindivel a realizagdo da prova, existem duas opgdes
que n&o contrariam o ordenamento juridico pétrio: 1) ou as custas deverdo ser
suportadas pelos Autores da Acao Popuiar, ora REQUERIDOS: 2) ou eles deverdo
ser custeadas pelo Estado, que exercera sus fungdo jurisdicional e tera a

possibilidade de, na hipdtese da condenagado dos réus, e, portanto, também da
REQUERENTE, reembolsar-se do disp_éndio. '

24, F’ar_a itustrar as assertivas acima transcreve-se: 1) trecho do voto
no &mbito do Al n° 2008.04.00.039718-0/SC, julgado unanime da 3* Turma em

““““ IADE SANTQS SUL/ COORDENADORIA JURIDICA DO RS 7

~&tlities Brasitelre £ 4. ~ PETROBRAS. JUR'DICO BAC
Av. Carics Gomes, 141, corjunie 701, bairo Auxifiadors. Fore Alegrs, RS, CER 90.480-000.
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09/12/2008, cujo Relator foi o Dés. Carlos Eduardo Thompson Flores Lenz, e ainda
2) a EMENTA do Al 2008.04.00.017750-6/RS, julgado unanime pela prépria 42
Turma do TRF da 42 Regido em 23/07/2008 (meses antes, portanto, da decisdo ora
impugnada), cujo Relator foi o Dés. Valdemar Capeletti:

=sileire A -~ FETROBRAS,

- 141, conjunte 701, baime Auxifiacers, Poro Alegre. RS, CE= $0.48C-000,

1)
“..0 fato é que o Eg. STJ firmou o entendimento de ser
descabida a exigéncia ao demandado, em acao civil pablica, de

adiantar os recursos necessarios para custear a producédo de
prova requerida pefo MPF.

Nesse sentido, o seguinte precedente, verbis: '
'RECURSO ESPECIAL N° 846.529 - MS (2006/0098832-1)
RELATOR : MINISTRO TEOR| ALBINO ZAVASCK] _
RECORRENTE : MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DE MATO
GROSS0O DO

SUL

RECORRIDO : MUNICIPIO DE CAMPO GRANDE

PROCURADOR : LAUDSON CRUZ ORTIZ E OUTROS
EMENTA

PROCESSUAL CIVIL. AQAQ CIVIL PUBLICA. ADIANTAMENTO
DAS DESPESAS NECESSARIAS A PRODUCAO DE PROVA
PERICIAL. ART. 18 DA LE| N° 7.347/85.CPC, ART. 19.

1. N&o existe, mesmo em se tratando de acdo civil publica, qualquer

fato), com inversdo do onus financeiro de adiantar as despesas
decorrentes da realizagéo de atos processuais '

Em seu voto, disse o ilustre Relator, verbis:

1. Dispondo sobre as despesas decorrentes da pratica de atos
processuais, o Codigo de Processo Civil estabelece o seguinte:

Art. 19. Salvo as disposi¢cSes concernentes 3 justica gratuita, cabe
as partes prover as despesas dos atos que realizam ou requerem no
processo, antecipando-lhes o pagamento desde o inicio até

sentenca final; e bem ainda, na execucdo, até a plena satisfacio do
direito declarado pela sentenga.

(.)

§ 20 Compete ao autor adiantar as despesas relativas g atos, cuja

realizagdo o juiz determinar de oficio ou a requerimento do Ministério
Publico. E

Art. 20. A sentenca condenara o vencido a pagar ao vencedor as

despesas que ‘antecipou e os honorarios advocaticios.
JURIDICO BACIA DE SANTQS sUL/ COORDENADORIA JURIDICA DO =3
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Esta verba honoraria sera devida, também, nos casos em que o

g

s L/

r
advogado funcionar em causa propria. Essa &, portanto, a *

sistematica comum: (@) cumpre a que requer o ato processual
suportar as despesas necessarias 3 sua realizagdo (principio da
Causalidade); (b) o alcance desses recursos se da em forma de
adiantamento; (c) o autor da demanda deve antecipar o valor
decorrente dos atos requeridos pelo Ministério Publico ou
requisitados pelo juiz; e (d) a parte vencida devera ressarcir o
vencedor ao final (principio da sucumbéncia). o

N&o existe, como se percebe, qualquer imposicdo normativa que
obrigue o réu a adiantar as despesas necessarias 3 realizagio de

- ato processual ou a producéo de prova pericial requerida pelo autor,

ainda que seja ele o Ministério Pubilico.

. Ninguém desconhece as dificuldades praticas impostas pela
dispensa de adiantamento estabelecida no dispositivo transcrito.
Néo ha razio 16gica ou juridica, todavia, para simplesmente carregar
a0 reu o encargo de financiar agdes civis ptblicas contra ele
movidas. O direito de acesso ao Judiciario, em tais circunstancias,
deverd ser assegurado ao autor por outro modo. Eis o que pensa a
doutrina a respeito: -

"Ao dispensar o adiantamento de custas nas agbes de carater

agado estiver sendo movida pelo Ministério Publico, como este ¢
6rgéo do Estado, quem deve custear as diligéncias requeridas por
ele ndo é o proprio Ministério Publico, mas sim 0 respectivo ente
publico personalizado, ou seja, a Unigo Ou o Estado-membro,
conforme o caso.(...) Assim, cabera 3 Fazenda antecipar as custas,
se isso for necessario." (MAZZILLI, Hugo Nigro. A Defesa dos

Interesses Difusos em Juizo. Editora Saraiva. 182 ed. Sdo Paulo,
2005, pp. 511-512)

gobre 0 tema, a 12 Turma pronunciou-se nos termos da sequinte
ementa no julgamento do REsp 538807/RS, DJ 07.11.2006:
PROCESSUAL CIVIL. DISSIDIO PRETORIANO NAO
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Todavia, independentemente de quem tenha o énus de provar este
ou aquele fato, cabe a cada parte prover as despesas dos atos que
realiza ou requer no processo, antecipando-thes o pagamento (CPC,

. art. 19), sendo que compete ao autor adiantar as despesas relativas
a atos cuja realizagio o juiz determinar de oficio ou a requerimento
do Ministério Pablico (CPC, art. 19, § 29).

Como se vé do acérdéo recorrido, a prova pericial foi requerida pelo
autor, que a entendeu urgente e necesséria para o ajuizamento de
acao civil pablica posterior. O certo é que os réus (ora recorrentes)
nao requereram nem entenderam necessaria a realizagao de pericia.
Ora, ndo se pode confundir énus da prova com obrigacdo pelo
pagamento ou adiantamento das despesas do processo. A questio
do dnus da prova diz respeito ao julgamento da causa quando os
fatos ndo restaram provados. Todavia, independentemente de quem
tenha o Onus de provar este ou aquele fato, a lej processual
determina, que "salvo as disposigbes concementes & justica gratuita,
cabe as partes prover as despesas dos atos que realizam ou
requerem no processo, antecipando-lhes o pagamento desde o
“inicio até a sentenga final; e bem ainda na execucgao, até a plena
satisfacdo do direito declarado na sentenga” (CPC, art. 19).
Determina, outrossim, que "compete ao autor adiantar as despesas
relativas a atos cuja realizagdo o juiz determinar de oficio ou a
requerimento do Ministério Publico” (CPC, art. 19, § 2°). Bem se V&,
portanto, que o regime estabelecido no Codigo é de que o réu
somente estad obrigado a adiantar as despesas concernentes a atos
que ele proprio requerer. Quanto aos demais, mesmo que tenha ou
venha a ter o énus probatoério respectivo, o encargo sera do autor...
Ndo vejo motivos para alterar o entendimento exposto na
decisdo acima transcrita, razdo pela qual a mantenho por seus
proprios fundamentos.

Ante o exposto, voto por negar provimento ao agravo.
E 0 meu voto.”

2)

“ADMINISTRATIVO. PROCESSUAL CIVIL. SFH. CALCULO DE
LIQUIDAGAQ DO JULGADO. PERICIA CONTABIL. &NUS DO AUTOR.

1. No caso dos autos, tendo a pericia sido determinada ex officio pelo
magistrado, deve o 6nus do pagamento dos honorarios do perito ser &
conta da parte autora.

2. Na eventualidade de ser a parte autora beneficiaria da Assisténcia
Judiciaria Gratuita, pode o juiz valer-se do contador judicial, nos termos do
§ 3° do art. 475-B, do CPC.”

(TRF 42 REGIAQ. REL. DES. VALDEMAR CAPELETT. Al
2008.04.00.017750-6/RS. DECISAO 23.07.08. D.E. 13.08.2008)

Tewrsias Srasiigin
E]
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/
25. Desta forma, dias antes do v. acérdao que aqui se combate, o/

proprio Egrégio Tribunal Regional Federal da 42 Regido decidiu no sentido de que
n&o ha, no ordenamento juridico patrio, nenhuma norma que imponha ao recorrente

0 adiantamento de despesas necessarias 3 produgdo de prova pericial requerida por
réus, a exemplo dos REQUERIDOS.

26. Assim, repete-se, ndo ha como se conformar com uma decisdo
que, alem de ndo fundamentar devidamente 0s motivos pelos quais determinou a
realizacio de pericia exclusivamente contabil sem sopesar as demais variaveis de
um processo negocial como o em questio e ainda determinou o pagamento de tal

laudo exclusivamente pela REQUERENTE, contrariando uma série de dispositivos
processuais do Direito Brasileiro.

27. Nao procede, data vénia, a assertiva do v. acérddo no sentido de
justificar a ordem de inversdo do onus probatério no fato da PETROBRAS ter a

das partes de um determinado processo, excluindo injustificadamente as demais e
ferindo de morte o principio da igualdade (art. 5, II, da CF) e, no caso e em especial,
a0s acionistas minoritarios da REQUERENTE. A permissdo de tal situacdo
processual pelo Judiciario & anarquizar e nao instrumentalizar o processo.

28. Além disso, todos os dispositivos legais constitucionais feridos,
foram devidamente apontados no Recurso Extraordinario, bem como os diplomas
legais maculados apontados no Recurso Especial, que, em simples leitura, ja
justificam a concessao da cautela-liminar ora requerida incidentalimente.

29. Destarte, como o legisiador nacional nao conferiu, como regra
geral, ao recurso especial ou ao extraordinario o efeito suspensivo (82° do art. 542

do CPC) devera ser temperada tal disposigo, pela aplicacéo analégica do artigo
588 e direta do art. 788 ambos do CPC.

30. A propésito, referente 3 regra do § 2° do art. 542, o doutrinador
Barbosa Moreira tece criticas por ele dar a falsa impressdo de conceder uma
devolugdo ampla da matéria que foi decidida pelo érgao judiciario inferior, quando,
talvez, a pretensdo do legislador tenha sido a de reafirmar a exclusdo do efeito
SUSpensivo a esses recursos excepcionais, j& expressa no art. 497 do CPC, no que
se refere a execucdo da decisdo. Afirma, ainda, o mestre do processo civil: “[...]
mas € bem de ver que afirmar o efeito devolutivo nio implica, por si s6, negar

o susperlsivo: um nao € o contrario do outro, nem aquele incompativel com
este [...]"". ‘

4 MOREIRA, José Carlos Barbosa. 'Comentérios ao Codi

go de Processo Civil, 7 ed., vol. V, Ric de
Janeiro: Forense, 1998, p. 580.

F‘-ezréi;o Erasileiro S.A. - PETROBRAS. JURIDICO BACIA DE SANTOS

SUL / COORDENADORIA JURIDICA DO RS © 11
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31. O jurista Barbosa Moreira tece também alguns exemplos, nos
quais a possibilidade da execucao tornar-se-ia irreversivel, tornando indcuo o
julgamento dos recursos éspecial e extraordinario, como, por exemplo, a
possibilidade de despejo de um estabelecimento comercial ou a reintegragdo na
posse de equipamento vinculado 3 alienagéo fiduciaria. “Perdido o ponto comercial
ou paralisado o parque fabril, o dano suportadeo pela parte sera de tal monta que,
perante ele, pouca importancia teré a reforma do Julgado pela instancia recursal™.

32. Imaginando casos dessa monta, observa-se que seria
absolutamente possivel atribuir ao recurso especial e ao extraordindrio o efeito

suspensivo, como ocorre no caso em tela, em que os pre

juizos e repercussoes
financeiras podem ir muito além até mesmo da paralisagdo das atividades da

PETROBRAS, ora REQUERENTE. Para tais situagbes excepcionais que o proprio
regimento intemo do TRF da 4° Regi&o e do STJ (como citado no preambuio desta

medida) viabilizam a interposicéo de expediente como o presente, cujo deferimento
€ imperioso para resguardar o direito da parte.

33. Assim, vé-se que tanto a doutrina quanto a jurisprudéncia
nacionais séo praticamente unanimes ao afirmarem possivel a concess3o do efeito
Suspensivo aos recursos especial e extraordinario, em casos excepcionais, em que a

naoc-atribuicdo do efeito suspensivo pode ser responsavel por lesbes graves e de
dificil reparacao.

34. Ainda no que diz respeito a0 fumus boni iuris, o doutrinador
Orione Neto, basilado no Mestre J.J. Calmon de Passos, resume qual o verdadeiro
direito protegido pela medida cautelar. Verbis:

‘O direffo de que se cuida nada mais &, portanto, do que aquele
suscetivel de vir a consubstanciar-se em futura decisdo favoravel ao
pleiteante da cautelar. O bem da vida posto em risco ainda néo tem
como ftitular o pleiteante, nem pode efe reclamar sua integracdo ao
seu patriménio em termos definitivos, mas ele corre o risco, por ato
da outra parte, de vir a sofrer modificagdo em sua qualidade ou
quantidade, ou de perecer, ou de ser ocultado, ou destruido, de
modo que sua atribuicdo ao vencedor ndo se fara exatamente nos

termos em que foi pleiteada, configurando-se essa atribuicdo como
possivel e bem provével. "

s THEODORO JUNIOR. Humberto. Tutela cautelar durante tramitacdo de recurso. In: TEIXEIRA,

Sélvio de Figueiredo (coord.). Recursos no Superior Tribunal de

Justica. Sdo Paulo: Saraiva,
1991, p. 243.

5 _ i
ORIONE NETO, Luiz. Tratado das Medidas Cautelares. vol. 1ll, tomo
p. 455.

Pewéleo Brasiisiro .4, - FE

. S&o Paulo: LEJUS, 2000,

TROBRAZ, JURIDICO BACIA DE SANT UL 7 COCRDENADORIA JURIDICA CO RS
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35. No mérito da questio de fundo, é imperioso que também
seja esclarecido que o E. Superior Tribunal de Justi¢a, cuja ementa foi citada
no item 3 acima, de lavra do relator MINISTRO JOAO OTAVIO DE NORONHA,
quando o E. Superior Tribunal de Justica ja exarou seu JUiZO DE

ENTENDIMENTO acerca da validade do negdcio relativo & permuta, senio
vejamos (decisdo anexa):

A polémica instaurada nos autos diz respeito a negécio entabulado
entre a Petrobras e sua congénere argentina Repsol — YPF,
envolvendo troca de ativos, com vistas a uma performance conjunta

mais efetiva e adequada no estratégico e competitivo mercado
. intemacional do petréleo. '

O Tribunal a quo deferiu a tutela antecipada, negada no juizo de
primeiro grau, com base na presuncao de que os ativos da empresa
estrangeira estariam desvalorizados, de modo que a concretizagio
do ajuste seria contraric ao interesse pdblico. Na ocasio,
fundamentou que “neste juizo sumério e perfunctério, basta a
aparéncia (ou no caso em aprego a nebulosidade) de termos e atos

do citado procedimento, para configurar o justo receio para o seu
Sobrastamento” (fl. 1879). '

Em primeiro lugar, entendo que o acérdao recorrido, ao assentar o
deferimento da medida antecipatéria na presuncgéo de que os ativos
da empresa estrangeira, objeto da permuta, ndo equivaleriam aos
nacionais — o que aferiu com base em documentos apresentados
pelos autores da ac¢do popular, entre os quais recortes de jornais -,
incidiu no grave equivoco de nio antever que, no atual cenério do
comércio internacional, danos bem maiores poderdo ser causados
ao Pais em decorréncia da medida judicial obstativa do acordo. Em
outras palavras, ao intervir na relagdo juridica para impedir a
concretizagédo de um negécio devidamente autorizado pelos 6rgdos
competentes, estard o Judiciario criando embaragos que poderio
inviabilizar a estratégia comercial de uma das maiores empresas do
mundo, com reflexos negativos para a economia do Pais.

J& tive a oportunidade de dizer, em outras ocasides, que ao
Judiciario n&o cabe interferir que constituem a esséncia da atividade
empresarial, jA submetidas ao crivo e controle dos o6rg3os
competentes. No caso, em €Xame, a situacdo é ainda mais grave,
porquantc deferiu-se antecipagdo de tutela com base em mera
presuncao de que o negbcio a ser realizado ‘possa causar dano zo
Pais, quando, da anélise dos documentos que instruem o Processo,
infere-se, sem maiores dificuldades, que a linha diretiva adotada
. pelos administradores da Estatal brasileira hormoniza-se com os
principios legais que informam a politica do petréleo vigente, editada
com a finalidade precipua de favorecer o aprimoramento e

fortalecimento  desse  Setor de vital importancia para ¢

desenvolvimento nacionai.

A~ PETROBRAS. JURIDICO BACIA DE SANTOS QU 7 COORDIENASORIA JURIDICA DO R& - 13
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Ademais, falece de consisténcia juridica o argumento deduzido no
acorddo regional de que a concretizacdo do ajuste poders colocar
em risco o patriménio puablico, presente o fato de que o risco é fator
intrinseco & exploracdo da atividade econdmica,_seja ela exercida
bor particular, seja desenvolvida pelos entes estatais. situacdo na
qual se insere a Petrobras que, na condicdo de pessoa juridica
exploradora de atividade empresarial, esta sujeita, como qualguer
outra empresa, as regras de mercado distadas pela ordem

econdmica vigente, nos termos do art. 173 da Constituicdo Federal”
(sublinhado nosso).

somente por um perito; e 2) ndo seja previamente condenada, com ‘prejuizos
irreparaveis, antes do julgamento do meérito da agao, sem que i

efeitos lesivos do acérdao impugnado, conforme lhe garante o art. 9% LIVelV, da
CF/99. :

| ll.2 — A IMINENCIA DE LESAO IRREPARAVEL — O PERICULUM
IN MORA ~ RISCO DE INEFICACIA DO PROVIMENTO PRINCIPAL

39. Portanto, se nao for atribuido o efeito suspensivo pretendido com
a presente medida cautelar, os REQUERIDOS irdo promover que seja levada g
efeito a pericia contabil determinada, em franco prejuizo para o futuro deslinde do
feito. Neste diapasdo, os REQUERIDQOS irdo instar ao juizo de 1° grau que inicie a

pericia combatida, em prejuizo irreversivel a ofa REQUERENTE, uma vez que 0s
s 5 DENADOR!A JURIDICA DO B2 14

=ariles 3z
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cra, RS, CEP 80.433-000.
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recursos excepcionais séo, por forga legal, desprovidos de efeito suspensivo, o que
Ora se requer seja revertido.

40. A urgéncia da apreciagio da presente medida cautelar se faz
presente, uma vez que somente a concessdo do efeito suspensivo tera o efeito de
impedir ao d. Juizo de primeiro grau — impulsionado pelos REQUERIDOS - de
realizacdo de pericia contabil. £ fundamental que seja assegurada a possibilidade
de futuro fim tit a REQUERENTE, o que ~ se houver a pericia — jamais poders ser
revertido, haja vista a completa insuficiéncia econdmica dos REQUERIDOS para
arcarem com uma pericia contabil de ta] natureza, que tera que ser realizada em
mais de 400 postos de gasolina espalhados pela argentina e outros inUmeros ativos
que nao se localizam no RS (como a parte de E&P relativa & Albacora Leste)

, 41. Os gastos para viabilizar a sua realizagdo s&o de tal monta, que
a irreversibilidade é manifesta. Todavia, o problema e a questéo de fundo maior &
que uma pericia contabil na hipétese langard um olhar para o negécio de permuta
havido ha mais de 8 anos atras por um Unico angulo, desconsiderando aspectos
especificos do negdcio de petréleo (que envolve questdes de geologia, hidrogeoligia,
reservatorios e etc.), ambientais, tributarios, mercadolégicos e muiltiplos outros que
sao estranhos aos operados do Direito especializados em contencionso.

42. Por tais motivos, devera ser reconhecido o perigo da demora e,
estando preenchidos os requisitos, ser deferido o efeito suspensivo pleiteado.

3 - A AUSENCIA DE PERIGO AO AUTOR DA ACAO POPULAR DE
IRREVERSIBILIDADE DO PROVIMENTO

- 43. Portanto, por todas as razées j@ apontadas supra, é altamente
gravoso para a REQUERENTE que ndo seja dado deferimento do efeito suspensivo,
uma vez que a determinacdo de proceder-se a pericia as nossas custas,
corresponde z verdadeira condenagdo e mérito, uma vez que nao haverd maneira
de reaver tais valores despendidos, que, especula-se, sejam altissimos, quica até
MEesmo superando o montante da pretensa indenizagao.

: 44. Oportuno salientar, ainda, que no caso concreto, ndoc ha
quaiquer perigo de irreversibilidade do provimento que se espera decorrente da
atribuicdo do efeito suspensivo, uma vez que, em caso de ser negado provimento
@0s recursos especial e extraordinario, a pericia sera entdo levada a efeito, como

pretende os REQUERIDOS, autores da Agdo Popular, inclusive por conta da notdria
solvabilidade da REQUERENTE '

tréiso Sragilairg S.4. = PETROBRAS. JURIDICO BACIA DE SANTOS SuL/ COORDENADGRIA‘:JURfDiCA 8QF

Av. Carlos Gomes. 141, eoniunto 701, bairre Auxiiadorz, Pero Alzgrs, RS, CER 80.430-000.
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%"A;;rﬁ FETRULEO BRASILEIRO 5.4,
LY permopmas

IV - DOS PEDIDOS:
DIANTE DO EXPOSTO, a REQUERENTE postuia:

1) seja deferido — de imediato e sem oitiva dos REQUERIDOS
— a atribuicdo de efeito SUSPENSIVO aos recursos especial e extraordinério
interpostos, pelo Exmo. Sr. Dr. Dés. Vice-Presidente do TRF da 4® Regiso,
responsavel pelo juizo de admissibilidade no ambito do citado Tribunal;

' 2) seja mantida a atribuicdo de efeito SUSPENSIVO aos
recursos especial e extraordinario, quando do juizo de admissibilidade pelo
Exmo. Ministro Relator no ambito do STY; :

3) seja confirmada a suspensdo de realizagdo de pericia
contabil no ambito da acgdo popular n° 2001.71.12.002583-5/RS e seja, via de
conseqiiéncia, retomado o julgamento do recurso de apelacdo dos
REQUERIDOS no seu mérito (que certamente sera desprovido), mantendo-se
a operagd@o de permuta valida que foi realizada pelos REQUERENTES, na
esteira do que ja fora decidido pelo proprio STJ, CADE e TCU.

Por oportuno, requer a producdo de provas e a'juntada de
todos os documentos admissiveis.

Requer sejam os REQUERIDOS intimados da medida cautelar
incidental — espera-se que ja deferida e, apos, sejam citados — no ambito do
STJ - para, querendo, apresentar defesa, sendo ao final, julgada procedente a
presente medida cautelar.

Seguem em anexo as guias comprobatdrias do depésito de

custas e documentos mencionados nesta peca processual, cuja juntada é
requerida.

Valor da causa apenas para fins de algada: R$ 1.000,00.

Porto Alegre, 13 de abril de 20009.

X 2
__,—/;ﬁ\.
e e
FLAVIO BARCEEGQS DIEHL LEILA DE SOUZA TEIXEIRA
. OAB/RS 44.211 OAB/RJ 141.53

- JURIDICO BACIA DE SANTOS SUL/ COORbENADOREA JURIDICA 0O

baime Auxiitzdora, Forta Alagre. RS, CEP 20.480-000,

) 16
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MINISTERIO DA FAZENDA |02 Periodo de Apuracio 15/04/2009
Secretaria da Receita Federal -
03 NiGmero do CPF ou CNP] 1
Documento de Arrecadagio de Receitas Federais 33000167000101
DARF 04 Cédigo da Receita 5775
01 Nome/Telefone 05 Nimero de Referéncia - .
PETROLEO BRASILEIRO S.A. - J01.4H.12.0025%3-5
PETROBRAS 06 Data de Vencimento
(51)-33783400 15/04/2009
Atengéo 07 Valor do Principal 478,85
. . . _ . |08 valor da mMulta 0.00
E vedade o recohimento de tributos e contribuigbes *
acdministrados pela Secretaria da Recefta Federal cujo valorigg valor dos Juros e/ou
total seja inferior a R$ 10,00. Ocomendo tal situac3o, \Encargos DL - 1 025/69 0,00
adicione esse valor ao tributo/contribuicdo de mesmo
cbdige de periodos subseglentes, até que o total seja iguai| 10 Valor Total 478.85
ou superior a R$ 10,00. ?
11 Autenticagdo
CEF391415042009049733001 038 478, 05RC1603

Tritunal Regional Federal da 4° Regifio - CNPJ 92.518.737/0001-19 - Aprovado pela IN/SRF n” 081/19%6
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TABELIAO Luiz Fernando C. de Faria

SUBSTITUTO Jaques Rezende Faria E A

Documento eletronico recebido da origem

PROCURAGAQ B
PETROLEQ BRAR
na forma abaixo:
02-08
CERTIDAO

LIVRO 0667 FLS 010/011 ATO 05 -
S AIB A M, quantos este publico instrumento de procuragdo bastante virem gue no ano
dois mil e oito, aos dezessete (17) dias do més de margo, nesta cidade do Rio de Janeiro,
Estado do Rio de Janeiro, neste Cartério do 13° Oficio de Notas, sito na Avenida Rio
Branco, 135/3° andar, perante mim, MARIA DE LURDE?; DA STLVA MARQUES,
Escrevente substituta, compareceu como Outorgante PETROLEQ BRASILEIRO S.A -
PETROBRAS, Sociedade de Economia Mista, com sede nesta Cidade, na Av. Republica
do Chile, nimero 65, inscrita no CNPJI/MF sob o n® 33.000.167/0001-01, neste ata
representada por seu Presidente JOSE SERGIO GABRIELLI DE AZEVEDO,
brasileiro, divorciadd, .economista; residente e domiciliado nesta Cidade, portador da
Carteira de Identidade 1° 00693342-42, expedida pela SSP/BA, inscrito no CPE/MF sob o
n® 042.750.395-72; A présente reconhecida como a propria por mim e pelos documentos
apresentados, inclusiveseu presidente também por mim identificade como o proprio.
Ento, pela Outorgante por-seu represenfante me fol dito que, por este publico
instrumento, nometa € constitui, na forma dos artigos 26 e 35, inciso TV, do Estatuto da
PETROBRAS, seu bastante procurador; NILTON ANTCONIO DE ALMEIDA MAIA,
brasileiro, casado, advogado, inscrito na QAB/RJ sob o n° 67.46¢ ¢ inscrito no CPF/MF
sob 0 n® 492.926.767-68, residente ¢ domiciliado nesta cidade, na qualidade de Gerente
Executivo do Juridico da PETROBRAS com escritorio na Av. Repiblica do Chile, n° 635
— 5° andar, Centro/RJ; ao qual outorga poderes das clausula “ad judicia e et extra”
inclusive para receber citagBes, notificagles e intimagdes, reconhecer a procedéncia do
pedido, requerer faléncias, desistir, renunciar ao direito sobre que se funda a acfio, efetuar
depésito como garantia de instdncia ou levantd-los, receber, dar quitacdo e firmar
compromissos, requerer cancelamento de protestos de titulo, ficando outrossim, investido
dos poderes para representar a Qutorgante nas audiéncias de conciliagio previstas nos
Artigos 331 e 447 do Codigo de Processo Civil, assim como nas audiéncias de instrucdes
¢ julgamento, nelas podendo acordar ¢ transigir, com o que fica o outorgado qualificado
para representar e defender a outorgante em Juizo e perante quaisquer pessoas naturais ou
juridicas, de direito pablico ou de direito privado, interno ou externo, bem como a Unido
Federal, os Estados da Federacdo, o Distrito Federal e os Municipias, por seus diverses-
orglos da administragio direta ou indireta, ai abrangendo as autarguias, as empresas
publicas, as sociedades de economia mista e og delegados, concessionarics ou
permissionarios de servigo piiblico e habilitado para a pratica de todos os atos de interesse
da Outorgante junto as referidas pessoas, entidades, orgdos ¢ unidades da Outorgante e
unidades administrativas, facuftande, ainda ao Qutorgado, substabelecer os poderes ora
recebidos, no todo ou em parte. A presente procuragdo revoga a anferiormente lavrada
nestas Notas do 13° Oficio, no Livro 0625, fis 149/151, ato 058, em 02.06.06, ressalvada
a eficacia dos substabelecimentos outorgados com base nas procuracdes anteriores.
Lavrada sob minuta apresentada. Certifico que as custas deste ato serdo recelhidas ao
Cartério, de acordo com a portaria 203/2007 da Corregedoria Geral de Justica do Rio de
Janeiro) .da seguinte forma: custas R$ 9,65 (tab.7,2,a); informatica RS 2,73 (tab. 1,9);
Microfilmagem R$ 3,65 (tab. 1,7); arquivamento de documentos R$ 9,12 ( tab 2,6};
gravagio eletrdnica RS 2,73 (tab. 1,10), Matua, Acoterj e Anoreg R$ 8,15, Recolhido o
acréscimo de 20 % no valor de RS 5,58 devido ac FETJ e o acréscimq de 5% instituido

Av. Rio Brance, 135 - 3° Andar - Grupes 312/319 - Rio de Janeiro - RS - TellFax.: 2224-8423 / 2252-1611
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—
m PETROBRAS

SUBSTABELECIMENTO

Substabelego, com reservas, ao Advogado MARCO AURELIO DA CRUZ FALCI,
brasileiro, casado, OAB/SP 90.104-B, com escritério na Rua Dom Pedro II, 25/29 - 1°
andar, Edificio Edisa |, Centro, Santos - SP, CEP 11010-080, na qualidade de Gerente
Juridico da Bacia de Santos-Sul, os poderes que me foram outorgados por PETROLEO

BRASILEIRO S.A. — PETROBRAS, na anexa procuragdo, lavrada no livro 0667, folhas
010/011, ato 05, em 17/03/2008, do 13° Oficio de Notas da Comarca da Capital do Estado

do Rio de Janeiro, facultado o substabelecimento, no todo ou em parte, sendo vedada a
outorga a terceiros do poder de substabelecer.

Rio de Janeiro, 30 de abril de 2008.

i nAnor‘i—'i‘S e Almei la Maia
QAB/RJ 67.460
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PETROLEO BRASILEIRO §.A.
PETROBRAS

Conforme substabelecimento que me} IDiAngRIans FanTttiis o
procuragac outorgada por PETROLEO JIECA S SIRCE S48 ' S, lavrada no livro
0667, folhas 010/011, ato 05, em 17.07 ko583 ® Oficio de Notas da Comarca da Capital
do Estado do Rio de Janeiro, ambos ansxas; substabelego, com reserva de iguais, aos
advogados: 1) CHRISTIANNE RODRIGUES DE MATOS LOPES, brasileira, casada, OAB/SP
201.552, THIAGO SINIGOI SEABRA, brasileiro, solteiro, OAB/SP 208.710, com escritério na
Praga Mal. Sténio Caio de Albuguerque Lima, 1, Jardim das Inddstrias, Cubatio-SP, CEP
11555-000, VIDAL SION NETO, brasileiro, casado, OAB/SP 82.618, CEZAR RCODRIGO DE
MATOS LOPES, brasiieiro, casado, OAB/SP 202.060, DANIEL GONCALVES TEIXEIRA,
brasileiro, solteiro, OAB/SP 228.560, SILVIA ROX0O BARJA GALANTE, brasileira, casada,
OAB/SP 183.959, GUSTAVO PERES SALA, brasileiro, - solteiro, OAB/SP 156.502,
MARALICE MORAES COELHO, brasileira, divorciada, OAB/SP 130.722, CRISTIANO
GADELHA VIDAL CAMPELO, brasileiro, solteiro, OAB/MG 98.748, ERIKA QUINTAS
RODRIGUES, brasileira, casada, OAB/SP 201.925 e ISIS QUINTAS PEDREIRA, brasileira,
solteira, OAB/SP 225.716, SERGIO DA SILVA FALECO, brasileiro, solteiro, OAB/SP
161.314, TALITA COELHO TERUEL, brasileira, solteira, OAB/SP 272.564, ANDRE
CAPELAZO FERNANDES, brasileiro, solteiro, OAB/SP 237.958, NATHALIE BRUNETTI
CASSIS, brasileira, solteira, OAB/SP 209.345, RODRIGO DE CAMPOS LAZARI, brasileiro,
solteiro, OAB/SP 209.372, ERICO DE ALMEIDA CONSOLE SIMOES, brasileiro, solteiro,
OAB/SP 237.511, LILIAN KILL DAMY CASTRO, brasileira, solteira, OAB/SP 190.984, com
escritério a Rua Dom Pedro li, 25, 27 e 29— 1° andar, Centro, Santos-SP, CEP 11010-080,
FLAVIO BARCELOS DIEHL, brasileiro, solteiro, OAB/RS 44.211, CARLA FERNANDA
MARTINS, brasileira, solteira, OAB/RS 64.925, MARGARETH MICHELS BILHALVA,
brasileira, solteira, OAB/RS 65.108-B, LEILA DE SOUZA TEIXEIRA, brasileira, solteira,
OAB/RJ 141532, RICARDO ZANELLA QUINTO, solteiro, OAB/RS 65.103 e LAURA
BORGES DE FREITAS XAVIER, solteira, OAB/RS 64.720, com escritdric na Av. Carlos

Gomes, 222, sala 701, Bairro Auxiliadora, Porto Alegre-RS, CEP: 90480-000, ARNO -

sado, OAB/PR-15.812, PAULO ROBERTO CHIQUITA,
brasileiro, casado, OAB/PR 13.241, ALAN ARIOVALDO 'CANALI GUEDES, brasileiro,
softeiro, OAB/PR 49.048, RODRIGO - ANTOSZ,: brasileiro, solteirs, OAB/PR 33.560.
ALESSANDRA DESLANDES FOGIATO, brdsileira, casada, .OAB/PR 38.938, DANIELA
TOLLEMACHE, brasileira, solteira, OAB/PR 37.529, RAFAEL DE SAMPAIO CAVICHIOLI,

APOLINARIO JUNIOR, brasileiro, ca

(e-STJ F1.35)

brasfieiro, casado, OAB;PR 35.740, RICARDO DA SILVA GAMA, brasileiro, solteiro, OAB/PR, &5
31.181 e FERNANDA SCHWARTZ SILVA, brasileira; soltéira, OAB/PR 38.440, MARIANE" >~

CRISTINA MASKE, brasileira, solteira, OAB/PR 43.524, com escritorio na Rua Comendador
Aradjo, 565, Centro, Curitiba/PR,” JULIANO LAGO, brasiléiro, casado, CAB/PR 34.256 e
JULIANO GEMELLI, brasileiro, soiteiro, OAB/PR 41 935, com escritério na Rodovia do Xisto,
BR 476 - Km 143 - S3o Mateus do, Sul - PR, CEP 83900-000, exclusivamente 0s poderes
relativos & clausula ad judicia, os de representar e defender a outorgante da- sobredita
procuragéo em qualquer processo administrativo, nisto incluindo-se fiscal, ou junto & quaiquer
pessoa juridica ou entidade de direito privado ou publico, seja integrante da administragéo
direta ou indireta, podendo ainda efetuar levantamento de alvaras, receber e dar quitagao,
perante guaisquer pessoas naturais ou juridicas de direito publico ou privado, vedados os
poderes de receber citagdo, exceto os substitutos do Gerente do Juridico Hegionai Bacia de
Santos - Sul formalmente designados por documentos internos, e de substabelecer; 2)
MARCO NERY FALBO, brasileiro, casado, OAB/RJ 59.241, ANDRE FORATO ANHE,
brasileiro, solteiro, OAB/SP 230.056, ADRIANA NADUR MOTTA CLEMENTE, brasileira,
casada, OAB/SP 115.542, ALESSANDRO MOISES SERRANO, brasileiro, casado, OAB/SP
201.326, ALEXANDRE GONCALVES DE ARRUDA, brasileiro, soiteiro, OAB/SP 252.499,
AUTA ALVES CARDOSO, brasileira, separada judicialmente, OABR/SP 83.553, CAREM
FARIAS NETTO MOTTA, brasileira, solteira, OAB/SP 208.338, CECILIA FRANCO
SISTERNAS FIORENZQO DO NASCIMENTO, brasileira, solteira, OAR/SP 184,531, DANIEL
JOSE DE OLIVEIRA ALMEIDA, brasileiro, casaifo, OAB/SP 184.314, DEBORA CARVALHO
DE SQUZA, brasileira, solteira, OAB/GO 23.319, ESTELA ROSA FEDERMANN SAITO,

7
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brasileira, casada, QAB/SP 152.979, FERNANDO VIGNERON %
OAB/SP 110.136, FREDERICO LOPES AZEVEDO, brasileiro,
JAIR CORTEZ MANTOVAN! FILHO, brasileiro, solteiro, QAB/SP \045.
MEIRELLES JUNIOR, brasileiro, soiteiro, OAB/SP 99.947, LULZ b
brasileiro, solteiro, OAB/SP 186.754, MAIRA SILVIA DUARTE PEIXQTO, b
judicialmente, OAB/SP 82,593, MARCO AURELIO FERREIRA MA Ay .
OAB/SP 194.793, MARILIA ALVES BRANDILEONE, brasileira, cays e
MIGUEL BAKMAM XAVIER JUNIOR, brasileiro, casado, OAB pEA
FERNANDES GALLARDO, brasileira, solteira, OAB/RS 59.218,
MELLO E SILVA, brasileiro, casado, OAB/SP 208.577-A, PABLO ES ALVES,
brasileiro, solteiro, OAB/SP 209.775, PAULA DA CUNHA WESTMANN, brasileira,. solteira,
OAB/SP 228.918, PAULA JUNIE NAGAI, brasileira, solteira, OAB/SP 218.008, RICARDO DE
VASCONCELOS, brasileiro, solteiro, OAB/SP 220.962, RONISA FILOMENA PAPPALARDO,
brasileira, soiteira, OAB/SP 87.373, ROSSANA DE ARAUJO ROCHA, brasiieira, solteira,
OAB/SP 1980.534, UBIRAJARA ALCANTARA DO NASCIMENTO, brasileiro, casado,
OAB/SP 36.725, VERA LUCIA SILVEIRA PEIXOTO, brasileira, solteira, OAB/SP 100.715 e
VICTOR CALDAS FERREIRA DE CARVALHO, brasileiro, casado, OAB/SP 210.601, com
escritorio na Av. Paulista, 901, 10° andar, Cerqueira César, Sdo Paulo-SP, CEP 01311-100,
SANDRA CELIA MARIA DE OLIVEIRA, brasileira, casada, OAB/SP 73.449, com escritdrio na
RECAP, Av. Alberto Soares Sampaio, 2122-A, Capuava — Maua/SP, CEP 09380-904, .
DANIELLE JANNUZZI MARTON PODDIS, brasileira, casada, OAB/SP 186.669, com
escritério na Rodovia Presidente Dutra, Km. 143, Jd. Diamante, Sdo José dos Campos - SP,
GCEP 12220-840, DENISE PIMONT BERNDT PARO, brasileira, casada, QAB/SP 110.627-B,
JOSE BENEDITO CARPINTER DE ABREU E SILVA, brasileiro, casado, OAB/SP 185.262 e
LUIS ALEXANDRE REIS CALDEIRA, brasileiro, solteiro, OAB/SP 200.094-B, com escritério
na Rua Barao de Paranapanema, 148, BI. B, 6° andar, ¢j. 63, Jd. Proenga, Campinas-SP,
CEP 13026-900, exclusivamente os poderes relativos a cldusula ad judicia, e os de
representar e defender a outorgante da sobredita procuragdo em qualquer processo
administrativo, nisto inciuindo-se fiscal, ou junto a qualquer pessoa juridica ou entidade de
direito privado ou publico, seja integrante da administracdo direta ou indireta, vedados os
poderes de receber citagio e de substabelecer: 3) CANDIDO FERREIRA DA CUNHA LOBO,
brasileiro, casado, com inscrigio principal na OAB/RJ n® 49659; ALEXANDRE YUKITO
MORE, brasileiro, solteiro, inscrito na OAB/DF sob on® 22742: ANDREIA BAMBINI, brasileira
solteira, inscrita na OAB/DF sob o n°® 18331: ANTONIO CARLOS MOTTA LINS, brasileiro,
casado, com inscrigdo principal na OAB/RJ n° 55070; ELLEN CRISTIANE JORGE, brasileira,
casada, inscrita na OAB/DF sob o n® 19821; IGOR VASCONCELOS SALDANHA, brasileiro,
casado, inscrito na OAB/DF sob o n°® 20181; JOENY GOMIDE SANTOS, brasileira, solteira,
inscrita na OAB/DF sob o n° 15085, JULIANA CARNEIRO MARTINS DE MENEZES,
brasileira, solteira, inscrita na QOAB/DF sob o n° 21567, LENOIR DE SOUZA RAMOS, .
brasiteiro, casado, inscritoc na OAB/DF sob o n° 3492; LIiVIA MARIA MORAIS
VASCONCELOS SALDANHA, brasileira, casada, inscrita na OAB/DF sob o n® 21035;
RAFAEL’DE MATOS GOMES DA SILVA, brasileiro, solteiro, inscrito na OAB/DE sob o n°
21428; SILVIA ALEGRETTI, brasileira, casada, inscrita na OAB/DF sob o n° 19920; e TALES
DAVID MACEDO, brasileiro, solteiro, inscrito na OQAB/DF sob o n° 20227, estes com escritdrio
no enderego da SAN — Rua N2 — Quadra 01 — Bloco D — Edificio PETROBRAS - 4° andar,
Brasilia/DF/CEP: 70040-901, tnica e exclusivamente os poderes relativos & clausula ad
judicia, e os de representar e defender a outorgante da, sobredita procuragdo em qualquer
processo administrativo, nisto incluindo-se fiscal, ou junto a qualquer pessoa juridica ou
entidade de direito privado ou publico, seja integrante da administragéo direta.ou.indireta, a

a estes igualmente vedado substabelecer e receber citagao.
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m PETROBRAS 35@

Companhia Aberta
CNPJ/MF - 33.000.167/0001-01
NIRE - 33300032061 ) )

<

EXTRATC DE ATA

Certifico, para os devidos fins, gque ¢ Consel-ho de
Administragdo da Petréleo Brasileiro S.A. - PETROBRAS, em
reunido levada a efeito em 4-4-2008, sob a presidéncia do
Conselheiro Guido Mantega e com a presenga dos Conselheires
Arthur Antonio Sendas, Fabio Ceclletti Barbosa, Francisco Robertfo
de Albuquerque, Jorge Gerdau Johannpeter e José Sergioc Gabriellil

de Azevedo, deliberou (Ata n°® 1.3062, item 4}, dentre outrocs,

'sobre o assunto a seguir transcritec na integra: ELEIGAO DO

'_ PRESIDENTE DA PETROLEO BRASILEIRO S.A. - PETROBRAS: - O

Conselheire Guido Mantega, gue coordencu & reunido por
designacdao da Presidente Dilma Vana Rousseff, submeteu zo
Colegiado a matéria da referéncia. DECISARO: - O Conselho de
Administracdo, na- forma do disposto no Artigo 20 do Estatute
Social da Companhia, com abstengdo do indicado, _decidiu
reconduzir ao cargo de Presidente da PETROBRAS, para o ekercicio
de um novo mandato de 3 anos, a partir desta data, o Conselheirc
José Sérgio Gabrielli de Azevedo, brasileiro, natural da cidade
de Salvador (BA), divecrciado, economista, com domicilio na Av.
Repiblica do Chile, 65, 23° andar - Rio de Janeiro {RJ), CEP
20031-912, portador da carteira de iderntidade n°® 00€e93342-47Z,
expedida pela Secretaria de Seguranga Publica do Estado da Bahisz

- SSP/BA, e do CIC/CPF n® 042.750.385-72.

em exercidic

Nome : PETROLEQ BRASILEIRG sia PETROBRAS

v JUNTA COMERCIAL DO ESTADC DO RIO DE JANEIRO
@Nire : 33.3.5003206-1

Srotocole ¢ DO-200R/0G2974-1 - 30/C4/2008 N e
CERTIFICD G DEFERIMENTO EM 05/05/2008.£0 REGISTRO SOB C NUMERD
E DATA ABAIXO.

b, S B S & VaEnE o, Serve
0C 00179481&:@ ] SEORETARIA SERAL




Documento eletronico recebido da origem

(e-STJ F1.38)

ATA DA ASSEMBLEIA GERAL EXTRAORDINARIA
DA PETROLEO BRASILEIRO S.A. - PETROBRAS,
REALIZADA EM 10 DE JUNHO DE 2002
{Lavrada sob a forma de sumario, conforme facultado pelo paragrafo primeiro do artigo
130 da Lei n® 6.404, de 15 de dezembro de 1976)

COMPANHIA ABERTA
CNPJ n® 33.000.167/0001-01
NIRE n® 33300032061

L DIA, HORA E LOCAL:

Assembléia realizada as 15 horas do dia 10 de junho de 2002, na sede social da
Companhia, na cidade do Rio de Janeiro (RJ), na Avenida Republica do Chite, n2 65.

. CONVOCAGAO E PRESENCA:

Estavam presentes. socios detentores de mais de 2/3 {dois tergos) do capital social,
conforme atestam as assinaturas no Livio de Presenga de Acionistas, todos
devidamente convocados atraves de avisos publicados nas edigées de 14, 15 e 16 de
rmaio de 2002 do Diario Oficial do Estado do Rig de Janeiro,
Gazeta Mercantil e do Valor Econfmico.

H. . MESA:

§

Presidente: Jodo Pinheiro Nogueira Batista
Representante da Uniao: Luciana Cortez Roriz Pontes
Diretor de Exploracio e'Produgdo: José Coutinho Barbosa
Secretario; Hélio Shiguenobu Fujikawa

IV.  ORDEM DO DiA :

| - Reforma do Estatuto Social da Companhia, para:

mudanga do objeto social da Companhia;

b} alterar os paragrafos 12, 29 ¢ 3%, e incluir o paragrafo 5° no artigo 42, sefarente a0
capital social, visando a propiciar formas mais flexivels para captagag de recurses; -
: g) proceder ao ajustamento dos artigos 62, 14, 15 e 40, inciso H, em funcdo das-

~-v: alteragBes anteriormente propostas;
d} ‘afterar a redagdo dos artigos 12 e 29, inciso VIII, e do artigo 35, inciso Ii.

It -Autorizar a emissdo de debéntures e outros titulos conversiveis em acles
pPreferencizis, para colocagdo piblica no Brasil e/ou no exterior, até o valor limite de
R$2.500.000.000,00 (dois bilhdes e quinhentos milhes de reais), divididos em até 10
(dez) séries; e estabelecer a relagso e condicSes de conversdo das debénlures e de
outros titulos conversiveis vigorando a presente autorizagdo para emissdo durante o
prazo de 24 (vinte e ‘quatro) meses g contar da autorizagSo dessa assembiéiz,
delegando-se, ainda, ao Conselho de Administra¢3o, a deliberagdo sobre as condices
de que tratam os incisos VI a Vil do art. 59 da Lei n 6.404/76;
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V. DELIBERAGOES ADOTADAS :

Em Questio de Ordem

Foi aprovada pela maioris dos acionistas presentes a lavratura da ata sob a forma de
sumario, nos termos do § 1°, do artigo 130 da Lei n® 6.404, de 15 de dezembro de 1978,

Sobre as Matérias da Ordem do Dia

| - Foi aprovada, pela maioria dos acionistas presentes, a reforma do Estatuto Social da
Companhia, nos termos da minuta colocada & disposicio dos acionistas, com as
alteragbes propostas pelo representante do acionista controlador aos §§ 1° e 5° do artigo
4°, ac inciso Vill do artigo 29 e ao artigo 40, bem como a inclusdo do inciso IX no art. 28.
A deliberaggo sobre a inclusio do § 5° no art. 4° s6 tera efic4cia apds a sua ratificacdo
pela Assembléia Especial de Preferencialistas, nos termos do art. 136, da Lei n° 6.404/78,
alterados pela Lei n® 9.457/97. Desta forma, o novo Estatuto Social da Petréleo Brasileiro
S/A - PETROBRAS passa a ter a seguinte redagdo: "ESTATUTO SOCIAL DA
PETROBRAS - Capituio | - Da Natureza, Sede e Objeto da Sociedade - Art. 1° - A
Petroleo Brasileiro S.A. - Petrobras é uma sociedade de economia mista, sob controle da
Unido com prazo de duragdo indeterminado, que se regera pelas normas da Lei das
Sociedades por Agdes (Lel n° 6.404, de 15 de dezembro de 1976) e pelo presente
Estatuto. Paragrafo tinico. O controle da UniZio sera exercido mediante a propriedade e
posse de, no minimo, cingiienta por cento, mais uma agfio, do capital votante da
Sociedade. Art. 2°- A Petrobras tem sede e foro na cidade do Rio de Janeiro, Estado do
Rio de Janeiro, podendo estabelecer, no Pais e no exterior, filiais, agéncias, sucursais,
escritbrios. Art. 3° - A Companhia tem como objeto a pesquisa, a lavra, a refinagdo, o
processamento, o comércio e o transporte de petroleo proveniente de pogo, de xisto ou de
outras rochas, de seus derivados, de gés natural e de outros hidrocarbonetos fluides, além
das atividades vinculadas a energia, podendo promover a pesquisa, o desenvolvimento, a
produgdo, o transporte, a distribuigéo e a comercializagdo de todas as formas de
energia, berm como quaisquer outras atividades correlatas ou gfins. § 1° - As atividades
econdmicas vinculadas ao seu objeto social serdo desenvolvidas pela Companhia em
carater de livre competicdo com outras empresas, segundo as condigdes de mercaco,
observados os demais principios e diretrizes da Lei n° 8.478, de 6 de agosto de 1997 e da
Lei n® 10.438, de 26 de abril de 2002. § 2° - A Petrobras, diretamente ou atraveés de suas
subsididrias, associada ou nfo a terceiros, poderd exercer no Pais ou fora do temitérin,
nacional qualquer das atividades integrantes de seu objeto social. Capituto Ii - Do Capital
Social, das Agdes e dos Acionistas Art. 4° . O capitai social da Petrobras, subscrito e
integralizado, € de R$ 16.291.561.324,68 (dezesseis bilhGes, duzentos & novénta e um
milhSes, quinhentos e sessenta e um mil, trezentos e vinte e quatro reais e sessenta e oite
centavos), dividido em 1.086.104.087 {(um bithdo, oitenta e seis milhdes, Ceilo’ & qualro
mil, e oitenta e sete) agbes, todas escriturais, sem valor nominal, sendo 634.168.416

(seiscentos ¢ trinta e quatro milhGes, cento e sessenta e oito mil, quatrocentas e dezojic) -

agbes ordinarias, e, 451.935.669 (quatrocentos e cinglienta e um milhdes, novecentos e
trinta e cinco mil, seiscentas e sessenta e nove) agbes preferenciais. § 1° - A Companhia
estd autorizada a aumentar o capital social, independentemente de reforma estatutariz,
por deliberagiio do Conselho de Administragfio, em até R$ 30.000.000.000,00 (trinta
bilhdes de reais), mediante a emisso de aghes preferenciais e até o limite quantitativo de
200.000.000 (duzentos milhdes) de agdes, para integralizagio: a) em moeda; b) em bens,
observada a prévia deliberagdo da Assembléia Geral para avaliagdo destes (inciso IV do
art.122 da Lei das Sociedades por Agdes); ¢) mediante capitalizagdo de crédito. § 2° - Os
aumentos de capital-mediante a emissdo de acGes ordinirias serdo submetidos
previamente 3 delibefacio da Assembidia Geral. § 3° - A critério do Conselho de
Administraggo podera ser excluido o direito de preferéncia ou reduzido 0 prazo de 30
(trinta) dias para o seu exercicio, para os antigos acionistas, nas emissdes de agdes,
debéntures conversiveis e acbes e bonus de subscrigdo, cuja colocagao seja feita
mediante venda em bolsa de valores Ou por subscriczo plblica, bem como permuta por
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agdes, em oferta piblica de aquisicio de controle, nos termos dos arts. 257 e 263 da Lei
das Sociedades por Agbes. § 4° - A Companhia, por deliberagdo do Conselho de
Administragdo, podera adquirir as proprias agdes para permanéncia em tesouraria,
cancelamento ou posterior alienagdo, até o montante do saldo de lucros e de reservas
disponiveis, exceto a legal, sem diminuigdo do capital social, observada a legisiagdo em
vigor. § 5°- O capital social podera ser aumentado com a emissao de agdes preferenciais,
S&m guardar proporcic com as agdes ordinarias, respeitado o limite legal de dois tergos
do capital social, bém como observado o direito de preferéncia de todos os acionistas. Art.
5% - As agdes da Companhia serdo ordinarias, com direito de voto, e preferenciais, estas
sempre sem direito a voto. § 1° - As agbes preferenciais serdo inconversiveis em agbes
ordinarias, e vice-versa. § 2° - As agbes preferenciais terdo prioridade no caso de
reembolso do capital e no recebimento dos dividendos, no minimo, de 5% (cinco por
cento) calculado sobre a parte do capital representada por essa especie de agdes, ou de
3% (trés por cento) do valor do patrirménio liquido da ag#o, prevalecendo sempre o maior,
participando, em igualdade com as agdes ordinarias, nos aumentos do capital social
decorrentes de incorporagde de reservas e lucros. § 3° - As agdes preferenciais

na distribuigdo dos dividendos, quando superiores ao percentual minimo que thes &
assegurado no paragrafo anterior. Art. 6° - A integralizagdo das acdes obedecers as
normas estabelecidas pela Assembidia Geral ou pelo Conselho de Administragdo,
dependendo do 0rgao que autorizou o aumento do capital no limite do autorizado. Em

77 - As agbes da Companhia, todas escriturais, serdo mantidas, em nome de seus
titulares, em conta de depdsito de instituicdo financeira autorizada pela Comissao de
Valores Mobilidrios - CVM, sem emissao de certificado. Art. 8° - Os acionistas terdo
direito, em cada exercicio, aos dividendos efou juros de capital préprio, que n&o poderdo
ser inferiores a 25% (vinte e cinco por centa) do lucro liquido ajustado, na forma da Lei
das Sociedades por Agdes, rateado pelas agdes em que se dividir o capital da
Companhia. Art. 9° - Salvo deliberagdo em contrario da Assembléia Geral, a Companhia
efetuara o pagamento de dividendos e de juros de capital proprio, devidos aos acionistas,
no prazo de 60 (sessenta) dias a partir da data em que forem declarados e, em qualguer
caso, denfro do exercicio social correspondente, observadas as nonnas leyais
pertinentes. Paragrafo Gnico. A Companhia podera: mediante deliberasic de s=u
Conselho de Administragso, antecipar valores a seus acionistas, a titulo de dividendos oL

efetivo pagamento ate o encerramento do respectivo exercicio social, na forma. prevista no
art. 204 da Lei n° 6.404, de 1976. Art. 10° - Os dividendos nac reclamzdos pelos
acionistas dentro de 3 (trés) anos, a contar da data em que tenham sido postos &
disposic&o dos acionistas, prescreverdo em favor da Companhia. Art. 11 - Os valores dos
dividendos e juros, a titulo de remuneracao sobre o capital préprio, devidos. ac Tesouro
Nacional e aocs demais acionistas, sofrerdo incidéncia de encargos- financeircs
equivaientes a taxa SELIC, a partir do encerramento do exercicio social até o dia do
efetivo recolhimento oy Pagamento, sem prejuizo da incidéncia de juros moratérios

Pais. Art. 13 - O acionista podera ser representado nas Assembléias Gerais na forma
Prevista no am. 126 da Lej n® 6.404, de 1976, exibindo, no ato, ou depositando,
previamente, 0. -comprovante expedido pela instituicdo financeira depositaria,
acompanhado do documento de identidade Ou procuragdo com poderes especiais. § 1° -
A representagdo da Uniso nas Assembléias Gerais da Companhia far-se-a nos termos da
legisiagdo federal especifica. § 2° - Na Assembléia Geral de Acionistas que delibere sobre
a eleicio de membros'do Conselho de Administragio, fica condicionado o direito de voto
dos acionistas titulares de agoes preferenciais ao preenchimento da condigo prevista no
§ 6‘? gio art. 141 da Lei n° 6.4 . de 19786, de comprovada titularidade ininterrupta da
participacdo acionara duranteé o periodo de 3 (trés) meses, no minimo, imediatamente
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anterior & realizacio da Assemblsia, Capitulo Il - Das Subsidiarias e Coligadas - Art.
14 - Para ¢ estrto cumprimento de atividages vinculadas ao seu objeto, a Petrobras
podera, na conformidade da autorizagdo conferida pela Lei n° 9.478, de 1997, constituir
subsidiarias, bem como associar-se, majoritaria e/ou minoritariamente a outras empresas.
Art. 15 - Observado o disposto na Lei n° 9.478, de 1997, a Petrobras e suas subsidiarias
poderéo adquirir agdes ou cotas de outras sociedades, participar de sociedades de
propdsito especifico, bem como assqciar-se g empresas brasileiras e estrangeiras e com
elas formar consorcios, na condicdo ou n3o de empresa lider, objetivando expandir
atividades, reunir tecnologias e ampliar investimentos aplicados 3s atividades vinculadas
20 seu objeto. Art. 16 - As sociedades subsididrias e controladas obedecerao as

diretrizes fixadas pelo Conselho de Administragso. Capitulo IV - Da Administragio da

minoritarios o direjto de eleger um dos Conselheiros, se maior nomero néo lhes couber
pelo processo de voto mattiplo, 11 -E assegurado aos acionistas titulares de agoes
preferenma:s, que representem em conjunto, no minimo, 10% {dez por cento) do capital

Companhia a regra contida no § 4° do art. 8° da Lei n° 10.303, de 31 de outubrc de 2001,
ﬂ_i - Sempre que, cumulativamente, g eleicdo do Conselho de Administragio se der paiu
sistema de voto multiplo e os titulares de agGes ordinarias ou preferenciais exercerem o
direito de eleger Conselheiro, sera assegurado & Unido o direito de eleger Conselheims
em numero igual ao dos eleitos pelos demais acionistas, maijs um, independentamente <o
ndmero de Conselheiros estabelecido no ‘art, 18 deste Estatuto. Art. 20 - A- Diretoria

de Administraga‘o, e até seis Diretores, eleitos pelo Conselho de Administragzc, dentre
bra_zsnlelros residentes no Pais, com prazo de gestdo que nfo poderd ser supedor a 3

capacidade profissional, notério conhecimento e especializacdo nas respectivas areas de
contato em que esses administradores irso atuar, observado ¢ Plano Basico de
Organizacao. § 2° - Os membros da Diretoria Executiva exercerao seus €argos em regime
de tempo integral e de dedicagdo exclusiva ao servigo da Petrobras, permitido, porem, o
exercicio concomitante em cargos de administragdo de subsididrias, controladas e
coligadas dg Compar;p_ia, a critério do Conselho de Administragdo, conforme o Cadigo de
Boas Praticas, na forma do inciso VIi do art. 29 deste Estatuto, § 3° - O Presidente e os
Diretores farzo jus, anuaimente, a 30 {trinta) dias de férias, que lhes serdo concedidas
peia Diretoria Executiva, vedado o Pagamento em dobro da remuneragao relativa s férias
N0 gozadas ne decorrer do periodo concessivo. Art. 21 - A investidura em cargo de
admm:strag;éo da Companhia observara as condigGes impostas pelos arts, 147 e 162 da
Lein® 8._494, de 1976, nao podendo, também, ser investidos no cargo 0s gue no Consefho
de Admmtstrag:éo, na Diretoria Executiva, ou no Conselho Fiscal tiverem ascendentes
descendentes oy Ccoiaterais. Art. 22 - Os Conselheiros e Diretores serdo investidos nos
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Seus cargos mediante assinatura de termos de posse no livio de atas do Conselho de
Administragdo e da Diretoria Executiva, respectivamente. § 1° - O termo de posse devera
conter, sob pena de nulidade: (i) a indicagdo de pelo menos um domicilic no qual o
administrador recebera as citagGes e intimagSes em processos administrativos e judiciais
relativos a atos de sua gestao, as quais reputar-se-30 cumpridas mediante entrega no
domicilio indicado, o qual somente podera ser alterado mediante comunicagac por escrito

& Companhia; (ii} a anuéncia aos contratos eventualmente celebrados pefa Petrobras com

bolsz de valores ou'entidade mantenedora de mercado de balcio organizado credenciada
na Comissdo de Valores Mobiliarios, tendo por objetivo a adogdo de padrdes de
govemanga societdria fixados por essas enfidades, responsabilizando-se pelo
cumprimento de tais contratos e respectivos regulamentos de praticas diferenciadas de
governanga corporativa, se for o caso, e {iii} anuéncia aos termos da clausula
compromisséria de que trata o art. 58 deste Estatuto. § 2° « A posse do Conselheiro
residente ou domiciliado no exterior fica condicionada & constituico de representante
residente no Pais, com poderes para receber citagio em agdes contra ele propostas com
base na legislagdo societaria, mediante procuragac com prazo de validade que devera
estender-se por, no minimo, 3 {trés) anos apés o términc do prazo de gestdo do
Conseiheiro. § 3° - Antes de tomar posse, e ao deixar o cargo, os membros do Conselho
de AdministragZ0 e da Diretoria Executiva apresentarao declaragdo de bens, que sera
arquivada na Companhia. Art. 23 - Os membros do Consetho de Administragdo e da
Diretoria Executiva responder&o, nos termos do art. 158, da Lei n° 6.404, de 1976,
individual e solidariamente, pelos atos que praticarem e pelos prejuizos que deles
decorram para a Companhia, sendo-lhes vedado participar na deliberagio acerca de
Operagdes envolvendo sociedades em que participem com mais de 10% (dez por cento),
cu tenham ocupado cargo de gestao em perfodo imediatamente anterior & investidura na
Companhia. § 1° - A Companhia assegurara a defesa em processos judiciais e
administrativos aos seus administradores, presentes e passados, além de manter contrato
de seguro permanente em favor desses administradores, para resguerda-los das
responsabilidades por atos decorrentes do exercicio do cargo ou fungao, cobrindo todo o
prazo de exercicio dog respectivos mandatos. § 2° - A garantia prevista no paragrafo
anterior se estende acs membros do Conselho Fiscal, bem como a todos os empregados
€ prepostos que legalmente atuem por delegacéo dos administradores da Companhia,
Art. 24 - Perdera o cargo o Conselheiro que deixar de participar de 3 (tr3s) reunides

crdinarias consecutivas, serm motivo Justificado ou licenca concedida pelo Consehho ge-

Administraggo. Art. 25 - No caso de vacancia do cargo de Conselheiro, o substituto sera
nomeado pelos Conselheiros remanescentes e servira até a primeira Assembiéia Gerzl,
na forma prevista no art. 150 da Lei n® 6.404, de 1976. Paragrafo Gnico. O Conselheira,
ou membro da Diretoria Executiva, eleito em substitui¢io, completard o prazo de gestao
do substituido, e, quando findo o prazo de gestdo, permanecerd no cargo até a posse du
Sucessor. Art. 26 - A Companhia sera representada, em juizo ou fora de'e, .por sua
Diretoria, individuaimente por seu Presidente, ou por dois Dirstores em conjunly; podendo
nomear procuradores ou representantes. Art. 27 - O Presidente e os Dretorss nac
poderdo ausantar-se do exarcicio do carge por mais de 30 {trinta) dias, sem licenga ou
autorizagdo do Conselho de Administrago. § 1° - Ao Presidente, na forma do inciso IV do
art. 38, compete designar, dentre os Diretores, seu substituto eventual. § 2° - No caso de
auséncia ou impedimento de umn Diretor, os seus encargos serdo assumidos por um
substituto escolhido pelo mesmo, dentre outros integrantes da Diretoria Executiva ou um
de seus subcrdinados diretos, este Gltimo até um prazo maximo de 30 (frinta) dias, § 3° -
No caso da indicagdc ser feita a um subcrdinade, condicionada a aprovagéo do
Fresidente, o mesmg participara de todas as atividades rotineiras do Diretor, inclusive com
a presenca em reunides de Diretoria, para instruir as matérias da area de contato do
respectiva Diretor, sem n% entanto exercer direito de voto. Segao Il - Do Conselho de
Adml_nistragéo - Art. 28 - O Conselho de Administragiio é o 6rgdo de orientacido &
diregdo superior da Petrobras, competindo-the: 1 - fixar a orientagdo geral dos negocics
da Companhia, definindo sua missdo, seus objetivos estratégicos e diretrizes; ] - aprovar
o.pieino estratégico, bem como os respectivos planos plurianuais e programas anuais de
dispéndios e de investimentos; Il - fiscalizar a gestao dos Diretores e fixar-lhes as
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atribuicdes, €xaminando, a qualquer tempo, os livros e papeis da Companhia; IV - avaliar
resultades de desempenho; V - aprovar, anualmente, o valor acima do qual os atos,
contratos ou Operagdes, embora de competéncia da Diretoria Executiva, especialmente as
previstas nos incisos M, WV, V, Vi e viII do art. 33 deste Estatuto Social, deverao ser
submetidas g aprovagéo do Conselho de Administragdo; VI -deliberar sobre a emisséo de
debéntures simples, ndo conversiveis &m agdes e sem garantia real; VI - fixar as politicas
_giobais da Compa_nhia, incluindo a de gestdo estratégica comercial, financeira, de
investimentos, de mejo ambiente e de recursos humanos; VIl - aprovar a transferéncia da
titularidade de ativos da Companhia, inclusive contratos de concessag e autorizagdes para
refino de petroleo, processamento de gas natural, transporte, importagio e exportagdo de
petrdleo, seys derivados e gas natural, podendo fixar limites de valor para g pratica
desses atos pela Diretoria Executiva; IX - deliberar sobre aumento de capital com emissao
de agdes preferenciais, dentro do limite autorizado, na forma do § 1° do art. 4° deste
Estatuto Social. Art. 29 - Compete privativamente ao Conselhg de Administragdo deliberar
sobre as seguintes materias: | - Plano Basico de Organizagio e suas modifica¢des, bem
€Omo a distribuicdo aos Diretores, por proposta do Presidente, dos encargos
cormespondentes as &reas de contato definidas no referido plano; 11 - autorizagdo para
aquisicio de agdes de emissdo da Companhia para permanéncia em tesouraria ou
cancelamento, bem coma posterior alienagdo dessas agles, observadas as disposicdes
legais, reguiamentares e estatutarias; 1] - aprovacao da permuta de valores mebiliarios de
Sua emissdo; IV - eleicdo e destituicdo dos membros da Diretoria Executiva: Vv -

cessacdo dessa participagdo, bem como a aquisicdo de agdes ou cotas de outras
Sociedades; V] - convocacao de Assembiéia Geral dos acionistas, nos casos previstos em
lel, publicando o edital de convocagso com, no minimo, 15 (quinze) dias de antecedéncia:

por alguns de seus membros, com atribuigfes especificas de anslise e recomendacso
sobre determinadas matérias; Vili - aprovacdo das Diretrizes de Governanga Corporativa
da Petrobras: IX - escolha e destituigao de auditores independentes, os quais ndo poderdo
prestar & Companhia servicos de consultoria durante a vigéncia do contrato; X - relatério
da administragdo e contas da Diretoria Executiva; XI - criagdo do Comité de Negocios e
aprovagio dag atribuicbes e regras de funcionamento desse Comits, consisienies com-o
Plano Basico de Organizagdo, as quais devem ser divuigadas  as - mercado;
resumidamente, quando da publica¢do das demonstragdes financeiras da Companhie, ¢u

quando de sua aiteragio; XNl - assuntos que, em virtude de disposicdo legal ou por

determinacdo da Assembléia Geral, dependam de sua deliberagado; Paragrafo dnico. O

Consetho de Administrag:éo podera determinar a realizacdo de inspegdes, aufilagens oy
tomadas de contas na Companhia, bem Como a contratagao de especiafistas, peritos ow
auditores externos, para melhor instruirem as matérias sujeitas a sua deliberagdo. Art. 39
- O Conselho de Administrag:éo reunir-se-a com a presenga dz maioria de seus membros,
mediante tonvocagdo do seu Presidente ou da maioria dos Conselheiros, ordinariamente,
NO Minimo a cada rinta dias e, extraordinariamente, Sempre que necessario. § 1° - Fica

reunido, e seu voto serg considerado valido para todos os efeitos legais, e incorporado &
ata da referida reunido. § 2° - As matérias submetidas & apreciacdo do Conselho de
Administra(;é'o serdo instruidas com a decisdo da Diretoria Executiva, as manifestagdes da
area técnica ou do Cormnité competente, e ainda o parecer juridico, quando necessarios
40 exame da matéria. § 3° - O Presidente do Conselho, por iniciativa propria ou por
solicitagao de. qualquer Conselheiro, podera convocar Diretores da Companhia para
assistir as reunides e Prestar esclarecimentos oy informagdes sobre as matérias em

aprecia}gA‘?-—meliberagﬁes do onselhe\dwmstragéo serdo tomadas -pelo
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voto da maioria dos Conselheiros presentes e serdo registradas no livro préprio de atas. §

5° - Em caso de empate, o Presidente do Conselho podera exercer o voto de qualidade.

Secio ll{ -_Da Diretoria Executiva - Art. 32 - Cabe 2 Diretoria Executiva exercer a gestdo .
dPS negocics da Companhia, de acordo com a missdo, os objetivos, as estratégias e ,// (‘
diretrizes fixadas pelo Conselho de Administragdo. Art. 33 - Compete & Diretoria 4 \
Executxva:_l - .eiaborar e submeter & aprovagdo do Conselho de Administraggo: a) as ’

mudgqgas de praticas contabeis; e} manuais e. normas de . contabilidade, finangas
aqlmmlsqtrag:ao de pessoal, contratagdo e execugdo de obras e servigos, suprimento e
ahen_a(;ao de materiais e equipamentos, de operagéo e outros necessarios a orientagio do

h) a .estrgtura basica dos 6rggos da Companhia e suas respectivas Normas de
Organizagdo, bem como criar, transformar ou extinguir érgdos operacionais ou
correspondentes, bem como &rgédos temporarios de obras, agéncias, filiais, sucursais e

socfedades nas quais a Companhia detenha mais de 10% (dez por cento) do capital
social, bem como a cessao de direitos em consdrcios oy “joint-ventures™ em- que’ &
Companhia possua maig de 10% (dez por cenio) dos investimentos, podendo fixar limites
de valor para delegaco da pratica desses atos pelo Presidente ou Diretores: v
autoylga'r a celebragdo de convénios oy contratos com a Unido, Estados, Distrito Federal e
MU”'.CIDIOS. podendo fixar limites de valor para a delegagdo da pratica dessas atos pela
Pre§ld§nte cu Diretores; VIIl - autorizar, nz forma da legislagdo especifica, atos de
rénuncia ou transagao judicial ou extrajudicial, para pér fim a litigios ou pendéncias,
pc_Jdendo fixar limites de valor para a delegagdc da pratica desses atos pelo Presidente ou
Dlrgtores; lx-acompanhar e controlar as atividades das subsidiadrias e empresas das
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gestdo de negdcios de responsabilidade individual de cada um dos Diretores, dentro das
areas de contato fixadas pelo Conselho de Administrag@o no Plano Basico de
Organizagao. Compete ainda aos Diretores: | - instruir os representantes da Companhia
nas Assembléias Gerais das suas subsidiarias, controladas e coligadas, em conformicade
com as diretrizes fixadas pelo Conselho de Administragdo; H - admitir e demiir
empregados e formalizar as designagbes para cargos e fungdes gerenciais, aprovadas
pela Diretoria Executiva; Il - designar empregados da Companhia para missdes no
exterior; IV - assinar atos, contratos e convénios, bem como- movimentar os recursos
monetarios da Companhia, sempre em conjunio com outro Diretor. Art. 36 - As
deliberagbes da Diretoria Executiva serdo tomadas peio voto da maioria dos presentes e
registradas no livro proprio de atas. Paragrafo Gnico. Em caso de empate, o Presidente
podera exercer o voto de qualidade. Art. 37 - A Diretoria Executiva encaminhara a0
Conselho de Administragio copias das atas de suas reunides e prestara as informagbes
que permitam avaliar o desempenho das atividades da Companhia. Segdo IV - Do
Presidente - Art. 38 - Cabem ao Presidente a diregio e a coordenacio dos trabalhos da
Diretoria Executiva, competindo-the: | - convocar e presidir as reunides da Diretoria
Executiva; Il - propor ac Conselho de Administragéo a distribuigao, entre os Diretores, das
areas de contato definidas no Plano Basico de Organizagao; 11l - propor ao Conselho de
Administragio os nomes para Diretores da Companhia; IV - designar, dentre os Diretores,
seu substituto eventual, em suas auséncias e impedimentos; V - acompanhar e
supervisionar, através da coordenagdo da agdo dos Diretores, as atividades de todos os
6rgaos da Companhia; V1 - designar os representantes da Companhia nas Assembléias
Gerais das suas subsidiarias, controladas e coligadas, em conformidade com as diretrizes
fixadas pelo Consetho de Administragdo; VII - prestar informagdes ao Ministro de Estado
ao qual a Companhia esta vinculada, e aos 6rgdos de controle do Governo Federal, bem
como ao Tribunal de Contas da Unido e ao Congresso Nacional. Capitulo V - Da
Assembléia Geral - Art. 39 - A Assembléia Geral Ordinéria realizar-se-4, anuaimente, no
prazo previsto no art. 132 da Lei n® 6.404, de 1976, em local, data e hora previamente
fixados pelo Conselho .de Administracdo, para deliberar sobre as matérias de sua
competéncia, especiaimente: | - tomar as contas dos administradores, examinar, discutir e
votar as demonstragdes financeiras; If - deliberar sobre a destinagdo do lucro liquide do
exercicio e a distribuigdo de dividendos; Ilf - eleger os membros do Consefho de
Administragdo e do Conselho Fiscal. Art. 40 - A Assembléia Geral Extraordind-ia, alem
dos casos previstos em lei, reunir-se-a mediante convocagdo do - Conselho se

(e-STJ F1.45)

Administragado, para deliberar sobre assuntos de interesse da Companhia, especidlmente:”
I - reforma do Estatute; Il - aumento do limite do capital autorizado; Il - aumento do capital -

social, ressaivado o disposto no § 1° do art. 4° deste Estatuto; IV - avaliag3o de bens

com que o acionista concorrer para © aumento do capital social; V - redugio _ﬁ'q cap_ital' 7
social; VI - emissdo de debéntures conversiveis em agfes ou a sua venda guando em’

tesouraria; VIl - incorporagio da Companhia a outra sociedade, sua diesolugas,
transformagdo, cisdo, fusdo; VIil - participagio da Companhia em grupo de sdciccades; ix
- alienagdo do controle do capital social de subsidiarias da Companhia; X - dsctiivigdo de
membros do Conselha de Administragfio; Xl - alienagio de debéntures conversiveis em
agdes de titularidade da Companhia e de emiss3o de suas subsidiarias; Xl - fixagdo da
remuneragdo dos administradores; Xl - cancelamento do registro de Companhia aberia,
XV - escolha de empresa especializada, a partir da apresentagfio pelo Conselho de
Administragdo de uma lista triplice de empresas especializadas, para a elaboragdo de
laudo de avaliaggo de suas agdes peio respectivo valor econdmico, a ser utilizado nas
hipoteses de cancelamento do registro de Companhia aberta ou do desenquadramento as
regras de padrio dé*govemanga societaria, definidas por bolsa de valores ou entidade
mantenedora de mercado de balco organizado, credenciada na Comissdo de Valores
Mobiliarios, visando © cumprimento das regras estabelecidas na competenie
regulamentagio de praticas diferenciadas de govemanga corporativa editada por tais
entidades, e de acordo com os termos dos contratos eventualmente celebrados pela
Fetrobras com essas mesmas entidades; XV - rentncia a direito de subscrigio de agdes
ou debéntures conversiveis em agbes de subsidiarias, controladas ou coligadas. § 1° -

deliberag@o da matéria prevista no inciso XiV deste artigo devera ser tomada por maicria
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absoluta de votos das agOes ordinarias em circulagdo, ndo se computando os votos em
brance. § 2° - Na hipétese de oferta publica formulada pelo acionista controlador, esie
arcara com os custos da elaboragio do Jaudo de avaliagdo. Art. 41 - A Assembléia Geral
fixarg, anualmente, o montante global ou individual da remuneragao dos administradores,
bem como os limites de sua participag@o nos lucros, observadas as nommas da legislagdo
especifica. Art. 42 - As Assembléias Gerais serao presididas pelo Presidente da

Companhia ou substituto que este vier a designar, e, na auséncia de ambos, por um

acionista escolhido pela maioria dos votos dos presentes. Paragrafo Ginico. O Presidente
da Assembléia escotherd, dentre os acionistas presentes, o Secretario da mesa. Capitulo
Vi- Do Conselho Fiscal - Art. 43 - O Conselho Fiscal, de carater permanente, compde-se
de até cinco membros e respectivos suplentes, eleitos pela Assembicia Geral Ordinaria,
todos residentes no Pais, observados os requisitos e impedimentos fixados na Lei das
Sociedades por Agdes, acionistas ou nao, dos quais um sera eleito pelos detentores das
agdes ordinarias minoritdrias e outro pelos detentores das agdes preferenciais, em
votagdo em separado. § 1° - Dentre os membros do Consetho Fiscal, um sera indicado
pelo Ministro de Estado da Fazenda, como representante do Tesouro Nacional. § 2° -Em
caso de vaga, reniincia, impedimento ou auséncia injustificada a duas reunides
consecutivas, serd o membro do Conselho Fiscal substituido, até o término do mandato,
pelo respectivo suplente. § 3° - Os membros do Conselho Fiscal serdo investidos naos
Seus cargos mediante a assinatura de termo de posse no livro de atas e pareceres do-
Consetho Fiscal, do qual constara: (i) a anuéncia aos contratos eventualmente celebrados
pela Petrobras com bolsa de valores ou entidade mantenedora de mercado de balcio
organizado, credenciada na Comissio de Valores Mobiliarios, tendo por objetivo a adogio
de padres de govemanga societaria fixados por estas entidades, responsabilizando-se
pelo cumprimento de tais contratos e respectivos regulamentos de praticas diferenciadas
de 'governanga corporativa, se for o caso, e (i) anuéncia aos termos da clausula
Compromisséria de que trata o art. 58 deste Estatuto. Art. 44 - O mandato dos membros
do Consetho Fiscal é de um ano, permitida’ a reelei¢do. Art. 45 - A remuneragdo dos
membros do Conselho Fiscal, além do reembolso obrigatério das despesas de locomogao
€ estada necessarias ao desempenho da fungao sera fixada pela Assembléia Geral que
0s eleger, observado o limite estabelecido na Lei n° 8.292, de 1996. Art. 46 - Compete ao
Conselho Fiscal, sem prejuizo de outras atribuigdes que the sejam conferidas em virtude
de disposicao legal ou por determinagdo da Assembléia Geral: | - fiscalizar, por Jualquar
de seus membros, os atos dos administradores e verificar o cumprimento gos seus:
deveres legais e estatutarios; Il - opinar sobre o relatério anual da administragio, fazendo’
constar do seu parecer as informagbes compiementares que julgar necessarias ou tleis &
deiiberagio da Assembléia Geral: Il - opinar sobre as propostas dos adminisiradores, a
serem submetidas & Assembléia Geral, relativas a modificagdo do capital social; emissdo
de debéntures ou bonus de subscri¢do, planos de investimentos ou orgamentos de capitar,’
distribuico de dividendos, transformagdo, incorporagéo, fusio ou cisdo da Companhia; tV
- denunciar, por qualquer de seus membros, aos orgdos de administragdo e, s¢ esies nZv
tomarem as providéncias necessarias para protecdo dos interesses da Compznhia, 2 ‘
Assembléia Geral, os erros, fraudes ou crimes que descobrirem, e sugerir providéncias
Uteis & Companhia; V - convocar a Assembléia Geral Ordinaria se os administradores
retardarem por mais de um més essa convocagdo, e a Extraordindria sempre que
ocoirerem motivos graves ou urgentes, incluindo na pauta das assembléias as matérias
que considerarem necessarias; VI - analisar, pelo menos trimestralmente, o balancete e
demais demonstragdes financeiras elaboradas periodicamente pela Diretoriz; VIl -
examinar as demonstragbes financeiras do exercicio social e sobre elas-opinar; VIiI -
exercer essas atribuiges durante a liquidagdo. Paragrafo Gnico. Os membros do
Conselho  Fiscal participardo, obrigatoriamente, das reunides do Conselho de
Administragio em gue devam ser apreciadas as matérias referidas nos incisos |1, il e VI|
deste artigo. Capitulo Vil - Dos Empregados da Companhia - Art. 47 - Os empregadocs
da Petrobras estdo sujeites a legislagdo do trabalho e aos regulamentos intermos da
Companhia, observando-se as normas legais aplicaveis aos empregados das sociedades
de economia mista. Art. 48 . A admissdo de empregados pela Petrobras e por suas
subsididrias e controladas obedecera a processo seletivo piblico, nos termos aprovados
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pela Diretoria Executiva. Art. 49 - As fungbes da Administragio Superior e os poderes e
responsabilidades dos respectivos titulares serfo definidos no Plano Basico de
Organizagao da Companhia. § 1° - As fungdes a que se refere o caput deste artigo
poderdc, excepcionalmente e a critério da Diretoria, ser atribuidas a técnicos ou
especialistas estranhos ao quadro permanente da Companhia. § 2° - As fungoes
gerenciais que devam integrar o quadro organizacional da Companhia, nos demais niveis,
teréo os poderes e responsabilidades dos titulares definidos nas normas dos respectivos
orgédos. Art. 50 - Sem prejuizo das requisigbes previstas em lei, a cessdo de empregados
da Petrobras e de suas subsidiarias ou controladas dependera de autorizagdo, em cada
Caso, da Diretoria Executiva e sera feita, sempre que possivel, mediante o reembolso dos
Custos correspondentes. Art. 51 - A Companhia destinara uma parcela dos resultados
anuais a ser distribuida entre seus empregados, de acordo com os critérios aprovados
pelo Conseltho de Administragio, observada a legislagdo em vigor. Capitulo VIII -
Disposigdes Gerais - Art. 52 - As atividades da Petrobras obedecerdo a um Plano
Basico de Organizagdo, aprovado pelo Conselho de Administragdo, que conierd a
estrutura geral e definird a natureza e as atribuigdes de cada 6rgdo, as relagbes de
subordinagao, coordenagdo e controle necessarias ao. seu funcionamento, de acordo com
o presente Estatuto. Art. 53 - O exercicio social coincidira com o.ano civil, encerrando-se
a 31 de dezembro de cada ano, quando serdo levantados o balango patrimenial € demais
demonstragdes financeiras, que deverdo atender as disposigGes legais aplicaveis.
Paragrafo Ginico. A Companhia podera ievantar balangos semestrais, para pagamento de

_dividendos ou juros sobre o- capital proprio, por deliberagdo do Conselho de

Administragdo. Art. 54 - Sobre os recursos transferidos pela Unidio ou depositados por
acionistas minoritarios, para fins de aumento do capital da sociedade, incidirdo encargos
financeiros equivalentes & taxa SELIC desde o dia da transferéncia até a data da
Capitalizag@o. Art. 55 - A Petrobras destinara, do lucro liquido apurado no seu Balango
Anual, a parcela de 0,5% {cinco décimos por cento} sobre o capital social integralizado,
para constituicdo de reserva especial, destinada ao custeio dos programas de pesquisa e
de desenvolvimento tecnoldgico da Companhia, Paragrafo Gnico. O saldo acumulado da
resefva prevista neste artigo ndo podera exceder 5% (cinco por cento) do capital social
integralizado. Art. 56 - Apos deliberada a distribuigdo do dividendo minimo previsto no art.
8° deste Estatuto, podera a Assembléia Geral, observados os termos da legislagZo

societaria e as normas federais especificas, atribuir percentagens ou graiificagdo aos- - -

membros da Diretoria Executiva da Companhia, por conta de participag&o nos lucros. Art.

37 - A Diretoria Executiva podera autorizar a pratica de atos gratuitos razodveis em

beneficio dos empregados ou da comunidade de que participe a empresa, inclusive a
doagdo de bens inserviveis, tendo em vista suas responsabilidades sociais, na fonmna
prevista no § 4° do art. 154 da Lei n° 6.404, de 1976. Art. 58 -Deverdo ser resclvidas por
meio de arbitragem, obedecidas as regras previstas pela Camara de Arbitragem do,
Mercado, as disputas ou controvérsias que envolvam a Companhia, seus acionistas, os
administradores e conselheiros fiscais, tendo por objeto a aplicagdo das aisposigdes
contidas na Lei n° 6.404, de 1976, neste Estatutc Social, nas normas gdiiadas pelo
Conselho Monetario Nacional, pelo Banco Central do Brasil e pela Comisséo de Valores
MOt}ili?i‘iqs, bem como nas demais normas aplicaveis ao funcionamento do mercado de
capitais em geral, além daquelas constantes dos contratos eventualmente celebrados pela
Petrot_)ras com bolsa. de valores ou entidade ‘mantenedora de mercado de baicdo
organizade, credenciada na Comissio de Valores Mobilidrios, tendo por objetivo & adogéo
de padrBes de: governanga societaria fixados por estas entidades, e dos respectivos
regu.!amentos de praticas diferenciadas de governanga comporativa, se for o cesc.
P_aragrafo Unico. As deliberagGes da Unido, através de voto em Assembléia Geral, que
visem & orientag@o de seus negdcios, nos termos do art. 238 da Lei n° 6.404, de 1976,
S0 considerados formas de exercicio de direitos indisponiveis e n&o estarso sujeitas ao
procedimento arbitral previsto no caput deste artigo. Art. 59 - Os contratos celebrados
lea Petrobras para aquisigio de bens e seivicos serdo precedidos de procedimento
licitatdrio simplificado, na forma do regulamento aprovado pelo Decreto n® 2.745, de 24 de
gg_osto de 1998 . objetivo de compor suas propostas para participar de
licitacbesqUe precederfES eoncossietde.gue trata a Lei n° 9.478, de 1997, a Petrobras
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poderd assinar pré-contratos, mediante a expedicdo de cartas-convite, assegurando
precos e compromissos de fornecimento de bens e servigos. Paragrafo anico. Os pré-
tontratos conterdo cidusula resolutiva de pleno direito, a ser exercitada sem penalidade
ou indenizacdo de quaiquer especie no caso de outro licitante ser declarado vencedor, e
serdo submetidos, posteriormente, a apreciagad dos odrgiaos de controle extemno e
fiscalizagdo. Art. 61 - A Unido, na qualidade de acionista controladora da Comganhia, os
membros do Conselho de Administragao, do Conselho Fiscal e da Diretoria Executiva
deverdo: | - Abster-se de negociar os Valores Mobilidrios nos seguintes periodos; a) no
periodo de um més que antecede ao encerramento do exercicio social até a publicagdo do
edital, colocando a disposicdo dos acionistas as demonstragBes financeiras da
Companhia ou sua publicacdo, prevalecendo o que primeiro ocorrer: b) no periodo
compreendido entre a decisfo tomada pelo 0rgéo social competente de aumentar ou
reduzir o capital social, de distribuir dividendos ou bonificagdo em agdes ou emitir outros
Valores Mobiliarics, e a publicagdo dos respectivos editais ou anuncios. Il - Comunicar &
Companhia e & bolsa de valores ou entidade mantenedora de mercado de balcao
organizado credenciada na Comissdo de Valores Mobiliarios, os seus plancs de
negociagdo periodica de valores mobiliarios, caso os possuirem, assim como as
subseqiientes alteragGes ou descumprimento de tais planocs. A comunicagao devera

conter, no minimo, se o plano é de investimento ou desinvestimento programado, a
periodicidade e as quantidades programadas.”

il - Fol aprovada, ainda, pela maioria dos acionistas presentes a proposta de emissdo de
debéntures e outros titulos conversiveis em acles preferenciais, para colocagio publica
no Pais ou no exterior, até o montante de R$2.500.000.000,00 (dois bilhGes e guinhentos
milhGes de reais), divididos em até 2 (duas) séries, durante o prazo de 24 (vinte e quatro)
meses conforme apresentada pela administragdc da Petrobras, com a alterac@o
proposta pela representante da Unido ao item 1.7. Desta forma, a emissdo de
debéntures e outros titulos conversiveis em agoes preferenciais foi aprovada nos termos
a seguir: "1 - As debéntures deverdo ter as caracteristicas descritas a seguir: 1.1 -
Valor Total da Emissao: até R$2.500.000.000,00 (dois bithes e guinhentos mithGes de
reais); 1.2 - Quantidade Total de Debéntures: o numero de Debéntures apurado em
razao do quociente entre o Valor Total da Emissdo {conforme estabelecido pelo

Conselho de Administrag3o) e o Valor Nominal Unitario; 1.3- Valor Nomina! Unitario: o,

valor em reais de cada Debénture correspondera ao Valor por Agao Preferencial na Data
de Emissdo (conforme definido abaixo});, 1.4 - Numero de Séries: até 2 (dUas) séries,
cada uma delas no valor de até R$2.500.000.000,00 (dois bilhdes e quinhentas mihdes
de reais), sujeito em qualquer hipdtese ao Valor Total da Emiss&o indicado-no item 1.4
acima. Q valor de cada uma das séries e a quantidade de Debéntures de cada uma das

séries poderdo ser realocados entre si a critérioc do Conselho de Administragdo,

conforme as condigGes de mercado tornem aconselhavel para a Companhiz;. 1.5 - Tipc e
Forma: escriturais, nominativas e Conversiveis em agdes preferenciais d€ emissdo ds
Companhia; 1.6 - Espécie: sem garantia nem preferéncia; 1.7 - Atualizagdo Monetaria:
as Debéntures de uma ou mais séries ser@o, observada a legislagdo periinente,
coirigidas com base nos coeficientes fixados para a corregdo dos titulos da divida
ptblica ou com base na variag&o do ddiar dos Estados Unidos da América, utilizando-se
a taxa de cambio a ser oportunamente estipulada pelo Conseiho de Administragao; 1.8 -
Conversibilidade: . cada Debénture serda ou podera ser convertida em agbes
preferenciais representativas do capital social da Companhia, de acordo com =as
Seguintes condigdes: 1.8.1 - as Debéntures de 1 (uma) das séries mencionadas acima:
1.8.1.1 - serdc obrigatoriamente convertidas por ocasiZo de seu vencimento. Cada
Debénture fara Jus a um namero de agdes preferenciais na data de seu vencimento
ca!culado de acordo com a Relagdo de Conversio determinada da seguinte forma (e
Cuja expressac matematica consta do Anexo I} 1.8.1.11 - se o Valor por Agao

Preferencial na Data de U@g@@_ﬁt‘ofg%f%ggeﬁnido abaixo) for igual ou superior ao

Prego de Conversac (Corjfan edefinido afiaixoysa Relagdo de Conversao correspondera
- ':HE"‘-“Q * Milemiay 3 Prizante cipig T~
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ac Valor Nominal Unitario das Debéntures, dividido pelo Prego de Converséo, e 0s
titulares das Debéntures receberao um nimero de agbes preferenciais correspondenies
a totalidade do Valor Nominal Unitario das Debéntures por eles detidas dividido pelo
Valor Nomina! Unitario e multiplicado pela Relagdo de Conversdo; e 1.8.1.1.2 - se o
Velor por Agdc Preferencial na Dafa de Vencimento for menor que o Prego de
Conversao, mas superior ao Valor por Acdo Preferencial na Data de Emissdo, a Relagio
de Conversdo correspondera ao Valor Nominal Unitario das Debéntures, dividide pelo
Valor por AgZo Preferencial na Data de Vencimento, e os titulares das Debéntures
receberdo um nimero de agbes preferenciais correspondentes a totalidade do Valor
Nominal Unitario das Debéntures por eles detidas dividido pelo Valor Nominal Unitario e
mulliplicado pela Relagdo de Convers3o; e 1.8.1.1.3 - se o Valor por Agao Preferencial
na Data de Vencimento for menor ou igual ao Valor por Agao Preferencial na Data de
Emissdo, a Relagdo de Conversao correspondera a uma agdo preferencial para cada
Debénture, e os titulares das Debéntures receberdo um nimero de agOes preferenciais
correspondentes a totalidade do Valor Nominal Unitario das Debéntures por eles detidas
dividido pelo Valor Nominal Unitario; 1.8.1.2 - serdo obrigatoriamente convertidas na
ocorréncia de quaisquer hipdteses que acarretem o seu vencimento antecipado, as quais
serao definidas pelo Conselho de Administragdo. No caso de vencimento antecipado, os
titulares das Debéntures receberdo um nirmero de agoes preferenciais comespondente &
totalidade do Valor Nominal Unitario das Debéntures por eles detidas, dividido pelo Valor.
Nominal Unitario. Nests ¢aso, a remuneragdo das Debéntures devida até o seu
vencimento final podera ter o mesmo tratamento do principal {(ou seia, ser conversivel em
agbes preferenciais de acordo com as condigdes de conversio aplicaveis ao principal),
ressalvado, contudo, que o valor do principal acrescido da remuneragdo a ser convertido
n&o podera ultrapassar o valor de R$ 2.500.000.000,00 (dois bilhdes e quinhentos milhdes
de reais); 1.8.1.3 - poder&o ser convertidas a gualquer tempo pelos respectivos titulares,
até e inclusive o fechamento dos negdcios no dia (til imediatamente anterior 2 data de
vencimento das Debéntures, e cada Debénture convertida fara jus 2 um ndmero de
agoes preferenciais igual ao Valor Nominal Unitario das Debéntures, dividido pelo Prego
de Conversdo; e 1.8.1.4 - poderdo ser totalmente convertidas a qualquer tempo pela
Companhia, no caso de alteragdes na legislagéo fiscal brasileira que acarretem aquela um
aumento nos encargos relativos as Debéntures, segundo condigbes a serem fixadas pelo
Conselho de Administraggio: Neste caso, os titulares das Debé&ntures receberso um nimero
de agbes preferenciais correspondente & totalidade do Valor Nominal Urlidrio das
Debéntures por eles detidas, divididas pelo Valor Nominal Unitario. Neste caso, a
fémuneragdo das Debéntures devida até o seu vencimento final podera ter o mesmo
tratamento do principal (ou seja, ser conversivel em agdes preferenciais de accrdo com a3
condigdes de conversdo apliciveis ao principal), ressalvado, contudo, que ‘o valor-do
principal acrescido da remuneragdo a ser convertido ndo podera ultrapassar o valor de R$
2.500.000.000,00 (dois bilhdes e quinhentos milhdes de reais); e 1.8.2 - as Debéntures da
série remanescente: 1.8.2.1 - poderao ser facultativamente convertidas, &-upgdo dis
titulares de tais Debéntures, a qualquer tempo ou por ocasido de seu vencimento, de
modo que cada Debénture fara jus 2 um namero de agdes preferenciais caiculado-de
acordo com a Relagao de Conversdo que comrespondera ao Valor Nominal Unitario das
Debéntures, dividido pelo Prego de Convers3o, e os titulares das Debéntures receberso
um nimero de agdes preferenciais correspondentes a totalidade do Valor Nominal
Unitario das Debéntures por eles detidas dividido pelo Valor Nominal Unitario e
multiplicado pela Relag&o de Conversdo. Para os efeitos deste item 1.8, considera-se:
"Preco de Conversdn”:.© valor correspondente ao Valor por Agao Preferencial na Data
de Emiss&o, acrescido de um prémio (“Prémio de Conversdo™) que sera definido em
processo de bookbuilding a ser realizado nos mercados brasileiro e internacional peias
instituicOes financeiras contratadas para realizar a colocagao das Debéntures, sendo que
tal prémio ndo sera inferior a 15% nem superior a 25%; e "Valor por Acdo Preferencizl na
Datz de Vencimento™ a média dos pregos de fechamento diario das agbes preferenciais
da Companhia, os quais poders ofmigidos conforme o item 1.7 acima, conforme
reportados pel Sa de Valores de S3o Pauls eriodo comespondente a 20

Ehﬁgi de negociagles anterior a
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data de vencimento das Debéntures ou nas demais datas de convers&o das Debéntures
previstas acima, conforme o caso: e "Valor por Acdo Preferencial na Data de Emissao™: o
Preco de fecharnento de uma ag3o preferencial da Companhia, conforme reportado pela
Bolsa de Valores de Sao Paulo, no dia de negociagao anterior & data do término do
processo de bookbuilding a ser realizado nos mercados brasileiro g internacional, o qual
podera ser corrigido conforme o item 1.7 acima; As agbes preferenciais objeto da
converséo, seja obrigatoria ou facultativa, terdo os mesmos direitos, preferéncias e
vantagens estatutariamente garantidos as atuais agOes preferenciais de emissdo da
Companhia, pro rata temporis a partir da data da convers3o. As Debéntures fardo jus a
medidas de antidiluigdo, a bonificages distribuidas aos titulares das agbes preferenciais,
bem como a quaisquer direitos deliberados em atos societarios da Companhia, conforme
venha a ser detalhado pelo Conselho de Administragdo; 1.9 - Remuneragdo: as
Debéntures fardo jus a remuneracao que venha a ser estipulada pelo Conselho de
Administragao, nao lhes sendo aplicavel o disposto no artigo 54 do Estatuto Social da
Cormpanhia; 1.10 - Direito de Preferéncia: g emissdo das Debéntures sera feita com a
exclusdo do direito de preferéncia, nos termos do artigo 172 da Lei n°® 6.404/76. 2 - Os
Titulos deverdo ter as caracteristicas descritas a seguir: os Titulos terdo as mesmas
caracteristicas, termos e condigbes aplicaveis as debéntures, conforme descrito em 1
acima, adaptando-os contudo a denominag&o-em dolares norte-americanos, ao fator de
conversdo referenciado aos American Depositary Shares - ADSs representativos de
acbes preferenciais da Companhia, e aos demais termos e condi¢gbes usualmente
utiizados no mercado internacional para colocagao de tais titulos. A emissdo dos Titulos
far-se-4 mediante o cancelamento do saldo das. Debéntures de quaisquer das Séries que
nao sejam colocadas ou subscritas no Brasil; e 3 - Delegar competéncia ao Conselho
de Administragdo para: 3.1 - deliberar sobre as condigbes de que tratam os incisos VI a
VIl do artigo 59 da Lei n° 6.404, de 15-12-1976, bem como alterar as condi¢bes
expressas na proposta aprovada, no tocante as matérias referidas nesses itens; 3.2 -
aprovar o cancelamento das debéntures que eventualmente ndo sejam colocadas e, se e
quando necessario, das debéntures qQue se encontrem em tesouraria, podendo realocar
Seu respectivo valor para a colocagio dos titulos no mercado internacional; e 3.3 -
deliberar sobre as demais condigbes relativas aos titulos, desde que respeitem, no que
couber, as condi¢Bes aprovadas para as debéntures nesta Assembléia Geral, observado
o disposto no item 3.1 da proposta da Companhia. Anexo | - Formula de Calculo-da
Relagéo de Conversdo; Se VV < VE, entdc N = 1; Se VE < VW< PC, entdo N = VU/ VW,
Se VV > PC, entdo N = VU/ PC; Onde: N = Numero de Agles Preferenciais entregues
per Debeénture, VV = Valor por Agao Preferencial na Data de Vencimento, VE = Valorpor

Acéo Preferencial na Data de Emissdo, VU = Valor Nominal Unitario, PC = VE x 1+
Prémio de Conversao)". - :

Nada mais havendo a tratar, foi encerrada a Assembléia, e, posteriormente, lavrada a
presente Ata, que, lida e achada conforme, foi assinada pelo Presidente da Assembléia,
Sr. :Joéo Pinheiro Nogueira Batista, pela Representante da Unido, Sra. Luciana Conez-
Roriz Ponte, pelo acionista e Diretor de Exploragdo e Produgdo, Sr. José Coutinhd”
Barbosa, pelo Secretario, Sr. Helio Shiguenobu Fujikawa e pelo Presidente do Conselho
Fiscal, Sr. José Mzanoel Buarque Frenco Neto. Era o que continham as paginas 179 a

192 do Livro n? 4, destinado ¢ dstrd tas das Assembléias-Gerais de Acionistas
da APe'trc’Jleo Brasileiro .- PE LROBRAS, Xe onde fse -1@ a fpresente codpia
auténtica, digitada por i S ] ofF au_n‘az'w‘jl ] vah Célia Regina

Paravi%?%ﬂm b4,/ e ‘que vai cofferida \e—encerrada por mim,
: _ fhemea -, Hélio Shiguenobu Fujikawa, Secretario.
Rio de Janeiro, déz de junhg de dois mil e dois. |

-
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Vi. REGISTRO DAS MANIFESTACOES DE ACIONISTAS:

Estdo consignadas manifestagdes verbais dos seguintes acionistas, pela ordem em gue
foram proferidas:

- Associagdo dos Engenheiros da Petrobras - AEPET, representada pelo Sr. F_ernando
Sigueira, que votou contra a aprovagao das matérias constantes da Ordem do Dig; .
- Sindicato dos Trabalhadores na IndUstria de Petréleo no Estado do Rio de Janeiro -
SINDIPETRO RJ, representado por seu Coordenador da Secreta'rif'a Geral Emanuel
Jorge de Almeida Cancela, que votou contra a aprovagio das matérias constantes da
Ordem do Dia; .
- Caixa de Previdéncia dos Funcionarios do Banco do Brasil - PREVI, represe_ntada _pelo
Sr.Jose Oswaldo Fernandes Caldas Morone, que votou a favor da aprovagdo do item
"a", contra a proposta do item "b", exceto com relagdo & inclusdo do § 5 no art. 4°, e a
favor da proposicdo do item "c", exceto no tocante ao art. 69 o
- BBA lcatu Investimentos Distribuidora de Titulos e Valores Mobilidrios S.A.,
representada pelo Sr. Fabio Gabai Puga Nazari, que votou favoravelmentg a0 constgnte
nas alineas "a" e "d", contrario a alinea "b" e absteve-se de votar nas matérias da alinea
“"¢" do item | e na do item Il da Ordem do Dia; _
- Sr. Gilberto Souza Esmeraldo questionou a respeito do desdobramento de agdes,
votando, a seguir, a favor da proposta de alteragdo do Estatuto; . .
- BNDES Participagées S.A. - BNDESPAR e Fundo de PartiCipagéo_ Social - FPS,
representados pela Sra. Rosemary Martins Hissa, que solicitou esclarecimentos acerca
do direito de preferéncia na subscrigdo de debéntures e foi informada pela mesa que o
atendimento prioritario aos atuais acionistas, por ser procedimento de coloc;ag“ao, seria
objeto de deliberagio a posteriori, quando da definigdo das demais condigdes, pelo

Conselho de Administraggo.

V.  DOCUMENTQOS ARQUIVADOS NA SEDE SOCIAL:

Ficam arquivados na sede social da Companhia os seguintes documentos:

- Manifesta'géo de voto da Associagdo dos Engenheiros da Petrobras: - ~AEPE_'T_,,

representada pelo seu Presidente, Sr. Femando Leite Siqueira, e
- Manifestagdo de voto da Companhia Brasileira de Liquidagdo e Custodia, lrrst!t.u:c;_apt
Custodiante do Programa de ADRs da PETROBRAS e também procuradora do Citibank”
N.A., Instituicdo Depositaria dos ADRs, representando os acionistas detentorss de ADRs
representativos de agbes ordinarias, representada pelo Sr. Jodo Paulo dt? Fforatin; .

- Manifestagdo de voto da BBA Icatu investimentos Distribuidora de Titulos e Valq_re;s -

Mobilidrios S.A., representada pelo Sr. Fabio Gabai Puga Naza
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PODER JUDICIARIO
TRIBUNAL REGIONAL FEDERAL DA 4% REGIAO
TERMO DE RECEBIMENTO
REVISAOQ E DISTRIBUICAO

ESTES AUTOS FORAM RECEBIDOS, REGISTRADOS , CONFERIDAS AS FOLHASE, A
SEGUIR, DISTRIBUIDOS POR PROCESSAMENTO ELETRONICO NA FORMA DAS NORMAS
. REGIMENTAIS DO TRIBUNAL E DO DEMONSTRATIVO ABAIXO DISCRIMINADO:
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MEDIDA CAUTELAR INOMINADA N° 2009.04.00.010671-1/RS

AUTOR : PETROLEO BRASILEIRO S/A - PETROBRAS
ADYOGADO : Flavio Barcelos Diehl e outros
REU : CESAR ANTONIO PRZYGODZINSK! e outros
ADVOGADO : Claudio Leite Pimentel e outros
INTERESSADO : REPSOL YPF BRASIL S/A
ADVOGADO : Tonia Russomano Machado e outros
INTERESSADO : PETROBRAS DISTRIBUIDORA S/A e outro
ADVOGADO : Athos Gusmao Carneiro e outros
INTERESSADO : ALBERTO PASQUALINI - REFAP S/A e outros
ADYOGADO : Celso Moraes da Cunha ¢ outros
INTERESSADO : UNIAO FEDERAL
ADVOGADO : Luis Antonio Alcoba de Freitas

DECISAO

Petroleo Brasileiro S/A - Petrobris propde Medida Cautelar
Inominada contra Cesar Antdnio Przygodzinski e outros para o fim de que seja
atribuido efeito suspensivo aos recursos especial e extraordinario por ela
interpostos contra acordiio da 4° Turma deste Tribunal, proferido no julgamento
de agravo retido nos autos de agdio popular movida pelos ora réus, tendo por
objeto a anulagdo de contrato de troca de ativos firmado entre a Petrobras S/A e a
Petrobras Distribuidora S/A, de um lado, e a Repsol-YPF de outro.

O acordéo recorrido da provimento a agravo retido interposto pelos
autores da agdo popular para o fim de que seja realizada pericia contabil, cujas
despesas deverdo ser adiantadas pela Petrobras, e julga prejudicada a apelacfio
interposta contra a sentenga de improcedéncia da demanda.

O acérddo recorrido esta assim ementado:

PROCESSUAL CIVIL E ADMINISTRATIVO. ACAO POPULAR. AGRAVO
RETIDO. PROVA PERICIAL.

Em se tratando de agdo cuja natureza refoge @ ordinariedade dos processos
Judiciais, a atribuicdo dos onus decorrentes da prova pericial exige solucdo
igualmente diferenciada, sob pena de se anular o instrumento constitucional da
agdo popular, impondo-se, nesse caso, resguardar o interesse publico almejado
pela agio.

Verificando-se que, no caso, a parte autora néio apresenta condi¢des para
adiantar as despesas relativas a realizacdo da prova pericial necessdria ao
Julgamento da agdo, cabivel o seu adiantamento pela empresa ré, ante a sua
evidente potencislidade econémica, cabendo-lhe propiciar os meios
indispensdveis para que o Juizo possa Julgar fundamentadamente a lide.

2009.04.00.010671-1 [
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A autora alega, em sintese, estarem presentes 0s requisitos
ensejadores da medida. Nessa perspectiva, aduz que a permuta de ativos
realizada implica em negécio complexo, de miltiplas facetas (ambiental,
mercadologica, financeira especifica da area do petroleo, tributaria, etc.), cuja
natureza ndo poderd ser apreendida por simples pericia contabil, podendo o
futuro julgamento de mérito refletir as limitagSes da prova pericial. Afirma,
ademais, que, tendo-se passados oito anos da €poca em que o negdcio foi
entabulado, ndo sera possivel a pericia resgatar aquela realidade, sendo as
condi¢des atuais, em termos ambientais, mercadolégicos, econdmicos, etc.,
totalmente diversas das condigbes daquela época, o que demonstra a
imprestabilidade da prova pericial.

Sustenta, ainda, que a decisdo recorrida contraria a Jurisprudéncia
do STJ, que repudia a imposi¢ao ao réu do dnus de adiantar as despesas relativas
a pericia judicial requerida pelo autor ou determinada de oficio pelo juiz da
causa.

Alega, outrossim, que a realizacdo de prova initil ao deslinde do
feito, &s suas expensas, fere seu direito ao devido processo legal, colocando em
risco sua idoneidade e integridade fisica, financeira, funcional e patrimonial.

Finaliza dizendo que o risco de dano irreparével reside no fato de
ser obrigado a custear prova inutil, cujos altissimos custos ndo ter4 como reaver
em decorréncia da hipossuficiéncia da parte autora, e que, uma vez realizada a
prova, propiciard a0 juizo uma analise parcial, meramente contibil da
controvérsia.

Pede, entdo, o deferimento da liminar para que seja atribuido efeito
SUSpensivo aos recursos especial e extraordinario interpostos.

Relatado, decido.

Cabe referir inicialmente que a competéncia para o exame do
pedido de medida cautelar é deste Tribunal, consoante dispée a Stmula 635 do
STF, aplicavel também aos recursos especiais: Cabe ao Presidente do Tribunal

de origem decidir 0 pedido de medida cautelar em recurso extraordindrio ainda
pendente do seu juizo de admissibilidade.

No caso, ¢ preciso que se ressalte, ainda, que a natureza da questio
debatida no acérddo recorrido - 1mposi¢do ao réu do énus de adiantar despesa
relativa a producéo de prova pericial, sendo contestados tanto este 6nus quanto a
propria utilidade da pericia contabi] - desrecomenda o processamento retido dos
TeCursos interpostos, conforme previsto no art. 542, § 3%, do CPC, pois ha risco

de dano irreparavel 3 parte recorrente, consistente nas dificuldades em ver
ressarcidos os valores adiantados se i

necessidade de que os recurses sejam levados imediatamente 3 apreciacdo dos

2009.04.00.010671-
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tribunais superiores, sem retencdo, para que se tenha uma decisio definitiva
quanto a questgo.

Outrossim, o pedido de efeito suspensivo a recurso especial ou
extraordinario ndo possui natureza juridica de agio cautelar autdbnoma, tratando-
se em verdade de incidente que se exaure com o acolhimento ou rejeicao do
pedido, sendo desnecessaria a oitiva da parte contraria (STJ, Agravo Regimental

na Medida Cautelar 11.282, 3° Turma, Rel. Min. Humberto Gomes de Barros,
DJU de 05.06.2006).

A atribuigdo de efeito suspensivo a recurso especial e/ou
extraordindrio constitui medida excepcional, visto que, em regra, tais recursos
sao recebidos apenas no efeito devolutivo (CPC, art. 542, § 29).

A configura¢io do fumus boni Juris, no caso de medida cautelar
requerida para o fim de atribuir efeito suspensivo a recurso especial ou

extraordinario, depende da probabilidade do acolhimento do recurso nos
Tribunais Superiores.

Nessa perspectiva, de um lado devem estar satisfeitos os requisitos
formais para a admiss3o dos recursos, e de outro haver plausibilidade inequivoca
na pretensao recursal,

A admissibilidade do recurso extraordinario aparentemente
encontra obice no fato do julgado recorrido ter abordado a questdo posta no
recurso a partir da analise factual das condigdes em que a permuta de ativos foi
realizada, mais particularmente na forma como os mesmos foram avaliados, e na
solugéo, no Ambito processual, da questdo probatéria, delimitando os aspectos a
serem esclarecidos pela pericia e atribuindo 4 Petrobris o onus de adiantar o
Iumerario necessaria a sua realizagio.

Ou seja, a decisdo recorrida tem natureza nitidamente processual,
aspecto sabidamente regulado pela legislacéo infraconstitucional. Em tais casos,
o Supremo Tribunal Federal tem entendido configurada, quando muito, violacio
reflexa &s normas constitucionais relativas a ampla defesa, ao devido processo
legal e a legalidade, que nio autoriza a veiculagdo do recurso extraordinario. A
proposito, transcrevo precedentes que bem elucidam esse entendimento:

Agravo regimental em agravo de instrumento. 2. Principios da ampla defesa,
do contraditério e do devido processo legal. Necessidade de exame prévio da
legislacdo processual. Em regra, ofensa reflexa & Constituicio Federal
Precedentes. 3. Ato Juridico Perfeito. Penhora de bem dado em garantia real.
Interpretagdo de norma infraconstitucional. Precedente. 4. Agravo regimental o
que se nega provimento.

(AG.REG.NO AGRAVO DE INSTRUMENTO 620185 / MG - Relator(a): Min.
GILMAR MENDES - Julgamento: 18/03/2008 -
Turma) "

2009.04.00.010671-
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AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO DE INSTRUMENTO. ALEGACAO DE
OFENSA AOS PRINCIPIOS DO DEVIDO PROCESSO LEGAL, DO
CONTRADITORIO E DA AMPLA DEFESA. VIOLACOES DEPENDENTES
DE EXAME PREVIO DE NORMAS INFERIORES. OFENSA INDIRETA.

1. Controvérsia decidida a luz de normas infraconstitucionais. Ofensa indirety
a Constituicdo do Brasil,

2. As alegacbes de desrespeito aos postulados da legalidade, do devido
processo legal, da motivagdo dos atos decisérios, do contraditorio, dos limites
da coisa julgada e da prestacdo jurisdicional, se dependentes de exame Drévio
de normas inferiores, podem configurar, quando muito, situacées de ofensa
meramente reflexa ao texto da Constituicdo.

Agravo regimental a que se nega provimento.

(AG.REG.NO AGRAVO DE INSTRUMENTO 669063 / MG - Relator(a): Min.

RICARDO LEWANDOWSKI - Julgamento: 20/05/2008 - Orgdo Julgador-
Primeira Turma)

CONSTITUCIONAL. PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO REGIMENTAL EM
AGRAVO DE INSTRUMENTO. ALEGADA OFENSA AOS ARTS. 5° XXXV,
LIV e LV, E, 93, IX, DA CF. OFENSA REFLEXA SUMULA 636 DO STF,
PREVIDENCIA  PRIVADA. ABONO  SALARIAL  EXTENSAO A0S
APOSENTADOS. MATERIA INFRACONSTIT: UCIONAL. OFENSA INDIRETA
A CONSTITUICAO. SUMULAS 279 E 454 DO STF. ALEGADA OFENS4 AO
ART. 195, § 5% D4 CF. INOCORRENCIA. MULTA. MATERIA PROCESSUAL,
OFENSA REFLEXA. AGRAVO IMPROVIDO.

I - A jurisprudéncia da Corte é no sentido de que a alegada violagdo ac art. 5°
XXXV, LIV e LV, da Constitui¢do, pode configurar, quando muito, situacdo de
ofensa reflexa ao texto constitucional, por demandar a andlise de legislacdo
processual ordindgria.

II - Ndo ha contrariedade ao art 93, IX, da mesma Carta, quando o acérdio
recorrido encontra-se suficientemente fundamentado.

I -~ O Tribunal entende nio ser cabivel a interposicio de RE por
contrariedade principio da legalidade quando a verificacdo da ofensa envoiva
a reapreciacdo de interpretacio dada a normas infraconstitucionais pelo
Tribunal a quo (Stimula 636 do ST, F).

IV - Matéria de indole meramente processual, em regra, ndo auioriza o
conhecimento do recurso extraordindrio, porquanto eventual afronta &
Constitui¢do seria indireta.

V - RE que demanda o exame de matéria de fato e andlise de clausulas
contratuais, bem como de legislacdo ordindria, o que inviabiliza o RE, a teor
das Sumulas 279 ¢ 454 do ST, '

VI-Oart 195 § 5% da CF, diz respeito apenas ¢ seguridade social financiady
por loda a sociedade. Cito precedentes.
VII - Quanto & condenacdo ao pagamento de multa, o acorddo recorride

decidiu a questio com base em normas processuais. A afronta ¢ Constituicdo,
S€ ocorrente, seria indireta. Cito Pprecedentes.

VIl - Agravo regimental improvido.

2009.04.00.010671-
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(AG.REG.NO RECURSO EXTRAORDINARIO 528911 / SC - Relator(a): Min.
RICARDO LEWANDOWSKI - Julgamento: 27/11/2007 Orgao Julgador:

Primeira Turma)

Portanto, no que respeita ao recurso extraordinario, a principio nio

se configura o requisito do fumus boni Juris, indispensavel ao deferimento da
medida cautelar pretendida.

Contudo, melhor sorte esta reservada ao recurso especial interposto.

De fato, os requisitos formais para a admissibilidade do recurso, a
primeira vista, estio atendidos. Examino, entdo, as probabilidades de seu
acolhimento pelo tribunal superior.

A decisdo recorrida atribui 3 empresa-r¢, Petrobras, o énus de

adiantar as despesas relativas pericia contdbil, estando nestes termos
fundamentada:

Anoto por fim, que a prova pericial aqui indicada ndo é de dificil realizacdo,
pois tomara por base avaliagdes financeiras ji existentes entre as partes e
inclusive juntadas ao processo, podendo evidentemente o juizo de origem
determinar quaisquer complementacies que considere convenientes. Ao periro,
ou a uma Comissdo assim nomeada pelo MM. Juiz, caberd, em tese, apresentar
conhecimentos de auditoria contabil, sendo que alguma formacdo em economia
pode também ser til,

Quanto ao Snus do pagamento da pericia, é preciso ter em mente que o
processo envolve dificuldades ndo proprias da ordinariedade dos processos. e
mesmo das solugdes processuais usuais. Isso impée que a solucdo também deva
ser excepcional. Nesse sentido, sob pena de se anular o instrumento
constitucional da agdo popular, via interpretagdo ortodoxa da legislacdo infra-
constitucional, impée-se ao julgador decisio que resguarde o interesse pitblico
almejado pela agdo. Verificando-se a situagdo das partes, evidente que os
autores populares ndo apresentam condi¢des para tanto. Jg apresentaram
argumentos, e até aqui sdo razodveis. Entre as empresas rés, @ Petrobrds tem
na Unido sua sécia majoritéria, o que lhe empresta uma feicio singular. E esse
patriménio que estd em jogo. Assim, e por sua evidente porencialidade
economica, indissocidvel de qualguer causa de interesse publico que The
envolva, cabe a elg, Petrobrds, com fransparencia, propiciar os meios de gue
Se necessita para trazer transparéncia e Jundamentada decisio sobre a lide.

Ora, interpretando o sentido e o alcance da regra dos arts. 19 e 33
do CPC, parece pacifico no Superior Tribunal de Justica o entendimento de que
nao pode o réy ser compelido a adiantar despesas relativas a pericia requertda

pelo autor, como é o caso dos autos, ou determinada de oficio pelo juiz. Vejam-
S€, a proposito, os precedentes que transcrevo:

PROCESS(_JAL CIVIL. RECUR@’O ESPECIAL. SISTEMA FINANCEIRQ DE
HABITACAO. Fcvs. VIOLACAO DOS ARTS. 458 F 335 DO CPC. NAoO-
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OCORRENCIA. INAPLICABILIDADE DAS NORMAS DE PROTEC/fQ AO
CONSUMIDOR CONTRARIAS 4 LEGISLACAO  ESPECIFICA.
CONTROVERSIA DECIDIDA PELA PRIMEIRA SECAO, NO JULGAMENTO
DO RESP 489.701/SP. ADIANTAMENTO DAS DESPESAS DECORRENTES
DA PERICIA, OBRIGACAO DA PARTE AUTORA.

{. Ndo viola os arts. 458 e 535 do CPC, tampouco nega a prestacdo
Jurisdicional, o acérddo que, mesmo sem ter examinado individualmente cada
um dos argumentos trazidos pelo vencido, adota, eniretanto, fundamentagdo
suficiente para decidir de modo integral a controvérsia.

2. A Primeira Segdo desta Corte, no Julgamento do REsp 489.701/SP. de
relatoria da Ministra Eliana Calmon (DJ de 16.4.2007), decidiu qgue: (a) "o
CDC é aplicavel aos contratos do Sistema Financeiro da Habitacdo, incidindo
sobre contratos de mituo”; (b) “entretanto, nos contratos de financiamento do
SFH vinculados ao Fundo de Compensagdo de Variacdo Salarial - FC VS, pela
presenca da garantia do Governo em relagdo ao saldo devedor, aplica-se q
legislagdo propria e protetiva do mutudrio hipossuficiente e do proprio
Sistema, afastando-se o CDC, se colidentes as regras juridicas”.

3. A inversio do 6nus da prova néo implica a transferéncia, ao demandado,
da obrigacdo pelo pagamento ou adiantamento das despesas do processo,

4. "4 questio do énus da prova diz respeito ao julgamento da causa quando
os fatos alegados ndo restaram provados. Todavia, independentemente de
quem tenha o dnus de provar este ou aquele fato, cabe a cada parte prover as
despesas dos atos que realiza ou requer no processo, antecipando-lhes o
pagamento (CPC, art. 19), sendo que compete ao autor adiantar as despesas
relativas a atos cuja realizagdo o Jjuiz determinar de oficio ou a requerimento
do Ministério Piblico (CPC, art, 19, § 29" (REsp 538.807/RS, 1° Turma, Rel.
Min. Teori Albino Zavascki, D.J de 7.11.2006).

5. Recurso especial parcialmente provido.

(REsp 797.079/SP, Rel. Minisira DENISE ARR UDA, PRIMEIRA TURMA,
Julgado em 18/03/2008, DJe 24/04/2008)

PROCESSUAL CIVIL. ACAO CIVIL PUBLICA. ADIANT. AMENTO DA4S
DESPESAS NECESSARIAS A PRODUCAO DE PROVA PERICIAL. ART. 18
DA LEIN®7.347/85. CPC, ART. ]9.

1. Nao existe, mesmo em se tratando de agdo civil publica, qualquer previsio
normativa que imponha ao demandado a obrigacio de adiantar recursos
necessdarios para custear a producio de prova requerida pela parte autora.
Nao se pode confundir inversdo do dnus da prova ( = énus processual de
demonstrar a existéncia de um Jato), com inversdo do nus financeiro de
adiantar as despesas decorrentes da realizacdo de atos processuais.

2. A teor da Stimula 232/STJ, "4 Fazenda Piiblica, guando parte no processo,
Jica sujeita & exigéncia do depdsito prévio dos honordrios do perito”. O mesmo
entendimento deve ser aplicado ao Ministério Publico, nas demandy
figura como autor, inclusive em agoes civil publicas.

3. Recurso especial q que se nega provimento.

(REsp 846.529/MS, Rel Ministro  TEORI ALBINO ZAVASCKI, PRIMEIRA
TURMA, julgado em | 9/04/2007, DJ 07/05/2007 p. 288)

s em que
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PROCESSUAL  CIVIL. AGRAVO  REGIMENTAL. AGRAVO  DE
INSTRUMENTO. ONUS DA PROVA. INVERSAO. CONTEUDO FATICO.
SUMULA 7/STJ. HONORARIOS PERICIAIS. PRETENSAQ DE ATRIBUIR-SE
O ONUS DE PAGAMENTO 4 PARTE CONTRARIA. DESCABIMENTO,

I- A inversdo do onus probatério nio é automdtica, cabendo ao magistrado a
apreciagdo dos aspectos de verossimilhanca da alegagio do consumidor ou de
sua hipossuficiéncia o que, se concedida, nio acarreta, de qualquer modo, o
encargo financeiro de custear as despesas pela parte adversa, mas, apenas, o
faz arcar com as conseqiiéncias Jjuridicas pertinentes.

1I - Agravo regimental desprovido.

(AgRg no Ag 884407/SP, Rel. Ministro ALDIR PASSARINHO JUNIOR,
QUARTA TURMA, julgado em 21/08/2007, DJ 05/11/2007 p.278)

PROCESSUAL CIVIL. ACAO CIVIL PUBLICA ADIANTAMENTO DAS
DESPESAS NECESSARIAS A PRODUCAO DE PROVA PERICIAL ART 18
DA LEIN°7.347/85. CPC, ART. I9.

1. Ndo existe, mesmo em se tratando de acdo civil publica, qualguer previsio
normativa que imponha ao demandado a obrigacio de adiantar recursos
necessdrios para custear q produgio de prova requerida pela parte autora.
Nao se pode confundir inversdo do énus da Pprova ( = bnus processual de
demonstrar a existéncia de um Sato), com inversido do énus Sfinanceiro de
adiantar as despesas decorrentes da realizagdo de atos processuais.

2. 4 teor da Simula 232/STJ, "4 Fazenda Piblica, quando parte no processo,
fica sujeita & exigéncia do depésito prévio dos honordrios do perito”. O mesmo
entendimento deve ser aplicado ao Ministério Publico, nas demandas em que
Jigura como autor, inclusive em agoes civil publicas.

3. Recurso especial a que se nega provimento.

(REsp 846529/MS, Rel. Ministro TEORI ALBINO ZAVASCKI, PRIMEIRA
TURMA, julgado em 19/04/2007, DJ 07/05/2007 p- 288)

PROCESSO CIVIL - CODIGO DE DEFESA DO CONSUMIDOR - INVERSAO
DO ONUS DA PROVA - CUSTEIO D4 PROVA DETERMINADA PELO
JUIZO, COM ADESAO DO AUTOR AQ PUGNAR PELA REDUCAO DA
VERBA HONORARIA - INTERPRETACAQ DOS ARTS. 19 E 33 DO CPC,
BEM COMO 6°, VIII, DO CDC - RECURSO ESPECIAL CONHECIDO E
PROVIDO.

- Acerca da inversdo dos énus da prova e das despesas para custed-la quando
verificada a relacdo de consumo, prevalece, no émbito da Segunda Secdo
desta Corte Superior de Justica que os efeitos da inversio do énus da prova
ndo possui a forca de "obrigar a parte contriria a arcar com as custas da
prova requerida pelo consumidor” (cf, Resp n° 816.524-MG, Rel. Min. Cesar
Asfor Rocha, D.J de 08/1 1/2006).

- No caso em comento a prova foi determinada pelo magistrado, de oficio, de
modo que cabe ao autor ¢ sey adiantamento, nos precisos termos dos artigos
19 e 33 do Cédigo de Processo Civil. Esses preceitos estabelecem que a
remuneracdo do perito serd paga pelo autor quando determinada a prova

peéricial de oficio pelo Jjuiz.

Trilhando o mesmo modo de pensar confira-se o Resp 894.628-SP. Rel

2009.04.00.01067]
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Min. Humberto Gomes de Barros, DJ de 02/02/2007 e Resp n 45.208-SP, Rel,
Min. Claudio Santos, DJ de 26/2/1996.

- Recurso especial conhecido e provido para reconhecer que cabe ao autor da
demanda o pagamento da prova pericial,

(REsp 845601/SP, Rel. Ministro HELIO QUAGLIA BARBOSA, QUARTA
TURMA, julgado em 06/03/2007, DJ 02/04/2007 p. 290)

Portanto, considerados os precedentes do Superior Tribunal de
Justica, proferidos pelo tribunal ao se deparar com situagdes semelhantes & dos
autos, concluo que sio consideriveis as probabilidades de éxito do recurso.

Configurado o fumus boni juris, resta perquirir-se do periculum in
mora.

O objeto da pericia esta delimitado no acérdio recorrido em seis
topicos:
a) Assim, para compreensdo dos Jatos, inicialmente deve ser deferida pericia
contabil na documentacio contabil do ano calenddrio de 2000 de todas as
empresas componentes do Ativo da Repsol, e todas as empresas componentes
1o ativo da Petrobrds e da REFAP, indicando-se em consolidag¢do de balanco a
rentabilidade, e os fluxos de caixa livre, de cada qual.
b) Assim, deve ser deferida prova pericial contabil nas avaliacdes jd
procedidas por Morgan Stanley, para que fique destacado ¢ valor unitdrio e os
respectivos fluxos de caixa lives da REFAP. de Bahia Blanca, fibrica de
asfalto, e terminais, justificando-se contabilmente as razées do valor de cada
qual.
¢) Assim, defere-se pericia contdbil nos balancos das Refinarias Bahia Blanca ¢
Repsol, para que se aponte a quantidade e o valor médio do petréleo adquirido
para refino no ano calenddrio de 2000, e o respectivo faturamento mensal,
convertendo-se os resultados para uma moeda de comparagao.
d) Assim defere-se a prova pericial para que nas avaliagées ja feitas por
Morgan Stanley, ambos os ativos sejam avaliados mediante a projecdo de
custos operacionais arbitrados de forma idéntica, e bem assim, apenas para
comparagdo, ambos sejam ambos avaliados sem 0s custos da troca de ativos.
€) Assim, defere-se em Jorma de pericia, a investigacdo de esclarecimento
técnico sobre a aptidio da utilizacdo do método de fluxo de caixa descontado
para a avaliagio do Albacora leste, sem considerar investimenios e g
perspectiva de inicio da exploracdo em curto prazo.
B - Assim, deve ser deferida a prova pericial para que se esclare¢a qual a
quantidade de barris de petrdleo cuja exploracdo mediante os investimentos
proporcionais anunciados pelas partes (US$ 1,7 bilhdo), garantiriam Sluxo de
caixa necessdrio a remunerar o ativo adguirido na permuta por REPSOIL,
avaliado segundo o método de Suxo de caixa descontado em USS100 milhses
pagos na permuta, devendo ser esclarecido, oulrossim, onde estaria na permuza
0 recebimento reciproco de Sluxos de caixa por parte de Petrobrds.

Da leitura dos tépicos indicados, conclui-se sem dificuldade que,

amda que os recorrentes aleguem que a realidade a ser aferida ¢ muito mais
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complexa do que se poderia vislumbrar pela tica meramente contabil da

questao, a pericia determinada no acérdio n3o se trata de tarefa singela, devendo
$€us custos serem elevados.

Outrossim, ¢ plausivel a alegagfio da recorrente de que, considerada
a condi¢do de hipossuficiéncia dos autores da agdo popular, muito dificilmente
ela poderia reaver os valores porventura adiantados para a realiza¢do da pericia
Do caso desta vir a ser considerada desnecesséria ou se for desincumbida do 8nus
do adiantamento da despesa.

Portanto, em relacdo ao recurso especial, também resta
demonstrado o periculum in mora, de forma que se impde a atribui¢io de efeito
suspensivo ao apelo, conforme requerido pela autora
Ante o exposto, defiro a medida cautelar requerida para o fim de
atribuir efeito suspensivo ao recurso especial interposto por Petréleo Brasileiro
S/A - Petrobras nos autos da Agdo Popular n° 2001.71.12.002583-5.

Traslade-se copia desta decisdo aos autos principais.
Oportunamente, arquivem-se,
Intimem-se.

Porto Alegre, 20 de abril de 2009,

Documento eletrdnico  assinado digitalmente por Des. Federal JOAQ
SURREAUX CHAGAS, Vice-Presidente, conforme MP n° 2.200-2/2001 de
24/08/2001, que instituiv a Infra-estrutura de Chaves Publicas Brasileira - 1CP-
Brasil, e a Resolugao n° 61/2007, publicada no Diario Eletronico da 4a Regido n°
295 de 24/12/2007. A conferéncia da autenticidade do documento esiz
dispcnivel no enderego eletrénico
https:llwww.trf4.gov.br/trf4/processosfveriﬁca.php, mediante o preenchimeanto do
caodigo verificador 2810808v4 €, se solicitado, do codigo CRC DETEEUEA.
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Secretaria do Plenario, Corte Especial e Se¢des

RECEBIMENTO

Na data infra, recebi estes autos. Do que, para
constar, lavrei este termo, :
Porto Alegre, 22 de abri| de 2009.
i

Secretaria do Plenario,
Corte Especial e Segdes

CERTIDAO

Certifico que procedi ao traslado da cépia da r.decisdo
proferida as fls,935/943 aos autos da Apelacdo Civel n©
2001.71.12.002583-5, em tramitac3o perante a Secretaria
de Recursos desta Corte.

Dou fé. .

Porto Alegre, 22 de alffil de 2009,

o/

N
Secretaria do Plenério,
Corte Especial e Se¢des
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PETROLEO BRASILEIRO S/A - PETROBRAS, ja qualificada
nos autos acima citados, vem perante V.Exa. juntar copia da peticao que segue

este juizo que retificou o histérico dos Recursos
Extraordinario e Especial.

Porto Alegre, 17 de abril de 2009.
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Erro material. Retificagdo de histérico

BRI RN

Recurso Especial em Agravo Retido veiculado em Acgao Popular
n°® 2001.71.12.002583-5/RS

1°. Vara Federal de Canoas/RS

Recorrente: PETROLEO BRASILEIRO S/A.

Recorridos: Cezar Antdnio Przygodzinski e Qutros

PETROLEO BRASILEIRO S/A - PETROBRAS, ja qualificada:!
nos autos acima citados, por lealdade processual, vem perante
V.Exa. retificar erro material constante dos autos e ratificar o
recurso como segue:

O processo de conhecimento se destina a prestar jurisdicdo e
declarar o direito através de método de conhecimento plenario e exauriente, que
atribua critério de certeza para o jurisdicionado. A bem da certeza, quando na
deciso jurisdicional de mérito ha inexatiddes materiais, & permitido a sua corregio
de oficio, ou a requerimento das partes, pelo proprio prolator da decisio, ainda que
findo o oficio jurisdicional, na dicgdo do art. 463 do Cdédigo de Processo Civil.

Neste caso, de igual forma e a bem da realidade fatica ocorrida ~
que pode ser constatada em consulta ao caderno processual—ocorreu fato
assemelhado, qual seja, ao relatar o histérico dos fatos houveram incorrecdes
materiais € a bem da verdade e lealdade processual, a Recorrente pede seja
permitido a corregdo do histdrico dos fatos como abaixo sera apontado.

s Comes. 141, conjunio 701, bairg Audlizders. Barta Alegre. RS, CEF 00.480-000.
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01. No segundo e terceiro paragrafo do item “IV — Histérico dos fatos
processuais”, a recorrente apontou equivocadamente que “..0 MM. Juiz Federal
responsavel pela presidéncia do processo, emitiu despacho & peticdo inicial, pelo
qual deferiu a tutela antecipada.” Assim, acabou constando também de maneira
equivocada que “De tal decisdo, a PETROBRAS apresentou Agravo de
Instrumento, e, posteriormente, Recurso Especial ao STJ, que restou acatado,

sendo decidida pela viabilidade e regularidade da negociagdo entre as empresas.”
(grifos nossos)

QU

O que efetivamente ocorreu no presente processo foi que o MM.
Juiz Federal INDEFERIU a tutela antecipada pleiteada pelos autores da Acao
Popular e os AUTORES apresentaram Agravo de Instrumento, este tendo sido
PROCEDENTE para deferir a tutels pleiteada, pelo que, posteriormente, a
PETROBRAS apresentou Recurso Especial ao STJ, este (ltimo PROCEDENTE
Para manter a decisdo de indeferimento da tutela antecipada. Como se observa,

houve equivoco, mas este no altera a realidade afirmada, que a decisdo do STJ
negou a pretensdo antecipatoria posta.

02. Ainda que o ermo supramencionado nio possa influir na
decisio de recebimento do recurso ou na decisdo de mérito do mesmo pelo STF, a
Recorrente apresenta este esclarecimento para corrigir o erro material incorrido, com

nica finalidade de corrigir o outrora grafado no tépico do histérico dos fatos, visando
a maxima lealdade processual.

03. Em vista do exposto, a Recorrente requer seja recebida esta
peticao de esclarecimento e retificacdo com a finalidade exclusiva de coeréncia entre
0 histérico grafado no recurso e os fatos que podem ser constatados por simples

consulta ao caderno processual do Recurso Extraordinario no que tange ao histérico
dos fatos supramencionado.

Nestes Termos;
Pede Deferimento.

Porto Alegre, 15 de gp%m
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EXCELEI}ITiSSlMO SR. DR. DESEMBARGADOR FEDERAL VICE-PRESIDENTE
DO EGREGIO TRIBUNAL REGIONAL FEDERAL DA 42 REGIAO

Erro material. Retificacio de histérico

Recurso Extraordinario em Agravo Retido veiculado em Acéao Popular
n°® 2001.71.12.002583-5/RS

1%. Vara Federal de Canoas/RS
Recorrente: PETROLEO BRASILEIRO S/A. _ , :
Recorridos: Cezar Anténio Przygodzinski e Outros Kl

ATt

PETROLEO BRASILEIRO S/A — PETROBRAS, ja qualificada
Nos autos acima citados, por lealdade processual, vem perante

V.Exa. retificar erro material constante dos autos e ratificar o
recurso como segue:

O processo de conhecimento se destina a prestar jurisdicdo e
declarar o direito através de metodo de conhecimento plenario e exauriente, que
atribua critério de certeza para o jurisdicionado. A bem da certeza, quando na
decisdo jurisdicional de mérito ha inexatidoes materiais, € permitido a sua correcio
de oficio, ou a requerimento das partes, peio proprio prolator da deciséo, ainda que
findo o oficio jurisdicional, na dicg&o do art. 463 do Cédigo de Processo Civil.

Neste caso, de igual forma e a bem da realidade fatica ocorrida —
que pode ser constatada em consulia ao cadermno processual—ocorreu fato
assemelhado, qual seja, ao relatar o histérico dos fatos houveram incorregGes
materiais € a bem da verdade e lealdade processual, a Recorrente pede seja
permitido a corre¢do do histérico dos fatos como abaixo sera apontado.



Documento eletronico recebido da origem

(e-STJFI.

01. No item 28 do presente Recurso Extraordindrio, a recorrente
apontou equivocadamente que “..0 MM. Juiz Federal responsavel pela presidéncia
do processo despachou a peticédo inicial, deferindo tutela anfecipada.”. Adiante, no
item 29, acabou constando também de maneira equivocada que “De tal decisdo, a
PETROBRAS apresentou Agravo de Instrumento, e, posteriormente, Recurso
Especial ao STJ, que restou acatado, sendo decidida pela viabilidade e
regularidade da negociag¢do entre as empresas.” (grifos nossos)

6

™~

O que efetivamente ocorreu no presente processo foi que o MM.
Juiz Federal INDEFERIU a tutela antecipada pleiteada pelos autores da Acéo
Popular e os AUTORES apresentaram Agravo de Instrumento, este tendo sido
PROCEDENTE para deferir a tutela pleiteada, pelo que, posteriommente, a
PETROBRAS apresentou Recurso Especial ao STJ, este Glitimo PROCEDENTE
para manter a decisdo de indeferimento da tutela antecipada. Como se observa,
houve equivoco, mas este ndo altera a realidade afirmada, que a decisdo do STJ
negou a pretensao antecipatéria posta.

02. Ainda que o ero supramencionado ndo possa influir na
decisdo de recebimento do recurso ou na decisdo de mérito do mesmo pelo STF, a
Recorrente apresenta este esclarecimento para corrigir o erro material incorrido, com
tnica finalidade de corrigir o outrora grafado no topico do histérico dos fatos, visando
a maxima lealdade processual. :

03. Em vista do exposto, a Recorrente requer seja recebida esta
peticdo de esclarecimento e retificagdo com a finalidade exclusiva de coeréncia entre
0 histérico grafado no recurso e os fatos que podem ser constatados por simples
consulta ao caderno processual do Recurso Extraordinario no que tange ao histérico
dos fatos supramencionado.

Nestes Termos;
Pede Deferimento.

Psidies Sresileiro §.A. - PETROBRAS. JURIDICO BAGIA DE SANTOS SUL / COORDENADORIA JURIDICA DQ R
ing

{4
]

=t

Guomes, 141, conjunty 701, baire Auxfiiadors. Pang Aizgre, RS, CEP 80.480-C00.
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PODER JUDICIARIO
TRIBUNAL REGIONAL FEDERAL DA 42 REGIAO
Secretaria do Plenario, Corte Especial e Secbes

CONCLUSAO

Aos 24 dias do més de abril do ano de dois mii e
nove, fago estes autos con 505 30 Excelentissimo Senhor
Desembargador Federal Jo3a Surreaux Chagas, Vice-

Presidente,
W

Secretaria do Plenario,
Corte Especial e Sec¢oes
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Poder Judicidrio
TRIBUNAL REGIONAL FEDERAL DA 4° REGIAQ

MEDIDA CAUTELAR INOMINADA N° 2009.04.00.010671-1/RS

AUTQGR : PETROLEO BRASILEIRO S/A - PETROBRAS
ADVOGADO : Flavio Barcelos Diehl e outros
REU : CESAR ANTONIO PRZYGODZINSKI e outros
ADVOGADO : Claudio Leite Pimentel e outros
INTERESSADO : REPSOL YPF BRASIL S/A
ADVOGADOQ : Tonia Russomano Machado e outros
INTERESSADO : PETROBRAS DISTRIBUIDORA S/A e outro
ADVOGADO : Athos Gusmao Carneiro e outros
INTERESSADO : ALBERTO PASQUALINI - REFAP S/A e outros
ADVOGADO : Celso Moraes da Cunha e outros
INTERESSADO : UNIAO FEDERAL
ADVOGADO : Luis Antonio Alcoba de Freitas

DESPACHO

O pedido de medida cautelar j4 foi apreciado na deciso de fls. 935-

943.
Prossiga-se.
Intimem-se.
Porto Alegre, 06 de maio de 2009.
"‘gﬁ}‘ _ Documento eletrénico  assinado digitalmente por Des. Federal JOAO

-’%/,Aﬂ\ ’C;" SURREAUX CHAGAS, Vice-Presidente, conforme MP no 2.200-2/2001 de
/ L7 TRE Gy 24/08/2001, que instituiu a Infra-estrutura de Chaves Publicas Brasileira - ICP-
Ii"c( { 42 l:‘;e igo )m‘] Brasil, e a Resolugao n° 61/2007, publicada no Didrio Eletronico da 4a Regidc n°
RN ! 295 de 24/12/2007. A conferéncia da autenticidade do documento esta
5 u"\ /j disponivel no enderego eletrnico
‘\_j g {1@}"' https:i!www.trf4.gov.br/trf4lprocessos/veriﬁca.php, mediante o preenchiments do
il cédigo verificador 2834271v2 e, se solicitado, do cddigo CRC CSECCCT9.

2009.04.00.010671-1 [ARNG, ARN]

R | BN
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TRIBUNAL REGIONAL FEDERAL DA 4% REGIAO
Secretaria do Plendario, Corte Especial e Segdes

RECEBIMENTO

Na data infra, recebi estes_autos. Do que, para constar,
lavrei este termo.

Porto Alegre, 13 de mai¢ de 2009.

Corte Especial e Secoes

CERTIDAO

Certifico que a decisdo da fl. 951, incluida no
Expediente n® 60/2009, serd disponibilizada no Diirio
Eletrénico da Justica Federal da 42 Regido do dia
14/05/2009, sendo considerada publicada no primeiro dia atil
seguinte ao da disponibilizagio Aaxt. 4°, § 39, da Lei n°
11.419/2006).

Dou fé.

Porto Alegre, 13/05/2009,

Secretaria\do Plenério,
Corte Especial e Secdes
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Protocolo Unico da J ustica Federal da 4” Regido
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Pagina 1 de 1 '
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Protocolo Unico da Justi¢a Federal da 4° Regio

O Seguinte Documento foi protocol

Dados Cadastrados:

ado 14/05/2009 15:06 com o namero 09/0726776

Origem: SPL - SECRETARIA DO PLENARIO
Destino: SPL - SECRETARIA DO PLENARIO
Tipo de Documento: SUBSTABELECIMENTO

Processo: 2009.04.00.010671-1 (SPL - F3)
Peticionante: CESAR ANTONIO PRZYGODZINSKI
Observacio:

Data Juntada: 14/05/2009

http://sup.trfa.

gov.br/sup_novo/peticao_recibo.php?num__ petica judici=90774774

AN ivnnn
1*:.‘“)) Y
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Cliudio Leite Pimentel

Marcelo Saldanha Rohenkohl

Deise Galvan Boessio

Angeio Bonzanini Bossle

José Antonic Escosteguy Acregui

Ana Fernanda Tarrago Grovermann

Tangriane Forest Santos

Anténio Augusto Dellz Cérte da Rosa

Christian Lisboa Rodrigues

Patricia Martins Galvio da Silva

Laura Ely de Carvalho

Advogados

Eduarde Pinheiro Albi Anselma

Rafael Dutra Corréa da Sifva

Cristiane Marcon

Thiago Oliveira de Medziras

Fernando Geratdo Mendes Cavalcanti Neto
Académicos

(e-STJ FI.72)C{; Y

PIMENTEL & ROHENKOHL

ADVOGADOQS ASSOCIADOS
Floréncic Ygariva 288, conj.308
(51)3330-0400 Portc Alegre-RS
www.pimenteladvogados.com.br

>

S

/ Porto Alegre, .ﬁl’* de nfaio de 2008,

-

SUBSTABELECIMENTO

Processo n°. JQ0%H -O‘}q‘ 00. O A ‘H’{

CLAUDIO LEITE PIMENTEL, advogado, inscrito na
OAB/RS sob n.° 19.507, SUBSTABELECE, com reserva
de poderes, a TANGRIANE FOREST SANTOS,
advogada, inscrito na QAB/RS sob n° 72.953, com
endereco profissional na rua Floréncio Ygartua, n® 288,
conjunto 308, em Porto Alegre - RS, onde recebe

intimagdes, os poderes que me foram conferidos por

Cg;‘@f\ J/*."; ‘er’T;fU@ 2,1 /’A_/?’ .00 /‘/!f' Ad
/ 0

K//L_\ ] /’

~

& (L %/u/tu Lo

|

i
Claud10 Leite Pimentel
OAB/RS 19.507

_
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REGIAC Z
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PCDER JUDICIARIO
TrRIBUNAL REGIONAL FEDERAL DA 42 REGIAD
Secretaria do Plenario, Corte Especial e Secdes

CERTIDAO
Certifico que os presentes autos foram retirados em
carga %elo Procurador da Parte........ S T em
1/ 09/2009 e devolvidos nesta data.
Dou fé.

Porto Alegre, .2-9./.03/20

L
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Cliudio Leitz Pimentel
Marcelo Seléanha Rohenkohl

Deise Gaivan Boessio PII\IEI\TEL & ROHENKOHL
Acgzelo Bonzanini Bossle ADYOGADOS ASSOCIADOS
José Antonio Escostegiiy Arregui .. ‘o
ermann Fleréncio Yeartua 288, conj.308
Ana Fe da G =
Antbeis Augusis Dele o da Rosa (51)3330-0400 Porto Ajegre-RS
Tangriane Forest Santas www.pimenteladvogados.com.br
Christian Lisboa Rodrigues

Paricia Galvio Martins da Silva
Leura Elv Carvaiho

Julizna Povoas

Lucas Maciel Andersen Cavalcanti
Advogadoas

Eduarde Pinheiro Albi Anschno
Rafacl Dutra Correa da Sitva
Cristiane Marcon

Thiago Oliveira de Medeiros
Fernando G. M. Cavalcanti Neto
Octavio Gizccobo dz Rosa
Académicos

TRIBUNAL REGIONAL FEDERAL DA QUARTA REGIAO
Colendo Orggo Especial

Excelentissimo Senhor Doutor Desembargador Federal Presidente

JF 42 RegjaoiPratDcok) Unian

Illﬂﬁllﬂll! VR |

0784083
22/05/2009 20.00
Objeto: PETICAO - pep
=2]Jeto: RECONSIDERADC?!g
PEDIDO DE RECONSIDERACAOQ CESAR AN TONIG
PR2YG SODZINSK)
on

SRIp
SECRETARIA po PLENARIO
)

AGRAVO REGIMENTAL (GR
2009.04. 00.01067

SRR R Iﬁﬂﬂﬂﬂ II'H'W

Regimento interno, Art. 4° § 1°, XI

CESAR ANTONIO PRZYGODZINSKY, GELCI
ALMEIDA RODRIGUES, DIRNEY ALVES RIBEIRO, GERSON LUIS
PEREIRA PIRES ¢ DARY BECK FILHO, ji qualificados, nos autos da
MEDIDA CAUTELAR INCIDENTAL que, sob n° 2009.04.00.010671-1, foi
proposta  por PETROLEO BRASILEIRO S/A - PETROBRAS,
respeitosamente, por seu procurador signatario, ‘ut’ instrumento de mandato anexo
(doc. 1), vem, a presenca de Vossa Exceléncia, oferecer AGRAVOQO
REGIMENTAL em face da decisio que concedeur" a liminar postulada

emprestando efeito suspensivo a recurso especial sequer admitido, forte nos
fundanientos de fato ¢ de direito que passam a expor:

S

~)
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Cldudio Leite Pimentel

Marcelo Saldanha Rohenkghl
Deise Galvan Boessio

Angelo Bonzanini Bossle

José Antonic Escosteguy Amegui
Ana Femanda Grovermang
Antdnio Augusto Della Cérte da Rosa
Tangriane Forest Santas
Christian Lisboa Rodrigues
Patriciz Galvio Marting da Silva
Lawra Ely Carvalfhio

Tuliang Pévoas

Lucas Maciel Andersen Cavaleanti
Advaogados

Eduarde Pinheiro Albi Ansalmo
Refael Dutra Correa da Silva
Cristiang Marcon

Thiago Oliveira de Medeiros
Ferando G. M. Cavaleanti Neto
Octavio Giaceobe da Rosa
Acxdémices

(e-STJ FI.75)

PIMENTEL & ROHENKOHL
ADYOGADOS ASSOCIADOS
Floréncio Ygartua 288, conj.308
(51)3330-0400 Porto Alegre-RS
www.pimenteladvozados.com.br

I- ABREVE SINTESE DA QUESTAO

L. Ajuizou a requerente Petréleo Brasileiro S/A — Petrobris,

uma das maiores empresas petroliferas do mundo, medida cautelar incidental

alegando que estaria na iminéncia de sofrer dano de dificil e improvavel reparacio

por ter a Colenda Quarta Turma deste Tribunal, apés minucioso exame da causa,

proferido acérddo que por maioria anuloy g sentenca proferida por cerceamento de

defesa, entendendo necesséria a realizagdo de pericia destinada 2 comprovar o

valor dos ativos envolvidos em permuta realizada com a empresa petrolifera

REPSOL S/A, também uma das maiores empresas petroliferas do mundo.

2. Justifica a PETROBRAS o perigo na demora da

prestagdo jurisdicional a fls. 15 da peca inaugural argumentando como segue,
vénia para transcrever literalmente:

“38. O perigo na demora reside Justamente no fato de gue se nio
atribuido efeito suspensivo aos Tecursos especial e extraordinario,
eventual juizo de procedéncia sers completamente initi] e ineficaz,
j4 que uma vez levada a efeito 3 pericia e pagas as custas da mesma,
a PETROBRAS como REQUERENTE terd custeado prova
imprestével para o Julgamento do feito de forma imparcial (j4 que a
pericia — como determinada — viabiliza somente um juizo parcial
pela Gtica exclusivamente contébil de um negécio que envolve

indmeras outras varidveis) e ainda nio terd meios para reaver tais

n

valores,”

3. Esta a breve sintese dg acﬁo’-'cautelar incidental proposta.

Ss5Y
<o
el
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Cigudio Leite Pimentel

Marccle Saidanha Rohenkohl
Deise Galvan Boessio

Angele Bonzanini Bossle

José Antonio Escosteguy Artepul
Ana Fermanda Grovermann
Antdnio Augusto Della Carte da Rosa
Tangeiane Forest Santos
Christian Lisboa Rodriguss
Paricia Galvio Martins da Silva
Laura Ely Carvalko

Tuliana Povoas

Lueas Maciel Andersen Cavaleanti
Advogadoes

Eduardo Pinheiro Albi Anselna
Rafael Dutra Correa da Silva
Cristiane Marcon

Thiago Oliveira de Medeiros
Femando G. M. Cavalcanti Neto
Octavio Glaccobo da Rosa
Académicos

PiMENTEL & ROHENKOHL,
ADVOGADOS ASSOCIADOS
Floréncio Ygartua 238, conj.308
(51)3330-0400 Porto Alegre-RS
www,pitmenteladvegados.com.br

Requerente ¢ acolhida pela respeitavel decisdo ora recorrida mostra-se por tudo
equivocada. E para assim concluir, Exceléncia, ¢ bastante mirarem-se os nimeros
da empresa PETROLEO BRASILEIRO S/A — PETROBRAS, em seu proprio site,

onde consignados os valores com que lida. Veja-se:

II - DAS RAZOES A JUSTIFICAR A CASSACAO DA

MEDIDA CAUTELAR CONCEDIDA

1. Com a méxima vénia, mas a argumentagio deduzida pela

» Petrobras em Nimeros

Dadeos referentes ao ano de 2008
RECEITAS LIQUIDAS

RS$215.118.000

LUCRO LIQUIDO
RS 32.988.000°

INVESTIMENTOS
RS 53,3 bilhdes

ACIONISTAS
208.962

EXPLORACAO

109 sondas de perfuracio

! BILHOES DE REA]TS.
2BILHOES DE REAIS.

(e-STJIFL.76)
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Cliudio Leite Pimentel

Murcelo Saldanha Rehenkont
Deise Galvan Boessio

Angclo Borzanini Bossle

Jos¢ Antonio Escosteguy Arregut
Ara Fernanda Grovermann
Anténio Auguste Della Corte da Rosa
Tangriane Forest Santos
Christian Lisboa Rodrigues
Patricia Galvio Mantirs da Silva
Laura £l Carvatho

Juliana Pévoas

Lucas Maciel Andersen Cavalcanti
Advegndos

Eduarde Pinheiro Albi Anselmo
Rafaei Dutra Cerrea da Silva
Cristiane Marcon

Thiage Oliveira de Medeiros
Fernando G. M. Cavaleanti Nete
Octavio Giaccobe da Rosa
Académicas

PIMENTEL & ROHENKOHL

ADVOGADOS ASSOCIADOS
Floréncio Ygartua 238, conj.308
{51)3330-0400 Porto Alegre-RS
www.pimenteladvogados.com.br

(e-STIFL77)
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RESERVAS (CRITERIO SEC)

11,19 bilhdes de barris de dleo e gas equivalente (boe)

POCOS PRODUTORES
13.174

PLATAFORMAS DE PRODUCAO
112 (78 fixas; 34 flutuantes)

PRODUCAO DIARIA
1.978.000 barris por dia - bpd de petréleo e LGN
422.000 barris de gas natural

REFINARIAS
16

RENDIMENTO DAS REFINARIAS
1.937.000 barris por dia

DUTOS
25.197 km

FROTA DE NAVIOS
189 (54 de propriedade da Petrobras)

POSTOS
5.998
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Cliudio Leite Pimerdel
Marcelo Saldanha Rohenkohl

: ~ PIMENTEL & ROHENKOHL
9:15: Galvan Boessio
Angele Bonzanini Bossle ADVOGADOS ASSOCIADOS
José Antonio Escosteguy Amegel Floréncio Ygartua 288, conj.308
Ana Fi da Grov ’
Anténio Augusto Dells Cotte di Rosa . (51)3330-0400 Porto Alegre-RS

Tangriane Forest Santos
Christian Lisboa Rodrigues
Parricia Galvio Martins da Silva
Laura Ely Carvzlho

Julianz Pévoas

Lueas Mackel Andersen Cavaleanti
Advagados

Eduardo Pinheiro Albi Anselmo
Rafael Dutra Correa da Silva
Cristiane Marcon

Thiago Qliveira de Medeiros
Fermando G. M. Cawvaleanti Neto
Ociavio Giaceobo da Rosa
Académices

www.pimenteladvogados.com.br

(e-STJFL.78)
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FERTILIZANTES
3 Fébricas
Anualizacdo anual

Ultima atualizacio: margo de 2009

2. Da mesma pagina da internet se extrai a
APRESENTAGCAO DO PLANO ESTRATEGICO PETROBRAS 2020 E DO
PLANO DE NEGOCIOS 2009-2013 onde se tem uma idéia da ordem de grandeza
dos niimeros daquela Companhia. Vejam-se os investimentos previstos para o

periodo 2009-2013 (documento anexo):

* Os investimentos previstos sdo de USS$ 174,4 bilhdes no periodo
2009-2013 e representarn uma média anual de US$ 34,9 bilhdes aos
niveis de custos atuais, sendo esperada uma reducio significativa
por conta da queda do prego e da cotagio do petréleo, pelo menos
ate¢ 2010, como decorréncia da crise financeira e econdmica
mundial. Deste montante os investimentos no exterior estio orcados
em USS 15,9 bilhdes ou 9%.

3. Tais informagdes ja seriam mais do que suficientes a
demonstrar a absoluta precariedade formal e material do argumento utilizado pela
Requerente para justificar o pretenso risco de demora na prestacao jurisdicional.
As despesas com uma pericia na acio popular criariam alguma situacio de
grave dano irrepardvel a abalar economicamente a PETROLEO
BRASILEIRO S/A — PETROBRAS? A toda evidéncia que ndo se pode cogitar

sequer perfunctoriamente de uma pretensa verdade na afirmacéo contida na inicial.

3 Extraido do site httpifwww2 petrobras.com.br/portucuesiadsiads Petrobras himl. Documento anexo.

2
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Claudio Leite Pimente!
Mareelo Saldanha Rohenkohl

; ; PIMENTEL & ROHENKOQHL
Deise Galvan Boessio
Angelo Banzaaini Bossle ADVOGADOS ASSOCIADOS
e P oy ATkl Floréncio Ygartua 288, conj.308
Ana Fernanda Grovermann = N
Antéaio Auguste Della Cérte da Rosa (51)3330-0400 Porto Alegre-RS
Tangriane Forest Santos www.pimenteladvogados.com br
Christian Lishoa Rodrignes

Patricia Galvdio Martins da Sitva
Lzura Ely Carvatho

Juliana Pévoas

Lucas Maciel Andersen Cavaleant
Advogadoes

Eduardo Pinheiro Alb: Anselmo
Rafael Dutra Corres da Silva
Cristiane Marcon

Thiago Oliveira de Medeiros
Fernande G. M. Cavalcanti Neto
Qetavic Giaccobo da Rosa
Académicos

(e-STJ F1.79)
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Ao contrario, a assertiva da Requerente é leviana e descompromissada da

realidade.

4. O que a inicial da ac@o cautelar torna manifestamente
evidente € o receio da Requerente e de suas parceiras neste nefasto negdcio com a
produgdo da prova pericial determinada ¢ o levantamento de aspectos quanto ao
negocio celebrado e comprovadamente danoso ao patriménio popular. Alids, ja se
afirmou no julgado da absoluta necessidade para a prépria Companhia envolvida
de que a tematica abordada nesta aclo seja esclarecida, como consectirio da
necessidade de transparéncia numa negociagdo por tudo envolvida em questdes

pouco esclarecidas e por isto mesmo bastante obscuras.

5. As medidas cautelares para o fim pretendido pela
Requerente tém de ter atrelados requisitos que nfio se fazem presente no ¢aso em
tela. E para assim concluir-se é bastante ver a jurisprudéncia em torno do tema,

emanada do E. Superior Tribunal de Justica.

6. Em todos os julgamentos dessa espécic de Medidas
Cautelares toca-se no seguinte ponto: a concessio do efeito suspensivo deve

ser uma medida excepcionalissima e devem estar presentes os requisitos do

Sfumus boni iuris e periculum in mora.

7. Nessas a¢les, 0 fumus boni iuris estd vinculado 2
plausibilidade da tese apresentada, ou seja, deve-se analisar a efetiva chance do

Recurso Especial ser admitido, e depois que o recurso seja provido no mérito. O

que chama a atenc¢fio é realmente este ultimo ponto. Para que a medida cautelar

seja dada o julgador deve analisar o proprio mérito da acdo (mesmo que

&

k4
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Cléudio Leite Pimentel

Marcelp Saidanha Rohenkohi
Greise Galvan Bosssio

Angelo Bonzanini Bossle

José Anionie Escosteguy Amregul
Ana Fernanda Grovermamn
Amtdrio Augusts Detla Corte da Rosa
Tangriane Forest Samtos
Christian Lisboa Rodrigues
Patricia Galvio Marting da Sitva
Laura Ely Carvalho

Jjuliara Pévoas

Luens Maciel Andersen Cavaleanti
Advegados

Ecduardo Pinheiro Albi Anselmo
Rafae! Dutra Correa da Silva
Cristiane Mareon

Thiago Oliveira de Medeiros
Fernando G. M. Cavalcanti Neto
Ocetavio Giaccobo da Rosa
Académicos

(e-STJ F1.80)

PIMENTEL & ROHENKOHL

ADVOGADGS ASSOCIADOS
Floréneio Ygartua 288, conj.308
(51)3330-04C0 Porte Alegre-RS
www.pimenteladvogados.com.br

superficialmente) e vislumbrar as reais possibilidades desse recurso especial vir a

ser provido (e ndo apenas admitido), como consta na decisiio abaixo invocada:

“Na verificacdo dos pressupostos da medida, j4 se pronunciou a
Terceira Turma, que o fumus boni iuris estd relacionado
intimamente com a presen¢a dos requisitos de admissibilidade do
recurso especial e com a possibilidade de sucesso deste, dai que, na
cautelar, convém se aprecie, ainda que superficialmente, os
requisitos e o mérito do especial” (AgRg na MC 1.311, Rel.

Ministro CARLOS ALBERTO MENEZES DIREITO,‘ DJ
13.10.98).

8. Veja-se a jurisprudéncia:

TRIBUTARIO. MEDIDA CAUTELAR. CONCESSAO DE
EFEITO  SUSPENSIVO A  RECURSO  ESPECIAL.
VIABILIDADE E PROBABILIDADE DE EXITO DO RECURSO
ESPECIAL. NAO VERIFICACAO. REFIS. EXCLUSAO DE
CONTRIBUINTE. SUSPENSAQO DA EXIGIBILIDADE DO
CREDITO TRIBUTARIO. ART. 151 DO CTN.

1. O recurso administrativo s6 tem o condio de suspender a
exigibilidade do crédito tributario quando o recusso ou reclamacgio
versar sobre a constituicBo do proprio crédito, nio sendo a
reclamagdo administrativa interposta de decisdo que excluin o
contribuinte do Refls, situacdo prevista no art. 151 do CTN como
ensejadora da aludida suspensio. Precedentes.

2. A inviabilidade do recurso espécial contamina a admissibilidade

do pedido cautelar, evidenciando-se a auséneia do requisito da
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plausibilidade do direito, essencial para a admissibilidade da medida
cautelar.

3. Agravo regimenta} nio-provido.

(AgRg na MC 14.730/RS, Rel. Ministro MAURO CAMPBELL
MARQUES, SEGUNDA TURMA, julgado em 10/02/2009, DJe
11/03/2009)

“Em se tratando de atribui¢do de efeito suspensivo aos recursos
dirigidos &s instancias superiores, essa analise devera ser feita a
luz da viabilidade de éxito da insurgéncia, bem como dos efeitos
praticos resultantes do eventual provimento do apelo”.

(AgRg na MC 14.391/PR, Rel. Ministro SIDNEI BENETI,
TERCEIRA TURMA, julgado em 14/10/2008, DJe 03/1 1/2008)

*Nao vislumbrada a verossimilhanca do direito alegado, tendo em
vista a provivel inadmissio do recurso pelo STJ, deve ser

indeferido o pedido cautelar de atribuicio de efeito suspensivo a

recurso especial”.

(AgRg na MC n.l12.171/RJ, rel. Min. TEORI ALBINO
ZAVASCKI, DJU 20.09.2007)

MEDIDA CAUTELAR N° 15.180 - RO (2009/0013265-4)

— Decisdo Monocratica

“Contudo, em juizo de cognicdo sumaria, nio se verifica a
existéncia concomitante dos requisitos autorizadores da
medida liminar, quais sejam, o fumus boni iuris € o
periculum in mora. Ausente, com efeito, o pressuposto da

pl_agsibilidade juridica do direito alegado. E que, no caso. o

8
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conhecimento das questbes e a conseqgiiente revisio do
julgado exigiriam, ao que parece, a reapreciacdo de matéria
fatica, o que ndo se permite em sede de recurso especial
(Stmula 07/STX”.

AgRg na MEDIDA CAUTELAR N° 15.180 - RO (2009/0013265-
4) — Voto Ministro Fernando Gongalves

No caso em andlise, o pedido néio apresenta plausibilidade juridica,
pois coloca em debate a inexisténcia de fraude e de confusio
patrimonial para fundamentar a desconsideragio da personalidade
Juridica de empresa da qual o devedor é sécio majoritario. Esta
aspiragdo, em que pese nio suficientemente deduzida na presente

medida, pelo contexto dos autos, nio ostenta, para fins de recurso

especial. aparéncia _de bom direito, pela npecessidade de

Investicacio probatdria que encerra.

PROCESSUAL CIVIL. AGRAVQO REGIMENTAL CONTRA
DECISAO QUE INDEFERIU PLEITO PARA CONCESSAO DE
ORDEM LIMINAR. MEDIDA CAUTELAR. PRETENSAO DE
ATRIBUICAO DE EFEITO SUSPENSIVO A AGRAVO DE
INSTRUMENTO DE RECURSO ESPECIAL NAO
ADMITIDO NA ORIGEM. ACAO CAUTELAR DE EXIBICAO.
DOCUMENTOS  PROVENIENTES DE  PROCESSO
ADMINISTRATIVO. AGRAVO DE INSTRUMENTO QUE NAO
ATACA O FUNDAMENTO CONDUTOR DA DECISAO
AGRAVADA. APLICACAO, POR ANALOGIA, DA SUMULA
182/STJ. NAO CONFIGURAGAO DO FUMUS BONI [URIS E
DO PERICULUVI IN MORA.
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LA concessdo de efeito suspensivo a recurso especial demanda a
demonstragdo inequivoca do pericalum in mora, evidenciado pela
urgéncia da prestagio jurisdicional; do fumus boni juris,
consistente na plausibilidade do direito alegado, capaz de
denotar a possibilidade de éxito do recurso especial (precedentes:
AgRg na MC 14,358 — SP, Relator Ministro Castro Meira, Segunda
Turma, DJ de 12 de setembro de 2008 ¢ AgRg na MC 14.053 - RS,
Relator Ministro Teori Albino Zavascki, Primeira Turma, DJ de 28
de agosto de 2008)

2. In casu, a agravante ndo logra evidenciar a possibilidade de
éxito nem mesmo do agravo de instrumento contra decisio de
admissdo do recurso especial, pois, nas suas razdes, é manifesta a
auséncia de impugnacio dos fundamentos do ato presidencial
denegatério do recurso, o que implica incidéncia, por analogia, da
Sdmula n. 182 deste Tribunal Superior.

3. A impossibilidade de concessio de excepcional efeito suspensivo
a agravo de instrumento que pretende destrancar a subida de Fecurso
especial inadmitido pela instincia de origem ¢ assente no Superior
Tribunal de Justica. Esta Corte perfilha entendimento segundo o
qual o juizo positivo de admissio do apelo nobre pelo Tribunal a
quo € que inaugura a jurisdicio do STJ. Dessarte, a simples
interposicio de agravo de instrumento nio supera ¢ obice da
inadmissio do recurso especial pela instincia a quo
(Precedentes: AgRg na MC 13.655 — RO, Relatora Ministro Denise
Arruda, Primeira Turma, DJ de 5 de maio de 2008 e EDel no AgRg
na MC 9.129 - SP, Relator Ministro Gilson Dipp, Quinta Turma, DJ
de 28 de margo de 2005).

4. Agravo regimental no provido. :

{
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(AgRg na MC 15015/[RJ, Rel. Ministto  BENEDITO
GONCALVES, PRIMEIRA TURMA, julgado em 24/03/2009, DJe
02/04/2009)

9. Do voto proferido na decisio por Gltimo transcrita extrai-
. S€ 0 que segue;

() IN CASU, A AGRAVANTE NAO LOGRA EVIDENCIAR
A POSSIBILIDADE DE EXITO NEM MESMO DO AGRAVO
DE INSTRUMENTO. ISSO PORQUE O TRIBUNAL DF
ORIGEM NEGOU SEGUIMENTO AO RECURSO ESPECIAL
EM VIRTUDE DO OBICE DA SUMULA 7 DESTA CORTE
SUPERIOR, TENDO EM VISTA QUE SUA ANALISE

DEMANDARIA O REEXAME DO ACERVO FATICO-
PROBATORIO DOS AUTOS. Da analise dos autos, verifica-se
Que o ora requerente, por ocasido da interposi¢do do agravo de
‘ instrumento, em vez de apresentar argumentacao contra a decisdo de
. inadmissibilidade do apelo especial, reiterou a argumentacdo que
dele ji constava, de sorte que, sendo manifesta a auséncia de
impugnacdo dos fundamentos do ato presidencial denegatério do

recurso, aplica-se, por analogia, da Stmula n. 182 deste Tribunal

Superior.

10. Quanto ao requisito do periculum in mora (risco de
dano irrepardvel ou de dificil reparacdo) os julgados se atém principalmente ao
valor das condenagdes que poderiam ser executadas provisoriamente. No caso em

tela ndoe ha valores em execucio, mas sim cassacio de sentenca de primeiro

grau de jurisdicdo e determinacio de producio de prova pericial. nada mais
do gue isto, i ‘
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11. Veja-se que no caso em tela sequer a admissio do

recurso especial parece viavel, haja vista que o aresto desta Corte se fundou em

fatos, ou melhor, na necessidade de apurarem-se os fatos que deram origem a

fixacio dos valores dos ativos envolvidos numa permuta cujos critérios sdo

questionados pelos ora Agravantes. E para assim concluir-se é bastante extrairem-

se 08 seguintes excertos do aresto recorrido:

Portanto, como pressuposto, haveriam de equivaler os ativos. Os
ativos, alids, eram aparentemente semelhantes, ou seja, troca de
postos de gasolina de lado a lado; a troca de ativos de refino, onde a
refinaria de Bahia Blanca ostenta capacidade de refino de 33.000
barris de petréleo, ¢ a REFAP apresenta capacidade de refino de
132.000, exsurgindo daf a inclusdo de 30% das acGes da REFAP,
equivalendo a uma capacidade operacional de refino de

aproximadamente 41.000 barris de petréleo/dia.

Embora essa aparente eguivaléncia, que poderia ser aceita sem
maior questionamento, hd wm elemento que chama atencio,
consubstanciado na entrega, por parte da Petrobras, ainda, de "/0%
do contrato de concessdo de Albacora Leste”, um dos maiores

pogos petroliferos da bacia de Campos, em territério brasileiro.

Evidente que a inclusio do poco de Albacora Leste destoa no
negocio antes referido, por aparentemente nio  encontrar
contraprestacdo similar na permuta, recomendando esforco de

compreensdo dos raciocinios contratuais.

O teor da inicial, dotada de argumentos razoavels, indicava a

necessidade da realizacio de pericia, com amplo debate, Entretanto,
12
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afinal tida por desnecessaria pelas rés Petrobrés e Repsol, e
indeferida para os autores, com a motivacdo, essencial, de

dificuldades de sua realizagdo.

A ndo realizagdo de pericia impde que se trabalhe o julgamento com
os documentos juntados pelas préprias partes neste processo,
embora as insegurangas que imponham. Passo 3 andlise dos

documentos juntados por Petrobrés e Repsol.

Anoto que a investigagdo da controvérsia judicial deve enfrentar
pelo menos as seguintes questdes: os ativos semelhantes foram
avaliados por critério razodvel a ambos? O ativo especial de

Albacora Leste mereceu avaliagio razoavel no negéeio?

Tais perguntas merecem resposta, porque o confrato e a
documentagdo juntada, na aunséncia de pericia, deixam sérias

duvidas sobre tais questdes.

Adentrando na andlise, de logo percebe-se que na descricio de
ativos da REPSOL ndo ha especificagiio de guanto valem cada um
dos ativos integrantes da totalidade. Essa pratica recomenda
atencao, dado que, no comércio, por vezes, tem a funcdo de
justamente obscurecer o valor unitirio dos bens, sugerindo

promogdes, ou valores 2 menor ou a maior, que unitariamente nao

se mostram t3o atrativos,

De fato, as avaliagdes independentes trabalharam com valor
unitario para os Postos da Petrobras (ativo de distribuicdo), valor
unitario para Refinaria REFAP (ativo de refino), e valor unitario

para 10% da concessdio de Albacora Leste {exploragdo), porém nio
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especificam quais os valores individuais dos Postos EG3 e da

Refinaria de Bahia Blanca, valorando globalmente os ativos da
EG3.

Nesse sentido, MORGAN STANLEY DEAN WITTER (fls. 325):

"Ativos Petrobrds;

REFAP. .o, US$340 milhbes
Albacora Leste.........coevoo... US$100 mithdes
Postos Bro......coooveovevriine USS 60 milhdes
TOTAL.niirinininenvnnnnns oo USS500 mithdes
Ativos Repsol

Grupo EG3.iiecennreernnn.. e US3300 mithoes”

Essa falta de avaliagdo ¢ repetida no contrato de troca de ativos,
especificando valores de ativos da Petrobras, e mantendo-se
omissdo de atribuir valores especificos 4 Refinaria de Bahia Blanca

€ 0s postos de distribuigdo na Argentina. Transcrevo o contrato:

“3.2 ATIVOS - Os ativos objeto da Permuta e suas respectivas

razdes de troca sdo os seguintes:
3.2.1 De um lado Ativos da PETROBRAS e/ou Afiliadas:

(1) agGes representativas de 100% do capital social da REFISOL
que serd proprietiria, na data de transferéncia das Acdes

REFISOL, como unico ativo de uma participagio aciondria
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correspondente a 30% do capital social da REFAP, sociedade que
sera proprietdria da Refinaria. O Valor de Referéncia deste Ativo é

de US$ 340 milhdes, tendo em conta que o Valor de Referéncia total
da REFAP é de US$ 1.133 milhdes.

(i) 10% dos direitos e obrigagies derivados do contrato de
concessdo firmado enire a PETROBRAS ¢ q ANP, referente ao

campo de Albacora Leste, com um Valor de Referéncia de US$100

milhjes.

{iii) aces representativas de 100% do capital social da POSTOS,
sociedade que na Data de Fechamento, ou em um prazo adicional
de 3 meses, serd parte em Contratos de PCVM pelo volume de
Venda Total, em contrato de licenciamento do uso da marca BR,
proprietdria de bens dados em comodato em virtude dos Contratos
de PCVM e dos direitos, garantias e contratos acessérios aos
Contratos de PCVM, segundo o disposto neste Contrato. As agées
da POSTOS, acima referidas, serdo integralmente transferidas pela
BR ¢ pela PETROBRAS & REPSOL YPF BRASIL ou a sua Afiliada
na Data de Fechamento ou no prazo adicional de 3 meses,
conforme o caso.

O Valor de Referéncia deste Ativo é de US$60 milhdes.

O valor contdbil dos ativos da POSTOS, constituidos pelos
Contratos de PCVM, pelos bens dados em comodato em virtude
destes Contratos de PCVM e pelos direitos e contratos acessorios
aos mesmos, estardo refletidos no Balango de Transferéncia da
POSTOS pelo valor contdbil que originalmente tinham os
Contratos de PCVM e seus bens, direitos ¢ contratos acessorios nos

livros da BR e/ou da PETROBRAS.
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3.2.1.1 Os Contratos de PCVM de que a POSTOS serd parte na
Data de Fechamento ou dentro do prazo adicional de 3 meses,

deverdo cumprir as condigdes estabelecidas na Cldusula 16.1.

3.2.1.2 Os Ativos da PETROBRAS e/ou Afiliadas tém Valor de

Referéncia, no conjunto, de US$ 500 milhées.
3.2.2 De outro lado, Ativos da REPSOL BRASIL:

(1) 219.144.038 acdes equivalentes a 99,6109% do capital da Eg3,

(i) 0.000 agdes equivalentes a 3% do capital social da Eg3
ASFALTOS, e

(i1i) 2 agles equivalentes a 0,0167% do capital social da Eg3 RED,
e quaisquer outras agées do Grupo Eg3 que, possam ser adquiridas

eventualmente por ASTRA ou suas Afiliadas, até a Data de
Fechamento.

3.2.2.1, Todas as agles indicadas nos itens (i). a (i) acima serdo
integralmente transferidas pela REPSOL YPF BRASIL & BR,
DOWNSTREAM ¢ PETROBRAS na Data de Fechamento, exceto

caso se aplique o disposto em 5.1.1.

3.2.2.2 O Valor de Referéncia dos Ativos da REPSOL YPF BRASIT,
no conjunio, é de US$ 500 milhSes."

(apenso 1, fls. 343/344)

Dita circunstancia consubstancia opgio contratual duvidosa e pouco

transparente,  recomendando  esclarecimento  pericial  pois
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contestadas judicialmente as avaliacdes declaradas pelos

contratantes.

Na documentagfio juntada, sequer se sabe o faturamento dos ativos
de refino da AG3, de distribuicfio da AG3 Red, nos anos anteriores,
assim como ndo veio aos autos qual era o faturamento da BR
Distribuidora ¢ da Refap em territorio nacional. Embora o método
eleito de avaliagio ndo dependa desses dados, pois trabalha com a
idéia de faturamento futuro, a omissio bilateral de Petrobris e
Repsol em indicar esse dado demonstra séria preocupagdo. A
verificacdo desses dados, de facil obtengdo contabil, embora possam
ndo ser considerados fundamentais, trariam alguma transparéncia ao

processo comercial e indicariam caminhos para o processo judicial

estabelecido.

A diferenga entre verificar os balancos contibeis dos ativos e o
método de avaliagdo de fluxo de caixa descontado, reside que no
primeiro trabalha-se com a realidade cotidiana dos mercados locais.

No segundo, com projecdo matemitica em ambientes

convencionados pelo intérprete.

a) Assim, para compreensdo dos fatos, inicialmente deve ser
deferida pericia contibil na documentacio contibil do ano
calenddrio de 2000 de todas as empresas componentes do Ative da
Repsol, e todas as empresas componentes no ativo da Petrobrds e
da REFAP, indicando-se em consolidacdo de balanco a

rentabilidade, ¢ os fluxos de caixa livre, de cada qual.

Prosseguindo, também inusitado é que apenas a Repsol estabeleceu

amarras contratuais que:lhe assegurassem o recebimento de um

17

(e-STJ EL,.90
D) 4)2_

e

&



Documento eletrénico recebido da origem

(e-STJ FLO1)._
R
Cliudio Leite Prnentel %C
Mzreelo Saidanka Roherkohl . e
Deise Galvan Beessic PIMENTEL & ROHENKOHL
Angelo Borzanini Bossle

g N ADVOGADOS ASSOCIADOS

José Antoni ruv . .

Ara pe.fféia Gi:?:;‘;:;nn = Floréncio Ygartua 288, conj.308 0
Anténio Augusio Della Uote da Rosa (51)3330-0400 Porto Alegre-RS

Tangriane Fores: Santos www pimenteladvogados.com.br

Christian Lisboa Rodrigues

Patricia GalvBo Martins da Silva
Laura Ely Carvalhe

Jeliana Pévoas

Lucas Maciel Andersen Cavalcanti
Advegadas

Eduarde Pinheire Albi Ansclmo
Rafacl Dutra Correa da Silva
Cristiane Marcon

Thiago Oliveira de Medeiros
Fernando G. M. Cavaleami Neto
Octavio Giaccobe da Rosa
Académicos

faturamento minimo advindo da venda de combustiveis em postos
PCVM. A garantia contratual foi especificada na exigéncia de que o
repasse de contratos de PCVM referentes a Postos da Petrobras
deveria propiciar vendas mensais pelo menos iguais, ou superiores,
a 40.000 m’. Todavia, ndo ha no Capitulo V do contrato, que trata
"DOS POSTOS", especialmente clausula 16° e seguintes, garantias a

Petrobrés de volumes minimos de vendas dos postos recebidos da
EG3.

Averbo a transcri¢io da clausula 16
"Clausula 16° - Transferéncia das agées da Postos

Até a Data de Fechamento, a PETROBRAS ¢ o REPSOL YPF
BRASIL deverdo manter sua equipes de trabalho mobilizadas para
proceder a avaliagdo comercial conjunta dos Coniratos de PCVM
selecionados para a Permuta, visando acordar um volume total
minimo de 50.000 m¥més em Contratos de PCVM. Estes Contratos
de PCVM servirdo de base para a PETROBRAS conseguir, na
Data de Fechamento ou dentro do prazo adicional de 90 dias que a
POSTOS seja parte nos Contratos de PCVM que cumpram as

condigbes de 16.1, por um volume de Venda Total de
40.000m(sic)(mensais.

4 falta de acordo quanto ao volume de 50.000(sic) m%més antes
referido ndo eximird a PETROBRAS da obrigacdo de ceder d
POSTOS os Contratos de PCVM que cumpram as condicdes 16.1,
por um volume de Venda Total de 40.000 m? mensais na Data de

Fechamento ou dentro do prazo adicional de 90 dias, ou, caso isso
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ndo seja possivel, de pagar o montante liguido de US§ 60 milhGes

acrescido doso juros, tal como se dispoe em 16.3.

16.1 Na Data de Fechamento ou dentro do prazo adicional de 90
dias, a POSTOS devera ter em seu patriménio os seguintes bens e
direitos relacionados aos Contratos de PCVM, que atendam, até a
Data de Fechamento ou dentro do prazo adicional de 90 dias,

inclusive as condi¢bes abaixo especificadas

16.1.1
De cumprimento pela BR e/ou PETROBRAS:

(i) atingirem o volume de Venda Total observado o volume médio
de no minimo de 100m3/més de combustiveis por Contrato de
PCVM;

(ii) terem uma porceniagem de venda média de combustiveis
correspondente a 38% de gasolina e 17% de dlcool, assegurada nos
Contratos de PCVM;

(iii) terem postos de distribuicio de combustiveis representando
pelo menos 30% do volume de Venda Total (12.000 m3/més)
localizados no Estado de Sdo Paulo e os 70% remanescentes
(28.000 m3/més) estarem distribuidos de forma pulverizada nos
Estados de Mato Grosso, Mato Grosso do Sul Goids, Minas
Gerais, Espirito Santo, Rio de Janeiro, Parand, Santa Caiaring e
Rio Grande do Sul;

(iv) terem um prazo remanescente médio de vigéncia dos Contratos
de PCVM de 30 (trinta) meses, computando-se, para esse efeito, se
exisiir contrato de locac¢do ou de subloca¢do no qual a BR ou. sua

Afiliada sao locatdrias ou sub-locatdrias, o0 prazo remanescente de

¥
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vigéncia do contrato de locagdo ou de sublocagdo, quando este for
inferior ao prazo de vigéncia do Contrato de PCVM;

(v) ¢ contrato acessério de cessdo do direito de uso da marca BR
esteja assinado, sob as condigbes regulamentadas no Anexo 29, sem
qualguer custo adicional;

(vi) ter a POSTOS um estoque inicial de produtos de 2.530 m3 de
gasolina, 3.000 m3 de diesel e 1.130 m3 de dlcool equivalente a
necessidade de fornecimento pelo prazo de cinco 5 dias com
relagdo aos Contratos de PCVM que venham a ser transferidos a
POSTOS, observada a porcentagem de venda média de
combustiveis definida no item (i) acima, dando-se & PETROBRAS a
alternativa de substitui¢do do dlcool por outro combustivel, cujo
volume terd valor econémico correspondente ao do volume do
dlcool substituido.

(vii) ter transferido para a propriedade da POSTOS os bens detidos
em comodato pelos operadores dos postos relacionados com os
Contratos de PCVM e ter transferido os contratos de locagdo e
sublocacdo de iméveis nos quais a BR ou a PETROBRAS sejum

parte e que estegjam relacionados aos Contratos de PCVM.

De cumprimento pela BR:

(viii) Ter obtido a anuéncia dos operadores dos posios
revendedores sobre a cessdo dos Contratos de PCVM para a
POSTOS ou sua sucessora e sobre a troca da marca e da bandeira

BR pelas determinadas pela REPSOL YPF BRASIL, efou Afiliada;

(tx) Ter obtido dos operadores dos postos, o reconhecimento gue os
bens detidos em comodato sdo de propriedade da BR,- e a

identificacdo adequada dos mesmos;
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(x) Ter transferido a POSTOS ou a sua sucessora as garantias
constituidas em favor da BR ou Afiliada, relacionadas com os
Contratos de PCVM e de fornecimento de produto, que existam na
data de transferéncia das Acdes POSTOS a REPSOL YPF BRASIL
ou a sua Afiliada. Em relagdo aos Contratos de PCVM que ndo
tiverem garantias constituidas, a BR devera haver obtido na data de
transferéncia das Agdes POSTOS, fiangas ou hipotecas suficientes
para garantir as operagbes normais dos postos revendedores que
tenham assinado esses Contratos de PCVM, de acordo com as
prdticas habituais de mercado. Estas garantias também serdo

transferidas a POSTOS ou sua sucessora junto com os Contratos de
PCVM.

(apenso 1, fis. 373/375)

Dela conclui-se que as permutantes, pela troca de contratos PCVM
selecionados, haveriam de trocar faturamentos que garantissem
venda de no minimo 40.000m*/més, e que dito ativo estaria avaliado

em USS$60 milhdes, pois este € o valor de avaliagdo especificado.

Transcrevo a cldusula com pena convencional para o caso de
Pctrobras ndo entregar & Repsol contatos de PCVM que alcancem

100% do valor de vendas de 40.000m?3/dia:

16.3- Caso na data de fechamento do Contraios de PCVM que
cumpram as condigées da Clausula 16.] e os bens e direitos
conexos previstos nessa Cldusula e transferidos a POSTOS nao
alcancem o volume correspondente a 100% da Venda Total, a

PETROBRAS e BR terdo um prazo adicional de 90 dias.. Se
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decorridos os 90 dias, a POSTOS ndo for parte nos contratos de
PCVM que cumpram as condicbes da Clausula 16.1 e titular dos
bens e direitos conexos previstos naquela Cldusula que
correspondam a 100% do volume de Venda Total, a PETROBRAS
e/ou a BR pagario a REPSOL YPF BRASIL US$ 60 milhies
correspondentes ao Valor de Referéncia deste Ativo, acrescido de

Jjuros calculados a taxa efetiva anual de 8%

Supde-se que essa exigéneia de faturamento minimo era necessario
para existir equilibrio entre os ativos de distribuigdo. E assim, a
observagdo dessa cléusula é importante pois, por conta de
diminuigdo simples, permite conclusio sobre a orientaco das partes
guanto ao restante do ativo da Repsol. E dela exsurge a conclusio
de que o restante do ativo da Repsol, correspondente & Refinaria de
Bahia Blanca, com seu terminal e fabricas de asfalto e lubrificantes,
segundo as partes permutantes, equivaleria ao restante de US$440

mithées necessdrios & integralizagao de USS 500 milhdes da

permuta.

O contrato também ndo indica qual o valor especifico da Refinaria,
da Fabrica de asfalto e de lubrificantes, ativos que estio

umbilicalmente ligados aos limites de produgdo da prépria refinaria
de Bahia Blanca.

Notorio que o ativo se constitui de sdo empresas distintas (fls. 963),
com distintos faturamentos, dado que a Refinaria Bahiz Blanca
pertence a empresa EG3 S.A, existindo empresa especifica para a
parte de distribuigdo, denominada EG3 RED S.A, evidenciando que
cada empresa mereceria valoragio individual. Nenhuma das

avaliagdes indica o porqué dessa omissio, ndo servindo a tanto a
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mera indicacdo na contestagio de fls. 304, de que seria uma empresa
integrada, o que nfo diz nada para efeitos avaliatérios. Isso porque,
também os ativos da Petrobrds em territério brasileiro eram
mantidos por empresas distintas, BR Distribuidora S.A. na parte de
Postos de combustivel, e Petrobras S.A,. no que se refere a REFAP

(via Refisol), e em fungio disso foram avaliados

individualizadamente.

Outrossim, a propria empresa avaliadora MORGAN STANLEY
DEAN WITTER nfo indica o valor dos ativos da REPSOL.

Transcrevo-o (fl. 325).”

12. Parece bastante claro, portanto, que o recurso especial

interposto, ou mesmo © extraordindrio, ndo reGnem minimas condicOes de

admissibilidade seja por qué:

(a) Incidéncia das Stmulas 07 do STJ e 279 do STF, j& que
a cassacdo da decis@o de primeiro grau de jurisdigiio deu-se por forca de exame e

analise dos fatos da causa, situacdo imodificavel em sede de recurso especial e/ou

extraordindrio;

(b) O Juiz que proferiu o voto-vista vencedor fundou

também o seu convencimento em anélise de clausulas contratuais Cujo reexame ¢

vedado em sede de recurso especial conforma Stmula 05 do STJ ;

(c) Em termos de recurso extraordinirio o reexame estd

vedado posto que a necessidade ou. nfio de producdo de prova é matéria afeta a
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legislagdo processual civil € em nenhum momento ao texto constitucional, sendo

eventual ofensa meramente reflexa e ndo direta.

13. Portanto, se de um lado a Requerente nio consegue
demonstrar no que consistiria o dano irrepardvel a que estaria sujeita com a
producdo da prova pericial determinada (por certo diante da seu potencial
econdmico o argumento ndo & sequer sério, muito menos verossimil), também nio
consegue demonstrar que o seu recurso especial e/ou extraordinario terd chances

de admissibilidade, j& que a deciséio desta Corte fundou-se nos fatos da causa e na

interpretagdo legal dada aos mesmos.
I - CONCLUSAO E PEDIDOS

Ante o exposto, requerem os Agravantes que em nio
havendo reconsideragio da decisio que deferiu a medida cautelar postulada, que
s¢ apresente ao Orgﬁo Especial desta Corte 0 presente AGRAVO REGIMENTAL

a fim de que, dele conhecendo, lhe d& provimento para cassar a decisdo proferida.

Requerem, ainda, a juntada dos documentos em anexo, em
especial o instrumento de mandato extraido da agéo popular em relacio a qual esta
medida cautelar € incidental (valendo, por conseguinte, para efeitos de
representacdo nesta medida), declarando-se ser copia fiel do instrumento

reproduzido, riscados apenas 0s nomes de profissionais que ndo mais representam

0s Requeridos nesta medida.
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Pedem deferimento.

Alegre, 22 de

10 de 2009,

by

p.p. Claudio Leite Pimentel
OAB-RS 19507
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» Patrobras em NUmeros
Dados referentes ao ano de 2008

RECEITAS LIQUIDAS
R$ 215.118.000

LUCRO LIQUIDO
R$ 32.988.000

INVESTIMENTOS
R$ 53,3 bilhdes

ACIONISTAS
208.962

EXPLORACAO
109 sondas de perfuracio

RESERVAS (CRITERIO SEC)
11,19 bithdes de barris de dleo e gés equivalente (boe}

POCOS PRODUTORES
13.174

PLATAFORMAS DE PRODUCAOQ
112 (78 fixas; 34 flutuantes)

PRODUCAO DIARIA

1.978.000 barris por dia - bpd de petrdleo e LGN
422.000 barris de gés natural

REFINARIAS
16

RENDIMENTO DAS REFINARIAS
1.937.000 barris por dia

DUTOS
25.197 km

FROTA DE NAVIOS
189 (54 de propriedade da Petrokbras)

POSTOS
5.998

FERTILIZANTES
3 Fabricas
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Documento eletrénico recebido da origem

(e-STIFL.127)
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PooER JUDICIARIO
TRIBUNAL REGIONAL FEDERAL DA 48 RECIAN
Secretaria do Plendrio, Corte Especial e Secdes

TERMO DE ENCERRAMENTO DE VOLUME DE AUTOS

Ags 27 dias do més de maio de ano de dois mil e nove,

nesta Secretaria, fago o encerramento do QUARTO VOLUME
dos autos de n.© 2009.04.00.010671-1.

\J.
Secretaria do Plenario,
Corte Especial e Secdes



Documento eletrdnico recebido da origem

PODER JUDICIARIO
TRIBUNAL REGIONAL FEDERAL DA 42 REGIAOD
Secretaria do Plendrio, Corte Especial e Secdes

TERMO DE ABERTURA DE VOLUME DE AUTOS

Aos 27 dias do més de maio ano de dois mil e nove,

nesta Secretaria, fago a abertura do QUINTO VOLUME dos
autos de n.° 2009.04.00.0106A1-1.

Secretaria do Plenirio,
Corte Especial e Secdes

(e-STJ F1.128)
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(e-STJIF1.129)

Cliudio Leite Pimentel
Marcelo Saldanna Rohenkehl 3 .
Deise Galvan Bosssio PIMENTEL & ROHENKOHL

Anyelo Bonzanini Bossle

zelo Bor ) ADVOGADOS ASSOCIADOS

f pmorin Escasteguy Amegui Floréncio Ygartua 288. conj.308
a2 Femanda Urovermann =

Aatdnio Augusto Della Céne da Rosa {51)3330-0400 Porto Alegre-RS

Tangriane Fores Santos www.pimenteladvogados.com.br

Christian Lisboa Rodrigues

Patricia Galvde Martins da Silva
Laura Ely Carvatho

Juliana Povoas

Lucas Maciel Andersen Cavaleanii
Advogados

Eduardo Pinheire Albi Anselmo
Rafacl Butra Correa da Silva
Cristiane Marcon

Thizago Oliveira de Medeiros
Femmande G, M. Cavaleanti Nete
Octavio Giaccobo da Rosa
Académicos

TRIBUNAL REGIONAL FEDERAL DA QUARTA REGIAQ
Colendo Orgdo Especial

Excelentissimo Senhor Doutor Desembargador Federal Presidente

JEAT IEQITI FTOTUGOID TG0

RIREVAL

0%/0784086
22/05/2009 20:00
CONTESTACAD

CESAR ANTONIO

. ZYGODZINGK]
Objeto: R T

- SECRETARIA DO PLENARIO
CONTESTACAO R

BRI

Dgata da Juntada

25 109 1109

CESAR ANTONIO PRZYGODZINSKY, GELCI
ALMEIDA RODRIGUES, DIRNEY ALVES RIBEIRO, GERSON LUIS
PEREIRA PIRES ¢ DARY BECK FILHO, ji qualificados, nos autos da
MEDIDA CAUTELAR INCIDENTAL que, sob n°® 2009.04.00.010671-1, foi
proposta  por PETROLEQ BRASILEIRO S/A - PETROBRAS,
respeitosamente, por seu procurador signatario, ‘ut’ instrumento de mandato anexo
(doc. 1), vem, & presenga de Vossa Exceléncia, oferecer contestacdo em face da

medida cautelar interposta, forte nos fundamentos de fato e de direito que passam

© aexpor:

|
P

7
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Cliudio Leite Pimentel

Marcelo Saidanha Rohenkoht
Deise Galvan Boessio

Angelo Bonzanini Bossle

José Anronio Escosteguy Arregui
Anz Fernandg Grovermann
Amdnio Augusto Della Cérie da Rosa
Tangriane Forest Santos
Christian Lisboa Rodrigues
Patricia Galviio Martins da Sitva
Laura Ely Carvatho

Juliana Pévoas

Lucas Maciel Ardersen Cavalcani
Aclvogados

Eduardo Pinkeire Albi Anselino
Rafzel Duira Correa da Silva
Cristiane Marcon

Thiage Oliveira de Medeiros
Fernando G. M. Cavalcanti Neto
Octavio Giaccobo da Rosa
Académicos

PIMENTEL & ROHENKOHL

ADVOGADOS ASSOCIADOS
Floréncio Ygartua 288, coni.308
(51)3330-0400 Porto Alegre-RS
www.pimenteiadvogados.com.br

(e-STJ FI1.130)

\

1- A BREVE SINTESE DA QUESTAO

1. Ajuizou a requerente Petréleo Brasileiro S/A — Petrobras,

uma das maiores empresas petroliferas do mundo, medida cautelar incidental

alegando que estaria na iminéncia de sofrer dano de dificil e improvavel reparagio

por ter a Colenda Quarta Turma deste Tribunal, apés minucioso exame da causa,

proferido acérddo que por maioria anulou a sentenca proferida por cerceamento de

defesa, entendendo necessaria a realizagiio de pericia destinada a comprovar o

valor dos ativos envolvidos em permuta realizada com a empresa petrolifera

REPSOL S/A, também uma das maiores empresas petroliferas do mundo.

2. Justifica a PETROBRAS o perigo na demora da

prestacdo jurisdicional a fls. 15 da peca inaugural argumentando como segue,

vénia para transcrever literalmente:

“38. O perigo na demora reside justamente no fato de que se nio
atribuido efeito suspensivo aos recursos especial e extraordinario,
eventual juizo de procedéncia sera completamente inutil e ineficaz,
Ja que uma vez levada a efeito a pericia e pagas as custas da mesrna,
a PETROBRAS como REQUERENTE tera custeado prova
imprestavel para o julgamento do feito de forma imparcial (ja que a
pericia — como determinada — viabiliza somente um Juizo parcial
pela Otica exclusivamente contabil de um negécio que envolve

inimeras outras variaveis) e ainda nio ter4 meios para reaver tais

valores.”

- 3. Esta a breve sintese da a¢iio cautelar incidental proposta.

¥

"y

£
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Cliudio Leite Pimentel
Marcelo Saldanha Rohenkohl

" ; PIMENTEL & ROHENKOHL
Deise Galvan Boessio

Angelo Bonzanini Bossie ) ADVQGADOS ASSOCIADOS
o aonie Eacosuy A Floréncio Ygartua 288. conj.308
Antdaio Augusto Della Céric da Rosa (51)3330-0400 Porto Alegre-RS
Tangriane Farest Santos www_ptmenteladvogados.com.br
Christian Lisboa Rodrigues

Patricia Galviio Martins da Silva
Laura Elv Carvatho

Juliana Pévoas

Lucas Maciel Andersen Cavalcarti
Advegados

Eduardo Pinheiro Albi Anselme
Rafacl Dutra Corre da Silva
Cristiane Marcoi

Thiago Oliveira de Medeiros
Fernando G. M. Cavalcanti Neto
Octavio Giaccobo da Rosa
Académicos

Il - DAS RAZOES A JUSTIFICAR A CASSACAO DA
MEDIDA CAUTELAR CONCEDIDA E A
IMPROCEDENCIA DO PLEITO

1. Com a maxima vénia, mas a argumentacio deduzida pela
Requerente e acolhida pela respeitavel decisdo ora recorrida mostra-se por tudo
equivocada. E para assim concluir, Exceléncia, é bastante mirarem-se 0s nameros
da empresa PETROLEQ BRASILEIRO S/A — PETROBRAS, em seu proprio site,

onde consignados os valores com que lida. Veja-se:

» Petrobras em Nameros

Pados referentes ac ano de 2008
RECEITAS LiQUIDAS
RS 215.118.000"

LUCRO LIQUIDO
RS 32.988.000°

INVESTIMENTOS
RS 53,3 bilhdes
ACIONISTAS
208.952

EXPLORACAO
109 sondas de perfuracio

1 BILH@ES DE REAIS.
2BILHOES DE REAIS.
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Cidudie Leite Pimemel

Marcelo Saldanha Rohenkoh!
Drise Galvan Boessio

Angelo Bonzanini Bossle

Jos¢ Antento Escosteguy Arregui
Ana Fernanda Grovermann
Antdnio Augusio Della Cane da Rosa
Tangriane Forest Santos
Christian Lisboa Rodrigues
Pairicia Galvde Martms da Silva
Laurz Ely Carvalho

Juliana Povoas

Lucas Maciel Andersen Cavaleant:
Advogados

Eduardo Pinheiro Albi Anselmo
Rafae! Dutra Correa da Silva
Cristianc Marcon

Thiago Oliveira de Medeiros
Fernando G. M. Cavalcanti Neto
Qetavio Giaccobo da Rosa
Académicos

PIMENTEL & ROHENKOHL

ADVOGADOS ASSOCIADOS
Floréncio Yeartua 288, conj.308
{51)3330-0400 Porio Alegre-RS
www.pimenieladvegados.com.br

(e-STJ FI1.132)

%0
1o

{
)

RESERVAS (CRITERIO SEC)

11,19 bilhoes de barris de Sleo e gas equivalente (boe)

POCOS PRODUTORES
13.174

PLATAFORMAS DE PRODUCAO
112 (78 fixas; 34 flutuantes)

PRODUCAO DIARIA
1.978.000 barris por dia - bpd de petréleo e LGN
422.000 barris de gés natural

REFINARIAS
16

RENDIMENTO DAS REFINARIAS
1.937.000 barris por dia

DUTOS
25197 km

FROTA DE NAVIOS
189 (54 de propriedade da Petrobras)

POSTOS
5.998
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Cliudio Leite Pimentei
Marcglo Saléarha Rohenkohl

iy : PIMENTEL & ROHENKOHL
Deise Galvan Boessio

Angelo Bonzanini Bessle ADVOGADOS ASSOCIADOS
fos¢ Amonio Escosteguy Arrogui Floréncio Yeartua 288, conj.308
Ana Ferpanda Groverman EN i
Aﬁénic;nz\ugusmm[\)clla c;nc daRosa (51)3330-0400 Porto Alegre-RS
Tangriane Forest Santos www pimenteladvogados.com.br
Christian Lisboa Rodrigues

Patricia Galvao Martins da Silva
Laura Ely Carvatro

Juliana Pévoas

Lucas Macicl Andersen Cavalcanti
Advogados

Eduardo Pinheiro Albi Ansclmo
Rafael Dutra Correa da Silva
Cristiane Marcon

Thiage Oliveira de Medeiros
Fernando G, M. Cavatcanti Neto
Ociavie Giaccobo da Rosa
Académicos

FERTILIZANTES
3 Fabricas
Atualizagdo anual

Ultima atualizagdo: margo de 20097

2. Da mesma pagina da internet se extrai a
APRESENTACAO DO PLANO ESTRATEGICO PETROBRAS 2020 E DO
PLANO DE NEGOCIOS 2009-2013 onde se tem uma idéia da ordem de grandeza
dos nameros daquela Companhia. Vejam-se os investimentos previstos para o

periodo 2009-2013 (documento anexo):

* Os investimentos previstos sdo de US$ 174,4 bilhdes no periodo
2009-2013 e representam uma média anual de US$ 34.9 bilhdes aos
niveis de custos atuais, sendo esperada uma reduciio significativa
por conta da queda do preco e da cotagio do petréleo, pelo menos
ate 2010, como decorréncia da crise financeira e econdmica

mundial. Deste montante os investimentos no exterior estio orcados
em USS 15,9 bilhdes ou 9%.

3. Tais informagdes ja seriam mais do que suficientes a
demonstrar a absoluta precariedade formal e material do argumento utilizado pela
Requerente para justificar o pretenso risco de demora na prestagdo jurisdicional.
As despesas com uma pericia na a¢do popular criariam alguma situacio de

grave dano irreparivel a abalar economicamente a PETROLEQ

BRASILEIRO S/A — PETROBRAS? A toda evidéncia que nao se pode cogitar .

sequer perfunctoriamente de uma pretensa verdade na afirmacio contida na inicial.

4

3 Extraido do site hitp://www2.petrobras com.bripormeuss/ads/ads Petrobras.himl. Documento anexo.
5
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Cliudio Lzite Pimentel
Mercelo Saldanha Rohenkenl

Deise Galy ; PIMENTEL & ROHENKOHL
Deise Galvan Boessio

Angelo Bonzanivi Bossle ADVOGADOS ASSOCIADOS
{::: ?Eﬁfﬁﬁa&cﬁfﬁfiﬂimu Floréncio Ygartua 288, conj.308
Anténio Augusto Dellz Carte da Rosa (51)3330-0400 Porto Alegre-RS
Tangrune Porest Sanvos www.pimenieladvogades.com.br
Christian Lishoa Rodrigucs

Patricia Galv3o Martins da Silva
Laura Ely Carvalko

Juliana Pévoas

Lucas Maciel Andersen Cavalcanti
Advegados

Eduarde Pinheiro Albi Anselno
Rafaet Dutra Cerrea da Silva
Cristiane Marcon

Thiago Oliveira de Medeiros
Fernando G. M. Cavalcanti Neto
Octavio Graceobo da Rosa
Académicos

Ao contrério, a assertiva da Requerente ¢ leviana e descompromissada da

realidade,

4. O que a inicial desta a¢do cautelar torna manifestamente
evidente € o receio da Requerente ¢ de suas parceiras neste nefasto negocio com a
producdo da prova pericial determinada e o levantamento de aspectos quanto ao
negocio celebrado e comprovadamente danoso ao patriménio popular. Alids, j4 se
afirmou no julgado da absoluta necessidade para a propria Companhia envolvida
de que a temdtica abordada nesta acdo seja esclarecida, como consectario da
necessidade de transparéncia numa negociacio por tudo envolvida em questdes

pouco esclarecidas e por isto mesmo bastante obscuras.

5. As medidas cautelares para o fim pretendido pela
Requerente tém de ter atrelados requisitos que no se fazem presente no caso em
tela. E para assim concluir-se é bastante ver a jurisprudéncia em torno do tema,

emanada do E. Superior Tribunal de Justica.

6. Em todos os julgamentos dessa espécie de Medidas
Cautelares toca-se no seguinte ponto: a concessio do efeito suspensivo deve

ser uma medida excepcionalissima e devem estar presentes os requisitos do

Jumus boni juris e periculum in mora.

7. Nessas agles, 0 fumus boni iuris estd vinculado a
plausibilidade da tese apresentada, ou seja, deve-se analisar a efetiva chance do

Recurso Especial ser admitido, e depois que o recurso seja provido no mérito. O

que chama a atengdo € realmente este Ultimo -ponto. Para que a medida cautelar

seja dada o julgador deve analisar o préprio mérito da agio (mesmo que
B

[
\0¥e
0
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Clindio Leite Pimentel

Marcele Saldanha Rohenkohl
Deise Gelvan Boessio

Anyelo Borzanini Bossle

José Amonio Escosteyuy Arregui
Ana Fernanda Grevermann
Antdnio Augusto Delta Carie ¢a Rosa
Tangriane Forest Santos
Christian Lishoa Rodrigues
Patricia Galvao Martins da Silva
Laura Ely Carvalho

Juliana Pévoas

Lucas Maciel Andersen Cavaleantt
Advogados

Eduardo Pinheiro Albi Anselmo
Rafzel Dutra Correa da Silva
Cristiane Marcon

Thiago Olveira de Medeiros
Fernando G. M. Cavalcanti Neto
Ociavio Giaccobo da Rosa
Académicos

(e-STJ F1.135)

PIMENTEL & ROHENKOHL
ADVOGADOS ASS0CIADOS
Floréncio Ygartua 288, conj.308
(51)3330-0400 Porto Alegre-RS
www pimenteladvogados.com.br

superficialmente) ¢ vislumbrar as reais possibilidades desse recurso especial vir a

ser provido (e ndo apenas admitido), como consta na decisio abaixo invocada:

“Na verificagdo dos pressupostos da medida, j4 se pronunciou a
Terceira Turma, que o fumus boni iuris estd relacionado
intimamente com a presenga dos requisitos de admissibilidade do
recurso especial e com a possibilidade de sucesso deste, dai que, na
cautelar, convém se aprecie, ainda que superficialmente, os
requisitos e o mérito do especial” (AgRg na MC 1.311, Rel.

Ministto CARLOS ALBERTO MENEZES DIREITO, DJ
13.10.98).

8. Veja-se a jurisprudéncia:

TRIBUTARIO. MEDIDA CAUTELAR. CONCESSAQ DE
EFEITO  SUSPENSIVO A  RECURSO  ESPECIAL.
VIABILIDADE E PROBABILIDADE DE EXITO DO RECURSO
ESPECIAL. NAO VERIFICACAO. REFIS. EXCLUSAO DE
CONTRIBUINTE. SUSPENSAQ DA EXIGIBILIDADE DO
CREDITO TRIBUTARIO. ART. 151 DO CTN.

1. O recurso administrativo s6 tem o condio de suspender a
exigibilidade do crédito tributario quando o recurso ou reclamagio
versar sobre a constituicdo do proprio crédito, nio sendo a
reclamacdo administrativa interposta de decisio que excluiu o
contribuinte do Refis, situagdo prevista no art. 151 do CTN como
ensejadora da aludida suspensdo. Precedentes. .

2. A inviabilidade do recurso especial contamina a admissibilidade

do pedido cautelar, evidenciando-se a auséncia do requisito da

IVegs
{J

‘i-/



Documento eletrénico recebido da origem
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Claudio Leite Pimente!

Marcelo Saldanka Rohenkohl ‘ NI ) g
Detse Getons Do PIMENTEL & ROHENKOHL , O ;
Angelo Banzonini Bossle ADVOGADOS ASSOCIADOS J:

José Antonio Escosteguy Arregui e ‘a .

Ara Fernanda Grovermann Floréneio Ygarma 288. conj.308 o

Antdnio Augusto Defla Cénte da Rosa (51)3330-0400 Porto Alegre-RS

Tangriane Forest Santas nimenteladvoeados.com.br 6
Christian Lisboa Rodrigues www.pimenteladvogados b

Patricia Galvie Mutins da Silva

Laura Eiy Carvalko

Tultana Pévoas

Lucas Macicl Andersen Cavalcanti
Advogados

Eduarde Pinhews Albi Anselino
Rafael Dutra Correa da Silva
Cristiane Marcon

Thiago Oliveira de Medsiros
Fernando G. M. Cavalcanti Neto
Octavio Giaccobo da Rosa
Académicos

plausibilidade do direito, essencial para a admissibilidade da medida

cautelar.
3. Agravo regimental nio-provido.
(AgRg na MC 14.730/RS, Rel. Ministro MAURO CAMPRELL

MARQUES, SEGUNDA TURMA, julgado em 10/02/2009, DJe
11/03/2009)

“Em se tratando de atribuiciio de efeito SuSpensivo aos recursos
dirigidos as instincias superiores, essa analise devera ser feita a
luz da viabilidade de &xito da insurgéncia, bem como dos efeitos
préticos resultantes do eventual provimento do apelo™,

(AgRg na MC 14.391/PR, Rel. Ministro SIDNEI BENETI,
TERCEIRA TURMA, julgado em 14/10/2008, DJe 03/1 1/2008)

“Néo vislumbrada a verossimilhanga do direito alegado, tendo em
vista a provivel inadmissio do recurso pelo STJ, deve ser
indeferido o pedido cautelar de atribuicdo de efeito suspensivo a

recurso especial”,

(AgRg na MC ni2171RJ, rel. Min. TEORI ALBINO
ZAVASCKI, DIU 20.09.2007)

MEDIDA CAUTELAR N° 15.180 - RO (2009/0013265-4)

— Decisdo Monocratica

“Contudo, em juizo de cogni¢fio sumdria, ndo se verifica a
existéncia concomitante dos requisitos autorizadores da
medida liminar, quais sejam, o fumus boni iuris e o
periculum_in mora. Ausente, com efeito, o pressuposto da

plausibilidade juridica do difeito alegado. E que, no caso, o

8
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conhecimento das questes € a consegiiente revisio do
julgado exigiriam, ao que parece, a reapreciacio de matéria
fatica, o que niio se permite em sede de recurso especial
(Sumula 07/ST))”.

AgRg na MEDIDA CAUTELAR N° 15.180 - RO (2009/0013265-
4) — Yoto Ministro Fernando Gongalves

No caso em anilise, o pedido ndo apresenta plausibilidade juridica,
pois coloca em debate a inexisténcia de fraude e de confusio
patrimonial para fundamentar a desconsideracio da personalidade
juridica de empresa da qual o devedor é sdcio majoritario. Esta
aspiragdo, em que pese nao suficientemente deduzida na presente

medida, pelo contexto dos autos, ndo ostenta, para fins de recurso

especial. aparéncia de bom direito, pela_ necessidade de

investigacdo probatéria que encerra.

PROCESSUAL CIVIL.. AGRAVO REGIMENTAL CONTRA
DECISAO QUE INDEFERIU PLEITO PARA CONCESSAO DE
ORDEM LIMINAR. MEDIDA CAUTELAR. PRETENSAO DE
ATRIBUICAO DE EFEITO SUSPENSIVO A AGRAVO DE
INSTRUMENTO DE RECURSO ESPECIAL NAO
ADMITIDO NA ORIGEM. ACAO CAUTELAR DE EXIBICAO.
DOCUMENTOS  PROVENIENTES DE  PROCESSO
ADMINISTRATIVO. AGRAVO DE INSTRUMENTO QUE NAO
ATACA O FUNDAMENTO CONDUTOR DA DECISAO
AGRAVADA. APLICAGCAO, POR ANALOGIA, DA SUMULA
182/STI. NAO CONFIGURAéAo PO FUMUS BONI JURIS E
DO PERICULUM IN MORA.
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1.A concessiio de efeito suspensivo a recurso especial demanda a
demonstragdo inequivoca do periculum in mora, evidenciado pela
urgéncia da prestagio jurisdicional; do fumus boni juris,
consistente na plausibilidade do direito alegado, capaz de
denotar a possibilidade de &xito do recurso especial (precedentes:
AgRg na MC 14.358 — SP, Relator Ministro Castro Meira, Segunda
Turma, DJ de 12 de setembro de 2008 ¢ AgRg na MC 14.053 — RS,
Relator Ministro Teori Albino Zavascki, Primeira Turina, DJ de 28
de agosto de 2008)

2. In casu, a agravante nio logra evidenciar a possibilidade de
exito nem mesmo do agrave de instrumento contra decisdo de
admissio do recurso especial, pois, nas suas razdes, é manifesta a
auséneia de impugnagio dos fundamentos do ato presidencial
denegatério do recurso, o que implica incidéncia, por analogia, da
Sumnula n, 182 deste Tribunal Superior.

3. A impossibilidade de concessdo de excepcional efeito suspensivo
a agravo de instrumento que pretende destrancar a subida de recurso
especial inadmitido pela instincia de origem é assente no Superior
Tribunal de Justica. Esta Corte perfitha entendimento segundo ©
qual 0 juizo positivo de admissdo do apelo nobre pelo Tribunal a
quo € que inaugura a jurisdicio do STJ. Dessarte, a simples
interposi¢io de agravo de instrumento nio supera o dbice da
inadmissio do recurso especial pela instincia a quo
{Precedentes: AgRg na MC 13.655 — RO, Relatora Minisiro Denise
Arruda, Primeira Turma, DJ de 5 de maio de 2008 e EDcl no AgRg
na MC 9.129 - SP, Relator Ministro Gilson Dipp, Quinta Turma, DJ
de 28 de margo de 2005).

4. Agravo regimental nio provido.
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(AgRg na MC 15015/RJ, Rel. Ministro BENEDITO
GONCALVES, PRIMEIRA TURMA, julgado em 24/03/2009, Dle
02/04/2009)

8. Do voto proferido na deciséo por Gltimo transcrita extrai-

i . S€ 0 que segue:

(--) IN CASU, A AGRAVANTE NAO LOGRA EVIDENCIAR
A POSSIBILIDADE DE EXITO NEM MESMO DO AGRAVOQ
DE INSTRUMENTO. ISSO PORQUE O TRIBUNAL DE
ORIGEM NEGOU SEGUIMENTO AOQ RECURSO ESPECIAL
EM VIRTUDE DO OBICE DA SUMULA 7 DESTA CORTE
SUPERIOR, TENDO EM VISTA QUE SUA ANALISE
DEMANDARJIA O REEXAME DO ACERVO FATICO-
PROBATORIO DOS AUTOS. Da andlise dos autos, verifica-se
que o ora requerente, por ocasido da interposi¢io do agravo de
. instrumento, em vez de apresentar argumentacio contra a decisdo de
| inadmissibilidade do apelo especial, reiterou a argumentacio que
dele j& constava, de sorte que, sendo manifesta a auséncia de
impugnacdo dos fundamentos do ato presidencial denegatério do

recurso, aplica-se, por anélogia, da Stmula n. 182 deste Tribunal

Superior.

10. Quanto ao requisito do periculum in mora (risco de
dano irreparavel ou de dificil reparagiio) os Julgados se atém principalmente ao
valor das condenagSes que poderiam ser executadas provisoriamente. No caso em

tela nio hd valores em execucio, mas siin cassacio de sentenca de primeiro

grau de jurisdicdo e determinaciio de producio de prova pericial, nada mais
do que isto. '

11
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11. Veja-se que no caso em tela sequer a admissdo do

recurso especial parece viavel, haja vista que o aresto desta Corte se fundou em

fatos, ou methor, na necessidade de apurarem-se os fatos que deram origem a

fixacdo dos valores dos ativos envolvidos numa permuta cujos critérios s3o

questionados pelos ora Agravantes. E para assim concluir-se é bastante extrairem-

se 0s seguintes excertos do aresto recorrido:

Portanto, como pressuposto, haveriam de equivaler os ativos. Os
ativos, alias, eram aparentemente semelhantes, ou seja, troca de
postos de gasolina de lado a lado; a troca de ativos de refino, onde a
refinaria de Bahia Blanca ostenta capacidade de refino de 33.000
barris de petrleo, ¢ a REFAP apresenta capacidade de refino de
132.000, exsurgindo dai a inclusio de 30% das acdes da REFAP,
cquivalendo a uma capacidade operacional de refino de

aproximadamente 41.000 barris de petroleo/dia.

Embora essa aparente equivaléncia, gue poderia ser aceita sem
maior questionamento, hd um elemento que chama atengio,
consubstanciado na entrega, por parte da Petrobras, ainda, de "10%
do contrato de concessio de Albacora Leste™, um dos maiores

pogos petroliferos da bacia de Campos, em territério brasileiro.

Evidente que a inclusio do pogo de Albacora Leste desioa no
negdcio antes referido, por aparentemente n3o encontrar
contraprestagdo similar na permuta, recomendando esforgo de

compreensao dos raciocinios contratuais.

O teor da inicial, dotada de argumentos razoaveis, indicava ¢

necessidade da realizagdo de pericia, com amplo debate. Entretants
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afinal tida por desnecessiria pelas rés Petrobras e Repsol, e

indeferida para os autores, com a motivagio, essencial, de

dificuldades de sua realizacgo.

A ndo realizagio de pericia impde que se trabalhe o julgamento com
os documentos juntados pelas préprias partes neste processo,
embora as insegurangas que imponham. Passo 2 andlise dos

documentos juntados por Petrobrés e Repsol.

Anoto que a investigagio da controvérsia judicial deve enfrentar
pelo menos as seguintes questdes: os ativos semelhantes foram
avaliados por critério razodvel a ambos? O ativo especial de

Albacora Leste mereceu avaliagio razoivel no negdcio?

Tais perguntas merecem resposta, porque © conirato e a
documentagdo juntada, na auséncia de percia, deixam sérias

duvidas sobre tais questdes.

Adentrando na andlise, de logo percebe-se que na descricdo de
ativos da REPSOL nio hé especificacio de quanto valem cada um
dos ativos integrantes da totalidade. Essa pratica recomenda
atengdo, dado que, no comércio, por vezes, tem a funcio de
Justamente obscurecer o valor unitirio dos bens, sugerindo

promogdes, ou valores a menor ou a maior, que unitariamente nio

§e mostram tdo atrativos.

De fato, as avaliagées independentes trabalharam com valor
unitdrio para gs, Postos da Petrobras (ativo de distribuico), valor
unitario para Refinaria REFAP (ativo de refino), e valor unitario

para 10% da concessdo de Albacora Leste (exploragéo), porém ndo

;«“)g'?ﬂ
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especificam quais os valores individuais dos Postos EG3 e da

Refinaria de Bahia Blanca, valorando globalmente os ativos da
EG3.

Nesse sentido, MORGAN STANLEY DEAN WITTER (fls. 325):

"Ativos Petrobrds;

REFAP....ooooooiie US$340 milhies
Albacora Leste....................... US$100 milhées
POSIOS BFo.oooooeoo US$8 60 milhdes
TOTAL USE500 milhdes
Ativos Repsol

Grupo EG3........ sessenssrsnsansesesnss VS 3.3 00 milhdes”

Essa falta de avaliacdo é tepetida no contrato de troca de ativos,
especificando valores de ativos da Petrobrds, e mantendo-se
omissdo de atribuir valores especificos 4 Refinaria de Bahia Blanca

€ 0s postos de distribuigdo na Argentina. Transcrevo o contrato:

3.2 ATIVOS - Os ativos objeto da Permuta e suas respectivas

razoes de troca sdo os seguintes:

3.2.1 De um lado Ativos da PETROBRAS e/ou Afiliadas:

: (i) agbes representativas de 100% do capital social da REFISOL
. que Sserd proprietdria, na data de. transferéncia das Acdes

REFISOL, como imico ativo de wma participagdo aciondria

id
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correspondente a 30% do capital social da REFAP, sociedade que
serd proprietdria da Refinaria. O Valor de Referéncia deste Ativo é
de US$ 340 milhées, tendo em conta que o Valor de Referéncia total
da REFAP é de US$ 1.133 milhées.

(ii) 10% dos direitos e obrigacdes derivados do contrato de
concessao firmado entre @ PETROBRAS e a ANP, referente ao

campo de Albacora Leste, com um Valor de Referéncia de US$100

milhdes.

(1ii) agdes representativas de 100% do capital social da POSTOS,
sociedade que na Data de Fechamento, ou em um praze adicional
de 3 meses, serd parte em Contratos de PCVM pelo volume de
Venda Total, em contrato de licenciamento do uso da marca BR,
proprietdria de bens dados em comodato em virtude dos Contratos
de PCVM e dos direitos, garantias e contraios acessérios aos
Contratos de PCVM, segundo o disposto neste Contrato. As acdes
da POSTOS, acima referidas, serdo integralmente transferidas pela
BR e pela PETROBRAS & REPSOL YPF BRASIL ou a sua Afiliada

na Data de Fechamento ou no prazo adicional de 3 meses,

conforme ¢ caso.

O Valor de Referéncia deste Ativo é de US$60 milhées.

O valor contdbil dos ativos da POSTOS, constinidos pelos

Contratos de PCVM, pelos bens dados em comodato em virtude

destes Contratos de PCVM e pelos direitos e contratos acessérios

aos mesmos, estardo refletidos no Balango de Transferéncia da

POSTOS pelo valor contdbil que originalmente tinham os
:Contratos de PCVM e seus bens, direitos e contratos acessorios nos

livros da BR e/ou da PETROBRAS.

K]
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3.2.1.1 Os Contratos de PCVM de que a POSTOS serd parte na
Data de Fechamento ou dentro do prazo adicional de 3 meses,

deverdo cumprir as condigdes estabelecidas na Clausula 161

3.2.1.2 Os Ativos da PETROBRAS e/ou Afiliadas tém Valor de
Referéncia, no conjunto, de US$ 500 milhdes.

3.2.2 De outro lado, Ativos da REPSOL BRASIL.

(i) 219.144.038 acées equivalentes a 99,6109% do capital da Fg3;

(i) 0.000 agbes equivalentes a 3% do capital social da Eg3
ASFALTOS: e

(iii) 2 ages equivalentes a 0,0167% do capital social da Eg3 RED,
€ quaisquer outras acoes do Grupo Eg3 que, possam ser adquiridas

eventualmente por ASTRA ou suas Afiliadas, até a Data de

Fechamento.

integralmente transferidas pela REPSOL YPF BRASIL ¢ BR,
DOWNSTREAM ¢ PETROBRAS na Data de Fechamento, exceto

caso se apligue o disposto em 5.1.1.

3.2.2.2 O Valor de Referéncia dos Ativos da REPSOL YPF BRASIL,
no conjunto, é de US$ 500 milhGes."

{apenso [, fls. 343/344)

:Dita circunstancia consubstancia op¢io contratual duvidosa ‘e pouco

-transparente, recomendando  esclargcimento  pericial pois
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contestadas  judicialmente as avaliagdes declaradas pelos

contratantes.

Na documentac3o juntada, sequer se sabe o faturamento dos ativos
de refino da AG3, de distribuicio da AG3 Red, nos anos anteriores,
assim como ndo veio aos autos qual era o faturamento da BR
Distribuidora e da Refap em territrio nacional. Embora o método
eleito de avaliagio nio dependa desses dados, pois trabalha com a
déia de faturamento futuro, a omissio bilateral de Petrobras e
Repsol em indicar esse dado demonstra séria preocupacio. A
verificacdo desses dados, de facil obtengdo contabil, embora possam
ndo ser considerados fundamentais, trariam alguma transparéncia ao

processo comercial € indicariam caminhos para o processo judicial

estabelecido.

A diferenca entre verificar os balancos contibeis dos ativos e o
método de avaliagdo de fluxo de caixa descontado, reside que no
primeiro trabatha-se com a realidade cotidiana dos mercados locais.

No segundo, com projecio matemitica em ambientes

convencionados pelo intérprete.

a) Assim, para compreensio dos Jatos, inicialmente deve ser
deferida pericia contdbil na documentagdo contdbil do ano
calenddrio de 2000 de todas as empresas componentes do Ativo da
Repsol, ¢ todas as empresas componentes no ativo da Petrobrds ¢
da REFAP, indicando-se em consolidacio de balanco a
rentabilidade, ¢ os fluxos de caixa livre, de cada qual.

Prosseguindo, também inusitado ¢ que apenas a Repsol estabeleceu

amarras contratuais que lhe assegurassem o recebimento de um

17
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faturamento minimo advindo da venda de combustiveis em postos
PCVM. A garantia contratual foi especificada na exigéncia de que o
repasse de contratos de PCVM referentes a Postos da Petrobras
devenia propiciar vendas mensais pelo menos iguais, ou superiores,
a 40.000 m’. Todavia, ndo ha no Capitulo V do contrato, que trata
"DOS POSTOS", especialmente clausula 16° e seguintes, garantias a

Petrobrds de volumes minimos de vendas dos postos recebidos da
EG3.

Averbo a transcrigdo da clausula 16>
"Clausula 16°- Transferéncia das agdes da Postos

Até a Data de Fechamenio, a PETROBRAS ¢ o REPSOL YPF
BRASIL deverdo manter sua equipes de trabalho mobilizadas para
proceder a avaliagdo comercial conjunta dos Contratos de PCVM
selecionados para a Permuta, visando acordar um volume total
minimo de 30.000 m*/més em Contratos de PCVM. Estes Contratos
de PCVM servirdo de base para a PETROBRAS conseguir, nu
Data de Fechamento ou dentro do prazo adicional de 90 dias que a
POSTOS seja parte nos Contratos de PCVM que cumpram as

condicies de 16.1, por um volume de Venda Total de
40.000m(sic)(mensais.

4 falta de acordo quanto ao volume de 50. 000(sic) m/més antes
referido ndo eximiré a PETROBRAS da obrigagio de ceder &
POSTOS os Contratos de PCVM que cumpram as condicbes 16.1,
por um volume de Venda Total de 40.000 m* mensais na Data de

Fechamento ou dentro do prazo adicional de 90 dias, ou, caso isso
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ndo seja possivel, de pagar o montante liguide de USS 60 milhées

acrescido dose juros, tal como se dispée em 16.3.

16.1 Na Daia de Fechamento ou dentro do prazo adicional de 90
dias, a POSTOS deverd ter em seu patriménio os seguintes bens e
direitos relacionados aos Contratos de PCVM, que atendam, até a

Data de Fechamento ou dentro do prazo adicional de 90 dias,

inclusive as condi¢bes abaixo especificadas

16.1.1
De cumprimento pela BR e/ou PETROBRAS:

(i) atingirem o volume de Venda Total observado o volume médio
de no minimo de 100m3/més de combustiveis por Contrato de
PCVM,

(1i) terem uma porcentagem de venda média de combustiveis
correspondente a 38% de gasolina e 17% de Gicool, assegurada nos
Contratos de PCVM:

(itij terem postos de distribuicdo de combustiveis representando
pelo menos 30% do volume de Venda Total (12.000 m3/més)
localizados no Estado de Sdo Paulo e os 70% remanescentes
(28.000 m3/més) estarem distribuidos de Jorma pulverizada nos
Estados de Mato Grosso, Mato Grosso do Sul Goids, Minas
Gerais, Espirito Santo, Rio de Janeiro, Parand, Santa Catarina e
Rio Grande do Sul;

(iv) terem um prazo remanescente médio de vigéncia dos Contraios
de PCVM de 30 (trinta) meses, computando-se, para esse efeito, se
existir contrato de locagdo ou de sublocacdo no gual a BR ou sua

Afiliada sio locatdrias ou sub-locatdrias, o prazo remanescente de

]
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vigéncia do contrato de locacdo ou de sublocacdo, quando este for
inferior ao prazo de vigéncia do Contrato de PCVM:

(v) o contraio acessério de cessdo do direito de uso da marca BR
esteja assinado, sob as condigées regulamentadas no Anexo 29, sem
qualquer custo adicional;

(vi) ter a POSTOS um estoque inicial de produtos de 2.330 m3 de
gasolina, 3.000 m3 de diesel ¢ 1.130 m3 de dlcool equivalente &
necessidade de fornecimento pelo prazo de cinco 5 dias com
relagGo aos Contratos de PCVM que venham a ser transferidos a
POSTOS, observada a porcentagem de venda média de
combustiveis definida no item (i) acima, dando-se @ PETROBRAS a
alternativa de substituicdo do dlcool por outro combustivel, cujo
volume terd valor econémico correspondente ao do volume do
alcool substitutdo.

{vii) ter transferido para a propriedade da POSTOS os bens detidos
em comodato pelos operadores dos postos relacionados com os
Contratos de PCVM e ter wansferido os contratos de locacdo e
sublocagdo de iméveis nos quais a BR ou a PETROBRAS sejam

parte e que estejam relacionados aos Contratos de PCVM.

De cumprimento pela BR:

(viii} Ter obtido a anuéncia dos operadores dos postos
revendedores sobre a cessdo dos Contratos de PCVM para a
POSTOS ou sua sucessora e sobre a troca da marca e da bandeira

BR pelas determinadas pela REPSOL YPF BRASIL, e/ou Afiliada;

(ix) Ter obtido dos operadores dos postos, o reconhecimento gue os
bens detidos em comodato sdo de propriedade da BR, e a

identificagdio adequada dos mesmos;
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(x) Ter transferido @ POSTOS ou & sua sucessora as garantias
constituidas em favor da BR ou Afiliada, relacionadas com os
Contratos de PCVM e de fornecimento de produto, gue existam na
data de transferéncia das A¢Ses POSTOS a REPSOL YPF BRASIL
ou a sua Afiliada. Em relacdo aos Contratos de PCVM que néo
tiverem garantias constituidas, a BR deverd haver obtido na data de
transferéncia das Agdes POSTOS, fiangas ou hipotecas suficientes
para garantir as operagGes normais dos postos revendedores que
tenham assinado esses Contratos de PCVM, de acordo com as
préticas habituais de mercado. Fstas garantias também serdo

transferidas @ POSTOS ou sua sucessora junto com os Contratos de
PCVM.

(apenso 1, fls. 373/375)

Dela conclui-se que as permutantes, pela troca de contratos PCVM
selecionados, haveriam de trocar faturamentos que garantisseml
venda de no minimo 40.000m*/més, e que dito ativo estaria avaliado

em US$60 milhSes, pois este € o valor de avaliacio especificado.

Transcrevo a clausula com pena convencional para o caso de
Petrobrés nio entregar 4 Repsol contatos de PCVM que alcancem

100% do valor de vendas de 40.000m3/dia:

16.3- Caso na data de fechamento do Contratos de PCVM gue
cumpram as condigoes da Clausula 16.] e os bens e direitos
conexos previstos nessa: Clausula e transferidos ¢ POSTOS ndo
alcancem o volume correspondente a 100% da Venda Total .o

PETROBRAS ¢ BR terda um prazo adicional de 90 dias.... Se
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decorridos os 90 dias, a POSTOS ndo for parte nos contratos de
PCVM que cumpram as condigées da Clausula 16.1 e titular dos
bens e direitos conexos previstos naquela Clausula gue
correspondam a 100% do volume de Venda Total, @ PETROBRAS
e/ou a BR pagardo & REPSOL YPF BRASIL USS 60 milhées
correspondentes ao Valor de Referéncia deste Ativo, acrescido de

Juros calculados a taxa efetiva anual de 8%,

SupSe-se que essa exigéncia de faturamento minimo era necessirio
para existir equilibrio entre os ativos de distribuicdo. E assim, a
observagio dessa clausula & importante pois, por conta de
diminuigo simples, permite conclusio sobre a orientagdo das partes
quanto ao restante do ativo da Repsol. E dela exsurge a conclusio
de que o restante do ativo da Repsol, correspondente 4 Refinaria de
Bahia Blanca, com seu terminal e fabricas de asfalto e [ubrificantes,
segundo as partes permutantes, equivaleria ao restante de USS440

milhGes necessarios A integralizagio de USS 500 milhdes da

permuta.

O contrato também ndo indica qual o valor especifico da Refinaria,
da Fabrica de asfalto e de lubrificantes, ativos que estdo

umbilicalmente ligados aos limites de produco da propria refinaria
de Bahia Blanca.

Notério que o ativo se constitui de sio empresas distintas (fls. 965),
com distintos faturamentos, dado que a Refinaria Bahia Blanca
pertence 4 empresa EG3 S.A, existindo empresa especifica para a
parte de distribui¢do, dendminada EG3 RED S.A, evidenciando que
cada empresa mereceria valoracio individual. Nerhuma das

avaliacSes indica o porqué dessa omissdo, ndo servindo a tanto a
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mera indicagdo na contestagio de fis. 304, de que seria uma empresa
integrada, o que ndo diz nada para efeitos avaliatérios. Isso porque,
também os ativos da Petrobris em territorio brasileiro eram
mantidos por empresas distintas, BR Distribuidora S.A. na parte de
Postos de combustivel, ¢ Petrobras S.A,. no que se refere a REFAP

(via Refisol), e em fungio disso foram avaliados

individualizadamente.

Outrossim, a propria empresa avaliadora MORGAN STANLEY
DEAN WITTER ndo indica o valor dos ativos da REPSOL.

Transcrevo-o (fl. 325).

12. Parece bastante claro, portanto, que o recurso especial

interposto, ou mesmo o extraordinirio, nio rednem minimas condi¢les de

admissibilidade seja por qué:

(a) Incidéncia das Stmulas 07 do STJ € 279 do STF, ja que
a cassacao da deciséo de primeiro grau de jurisdigfio deu-se por forca de exame e

analise dos fatos da causa, situagio imodificavel em sede de recurso especial e/ou

extraordinario;

(b} O Juiz que proferiu o voto-vista vencedor fundou
também o seu convencimento em analise de clausulas contratuais Cujo reexame &

vedado em sede de recurso especial conforma Stimula 05 do STJ ;

(¢} Em termos de recurso extraordindrio o reexame &sté

vedado posto que a necessidade ou ndo de produciio de prova & matéria afeta a

?
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legislagcdo processual civil e em nenhum momento ao texto constitucional, sendo

eventual ofensa meramente reflexa e nio direta.

13. Portanto, se de um lado a Requerente nido consegue
demonstrar no que consistiria o dano irrepardvel a que estaria sujeita com a
produ¢do da prova pericial determinada (por certo diante do seu potencial
econdmico 0 argumento ndo é sequer sério, muito menos verossimil), também néo
consegue demonstrar que o seu recurso especial e/ou extraordinario terd chances
de admissibilidade, ja que a deciséio desta Corte fundou-se nos fatos da causa e na

interpretagdo legal dada aos mesmos.
IIT - CONCLUSAO E PEDIDOS

Ante o eprsto, requerem os Contestantes que seja julgada
improcedente a medida cautelar postulada. Requerem, ainda, a juntada dos
documentos em anexo, em especial o instrumento de mandato extraido da acdo
popular em relagdo a qual esta medida cautelar é incidental (valendo, por
conseguinte, para efeitos de representacio nesta medida), declarando-se ser cdpia
fiel do instrumento reproduzido, ﬂsgadbs apenas 0s nomes de profissionais que

ndo mais representam os Requeridos nesta medida.
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Secretaria do Plenario, Corte Especial e Secées

CONCLUSAO

Aos 27 dias do més de maio do anoc de dois mil e
nove, fago estes autos conclyses ao Excelentissimo Senhor

Desembargador Federal JoAo)\ Surreaux Chagas, Vice-
Presidente.

Secretaria do Plenario,
Corte Especial e Secdes

(e-STIFL.154) —

4
ez

Y



Documento eletronico recebido da origem

(e-STJ Fllfs(j%g/%
[

~

Poder Judiciario _
TRIBUNAL REGIONAL FEDERAL DA 47 REGIAQ

MEDIDA CAUTELAR INOMINADA N° 2009.04.00.010671-1/RS

AUTOR : PETROLEO BRASILEIRO S/A - PETROBRAS
ADVOGADO :  Flavio Barcelos Diehl ¢ outros
REU : CESAR ANTONIO PRZYGODZINSKI e outros
ADVOGADO : Claudio Leite Pimentel e outros
INTERESSADO : REPSOL YPF BRASIL S/A
ADVOGADO : Tonia Russomano Machado e outros
INTERESSADO : PETROBRAS DISTRIBUIDORA S/A ¢ outro
ADVOGADO ¢ Athos Gusmao Carneiro e outros
INTERESSADO : ALBERTO PASQUALINI - REFAP S/A e outros
ADVOGADO : Celso Moraes da Cunha e outros
INTERESSADO : UNIAO FEDERAL '
ADVOGADO : Luis Antonio Alcoba de Freitas

DECISAQO

Cesar Anténio Przygodzinsky e outros formulam pedido de
reconsideragdo da decisdo que defere medida cautelar para o fim de atribuir
efeito suspensivo a recurso especial interposto por Petrdleo Brasileiro S/A -
Petrobréas nos autos de acdo popular proposta pelos ora requerentes. No caso de
indeferimento do pedido, requcrem que o mesmo seja recebido como agravo
regimental perante a Corte Especial do Tribunal.

Transcrevendo dados relativos as receitas, ao lucro, 4 producio, ao
patriménio e as perspectivas de investimento da Petrobrés, dados extraidos do
sitio da empresa na Internet, alegam que a grandeza dos numeros ali contidos
afastam, por si sés, a afirmacdo de que as despesas relativas & pericia
répresentariam alguma situacio de grave dano irreparavel no plano econdmico.

, Sustentam que a concessdo do efeito SUSpensivo ao recurso especial
deve ser medida excepcionalissima, sendo indispensavel a presenga do pericuium
in mora e do fumus boni juris, este consistente nao sé no atendimento dos
requisitos para a admissibilidade do récurso, mas na grande probabilidade do
provimento do recurso.

No caso, segundo argumentam, o recursos especial e extraordinirio
sequer deverdio ser admitidos, pois o acérdio recorrido funda-se no exame e
analise dos fatos da causa, questdo insuscetivel de apreciacio em sede de recurso
especial ou extraordinario, consoante os enunciados das Stmulas 07 e 279 do
STJ € STF, respectivamente. Ademais, 0 acérddo ter-se-fa fundado em legislacdo
de cunho processual, cuja apreciacio ¢ incabivel em recurso extraordinario, e eng .

analise de clausulas contratuais, para o que nde se presta o recurso especial.

2009.04.00.010671-1 [ARNG/ARN]
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Inicialmente, impende que se esclareca que a decisdo cuja
reconsideragdo é postulada deferiu efeito SUSpensIvo tdo-somente ao recurso
especial, ndo vislumbrando possibilidade sequer de admissio do recurso
extraordinario. Portanto, a irresignacio relativa a pretenso efeito suspensivo que
teria sido atribuido a esse recurso nio merece ser conhecida, pois ndo guarda
pertinéncia com a decisdo proferida na cautelar.

Quanto ao efeito suspensivo atribuido ao recurso especial, os
requerentes ndo trazem fundamentos novos suficientes para que a decisdo seja
reconsiderada.

Com efeito, o "fumus boni juris" necessério ao deferimento da
medida foi identificado ndo na questdo de fundo debatida na agdo (esta sim
dependente de extensa apreciacio de matéria de fato), mas sim por ter o acérdio
atribuido & parte ré o 6nus de antecipar 0 numerario necessario para a realizagdo
da pericia, 0 que aparentemente vai de encontro a interpretacdo que o Superior
Tribunal de Justi¢a tem emprestado 3 legislagdio processual que regula a matéria.

Outrossim, entendo que o "periculum in mora" ndo pode ser
afastado pelo singelo argumento de que os custos da produgio da prova pericial
seriam insignificantes diante da pujanga econdmica da Petrobras. A empresa nio
pode ser compelida a suportar danc patrimonial, muito provavelmente
irreparavel, em decorréncia de decisio judicial que, analisada pela ética da
Jurisprudéncia do Tribunal a quemi € dirigido o recurso, tem razoavel
probabilidade de vir a ser modificada.

Portanto, ndo vislumbrande fundamentos suficientes para modificar
meu posicionamento, mantenho a decisio.

Quanto ao recebimento do pedido de reconsideracio como agravo
regimental, ressalto que o exercicio da jurisdicdo relativa ao juizo de
admissibilidade dos recursos extraordinarios e respectivas medidas cautelares ¢
delegado pelos Tribunais superiores diretamente ao Presidente ou Vice-
Presidente do Tribunal de origem (CPC, art. 541). Ou seja, no exercicio de tal
Jurisdi¢do, o Presidente ou Vice-Presidente nio ama na condicdo de membro
integrante de algum orgdo jurisdicional colegiado do Tribunal de origem. Em
verdade, sua vinculagdo ¢ direta com ¢ Tribunal superior.

E consabido ser o agrave regimental modalidade de recurso peio
qual se devolve, ao rgio Julgador colegiado competente para o conhecimento da
materia, uma determinada questZo que tenha sido decidida ronocraticamente por
um de seus membros (relator, presidente), decisio esta proferida com base em
autorizacdo legal ou regimental.

Ora, ndo havendo 6rgio colegiado no Tribunat de origem a quem
tenha sido delegada competéncia pelo T

Jurisdicdo relativa 3 admissibilidade dos recursos excepcionais e medidas

2009.04.00.010671-1 [ARN
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cautelares correspondentes, conclui-se ser inviavel o conhecimento de eventual
agravo regimental no &mbito do Tribunal local.

A proposito, estd sedimentado rieste Tribunal o entendimento no

sentido do ndo-conhecimento de agravo regimental interposto contra decisio
proferida pelo Vice-Presidente no exercicio da jurisdigdo a ele delegada pelos
Tribunais superiores no ambito do juizo de admissibilidade de recursos para a
instincia extraordinaria e correspondentes medidas cautelares.

sentido:

- compeiéncia.

A titulo ilustrativo, transcrevo precedentes desta Corte nesse

PROCESSUAL CIVIL. MEDIDA CAUTELAR VISANDO A AGREGACAO DE
EFEITO SUSPENSIVO A4 RECURSO EXTRAORDINARIO.
DEFERIMENTO/INDEFERIMENTO. AGRAVO REGIMENTAL.
INCOMPETENCIA DO TRIBUNAL DE ORIGEM.

1. Compete ao Presidente ou ac Vice-Presidente do T ribunal de origem,
perante o0 qual interposto recurso extraordingrio ou especial (CPC, art. 341 c/e
J43), na pendénciz do seu correspondente juizo de admissibilidade, decidiy
sobre o pedido de agregagio de efeito suspensivo dquele recurso, veiculado em
medida cautelar conforme aceitacio pretoriana.

2. Da decisdo, deferitéria ou nao, referente a pedido de agregacio de efeito
suspensivo a recurso eaderecado a Tribunal superior, ainda que na pendéncia
de seu correspondente juizo de admissibilidade, ndo cabe agravo regimental o
orgdo do Tribunal de origem, onde, no tocante, a atuagdo do seu Presidente ou
do Vice-Presidente ¢ exclusiva e af se exaure.

3. Sendo incompetente para o agravo regimental da decisdo sobre pedido de
agregacdo de efeito suspensive a recurso extraordingrio ou especial, veiculado
em medida cautelar, declara-o ¢ colegiado do Tribunal de origem, firmando o
ndo-conhecimento do recurso interno. Ndo se procede a declinacio da
competéncia ao Tribunal superior (vencido o Relator),

(Medida Cautelar Inominadu n° 2007.04.00.00457 7-4, Rel. Amaury Chaves de
Athayde, Corte Especial, Didrio Eletrénico de | 3/6/2007}

PROCESSUAL CIVIL. MEDIDA CAUTELAR VISANDO 4 ATRIBUICAO DE
EFEITO SUSPENSIVO A RECURSO ESPECIAL, CUJA ADMISSIBILIDADE
AINDA NAO TENHA SIDO APRECIADA CABIMENTO DE AGRAVO
REGIMENTAL CONTRA 4 DECISA0 DEFERITORI4A OU NAO DA MEDIDA
CAUTELAR .

L. No ambito da 4° Regido, compelte ao Vice-Presidente do Tribunal, mediante
delegacio de poderes. ng Jorma do Regimento Interno, decidir sobre medida
cautelar em recurso exiracrdingrio ou especial (CPC, art. 541 c/c 343), na
pendéncia do respectivo juize de admissibilidade.

2. Da decisdo na medida cautelar, deferitdria ou ndo, ndo cabe agravo
regimental a érgdo do Tribunal (Plendrip ou Corte Especial).
3. 4 decisdo ¢ exclusiva do Vice-Presidente ¢ se exaure no seu dmbito e

4. Agravo regimental nio conbecido, .

2009.04.00.010671-1 [ARNO/ARN
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(Medida Cautelar Inominada n® 2008.04.00.031690-7, Corte Especial, Rel.
Des. Federal Jodo Surreaux Chagus, Didrio Eletrénico de 08-1 0-08)

Ademais, o Superior Tribunal de Justica recentemente pronunciou-
s¢ no sentido de que cabe aquela Corte Superior, por meio de agravo de
instrumento previsto no art. 544 do CPC, exercer o controle jurisdicional de
decisdo proferida pela Vice-Presidéncia do Tribunal de origem, concessiva de
efeito suspensivo a recurso especial, j& que se trata de decisdo inserida no

exercicio das atribui¢des relacionadas com o Juizo de admissibilidade do referido
recurso. O julgado foi assim ementado:

PROCESSUAL CIVIL. DECISAO DA VICE-PRESIDENCIA DE TRIBUNAL
DE ORIGEM QUE CONFERIU EFEITO SUSPENSIVO A RECURSO
LESPECIAL. MEIO DE IMPUGNACAO. AGRAVO DE INSTRUMENT: 0 40
STJ, NA FORMA E NO FRAZO PREVISTOS NO ART 344 DO CPC.
DESCABIMENTO DE MEIG IMPUGNATIVD PERANTE COLEGIADO DO
TRIBUNAL DE ORIGEM. PRECLUSAO.

1. Cabe ao STJ, por meio de agravo de instrumento previsto no art.j44 do
CPC, exercer o controle jurisdicional de decisdo proferida pela Vice-
Presidéncia do Tribunal de origem, concessiva de efeito suspensivo de efeito
Suspensivo a recurso especial, jd que se trata de decisdo inserida no exercicio
das atribuicées relacionadus com o juizo de admissibilidade do referido
recurso. Precedentes.

2. Sendo assim, é incabivel, contia a referida decisdo, a interposicdo de meio
impugnativo ou recurso irterno pora orgdo colegiado do proprio Tribunal de
origert. Assim, ultrapussado ¢ prazo do art. 544 do CPC, resta preclusa a
matéria, ndo sendo cabivel buscar seu reexgine por medida cqutelar.3. Agravo
regimental a que se nega provimento.

(AgRg na MC 14.635/PE, Rel. Ministro TEORI ALBINO ZAVASCKI
PRIMEIRA TURMA, judgado em 16/09/2008, DJe 22/09/2008)

Concluindo, mostra-se incabivel a pretensio de que seja submetida
a decisdo da Vice-Presidéncia, proferida no exercicio da jurisdicio delegada pelo
Tribunal superior, a apreciagdo da Corte Especial do Tribunal de origem, 6rgdo
Jurisdicional colegiado a quem inequivocamente falece competéncia para decidir
a questdo posta nos autos.

Finalmente, a contesiacdo de fls. 1011 e ss. oferecida pelos réus
ndo ha de ser conhecida, dada a natureza peculiar da medida cautelar incidente :
recurso especial, que se exaure com 6 deferimento ou ngo do pedido, como aliz
Ja afirmado na decisdo cuja reconsideracio ora é postulada, "in verbis" (. 937) :

Qutrossim, o pedido de efeite SUSpensive a recurso especial ou extraordindr
T .ndo possui natureza juridics de agéo cautelar wuténoma, tratando-se ¢

verdade de incidente gue se exaure com o acolhimento ou rejeicio do pedi
- sendo desnecessdria a gitive da parte contrdria (STJ, Agravo Regimental

H
2009.04.00.010671-1 [ARNC/ARN]
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Medida Cautelar 11.282, 3¢ Twma, Rel Min. Humberto Gomes de Barros, DJU
de 05.06.2006).

Ante o exposto, indefiro o pedido de reconsideraciio e nio conhego
do agravo regimental.

Intimem-se.
Oportunamente, arquivem-se,
Porto Alegre, 28 de maio de 2009.

T Documento  eietrénico assinado  digitalmente por Des. Federal JOAO
//‘n‘af\ SURREAUX CHAGAS, Vice-Presidente, ccnforme MP n° 2.200-2/2001 de
24/08/2001, que instituiu a Infra-estrutura de Chaves Piblices Brasileira - 1CP-
Brasil, e a Resolug&o n® 61/2007, publicada no Diario Eletrdnico da 4a Regido n°
295 de 24/12/2007. A ccnferincia da autenticidade do documento estd
disponive! o endereco eletrénico
https:ﬂmww.trfal.gov.br/trfélprocessoslveriﬁca.php, mediante o preenchimento do
cedigo verificador 2872484v10 e, se solicitado, do codige CRC 41F23251.
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Secretaria do Plenério, Corte Especial e Secbes

RECEBIMENTO

Na data infra, recebi estes autos. Do que, para constar,
lavrei este termo.
Porto Alegre, 05 de junh$ de 2009,

Secretaria'do Plenario,
Corte Especial e Secoes

CERTIDAO

Certifico que a decisdo das fls, 1037/1041, incluida no
Expediente n? 74/2009, sera disponibilizada no Diario
Eletrénico da Justica Federal da 42 Regido do dia
08/06/2009, sendo considerada publicada no primeiro dia Gtii
seguinte ao da disponibilizagdo Tart. 40, § 39, da Lei n°
11.419/2006).

Dou fé.

Porto Afegre, 05/06/2005¢

Secretaria do Plenario,
Corte Especial e Secbes

(3
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Claudio Leite Pimentel
Marcelo Saldanha Roheakohl

Defse Galvan Boessn PIMENTEL & ROHENKOHL
Tongele Borzanini Bossle ADVOGADOS ASSOCIADOS
o3¢ Antonio Escostepuy Arresui Byt 1.3
Ana Femanda Tarrago Grovergunn Floréncio Ygarwa 288, conj.308
Tangriane Fores: Santos (51)3330-0400 Poro Alegre-RS
Antdnic Augusta Della Carme da Rosa www.pimemcladvogados.com.br
Christian 1.isboa Rodripues =

Patricia Martins Galvan da Siiva
Laura Efv de Carvallie

Juliana Pévoas

{.ucas Maciel Andersen Cavalcanti
Advegados

Eduardo Pinheiro Albi Anselmo
Rafae! Dutra Corréa da Sibva
Thiazo Oliveira de Medeiros
Fernando Geraldo Mendes Cavaleanti Neto
Octavio Giaccoba da Rosa

Luanz Gauer Vieira Scheid
Académicos

TRIBUNAL REGIONAL FEDERAL DA QUARTA REGIAQO
Colendo Orgao Especial

Excelentissimo Senhor Doutor Desembargador Federal Presidente

JF 4% Regido/Protocole Unieg

R

09/0912252
15/06/2009 20:00
AGRAVD {INOMINADO, LEGAL}

o
|

M

gaia da Juntadg
<4 1 0< Zowg

CESAR ANTONIO
PRZYGODZINSKI
SECRETARIA D PLENA
NARIO
AGRAVO REGIMENTAL (GR}
Regimento interno, Art. 4°, § 1°, XI 2005.04.00.010671.1

AR R

CESAR ANTONIO PRZYGODZINSKY, GELCY
ALMEIDA RODRIGUES, DIRNEY ALVES RIBEIRO, GERSON LUIS
PEREIRA PIRES ¢ DARY BECK FILHO, j& qualificados, nos autos da
MEDIDA CAUTELAR INCIDENTAL que, sob n® 2009.04.00.010671-1, foi
proposta  por PETROLEO BRASILEIRO S/A - PETROBRAS,
respeitosamente, por seu procurador signatario, vém, a presenca de Vossa
Exceléncia, oferccer AGRAVO REGIMENTAL em face da decisdo que nio

conheceu o recurso de agravo regimental ¢ a contestacdo oferecida, forte nos

fundamentos de fato e de direito que passam a expor:

1. Entendeu o E. Vice-Presidente desta E:.Corte em n3o
conhecer do agravo regimental interposto contra a decisdo que concedeu efeito

suspensivo a recurso especial, sob a alegacio da auséncia de competéncia da Corte

1
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Ciidudio Leite Pinentel
Mareelo Saldanha Rohenkoh!

Dreise Galvan Boessio PIMENTEL & ROHENKOHL
.»'\ng:clo Box:nzanini Bossle ) ADVOGADOS ASSQCIADOS
;a:: ?S;ﬁiﬁ?iﬁrﬁ"&?f% Floréncio Ygartua 238, conj.308

Tangriane Forest Santos {51)3330-0400 Porto Alegre-RS
Antdnio Augusic Della Cone da Rosa www.pimenteladvegados.com br
Christian Lisboa Rodrigues =

Patricia Martins Gatvao da Silva

Lovra Ely de Carvalho

Juliana Povoas

Lucas Macie! Andersen Cavatcanti

Advagades

Eduardo Pinheiro Albi Anselmo

Rafaei Duira Corréa da Silva

Thiago Gliveira de Medeiros

Fernando Geralde Mendes Cavaicanti Neto

Octavio Giaccobo da Rosa

Luana Gauer Vieira Scheid

Acadimicos

Especial para decidir a questfio posta nos autos. Outrossim, decidiu pelo nao
conhecimento da contestagio oferecida utilizando-se do argumento que medida

cautelar incidente a recurso especial exaure-se em si mesma.

2. Contudo, especialmente em relagio 4 inexisténcia de

competéncia da Corte Especial, a decisdo agravada merece reforma, data vénia.

3. Nao obstante os argumentos expendidos na decisdo, o

fato ¢ que ndo cabe ao proprio prolator da decisdo agravada apreciar o recurso

interposto contra ela.

4. Apresentado o agravo regimental com enderecamento ao
Orgio Especial, cabe a este a apreciagéio do recurso. Ndo ha previsio de juizo de

admissibilidade do agravo regimental nesta E. Corte.

5. O regimento interno apenas permite que o relator
reconsidere a decisfo agravada. Todavia, ndo ha a permissdo para que nfio conheca

do recurso e muito menos para que deixe de remeté-lo ao 6rgdo para que foi

enderecado o recurso.

6. No caso concreto, a questio posta toma contornos

especiais pela natureza da medida combatida. Na doutrina ¢ na jurisprudéncia ha
divergéncia sobre qual o recurso cabivel contra a decisdo do Tribunal @ guo, que,

no exercicio da competéncia delegada, concede efeito SUSPENSIVO a recurso

especial antes do juizo de admissibilidade. T

}\%
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Cliudio Leite Pimentel
Marcelo Saldanha Rohenkohl

Deise Gol : PIMENTEL & ROHENKOHL
Deise Galvan Boessio

Angelo Bonzanini Bossie ADVOGADOS ASSOCIADOS
Jesé Atonio Escosteguy Arregui N -
::n F;r:::alga ;xiuémf:wﬁnn Floréncio Yganua 288, conj.308
Tanuriane Forest Santos (51)3330-0400 Porto AECgTC-RS
Andnie Augusio Della Cérrs da Rosa www.pimenteladvogados.com.br
Christian Lisboa Rodrigues

Patricia Martins Galvio da Silva
Laura Ely de Carvalho

Juliana Pévoas

Lucas Maciel Andersen Cavaleanti
Advorados

Eduardo Pinheiro Albi Anselmo
Rafael Dutra Corréa da Silva
Thizgo Oliveira de Medeiros
Fernando Geraldo Mendes Cavalcanti Neto
Octavio Ginceobo da Rosa

Luana Gaver Vieira Scheid
Académicos

7. Igualmente, como a competéncia é delegada, ndo pode

ser suprimido recurso que seria garantido a parte no dmbito do Superior Tribunal

de Justica. Se o relator no STJ concede efeito suspensivo ao recurso especial ¢

cabivel a interposicio de agravo regimental.

8. Da mesma forma, para que se abra a possibilidade de
dirigir-se a outro tribunal é necessario o esgotamento da instincia. O argumento
que o recurso cabivel seria 0 agravo de instrumento fundamenta-se unicamente em

decisdo da 1* Turma do STJ. Sendo que mesmo na 1* Turma hé precedente que

admitiu recebimento de mandado de Seguranca como agravo de instrumento,
fundado no principio da fungibilidade".

9. Todos os argumentos €XpOstos convergem para o
recebimento e apreciacio do agravo regimental pelo Orgdo Especial. O
esgotamento da discussdo sobre a concessio do efeito suspensivo ¢ imperativo e

$& ocorrerd com a aprecia¢do do recurso, previsto regimentalmente, ao érgio que
incumbe julgs-lo.

Ante o exposto, requerem os Agravantes que em nfo
havendo reconsideracio da decisio que ndo conheceu o agravo regimental, que se
apresente ao Orgdio Especial desta Corte o presente AGRAVO REGIMENTAL a
fim de que, dele conhecendo, lhe dé& provimento para conhecer o agravo
regimental originario e cassar a decisio proferida que concedeu o efeito

SUSpeNsivo ao recurso especial interposto por Petréleo Brasileiro S/A - Petrobris.

e

L (Rel 2390/R7, RéL. Ministro HUMBERTO MARTINS, Rel. p/ Acérdio Ministro TEORI ALBINO
ZAVASCKI, PRIMEIRA SECAQ, julgado em 24/10/2007, DJe 02/06/20083)
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Cliudio Leite Pimentel A
Marcelo Saldanha Rohenkohl - N
Deise Galvan Rarssio PIMENTEL & ROHENKOHL l
Angelo Bonzanini Bossic ADVOGADOS ASSOCIADOS
José Antonio Escosteguy Aregui PR 5 Tn
Ana Femnanda Tarrago Grovermann Florfincm Ygartua 288, conj.308
Tangriane Forest Santos (51)3330-0400 Porto Alegre-RS ‘
Antfnio Augusio Della Cérie da Rosa www.pimenteladvogados.com br /
Christian Lisboa Rodrigues
Patricia Marvins Galvdo da Silva

Laura Ely de Carvalho

Juliana Péveas

Lucas Maciel Andersen Cavalcanti
Advomados

Eduardo Pinheiro Albi Anselma
Rafael Dutra Corréa da Silva
Thiage Oliveir de Medeiros
Fernando Geraldo Mendes Cavalcanti Nelo
Grtavio Giaccobo da Rosa

Luana Gauer Vieira Scheid
Académicos

Por fim, requerem a juntada do substabelecimento em
anexo ¢ que todas as intimagGes na imprensa oficial sejam feitas exclusivamente

em nome do advogado Cldudio Leite Pimentel, OAB/RS 19.507.
Pedem deferimento.

Porto Alegre, 15 de junho de 2009.

gyim

onzanini Bossle
OAB-RS 58.300
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Cliuvdio Leite Pimentel

Marcelo Saldanha Roheakohl
Deise Galvan Boessio

.-im__-ulo Bonzanini Bossle

José Antonio Escostewuy Arregui
Ana Fenanda Tarrage Grovermann
Tangriane Forest Santos.

Amidnie Auguoste Deila Crie dz Rosa
Christian Lishoa Rodrigues

Patricia Martins Galvdo da Silva
Laura Ely de Carvalhe

Juiiana Pévoas

Lucas Maciel Andersen Cavalcanti
Advogades

Eduarde Pinheiro Albi Anselmo
Rafael Durrs Corréa da Silva
Thiage Cliveira de Medeiros
Fernando Geraldo Mendes Cavaicanti Neto
Octavio Giaccobo da Rosa

Luana Gauer Vicira Scheid
Académicos
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PIMENTEL & ROHENKOHL

ADVOGADOS ASSOCIADOS
Floréncio Ygarma 288, conj.308
(51)3330-0400 Porto Alegre-RS

www.pimenteladvogados.com.br

advogado,
SUBSTABELECE,
BONZANINI BOSSLE, brasileiro,

CLAUDIO

SUBSTABELECIMENTO

LEITE

PIMENTEL, brasileiro,

casado, inscrito na OAB/RS sob n° 19.507,

com reserva de poderes, a ANGELO

advogado, inscrito na

OAB/RS sob n° 58.300, ambos com endereco profissional na Rua
Floréncio Ygartua, n® 288, conjunto 308, em Porto Alegre/RS,
onde recebem intimagdes, os poderes que foram conferidos por
CESAR  ANTONIO PRZYGODZINSKY, GELCI
ALMEIDA RODRI %, DIRNEY ALVES RIBEIRO,
GERSON LUIS PEREIRA PIRES ¢ DARY BECK FILHO.

I
Claudio Leite leente]
OAB/RS 19.507
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Secretaria do Plendrio, Corte Especial e Secles

Aos 24 dias do més de junho de 2009, faco estes autos
conclusos ao Excelentissimo Desembargador Federal Vilson

Y

Daros, Presidente.

CONCLUSAO

o Plenario,
al e Secoes

(e-STJ FI.166)
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MEDIDA CAUTELAR INOMINADA N° 2009.04.00.010671-1/RS

RELATOR : Des. Federal VILSON DAROS
AUTOR : PETROLEO BRASILEIRO S$/A - PETROBRAS
ADVOGADO : Flavio Barcelos Diehl ¢ outros
REU : CESAR ANTONIO PRZYGODZINSKI e outros
ADVOGADO : Claudio Leite Pimentel e outros
INTERESSADO  : REPSOL YPF BRASIL S/A
ADVOGADO : Tonia Russomanoe Machado ¢ outros
INTERESSADO : PETROBRAS DISTRIBUIDORA S/A e outro
ADVOGADO : Athos Gusmao Carneiro e outros
INTERESSADO : ALBERTO PASQUALINI - REFAP S/A e outros
ADVOGADO : Celso Moraes da Cunha ¢ outros
INTERESSADO : UNIAO FEDERAL ,
ADVOGADO : Procuradoria-Regional da Unido

DESPACHO

Considerando o disposto no art. 226 do Regimento Interno deste
Tribunal, que dispde no sentido de que o "agravo regimental serd submetido ao
prolator do despacho, que poderd, Jundamentadamente, reconsiderar a deciséo
ou submeter o recurso ao julgamento do orgdo competente, ...", encaminhem-se
0s autos a Vice-Presidéncia para analise do peticionado as fls. 1043 a 1044,

Porto Alegre, 01 de julhq'de 2009

VL
k/ k VA, ' .
Desembargador Federal VI.SON DAROS
Presidente
2009.04.00.010671-1 [LBL@/GFM] i 2917249.V005 1/1
T AR
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Secretaria do

Plendrio, Corte Especial e Secdes

RECEBIMENTO'

Na data infra recebi

lavrei este termo.

estes autos. Do que, para constar,

Porto Alegre, 02 de julho de 2009.

Aos 02 “dias do
autos conclusos ao Ex
Elcio Pinheiro de Castro

ofPlenario,
cial e Secdes

CONCLUSAOD

més de julho de 2009, faco estes
celentissimo Desembargador Federal

. Vice-Presidente.

Secret dd Plenario,
Corte E ci/l e Secdes’

(e-STJ F1.168)
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MEDIDA CAUTELAR INOMINADA N° 2009.04.00.010671-1/RS

AUTOR : PETROLEO BRASILEIRO S/A - PETROBRAS
ADVOGADO : Flavio Barcelos Diehl e outros
REU : CESAR ANTONIO PRZYGODZINSKI e outros
ADVOGADO : Claudio Leite Pimentel e outros
INTERESSADO : REPSOL YPF BRASIL S/A
ADVOGADO : Tonia Russomano Machado e outros
INTERESSADO : PETROBRAS DISTRIBUIDORA S/A e outro
ADVOGADO : Athos Gusmao Carneiro e outros -
INTERESSADO : ALBERTO PASQUALINI - REFAP S/A e outros
ADVOGADO : Celso Moraes da Cunha e outros
INTERESSADO : UNIAO FEDERAL
ADVOGADO : Procuradoria-Regional da Uniio

DECISAOQO

As fls. 935-43, foi proferida decisio deferindo medida cautelar
"para o fim de atribuir efeito suspensivo ao recurso especial interposto por

Petréleo Brasileiro S/A - Petrobris nos autos da A¢do Popular nimero
2001.71.12.002583-5",

Inconformados, os recorridos ajuizaram pedido de reconsideracio

€/ou agravo regimental, sendo o pleito denegado, consoante decisum as fls. 1037-
41.

Diante disso, César Anténio Przygodzinsky e outros interpuseram
NOVO agravo regimental, alegando que o regimento interno desta Corte apenas
autoriza o relator a reconsiderar a decisdo, ndo havendo permissio "para que ndo
conhega do recurso e muito menos deixe de remeté-lo ao érgdo a quem foi
enderecado”. Refere, também, a necessidade de esgotamento de instancia para
que haja possibilidade de recorrer ao Tribunal Superior. Pede que o recurso seja
apresentado ao Orgio Especial "a fim de que Ihe dé provimento para conhecer o
agravo regimental origindrio e cassar a deciséo que -concedeu o efeito

Suspensivo ao recurso especial interposto por Petréleo Brasileiro S/d -
Petrobras.”

. A lrresignacdo ndo merece transito. Conforme. j& destacado as fls.
1037-41, “estd sedimentado neste Tribunal o entendimento no sentido do néo-

conhecimento de agravo regimental interposto contra decisio proferida pelo

2009.04.00.010671-1 [ERMO/ERM] .'
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Vice-Fresidente no exercicio da jurisdi¢io a ele delegada pelos Tribunais
superiores no dmbito do juizo de admissibilidade de recursos para a instancia
extraordindria e correspondentes medidas cautelares."

Além dos precedentes mencionados (Medidas Cautelares n°s
2007.04.00.004577-4 e 2008.04.00.031690-7, publicadas em 13.06.2007 e
08.10.2008, respectivamente) tal posi¢io foi recentemente reafirmada pela Corte
Especial deste Regional ao apreciar 0 Agravo em MC n° 2008.04.00.040056-

6/RS (Rel. Des. Jodo Surreax Chagas, public. no D.E. em 05.02.2009) cuja
ementa fol lavrada nas seguintes letras:

PROCESSUAL CIVIL. MEDIDA CAUTELAR VISANDO ATRIBUICAO
DE EFEITO SUSPENSIVO A RECURSQ ESPECIAL, CUJA
ADMISSIBILIDADE AINDA NAO TENHA SIDO APRECIADA NO
TRIBUNAL DE  ORIGEM. INCABIMENTO DE AGRAVO
REGIMENTAL, PARA O PROPRIO TRIBUNAL, CONTRA A4 DECISAO
DEFERITORIA OU NAQ DA MEDIDA CAUTELAR. No émbito da 4
Regido, compete ao Vice-Presidente do Tribunal Regional Federal,
mediante delegacdo de poderes, na forma do Regimento Interno, decidir
sobre medida cautelar em recurso extraordindrio ou especial (CPC, art.
341 c/c 543), na pendéncia do respectivo juizo de admissibilidade. Da
decisdo na medida cautelar, deferitoria ou ndo, nio cabe agravo
regimental para orgido do proprio Tribunal (Plendrioc ou Corte
Especial). Agravo regimental ndo conhecido.

A par disso, consoante também j4 mencionado na decisio
hostilizada, o STJ (AgRg na Medida Cautelar n° 14.635/PR, Primeira Turma,
Rel. Min. Teori Albino Zavascki, public. no DJe de 22.09.2008) tem manifestado
o entendimento de que eventual insurgéncia contra as decisdes concessivas de
efeito suspensivo a recurso especial deve ser direcionada 3 instincia superior,
por meio do agravo de instrumento previsto no artigo 544 do CPC, ou até mesmo
pelo ajuizamento de medida cautelar, dirigida aquele Tribunal.

A propésito, veja-se o seguinte trecho constante do voto-condutor
do referido julgado:

2009.04.00.010671-1 [ERMO/ERM] 2931172.V019 2/4
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(..) A medida cautelar ndo é instrumento adequado a finalidade aqui
pretendida, de reformar a decisdo do Vice-Presidente do TRE-4¢ Regido
concessiva de efeito suspensivo a recurso especial. Acerca do controle
das decisGes proferidas pela Presidéncia ou Vice-Presidéncia dos
Tribunais, que deferem (ou indeferem) efeito SUspensivo a recurso
especial, a 1 Turma referendou voto por mim proferido, na condi¢do de

relator do AgRg na MC n.° 11.448-RJ (DJ de 01.02.2007), em que
Sustentei:

"(...) Ora, no exercicio das atribuigdes relacionadas com o juizo de
admissibilidade dos recursos para as instancias extraordindrias - previstas
nos artigos 542 e 543 do CPC e nas quais se inclui também a de atribuir-
lhes ou ndo efeito suspensivo, quando ainda pendentes de admissdo
(Sumula 635/STF) - o vice-presidente atua como delegado do Tribunal
ad quem. Nessas circunstincias, as decisdes que profere nio estdo
sujeitas a controle por qualquer dos 6rgios do Tribunal local. A
propésito, em sede doutrinéria, observei:

'Questdo importante é a que diz respeito ao controle, por via recursal, da
decisdo que, no tribunal de origem, nega ou defere a medida cautelar,
Considerando que se trata de decisio sobre matéria que, no tribunal ad
quem, esta sujeita ao principio da colegialidade, como fazem certo os
regimentos internos do STF (art. 21, IV e V,eart. 317) e do STJ (art. 34,
V e art. 258), ndo teria nenhum sentido légico e muito menos sistematico
considera-la irrecorrivel quando proferida ainda na origem. Por outro
lado, considerando que se trata de decisdo integrada ao juizo de
admissibilidade do recurso especial ou extraordinario, em que o
presidente ou o vice-presidente do tribunal a guo atua como orgio
delegado do STF ou do STJ, é certo que tais decisdes devem ser
submetidas a controle perante o tribunal competente para o
julgamento do recurso cujo efeito suspensivo foi concedido ou
negado. Descarta-se, com esse entendimento, a viabilidade de agravo
regimental ou de qualquer outra medida (v.g., mandado de
seguranca) para 6rgio colegiado do tribunal de origem. Nio tendo a
lei determinado expressamente o recurso apropriado para a decisdo do
incidente (alids, o proprio incidente é fruto de construcdo pretoriana e
nao da lei, conforme se viu), ha que se aplicar aqui, por analogia, a
disciplina estabelecida para as decisdes proferidas no Juizo de
admissibilidade. Cabivel sera, portanto, o agrave de instrumento
previsto no art. 544 do CPC, que sera instruido com as pecas adequadas
a0 exame, pelo tribunal, do objeto especifico e peculiar do recurso: o
cabimento ou ndo da antecipacio da tutela recursal no recurso especial ou
extraordindrio. E possivel que, em situagdes de excepcional urgéneia, o
recurso de agravo, pela demora em sua tramitagdo na origem, nio tenhi a

2009.04.00.010671-1 {ER)
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agilidade suficiente para estancar o risco iminente de dano grave ao
direito da parte. Em casos tais, evidenciada a relevancia juridica das
alegagdes € o periculum in mora, a unica alternativa que se mostra
possivel é, outra vez, a da medida cautelar, agora dirigida
diretamente ao STF ou ao STJ, conforme o caso." (ZAVASCK], Teori
Albino. Antecipagdo da Tutela, 4° ed. Saraiva, 2005, pp. 150-151).

A luz desse entendimento, evidencia-se a impropriedade da utilizacdo do
mandado de seguranca como instrumento para, perante o Tribunal a
quo, reformar ou anular a decisdo do seu vice-presidente que, certa ou
erradamente, conferiu efeito suspensivo a recurso especial,

Ha também precedente confirmando esse mesmo entendimento
(Reclamagdo 2.390, Relator para acérddo Min. Teori Albino Zavascki,
DJ de 02.06.08. Nessa linha, cabe ao STJ, por meio de agravo de

instrumento previsto no art. 544 do CPC, exercer o controle
Jjurisdicional de decisio concessiva de efeito suspensivo.”

Ante 0 exposto, nio conhego do agravo regimental.
Intimem-se. Apds, arquivem-se os autos.

Porto Alegre, 07 de julho de 2009.

ar oy Documento eletrénico assinade digitaimente por Des. Federal Elcio Pinheiro de
f,,-"'%}&§\f$\1 Castro, Vice-Presidente, conforme MP n° 2.200-2/2001 de 24/08/2001, que
i %7 TpF ey instituiu a Infra-estrutura de Chaves Publicas Brasileira - ICP-Brasii, e a
ﬁ}{i‘.‘;* Reaits ’mll Resolugdo n® 61/2007, publicada no Diario Eletrdnico da 4a Regido n® 295 de
| \ s } 24/12/2007. A conferéncia da autenticidade do documento esta disponivel no
\ ‘O\v” (;‘ endereco eletrdnico https://www.trf4.gov.brltrf4lprocessos!veriﬁca.php, mediante
oA EJ} ‘?; 0 preenchimento do cddigo verificador 2831172v19 e, se solicitado, do cddigo
™ - CRC 4F04BR30.
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CERTIDAO

' CERTIFICO que, na datd ihfra,' a(s) 'decisﬁo(éesj da(s)

fits) /o5 a 4CSY . incluida(s) no EXPEDIENTE
N° 10305/2009  foi(foram) disponibilizada(s) no = DIARIO
ELETRONICO DA JUSTICA FEDERAL DA 4* REGIAO, sendo
considerada pubhcada no pnmelro dia 1til seguinte ao da
disponibilizagdo (art. 4°, § 3°, da Lein® 11 419/2006) DOU FE.

Porto A}ecre )_/ 0'1-12009. ’ '

-

Secrftaria de Recursos

INTIMACAO POR MANDADO |
CERTIFICO que a UNIAO(AGU) foi intimada, na pessoa de seu

representante legal, da(s) demsao(oes) refenda(s) na certidéo supra, por

mandado de intima¢do cumprido no dia Z /2 ?—/2009 devolvido a

esta Secretana na data infra..onde se encontra arquivado.

y . “—Q]D
Divisdo de Prgéedimentos Diversos
- Secretaria de Recursos do TRF4°Regido -

CERTIDAODESP AN ACTT RN
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O Seguinte Documento foi protocolado 15/07/2009 15:21 com o nimero 09/1097175

?rotocolo Unico da Justica Federal da 4* Regido

Dados Cadastrados:

Origem: $T4 - SECRETARIA DA 4a. TURMA

Destino: SREC - SECRETARIA DE RECURSOS
Tipo de Documento: PETICAO

Processo: 2009.04.00.010671-1 (SREC - BX13C123)
Peticionante: FETROLEO BRASILEIRO S/A - PETROBRAS
Observacio:
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EXCELENTISSIMO SR. DR. DESEMBARGADOR FEDERAL VICE- PRESIDENTE
DO EGREGIO TRIBUNAL REGIONAL FEDERAL DA 42 REGIAQ

REF: MEDIDA CAUTELAR INOMINADA N° 2009.04.00.010671-1/RS

Em Recurso Especial emn Agravo Retido Ac;ao Popular n° 2001 71 A2, 002583 5/RS
12. Vara Federal de Canoas/RS .+ + = ,

Recorrente: PETROLEO BRASILEIRO-SIA
Recorridos: Cezar Antdnio Przygodzinski & Outros

PETROLEO BRASILEIRO S/A — PETROBRAS, j& qualificada
nos autos acima citados, em vista dos (ltimos despachos, tanto do Exmo. Dr.

Presidente deste Egregio Tribunal Regional Federal, como de V.Exa., vem dizer e
requerer o que segue;

V.Exa., em despacho magistralmente fundamentado, apontou
que -8 contestagdo de fls. 1011 e ss. oferecida pelos réus ndo ha de ser
conhecida, dada a natureza peculiar da medida cautelar incidente a recurso
especial, que se exaure com o deferimento ou néo do pedido, como alids ja afirmado
na deciséo cuja reconsideragéo ora é postulada, "in verbis” (fl. 937)".

tsto posto, descabida a peca de contestacdo de fls. 1011 e
seguintes no presente feito, vem requerer o desentranhamento de sobredita peticéo,
devendo a mesma ser devolvida ao advogado dos autores.

Nestes Termos:
Pede Deferimento.

Porto Alegre jéﬁ:_abﬁi—de%og"\

rasilzire 5.A. - PETROBRAS. ot n!DICO BACIA DE SANTOS SUL / COORDENADORLA JURIDICA DO &
Gemes, 141, conjunio 704, bairr 70 Aukiliadara, Perto Alegre, RS. CEP 90.426-000.
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Protocelo Unico da Justica Federal da 4° Regiio -
0 Seguinte Documento foi protocolado 24/07/2009 17:20 com o niimero 09/1167246 l
Dados Ca“dastrados; : . o .> |
Origem: SREC - SECRETARIA DE RECURSOS
Destino: SREC - SECRETARIA DE RECURSOS
* Tipo de Documento: AGRAVO (INOMINADO, LEGAL)
Processo: 2009.04.00.010671-1 (SREC - PETICAO)
Peticionante: ~~ CESAR ANTONIO PRZYGODZINSKI
Observacio: ‘ ’ ‘ :
Data Juntada: 27/07/2009

http://sup.trf4.gov.br/sup/peticao recibo.phn?nim petica_judici=91167245 27/07/2009
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Bunzariu Bussls

; ADVOGADOS ASSOCIADOS
Honto Escosisnnny Apans

Ana Famzands Giowmas Florineio Y gartus 288. conj.308
Antdne Aigusto Della Cénis da Rosa (5113330-0400 Porto Alegre-RS
Trigne Forsst Santos www.pimenteladvogados.com.br
Calvae Martins da Sifva
Eiy Cuvalho

Pdvoas

[usas Magis!t Andasan Cavaloant
Advagados

Ediardo Pmli-io Albi Ans=Inio
Rafzel Dutin Corrsa da Stiva
Lnstian: Marvon

Thizge Clivsia de Med=iros
Femando G M. Cavaleanti Nutg
e Taaceobo da Rosa
Lumna Ganar Viza Scheid
Acadimicas

TRIBUNAL REGUIONAL FEDERAL DA QUARTA REGIAQ
Colendo Orgdo Especial

Eminente Desembargador vice-presidente

CESAR ANTONIO PRZYGODZINSK] e OUTROS, ;2

qualificados, nos autos da MEDIDA CAUTELAR que, sob n°

2009.04.00.010671-1/RS, lhes promove PETROLEO BRASILEIRO S/A -
PETROBRAS, respertosamente, por seu procurador signatario, vem, a presenca
de VOSSA EXCELENCIA, em face da decisio que ndo conheceu do agravo
regimental interposto contra a decisdo quUe negou seguimento a ouiro agravo

regimental, oferecer novo agravo regimental segundo fundamentos que sequem:

1. A natureza juridica do recurso de agravo regimental ndoe
permite ao relator negar-lhe seguimento. O agravo regimental interposto deve ser

submetido a0 ‘orgdo colegiado que dele conhecera ou ndo, 0 provera‘ou nio.
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TiArvbe Lotz Piments

Mar:zlo Saldanha Rohsnkohl
Dzse Cralvan Bosssio

Angzlo Bonzanini Bosslz

Jos 2 Antonio Esuostaaiy Aragrd
Ana Frrnanda Grovsnnann
Anténio Atzsto D=lla Céits da Rosa
Tangrianz Forsst Santes

Patziia Garviio Martms da Sifva
Lawa Ely Carvalho

Jikiana Povoas

Lucas Masia] Andersen Crvaleant
Advouadoy

Eduardo Pmheho Albi Anssimo
Bafzs} Butra Comrea da Sibva
Cristian: Mazcon

Thiago Olvsua ds Madsitos
Famande G M. Cavaleanti Nute
Outavie Chavvobe da Rosa
Luana Gaun Viena Scheid
Acatémicas

(e-STJ F1.178)

PIMENTEL & ROHENKOHL

ADVOGADOS ASSOCIADOS 5§ / 7
Floréncio Y gartua 288. coryj, 308 l
{31)3330-0300 Porto Alepre-RE
www.ptmenteladvogados. com. br F

2. E que se a decisdo € atacada por recurso cuja

competéncia para decisdo € do 6rgdo colegiado ou do Tribunal Superior, ndo cabe

a0 vice-presidente do Tribunal obstar o seu seguimento. Pode, até mesmo, votar

pelo ndo conhecimento, mas ndo obstar o seu seguimento. Neste sentido, e

analogicamente, a seguinte decisdo do STJ:

Rel 410 - P
RECLAMACAO
1996/0030798-9

Ministro HELIO MOSIMANN (1093)

V0/11/1997

S ‘:.':j-j:'ji-Data da Pubhcacam’ Fo nte -

"‘-i-"i_;'-':Ementa _' '

DJ 09/12/1997 p. 64584

RHCLAMAC AQ. RECUR:,O EQPECIAL OBSTADO NA
ORIGEM. AGRAVO DE

INSTRUMENTO CONTRA A DECISAO. TRANCAMENTO
NO TRIBUNAL LOCAL.

PROCEDENCIA DA RECLAMACAO.

A APRECIACAO DO AGRAVO DE INSTRUMENTO
INTERPOSTO CONTRA DECISAO ' CL

QUE OBSTA A SUBIDA DE RECURSO ESPECIAL E DESTE /'

/
s
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Candio Lanis Pimznial

Marzzio Saldanha Rohnkohi
<is: CGalvin Bovssio

Anzsle Bonzanure Bossl:

José Antono Esuostagly A

Anz Famanda Grovannann

Antinio Anguste Dalla Cérts da Rosa

Tangrian: Forsst Santos

Patriei Galvido Maztins da Silva

Latwa Ely Carvalho

JudiAna Povoas

Litas Mavisl And=san Cavaleany

Advegados

Edvardo Pinicizo Albt Ansulmn

Rafzs! Dutra Comza da Silva

Cnsilans Mareon

Thiago Chivzias d- Medeios

Fanande G. M. Cavaleanti Nuto

Outavio Giaczobo da Rosa

Lupna Ganer Vieira Sched

Académicos
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ADVOGADOS ASSOCIADOS
Floréncio Y gartua 288. conj.308 E\ v
{30)3330-0400 Porto Adegre-RS
www.pimentzladvogados.com. br r

s

SUPERIOR TRIBUNAL,

NAO PODENDO O ACESSO SER TRANCADGO NO
TRIBUNAL DE ORIGEM.

POR  UNANIMIDADE, JULGAR PROCEDENTE A
RECLAMACAOQ.

3. Neste sentido também o art. 528 do CPC, que se aplica

analogicamente. O relator pode pedir dia parta julgar o agravo, mas ndo negar

seguimento a0 recurso interposto de sua decisdo que deva ser apreciado por orgdo

colegiado.

Ante o exposto, requer seja dado seguimento e provimento

a4 esle agravo regimental para submeter o agravo regimental anteriormente

interposto a apreciacdo do drgdo especial.

Pede deferimento.

n | -
Porfo Alegre, 24 de julho d 009.
Sy

p.p. Claudio Leite Pimente?f
r'f .

OAB-RS 19507 {
¢/ /
! / [
Cliudio/ Trabalho/Agraves | :,-‘ ; ’i
Ag Rg de Ag Rg - Negativa destguimento de AgRg {\/
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REMESSA

Na data infra, fago remessa destes autos a Secretaria do

Plendrio, Corte Especial e Segoes Do que para constar f01
lavrado este termo., .

’ :"5P0rto Alegre, 75 Y 521/ g4

- Secretaria de Recursos .
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Secretaria do Plenério, Corte Especial e Secdes
RECEBIMENTO
Na data infra recebi estes autos. Do que, para constar,

lavrej este termo.
Porto Alegre, 29 de julho de 20009.

M@Plenério,

Corte Especial e Segdes

CONCLUSAO

Aos 29 dias do més de julho do ano de dois mil e nove,

fago estes autos conclusos ao Excelentissimo Desembargador
Federal Elcio Pinheiro de Castro,

%
PN
J §‘?ecre |afg% Plenario,

Corte Especial e Secdes

J

(e-STJ F1.181)
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MEDIDA CAUTELAR INOMINADA N° 2009.04.00.010671-1/RS

AUTOR : PETROLEQO BRASILEIRO S/A - PETROBRAS
ADVOGADO : Margareth Michels Bilhalva e outros
REU : CESAR ANTONIO PRZYGODZINSKI ¢ outros
ADVOGADO : Claudio Leite Pimentel e outros
INTERESSADO : REPSOL YPF BRASIL S/A
ADVOGADO : Tonia Russomano Machado e outros
INTERESSADO : PETROBRAS DISTRIBUIDORA S/A e outro
ADVOGADO : Athos Gusmao Carneiro ¢ outros
INTERESSADO : ALBERTO PASQUALINI - REFAP S/A e outros
ADVOGADO : Celso Moraes da Cunha e outros
INTERESSADO : UNIAO FEDERAL
ADVOGADO : Procuradoria-Regional da Uniio

DECISAO

1 - NZo conheco do recurso de fls. 1058-60, uma vez que,

conforme ja decidido em duas oportunidades (fls. 1037-41 e 1051-54) n3o

cabe agravo regimental contra decisdo proferida em medida cautelar. Eventual

insurgéncia deve ser manifestada perante a Corte Superior, por meio do agravo

de instrumento previsto no artigo 544 do CPC.

2 — Em face do requerido 2 f1. 1057, desentranhe-se a peti¢do de fls.
1011-1035, devendo ficar em Secretaria a disposi¢do do advogado dos autores.

Intimem-se.

Porto Alegre, 31 de julho de 2009.

/iw \ Documento eletrénico assinado digitaimente por Des. Federal Elcio Pinheiro de
/?‘, f;\\ _Cas'trp, Vice-Presidente, conforme MP n° 2.200-2/2001 de 24/08/2001, que
i,r’ 27 TRF ~+\ [nstituiu a Infra-estrutura de Chaves Publicas Brasileira - ICP-Brasil, e a
[q‘ 43R 2gido o) Resolugdo n® 61/2007, publicada no Diario Eletrénico da 4a Regido n® 295 de
I ' § 24/12/2007. A conferéncia da autenticidade do documento esta disponivel no
\_’\0 ng /‘ enderego eletronico http:s‘://wmv.'trm.gov.br/trf4/processoslver§ﬁca.php, mediante
‘\{Qﬁ‘ > O preenchimento do cddigo verificador 2975593v2 &, se solicitado, do cédigo
— CRC DE93318D. .

2009.04.00.010671-1 [ERM®© RM]

2975593.v002_1/1
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Secretaria do Plenario, Corte Especial e Segdes

RECEBIMENTO

Na deta infra, recebi estes autos. Do que, para constar,
lavrei este termo.

Porto Alegre, 12 de agosto de 20009.

Secrgtafia do Plenario,
Corte Espegdial e Secdes

CERTIDAO

Certifico que a decisdo da fl. 1063, incluida no
Expediente n°® 107/2009, serd disponibilizada no Diario
Eletronico da Justica Federal da 42 Regido do dia
13/08/2009, sendo considerada publicada no primeiro dia atil
seguinte ao da disponibilizacio (art. 49, & 3° da Lei no
11.419/2006).

Dou fe.

Porto Alegre, 12/08/09

Secretariajdo Plenario,
Corte Espécialle Segdes
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Tribunal Regional Federal da 4° Regifio - CNPJ 92,5 18.737/0001-19 - Aprovado pela IN/SRF nv 08171996

DARF

MINISTERIO DA FAZENDA
Secretaria da Receita Federal
Documento de Arrecadagéo de Receitas Federais

01 Nome/Telefone

(51)33300400

Cézar Antonio Przygodzinski e outros

Atencido

seja igual ou superior a R$ 10,00.

E vedado o recolhimente de tributos e contribuigbes
administrados pela Secretaria da Receita Federal
valor total seja inferior a R$ 10,00. Ocorrendo tal
situagdo, adicione esse valor ao tributo/contribuicdc de
mesmo cédigo de periodos subseqUentes, até que o total

cujo

02 Periodo de Apuracdo 3 _\Om\wooo
03 Ndmero do CPF ou CNP) 29429609068
04 Cddigo da Receita 5775
05 Numero de Referéncia
06 Data de Vencimento 31/08/2009
07 Valor do Principal 10,64
08 Valor da Multa 0,00
s 000
10 Valor Total _OUQL
11 Autenticacdo
CEF@44331082009041735002125 10, 64RD1604
K
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PODER JUDICIARIO
TRIBUNAL REGIONAL FEDERAL DA 4° REGIAO
TERMO DE RECEBIMENTO
REVISAO E DISTRIBUIGAO

ESTES AUTOS FORAM RECEBIDOS, REGISTRADOS, CONFERIDAS AS FOLHAS E, A
SEGUIR, DISTRIBUIDOS POR PROCESSAMENTO ELETRONICO NA FORMA DAS NORMAS
REGIMENTAIS DO TRIBUNAL E DO DEMONSTRATIVO ABAIXO DISCRIMINADO:

r \

Fracesso : 2PBY.84.88.830475~2 DATA DE ENTRADA : 91/89/280%
VoLURES @ 1 N. FOIiLHAS = 183 APENSOS s
Des. Fedaral SILVIA MARIA GOWDALVES GORAIEB - CORTE ESFECIAL

DATA PROTOCOLO: 61.89.2867

VA0 ESTES AUTOS CONCLUSDS A0 EXHO. DES.FEDERAL RELATOR

Forto Alegre-RS, 1 de setembro de 2BBY
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TRIBUNAL REGIONAL FEDERAL DA 4° REGIAQO
MANDADO DE SEGURANCA N° 2009.04.00.030475-2/RS
RELATOR :  Juiz Federal NICOLAU KONKEL JUNIOR
IMPETRANTE : CESAR ANTONIO PRZYGODZINSKI ¢ outros
: GERSON LUIS PEREIRA PIRES
GELCI ALMEIDA RODRIGUES
DIRNEY ALVES RIBEIRO
: DARY BECK FILHO

ADVOGADO + Claudio Leite Pimentel e outro
IMPETRADO : DESEMBARGADOR(A) FEDERAL PRESIDENTE

DO TRIBUNAL REGIONAL FEDERAL DA 4A

REGIAO
INTERESSADO : UNIAO FEDERAL
ADVOGADO : Procuradoria-Regional da Unido
INTERESSADO : PETROLEO BRASILEIRO S/A - PETROBRAS
ADVOGADO : Marco Aurelio da Cruz Falci e outros

DECISAO

Trata-se de mandado de seguranga impetrado por Cesar Antonio
Przygodzinki e outros contra a decisdo que ndo conheceu o agravo regimental
proferida pelo Vice-Presidente deste Tribunal nos autos da Medida Cautelar n.
2009.04.00.010671-1.

Narra a parte impetrante que a empresa Petroleo Brasileiro S/A
propds Medida Cautelar Inominada, autuada sob o n. 2009.04.00.010671-1, com
o objetivo de atribuir efeito suspensivo aos recursos especial € extraordinario
contra o acorddo prolatado por este Tribunal na Apelagdo Civel n.
2001.71.12.002583-5. Aduzem que contra a decisdo que concedeu o referido
efeito ingressaram com agravo regimental que nao foi conhecido pelo E. Vice-
Presidente desta Corte. Afirmam que “o ato que indeferiu o processamento de
seu agravo regimental representa violagido ao Regimento Interno desta Corte,
bem como ao art. 5, LIV e LV da CF/88". Alegam estar caracterizado o fumus
boni iures € o periculum in mora ¢, diante disso, postulam a concessio de medida
liminar para ver processado o agravo regimental e, ao final, a concessdo da
seguranga para o efeito de reconhecer o direito liquido e certo de ser processado
0 agravo regimental.

Inicialmente cabe perquerir s¢ ha, ou ndo, algum meio processual
alcancado a parte para o atendimento de sua pretensdo, modificando ou ndo a
decisdo monocratica do Vice-Presidente.

2009.04.00.030475-2 [ECMO/ECM] 3037370.vV002 1/3
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Poder Judiciario
TRIBUNAL REGIONAL FEDERAL DA 4* REGIAO

Tenho que o presente mandamus ¢ incabivel. Isto porque o STJ
(AgRg na Medida Cautelar n° 14.635/PR, Primeira Turma, Rel. Min. Teori
Albino Zavascki, public. no DJe de 22.09.2008) tem manifestado o entendimento
de que eventual insurgéncia contra as decisdes concessivas de efeito suspensivo a
recurso especial deve ser direcionada a instancia superior, por meio do agravo de
instrumento previsto no artigo 544 do CPC, ou até mesmo pelo ajuizamento de
medida cautelar, dirigida aquele Tribunal.

Nesse sentido, veja-se 0 seguinte trecho constante do voto-condutor
do referido julgado:

(..) A medida cawelar ndo é instrumento adequado a finalidade aqui
pretendida, de reformar a decisdo do Vice-Presidente do TRF-4“ Regido
concessiva de efeito suspensivo a recurso especial. Acerca do controle das
decisdes proferidas pela Presidéncia ou Vice-Presidéncia dos Tribunais, que
deferem (ou indeferem) efeito suspensivo a recurso especial, a 1¢ Turma
referendou voto por mim proferido, na condi¢do de relator do AgRg na MC n.*
11.448-RJ (DJ de 1.02.2007), em que sustentei:

"(..) Ora, no exercicio das atribui¢oes relacionadas com o juizo de
admissibilidade dos recursos para as instincias extraordindrias - previstas nos
artigos 542 e 543 do CPC e nas quais se inclui também a de atribuir-lhes ou
ndo efeito suspensivo, quando ainda pendentes de admissdo (Stvmula 635/STF)
- 0 vice-presidente atua como _delegado do Tribunal ad quem. Nessas
circunstincias, as decisdes_que profere nio_estio sujeitas a_controle por
qualquer dos orgdos do Tribunal lecal. A proposito, em sede doutrindria,
observei:

'‘Questdo importante é a que diz respeito ao controle, por via recursal, da
decisdo que, no tribunal de origem, nega ou defere a medida cautelar.
Considerando que se trata de decisdo sobre matéria que, no tribunal ud quem,
esta sujeita ao principio da colegialidade, como fazem certo os regimentos
internos do STF (art. 21, IV e V, e art. 317) e do STJ (art. 34, V e art. 258), ndo
teria nenhum sentido logico e muito menos sistematico considerd-la irrecorrivel
quando proferida ainda na origem, Por outre lade, considerando que se trata
de_decisdo integrada ao juizo de admissibilidade do recurso especial ou
extraordindrio, em que o presidente ou o vice-presidente do tribunal a quo
atua como orgdo delegado do STF ou do STJ, é certo que tais decisdes devem
ser submetidas a controle perante o tribunal competente para o julgamento do
recurse cujo efeito suspensivo foi concedido ou negado. Descarta-se, com esse
entendimento, a_viabilidade de agravo regimental ou de gqualquer outra
medida (v.g., mandado de seguranca) para érgio colegiado do tribunal de
origem. Nio tendo a lei_determinado expressamente o recurso apropriado
para a decisdo do incidente (alids, o préprio incidente é fruto de construgio
pretoriana e ndo da lei, conforme se viu), hd que_se aplicar_aqui, por
analogia, a disciplina_estabelecida para_as decisdes proferidas no juizo de
admissibilidade. Cabivel serd, portanto, o agrave de instrumento previsto no
art. 544 do CPC, que serd instruido com as pecas adequadas ao exame, pelo

2009.04.00.030475-2 [ECMC/ECM] 3037370..\/002 2/3
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Poder Judiciario :
TRIBUNAL REGIONAL FEDERAL DA 4° REGIAOQO

tribunal, do objeto especifico ¢ peculiar do recurso: o cabimento ou nio da
antecipagiio da tutela recursal no recurse especial ou extraordindrio. E
possivel que, em situacdes de excepcional urgéncia, o recurso de agravo, pela
demora em sua tramita¢do na origem, ndo tenha a agilidade suficiente para
estancar o risco iminente de dano grave ao direito da parte. Em casos tais,
evidenciada a relevdncia juridica das alegagoes e o periculum in mora, a unica
alternativa que se mostra possivel é, outra vez, a da medida cautelar, agora
dirigida diretamente ao STF ou ao STJ, conforme o caso.” (ZAVASCKI, Teori
Albino. Antecipagdo da Tutela, 49 ed. Saraiva, 2005, pp. 150-151)."

A luz desse entendimento, evidencia-se a impropriedade da
utilizacdo do mandado de seguranga como instrumento para, perante o Tribunal a
quo, reformar ou anular a decisio do seu vice-presidente que, certa ou
erradamente, conferiu efeito suspensivo ao recurso especial.

Ha também precedente confirmando esse mesmo entendimento
(Reclamagdo 2.390, Relator para acorddo Min. Teori Albino Zavascki, DJ de
(02.06.08. Nessa linha, cabe ao STJ, por meio de agravo de instrumento.

Assim, ndo ha como se conhecer do pedido liminar do presente
mandado de seguranga, porquanto totalmente incabivel a sua impetragao.

Ante 0 exposto, com base no artigo 10 da Lei 12.016, de 2009,
indefiro a inicial, extinguindo a presente a¢do mandamental, sem julgamento do
merito, determinando a baixa ¢ arquivamento dos autos, com as devidas cautelas
legais.

Intimem-se, dando-se ciéncia, também, a autoridade impetrada
acerca desta decisdo.

Porto Alegre, 09 de setembro de 2009,

= ﬁ Documento eletrénico assinado digitalmente por Juiz Federal NICOLAU
- 6\,,..@ (?;\‘ KONKEL JUNIOR, Relator, conforme MP n® 2.200-2/2001 de 24/08/2001, que
L& @, TP!‘ Y.y instituiv a Infra-estrutura de Chaves Publicas Brasileira - ICP-Brasil, e a
f ! 48 Regidn m} Resolugdo n° 61/2007, publicada no Diario Eletronico da 4a Regidc n® 295 de
\ £y ) 24/12/2007. A conferéncia da autenticidade do documento esta disponivel no
O\M Y enderego gietrc‘)nico https:l/www.trf4.gov.brftrf4lprocessoslverific_a.php, medjapte
“\j Q},}-« 7 o preenchimento do codigo verificador 3037370v2 e, se solicitado, do cédigo
CRC 83DB9431.

2009.04.00.030475-2 [ECMO/ECM] 3037370.v002_3/3
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TRIBUNAL REGIONAL FEDERAL DA 42 REGIAQ
Secretaria do Plendrio, Corte Especial e Secbes

RECEBIMENTO

Na data infra, recebi estes autos. Do que, para constar,
lavrei este termo.
Porto Alegre, 09-09-2009.

Secyretaria do
Corte Especial e Segdes

CERTIDAO

Certifico que, na data infra, foi comunicada a Vice-
Presidéncia deste Tribunal, por meio do SISCOM, da decisdo
das fls. retro.

Dou fé.

Porto Alegre, 09-09-20009.

retaria do Plenarig,
Corte Especial e Segoes

JUNTADA

Na data infra, fago juntada a estes autos do
comprovante de leitura da comunicacdo eletrénica, cuja
expedicdo foi certificada gcima.

Porto Alegre, j_-Q_-ZOOQ.

Secretaria do Plenatio,
Corte Especial e Sei es
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SISTEMA DE COMUNICACAO ELETRONICA

Mensagem NAO CONFIDENCIAL
Processos relacionados: 200904000304752

De: Secretaria do Plenario, Corte Especial e Segées( spl@trf4.gov.br)
Para:  Gabinete da Vice-Presidéncia (gab-vice@trf4.gov.br);
Assunto: Comunica decis@o no MS n°® 200904000304752

Arquivos anexados:
1) 200904000304752_3037370.html

A mensagem foi lida por:

Gabinete da Vice-Presidéncia/MIRIAM CECILIA RUBIN POGORELSKY - lida no dia
(09-09-2009 19:02:37

Este e-mail foi enviado em 09/09/2009 17:49:06
com prazo de leitura até 11/09/2009 17:49:06

https://siscom.trf4.gov.br/siscom/view.php?inbox_check=303152 10/09/2009
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Protocolo Unico da Justica Federal da 4° Regido

O Seguinte Documento foi protocolado 16/09/2009 16:01 com o nimero (09/1466181

Dados Cadastrados:

Origem: SPL - SECRETARIA DO PLENARIO
Destino: SPL - SECRETARIA DO PLENARIO
Tipo de Documento: SUBSTABELECIMENTO

Processo: 2009.04.00.030475-2 (SCE - C3)
Peticionante: CESAR ANTONIO PRZYGODZINSKI
Observacdo:

Data Juntada: 16/09/2009

http://sup.trf4.gov.br/sup/peticao_recibo.php?num_petica judici=91466181 16/09/2009
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Claudio Leite Pimeniel

Marcelo Saldanha Rehenkohl

Deise Galvan Bogssio

Angelo Bonzanini Bossle

José Antonio Escosteguy Arregui
Ana Fernanda Tarrago Grovermann
Tangriane Ferest Santos

Antdzic Auguste Della Carte da Rosa
Patricia Martins Galvio da Silva
Leura Ely de Carvalho

Juliana Pévors

Lueas Maciel Andersen Cavalcant
Priscila Cardoso Werner

Advogados

Eduardo Pinheire Albi Anselmeo
Rafael Dutra Corréa da Sitva

Thiago Dliveira de Medeiros
Fernando Gernldo Mendes Cavalcanti New
Octavio Giaccobo da Rosa

Luara Gaver Vieira Scheid

Académicos

(e-STJ F1.193)

PIMENTEL & ROHENKOHL

ADVOGADOS ASSOCIADOS
Floréncio Ygartua 288, conj.308
(51)3330-0400 Porto Alegre-RS

www.pimenteladvogados.combr

SUBSTABELECIMENTO

Processo n". DQQQg O{\ 0o 03 0 ng&/

CLAUDIO LEITE PIMENTEL, advogado, inscrito na
OAB/RS sob n.° 19.507, SUBSTABELECE, com reserva
de poderes, a TANGRIANE FOREST SANTOS,
advogada, inscrito na OAB/RS sob n° 72.953, com
enderego profissional na rua Floréncio Ygartua, n° 288,
conjunto 308, em Porto Alegre - RS, onde recebe
intimagdes, os podere

por___ ((yn

e me foram conferidos
ABUD At aodiim ¥
/ a1

P .

Porto Alegre,l bde sete bro d¢ 2009.

au

Claudio Leite Pimentel
OAB/RS 19.507

AG

002 495 91 - 30575 eelab A" DOIN 10N

91

%0
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TRIBUNAL REGIONAL FEDERAL DA 438 REGIAO
Secretaria do Plenario, Corte Especial e Se¢des

CERTIDAO

Certifico que, na data infra, compareceu a esta
Secretaria a Dra. Tangriane Forest Santos, OAB/RS no
72.953, na qualidade de procuradora dos impetrantes, e deu-
se por intimada da r. decisdo das fls. 185/186.

Dou fé.

Porto Alegre, 16/09/2009.

Secregarjaldo Plenério,
Corte Espeqial e Segdes

(—_/
Jamaad and
AR F
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"orio Alegre, o8 /o9 /909 .
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Secretariz do Plendirio,
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Protocolo Unico da Justica Federal da 4° Regido

O Seguinte Documento foi protocolado 21/09/2609 15:42 com o nimero 09/1489893

Dados Cadastrados:

Origem: SPL - SECRETARIA DO PLENARIO
Destino: SPL - SECRETARIA DO PLENARIO
Tipo de Documento: AGRAVO (INOMINADQO, LEGAL)
Processo: 2009.04.00.030475-2 (SCE - TRIAGEM)
Peticionante: CESAR ANTONIO PRZYGODZINSKI
Observagio:

Data Juntada: 21/09/2009

http://sup.trf4.gov.br/sup/peticao_recibo.php?num_petica_judici=91489893 21/09/2009
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Claudie Leite Pimentel L
Marecly Saklanha Rohenkol . R
Deioe Catvan Boastn PIMENTEL & ROHENKOHL
Angelo Bonzaini Bossle ADVOGADOS ASSOCIADOS
José Anlonio Escostepuy Arregui o N
Ana Fernanda Tamage Grovermann Floréncio Ygartua 288, conj.308

{51)3330-0400 Pone Alegre-RS

Tanuriane Forest Santos

Antonio Auguste Della Corte da Rosa
Pauricia Marting Galviie da Silva
Laura Ely de Carvalhe

Joliana Pdveas

Lucas Maciel Andersen Cavalcanti
Priscila Cardoso Werner

Advogados

Eduarde Pinheiro Albi Anselno
Rafael Dutra Corréa da Silva

Thiago Oliveira de Medeires
Fernando Geraldo Mendes Cavalcanti Neto
Octavie Giaccobo da Rosa

Luana Gauer Yieira Scheid
Académicos

www pimenteladvogados.com.br

TRIBUNAL REGIONAL FEDERAL DA QUARTA REGIAO
Colendo ()rgfio Especial

Eminente Relator Juiz Federal Nicolau Konzel Junior

28T 4002 395 T2 - 3548 SEbAC COINT 104

CESAR ANTONIO PRZYGODZINSKI E OUTROS, ja

qualificados, nos autos do mandado de seguranga que, sob n°

2009.04.00.030475-2, impetraram contra ato do EXCELENTISSIMO SENHOR
DOUTOR DESEMBARGADOR FEDERAL VICE-PRESIDENTE DO
TRIBUNAL REGIONAL FEDERAL DA QUARTA REGIAO, autoridade
coatora vinculada a UNIAO FEDERAL, sendo litisconsorte passiva necesséria
PETROLEO BRASILEIRO S/A — PETROBRAS, respeitosamente, por seus
procuradores signatarios, vém, a presencga de Vossa Exceléncia, com fulcro no art.
10°, § 1° da Lei n® 12.016/ 2009" interpor pedido de reconsiderag¢io ou desde

logo recurso de agrave, forte nos fundamentos de fato e de direito que pasrjt a

expor:

U Art. 10. A inicial serd desde logo indeferida, por decisio motivada, quando ndo for o casof de
mandado de seguranca ou lhe faltar algum dos requisitos legais ou quando decorrido o prazo legal para
a impetracio. § 12 Do indeferimento da inicial pelo juiz de primeiro grau cabera apelagéo e, quaﬁdo a
competéncia para o julgamento do mandado de seguran¢a couber originariamente a um dos
tribunais, do ato do relator caberd agravo para o érgio competente do tribunal que integre.
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Claudio Leite Pimente!
Marcelo Saldanha Rokenkohl

Deise Galvan Boessio PIMENTEL & ROHENKOHL
Argelo Bonzaniny Bossle ADVOGADOS ASSOCIADOS
Aona Fm;.nﬁa ngomg ér:fr;gnmm Floréncio Ygartua 288, conj.308
Tangriane Fouest Santos {51)3330-0400 Porw Alegic-RS

Antanio Aueusto Della Cane da Rosa
Patricia Martins Galvie da Silva
faurp Ely de Carvallio

Juliana Pévoas

Lucas Maciel Andersen Cavaleanti
Priscila Cardoso Werney

Advomdos

Eduardo Pinheire Albi Ansclmo
Rafael Dutra Conéa da Silva

Thiagoe Qliveira de Medeiros
Fernando Geraldo Mendes Cavalcunti Neto
Octavio Giaccobe da Rosa

Luana Gauer Vieira Scheid
Académicos

www.pimenteladvogades.com.br

1. Trata-se de decisdo prolatada pelo eminente Relator no
sentido de indeferir a inicial do Mandado de Seguranga, extinguindo a acdo

mandamental sem resolugio do mérito.

2. A presente agdo foi impetrada a fim de que os agravos
regimentais interpostos na medida cautelar n® 2009.04.00.010671-1/RS, fossem
conhecidos pelo relator ou, caso ndo conhecidos, fossem encaminhados ao 6rgdo
colegiado para julgamento, consoante determinagdo expressa do art. 226, do

Regimento Interno deste Egrégio Tribunal:

Art. 226. O agrave regimental serd submetido ao prolator do

despacho,_que podera, fundamentadamente, reconsiderar a decisdo

ou_submeter o recurso _ao julgamento do orgdo compelente,

conforme o caso, computando-se 0 seu volo.

3. Pois bem, para methor compreensio do mérito do
presente mandamus, convém a elucidagdo dos seguintes fatos: 1) a Medida
Cautelar n° 2009.04.00.010671-1 foi deferida para dar efeito suspensivo ao recurso
especial proposto nos autos da agdo popular; 2) diante desta decisdo os ora
Recorrentes interpuseram agravo regimental; 3) este agravo, por sua vez, ndo foi
conhecido e nem mesmo remetido para julgamento do orgdo colegiado; 4) razao
pela qual foi impetrado Mandado de Segurancga, para ver o agravo regimental
conhecido ou, em caso negativo, encaminhado ao drgio colegiado %ara

julgamento. I

L

4. Ocorre que, da andlise do mérito deduzido na pregsente

a¢do mandamental, resultou decisio no sentido de que o que se estaria
2




Documento eletronico recebido da origem

(e-STJ F1.199)

Claudio Leite Pimentel
Marcelo Saldanka Rohenkohl

Deise Galvan BFH?SSiO PIMENTEL & ROHENKOH L
Angelo Bonzanin: Bossle ADVOGADOS ASSOCIADOS
Jos¢ Antonio Escosteguy Amregui Floréacio Y- 288 L 308
Ana Femanda Tarrago Grovermann OrENCto Y gartua , CORYJ.
Iﬁﬂgﬁﬁﬂf\ Forest 5[Sc='1lllﬂsc_ R (51)3330-0400 Porte Alegre-RS
ntdnio Augusto Della Cone osa H -

Patricia Martins Galvso da Silva www.pimenteladvogados.com.br
Laura Ely de Carvalho

Juliana Pévoas

Luvas Maciel Andersen Cavalcansi
Priscila Carndoso Wemer
Adbvogadng

Cduarde Pirheito Albi Anselmo
Rafael Dutra Corréa da Silva
Thiago Oliveira Jde Medeiros
Fernando Geraldo Mendes Cavalcanti Neto
Ovctavie Giageobo da Rose

Luana Gauer Vieimn Scheid
Acadimicos

pretendendo com esta impetra¢do seria a reforma da decisdo da medida cautelar, a

saber:

“(..) A luz desse entendimento, evidencia-se a impropriedade da

utilizacdo do mandado de seguranca como_instrumento para,

perante o Tribunal a guo, reformar ou anular a decisdo do seu vice-

presidente que, certa ou erradamente, conferiu efeito suspensivo ao

recurso especial.

(...) Assim, ndo ha como se conhecer do pedido liminar do presente
mandado de  sceguranca, porquanto tolalmente  incabivel  sua

impetracdao.

Ante o exposto, com base no artigo 10 da Lei [2.0]16/2009, indefiro
a inicial, extinguindo a presente acdo mandamental, sem

Julgamento do mériro, determinando a baixa ¢ arguivamento dos

’

autos, com as devidas cautelas legais.”

5. No entanto, a real pretensdo deste mandado de seguranga
restou carente de andlise, qual s¢ja: o conhecimento do agravo regimental ¢ a
ilegalidade manifesta de sua nio submissio ao drgio competente para seu
conhecimento e provimento ¢ ndo a reforma da decisio que conferiu efeito
suspensivo ao recurso especial, como, data venia, equivocadamente entendeu o

preclaro Relator,

6. Naquela oportunidade o eminente Vice-Presidente deixou
de conhecer o agravo regimental, sem reconsiderar a decisdo e, nem mesmo,
submeter aquele recurso ao orgdo especial. O fato, como exposto na inicial/deste
mandado de seguranga, € que ndo cabe ao proprio prolator da decisdo aga@r/adg\-/\
E
/
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Claudio L.cite Pimentel

Mareelo Saldanh: <

Deioe Gotan Bowsso PIMENTEL & ROHENKOHL

Angelo Bonzanini Bossle ADVOGADOS ASSOCIADOS

José Antonio Escosteguy Arregui .- :

?na F_ernalll:da Tm;ago Grovermann ](:'-;132“3(;‘8 8’4261(;1;3§83A ]‘30n.l~3£§
angriane ‘orest Santos . - oo Alegre-

Antanip Augusto Della Cone da Rosa www.pimenteladvogades.com.br

Patricia Martins Galvio da Silva
Laura Ely de Carvalho

Juliana Pévoas

Lucas Maciel Andersen Cavalcanti
Priscila Cardoso Werner
Advogados

Eduardo Pinbeiro Albi Anselmo
Rafael Dutra Corréa da Silva
Thiago Oliveira de Medeiros
Fermando Geralde Mendes Cavaleami Neto
Geravie Glaceoboe da Rosa

Luana Gauer Vietra Scheid
Académicns

apreciar € deixar de dar seguimento ao recurso interposto contra a sua deciséo,

sendo 1sto o que se discute na presente agao.

7. Como dito anteriormente, apresentado o agravo
regimental com endere¢amento ao Orgdo Especial, cabe a este a apreciagiio do
recurso. Ndo ha previsdo de juizo de admissibilidade do agravo regimental nesta
E. Corte. O regimento interno apenas permite que o relator reconsidere a decisdo
agravada e, caso esta decisdo ndo seja reconsiderada, o préprio regimento manda

remeté-lo ao Orgdo competente.

8. Cumpre salientar que a pretenséio deduzida na exordial €
de que seja recebido e apreciado o agravo regimental pelo Orgio Especial desta
Corte e ndo para a reforma da decisdo que conferiu efeito suspensivo ao recurso
especial que sequer havia sido apreciado. Atente-se para o fato de que o0 que se
pretende com o presente mandamus é, tdo somente, que o Orgdo competente

proceda a analise dos recursos de agravos regimentais interpostos.

Ante o exposto, requerem os Agravantes seja reconsiderada
a decisdo agravada para o efeito de receber e processar este mandado de
seguranga, ou o recebimento e provimento deste recurso de agravo para o fim de
que seja recebida a inicial deste mandado de seguranga e reconhecida &os
Impetrantes o direito liquido e certo de terem seu recurso de agravo regimental
remetido e examinado em seus pressupostos de admissibilidade e mérito pela
Corte Especial, qual seja, o érgdo colegiado deste E. Tribunal, tudo em
conformidade com o que dispdem os artigos 10,§ 1°, da Lei 12.016/2009, 5 e
226 do Regimento Interno deste Tribunal ¢ art. 5°, LIV e LV, da CF/88. ;
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)eise (ralvan Boessio
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Andnio Augusto Della Cone da Rosa
Patricia Martins Galvao da Silva
Laura Ely de Carvalho

Tuliana Pévoas

Lucas Maciel Andersen Cavalcanti
Priscila Cardoso Werner
Advogados

Eduardo Pinheire Albt Ansclmo
Rafael Dutra Corréa da Silva
Thiago Oliveira de Medeiros
Fernando Geraldo Mendes Cavalcanti Neto
Octavio Giaccobe da Rosa

Luana Gauer Vieira Scheid
Académicos

(e-STJ FI1.201)

PIMENTEL & ROHENKOHL

ADVOGADOS ASSOCIADOS
Floréncio Ygartua 288, conj.308
(51)3330-0400 Porto Alegre-RS
www pimenteladvogados.com br

Por fim, requerem

veiculadas na imprensa oficial s¢jam feitas,

que todas as intima¢des, quando

sempre, exclusivamente em nome do

advogado Claudio Leite Pimentel, OAB/RS 19.507.

Pedem deferimento.

Porto Alegre, 21 de setembro de 2009.

p.p. Claudio Leite Pimentel
OAB/RS 19.507

Pairicia/Traballin/AgravostA prave el Inicial Cesar P

p.p. Patricia Martins Galvao da Silva
OAB/RS 76.107

b
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PODER JUDICIARIO
TRIBUNAL REGIONAL FEDERAL DA 48 REGIAO
Secretaria do Plenario, Corte Especial e Secbes

CONCLUSAO

Aos 21 dias do més de setembro do ano de dois mil e
nove, fago estes autos conclusos 4 Excelentissima
Desembargadora Federal Relatora.

Secr ja o Plenario,
Corte-Espetial e Segdes



Documento eletronico recebido da origem

CERTIDAO
Certifico que, nesta data, os presenies autos

foram retirados em Carga para extracdo de copias
dehe PrRre | imPelrartts

..............................

conforme registro no livro proprio desta Secretaria
Dou fé.

Porto Alegre, £¢ / O3 / 2ooo

Secredaria do Plenario,
Corte Especial e Secdes

(e-STJ FI1.203)
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Poder Judlcmrm
TRIBUNAL REGIONAL FEDERAL DA 4° REGIAO

MANDADO DE SEGURANCA N° 2009.04.00.030475-2/RS
RELATOR ¢ Juiz Federal NICOLAU KONKEL JUNIOR
IMPETRANTE : CESAR ANTONIO PRZYGODZINSKI e outros
: GERSON LUIS PEREIRA PIRES
GELCI ALMEIDA RODRIGUES
DIRNEY ALVES RIBEIRO

: DARY BECK FILHO
ADVOGADO : Claudio Leite Pimentel ¢ outro
IMPETRADO : DESEMBARGADOR(A) FEDERAL PRESIDENTE
DO TRIBUNAL REGIONAL FEDERAL DA 4A
REGIAO
INTERESSADO : UNIAO FEDERAL
ADVOGADO : Procuradoria-Regional da Unido
INTERESSADO : PETROLEO BRASILEIRO S/A - PETROBRAS
ADVOGADO : Marco Aurelio da Cruz Falci e outros
DECISAO

Indefiro o pedido de reconsideragdo formulado pelos impetrantes as
fls. 193/197, mantendo, consequentemente, 0 despacho inicial por seus proprios
fundamentos.

Intime-se. Apos, voltem conclusos para julgamento do agravo

regimental.
Porto Alegre, 24 de setembro de 2009.
__.wﬂ-"mm Documento eletrbnico assinado digitalmente por Juiz Federal NICOLAU
.-/;‘9 f.r-ﬂgx (; KONKEL JUNIOR, Relator, conforme MP n° 2.200-2/2001 de 24/08/2001, que
! /" TRF s, instituiu a Infra-estrutura de Chaves Publicas Brasileira - ICP-Brasil, e a
‘iq:(éﬂ o i }m il Resolugédo n°® 61/2007, publicada no Didrio Eletrdnico da 4a Regido n® 295 de
RN by J | 24/12/2007. A conferéncia da autenticidade do documento esta disponivel no
\‘- 0“:-.____./ ’;" enderego eletrdnico hitps:/iwww.trfd.gov.br/trfd/processos/verifica.php, mediante
Ny {\?,/ o preenchimento do cédigo verificador 3067072v2 e, se solicitado, do cédigo
A CRC EC65EBAM4.
2009.04.00.030475-2 [IDVE/IDV] 3067072.V002_1/1
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TRIBUNAL REGIONAL FEDERAL DA 42 REGIAO
Secretaria do Plenario, Corte Especial e Secdes

RECEBIMENTO

Na data infra, recebi estes autos. Do que, para constar,
lavrei este termo.
Porto Alegre, 30 de s ro de 2009.
ab
Secretaria do Plenatio,
Corte Especial e Se¢bes

CERTIDAO

Certifico que a decisdo da fl. 199, incluida no
Expediente n® 136/2009, serd disponibilizada no Diario
Eletronico da Justica Federal da 42 Regidc do dia
02/10/2009, sendo considerada publicada no primeiro dia Gtil
seguinte ao da disponibilizagdo (art. 4°, § 39, da Lei n©

11.419/2006).
0
)

Dou fé.

Porto Alegre, 30/09
Seécnetaria do Plengtio,
Corte Especial e Secddes
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CERTIDAO
Certifico gue, nota dpta, 95 presentes autos
foram retirados em CArga para extraglo de cépias

ARA L Leas Tana@ians LT P \
conforme registro no Ilvro Proprio desta Secretaria,
Dou fé.

Porto Alegre, £2 /1 )¢ 2000

Secretaria do Plenario,
Corte Especial e Secdes

(e-STJ FI1.206)
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TRF 423
REGIAQ
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PODER JUDICIARIO
TRIBUNAL REGIONAL FEDERAL DA 4@ REGIAO
Secretaria do Plenario, Corte Especial e Se¢Bes

CERTIDAO

Certifico que no dia 12-10-09 foi feriado nacional.
Certifico, também, que ndc houve manifestacio do

Impetrante em relagao a deciséo da fl. 199, no prazo legal.
DOU FE.

Porto Alegre, 14-10-2009.

' %'oua
Secretaria do Plenarjo,
Corte Especial e Secdes

CONCLUSAO

Aos 14 dias do més de outubro do ano de dois mil e
nove, faco estes autos conclusos & Excelentissima
Desembargadora Federal Relatora.

\J@Jw
Secretaria do Plenario,

Corte Especial e Secées
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Poder Judicidrio )
TRIBUNAL REGIONAL FEDERAL DA 4° REGIAQ

AGRAVO LEGAL EM MANDADO DE SEGURANCA N° 2009.04.00.030475-
2/RS
RELATORA : Des. Federal SILVIA MARIA GONCALVES GORAIEB
IMPETRANTE : CESAR ANTONIO PRZYGODZINSKI e outros
: GERSON LUIS PEREIRA PIRES
GELCI ALMEIDA RODRIGUES
DIRNEY ALVES RIBEIRO
: DARY BECK FILHO
ADVOGADO : Claudio Leite Pimentel ¢ outro

DESEMBARGADOR(A) FEDERAL PRESIDENTE DO
TRIBUNAL REGIONAL FEDERAL DA 4A REGIAQ

INTERESSADO : UNIAO FEDERAL

IMPETRADO

ADVOGADO : Procuradoria-Regional da Uniio
INTERESSADO : PETROLEO BRASILEIRO S/A - PETROBRAS
ADVOGADO : Marco Aurelio da Cruz Falci e outros
AGRAVADA : DECISAO DE FOLHAS

RELATORIO

Trata-se de agravo regimental interposto contra decisdo em que foi
indeferida a inicial, com base no art. 10 da Lei n° 12.016/2009, sob o fundamento
de que ndo pode ser utilizada a via da agdo mandamental como instrumento para,
perante o Tribunal "a quo", reformar ou anular a decisdo do seu vice-presidente
que, certa ou erradamente, conferiu efeito suspensivo a recurso especial.

Por serem extensas as razoes declinadas no agravo ¢ traduzirem
fundamentagdo relevante, aqui sdo consideradas transcritas.

Ao final pede que seja reconsiderada a decisdo ou entdo submetido o
recurso a Corte Especial.

E o relatério. Processo em mesa.

vOTO

Inicialmente, consigno que, em observancia aos termos do art. 37, §
2°, do Regimento Interno desta Corte, cabe agravo contra a decisdo do relator que
negar seguimento a pedido ou recurso manifestamente inadmissivel, improcedente
prejudicado ou em confronto com simula ou com jurisprudéncia dominante de
respectivo Tribunal, do Supremo Tribunal Federal ou de Tribunal Superior.

Portanto, considerando que o agravo regimental foi interposto dentr
do prazo do referido recurso, pelo principio da fungibilidade recursal, recebo

2009.04.00.030475-2 [IDVO/IDV] 3157205.v003
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Poder Judiciirio .
TRIBUNAL REGIONAL FEDERAL DA 4" REGIAQ

MESMo COmo agravo.

Superada esta questdo preliminar, passo ao exame da matéria suscitada
no agravo.

A decisdo agravada proferida pelo eminente Juiz Federal Nicolau
Konkel Junior durante o periodo de substituigdo e possui o seguinte teor:

Trata-se de mandado de seguranga impetrado por Cesar Antonio Przygodzinki e
outros contra a decisdo que ndo conhecen o agravo regimental proferida pelo
Vice-Presidente  deste  Tribunal nos autos da Medida Cawtelar n.
2009.04.00.010671-1,

Narra a parte impetrante que a empresa Petroleo Brasileiro S/A propds Medida
Cautelar Inominada, awtuada sob o n. 2009.04.00.010671-1, com o objetivo a.
atribuir efeito suspensivo aos recursos especial e extraordindrio contra o acordio
prolatado por este Tribunal na Apelacdo Civel n. 2001.71.12.002583-5. Aduzem
gque contra a decisdo que concedeu o referido efeito ingressaram com agravo
regimental que ndo foi conhecido pelo E. Vice-Presidente desta Corte. Afirmam
que "o ato que indeferiu o processamento de seu agravo regimental representa
violagdo ao Regimento Interno desta Corte, bem como ao art. 5, LIV e LV da
CF/88". Alegam estar caracterizado o fumus boni iures e o periculum in mora e,
diante disso, postulam a concessdo de medida fiminar para ver processado o
agravo regimental e, ao final, a concessio da seguranca para o efeito de
reconhecer o direito liguido e certo de ser processado o agravo regimental.
Inicialmente cabe perquerir se hd, ou ndo, algum meio processual alcancado a
parte para ¢ afendimento de sua pretensdo, modificando ou ndo a decisdo
monocratica do Vice-Presidente.

Tenho que o presente mandamus é incabivel. Isto porgue o STJ (AgRg na Medida
Cautelar n” 14.635/PR, Primeira Turma, Rel. Min, Teori Albino Zavascki, public.
noe DJe de 22.09.2008) tem manifestado o entendimento de que eventual
insurgéncia contra as decisdes concessivas de cfeito suspensivo a recurso especial
deve ser direcionada a instdncia superior, por meio do agravo de instrument
previsto no artigo 544 do CPC, ou até mesmo pelo ajuizamento de medida camelab
dirigida aquele Tribunal.

Nesse sentido, veja-se o seguinte trecho constante do voto-condutor do referido
Julgado:

(...) A medida cautelar nédo é instrumento adequado a finalidade aqui pretendida,
de reformar a decisdo do Vice-Presidente do TRF-4 Regido concessiva de efeito
suspensivo a recurso especial. Acerca do controle das decisoes proferidas pela
Presidéncia ou Vice-Presidéncia dos Tribunais, que deferem (ou indeferem) efeito
suspensivo a recurso especial, a 1" Turma referendou voto por mim proferido, na
condi¢do de relator do AgRg na MC n.° 11.448-RJ (DJ de 01.02.2007), em que
sustenfei:

"(...) Ora, no exercicio das atribuigées relacionadas com o juizo de admissibilidade
dos recursos para as instancias extraordindgrias - previstas nos artigos 542 e 543
do CPC ¢ nas quais se inclui também a de atribuir-lhes ou ndo efeito suspensivo,
quando ainda pendentes de admissdo (Stimula 635/5STF) - o_vice-presidente atua
como_delegado do Tribunal ad quem. Nessas circunstincias, as decisies que
profere ndo estido sujeitas a controle por qualquer dos orgdos do_Tribunal local.
A proposito, em sede doutrindria, observei:

2009.04.00.030475-2 [JDVO/IDV] 3157205.V003
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Poder Judiciario .
TRIBUNAL REGIONAL FEDERAL DA 4° REGIAOQ

'Questdo importante ¢ a que diz respetto ao controle, por via recursal, da decisdo
que, no tribunal de origem, nega ou defere a medida cautelar. Considerando que se
trata de decisdo sobre matéria que, no fribunal ad quem, estd sujeita ao principio
da colegialidade, como fazem certo os regimentos internos do STF (art. 21, IV e V,
eart. 317) e do STJ (art. 34, Ve art. 258), ndo teria nenhum sentido logico e muito
menaos sistemdtico considera-ta irrecorrivel quando proferida ainda na origem. Por
outro lado, considerando que_se trata de decisdo integrada ao juize de
admissibilidade do recurso especial ou extraordindrio, em que o presidente ou o
vice-presidente do tribunal a quo atua como drgde delegado do STF ou do ST, é
certo_que tais decisdes devem ser submetidas a controle perante o tribunal
compelente para ¢ julgamento do recurso cujo efeito suspensive foi concedido ou
negado. Descarta-se, com esse entendimento, a viabilidade de agrave regimental
ou de qualquer outra medida (v.g., mandado de seguranca) para orgio colegiado
do _tribunal de origem. Ndo tendo a lei determinado expressamente o recurso
apropriado para a decisdo_do incidente (alids, o proprio_incidente é fruto de
construgdo pretoriana e nde da lei, conforme se viu), hd que se aplicar aqui, por
analogia, a_disciplina estabelecida_para_as decisdes proferidas no juizo de
admissibilidade. Cabivel serd, portanto, o agravo de instrumento previsto no art.
544 do CPC, que serd instruide com as pecas adequadas ao exame, pelo tribunal,
do objeto especifico e peculiar do recurso: o cabimento ou nio da antecipagio da
tutela recursal no recurso especial ou extraordindrio. E possivel que, em situagoes
de excepcional urgéncia, o recurso de agravo, pela demora em sua tramitacdo na
origem, ndao tenha a agilidade suficiente para estancar o risco iminente de dano
grave ao direito da parte. Em casos tais, evidenciada a relevincia juridica das
alegagoes e o periculum in mora, a unica allernativa que se mostra possivel é,
outra vez, a da medida cautelar, agora divigida diretamente ao STF ou ao STJ,
conforme o caso.” (ZAVASCKI, Teori Albino. Antecipagdo da Tutela, 4° ed.
Saraiva, 2003, pp. 150-151)."

A luz desse entendimento, evidencia-se a impropriedade da wiliza¢do do mandado
de seguran¢a como instrumento para, perante o Tribunal a guo, reformar ou
anular a decisdo do seu vice-presidente que, certa ou erradamente, conferiu efeitc
Suspensivo ao recurso especial.

Ha também precedente confirmando esse mesmo entendimento (Reclamagdo 2.390
Relator para acorddo Min. Teori Aibino Zavascki, DJ de 02.06.08. Nessa linha
cabe ao STJ, por meio de agravo de instrumento.

Assim, ndo hda como se conhecer do pedido liminar do presente mandado d
seguranga, porquanio totalmente incabivel a sua impetragdo.

Ante o exposto, com base no artigo 10 da Lei 12.016, de 2009, indefiro « inicia
extinguindo a presente ag¢do mandamental, sem julgamento do mérite
determinando a baixa e arquivamento dos autos, com as devidas cautelas legais.
Intimem-se, dando-se ciéncia, também, a autoridade impetrada acerca des
decisdo.

Porto Alegre, 09 de setembro de 2009.

As razdes invocadas pelo impetrante ndo podem ser acolhidas, po
ndo traduzem fundamentos que possam modificar a decisdo impugnada.

Em face do exposto, nego provimento ao agravo legal.

E como voto.

2009.04.00.030475-2 [JDVO/IDV] 3157205.V00!
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Poder Judicidrio .
TRIBUNAL REGIONAL FEDERAL DA 4* REGIAQ

(r Documento eletrdnico assinado digitalmente por Des. Federal Silvia Goraieb,

%f \ Relatora, conforme MP n® 2.200-2/2001 de 24/08/2001, que instituiu a Infra-estrutura
/ to/ THF *"‘ , de Chaves Plblicas Brasileira - ICP-Brasil, e a Resolugdo n° 61/2007, publicada no
\<| 4® Regao }m | Diario Eletrénico da 4a Regido n® 295 de 24/12/2007. A conferéncia da autenticidade
do documento estd disponivel no enderego eletrdnico
x O}M * https:/fwww trf4.gov.britrfd/processos/verifica.php, mediante o preenchimento do
LAY { cédigo verificador 3157205v3 e, se solicitado, do codigo CRC 15674378,
2009.04.00.030475-2 [JDVO/IDV] 3157205.V003
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Poder Judiciario .
TRIBUNAL REGIONAL FEDERAL DA 4° REGIAO
Secretaria da Corte Especial

EXTRATO DE ATA DA SESSAO DE 26/11/2009

AGRAVO LEGAL EM MANDADO DE SEGURANCA N° 2009.04.00.030475-
2/RS
ORIGEM: RS 200904000106711

RELATOR . Des. Federal SILVIA GORAIEB

PRESIDENTE . Des. Federal Vilson Dards

PROCURADOR : Dra. MARIA EMILIA CORREIA DA COSTA
IMPETRANTE : CESAR ANTONIO PRZYGODZINSKI e outros

GERSON LUIS PEREIRA PIRES
GELCI ALMEIDA RODRIGUES
DIRNEY ALVES RIBEIRO
: DARY BECK FILHO
ADVOGADO : Claudio Leite Pimentel e outro

IMPETRADO DESEMBARGADOR(A) FEDERAL  PRESIDENTE DO
TRIBUNAL REGIONAL FEDERAL DA 4A REGIAO

INTERESSADO : UNIAO FEDERAL

ADVOGADO : Procuradoria-Regional da Unido
INTERESSADO : PETROLEO BRASILEIRO S/A - PETROBRAS
ADVOGADO :  Marco Aurelio da Cruz Falci e outros
AGRAVADA :  DECISAO DE FOLHAS

Certifico que o(a) CORTE ESPECIAL, ao apreciar os autos do
processo em epigrafe, em sessdo realizada nesta data, proferiu a seguinte decisfo:

A CORTE ESPECIAL, POR UNANIMIDADE, DECIDIU NEGAR
PROVIMENTO AO AGRAVO. IMPEDIDO O DES. FEDERAL ELCIO
PINHEIRO DE CASTRO.

RELATOR
ACORDAO
VOTANTE(S) . Des. Federal TADAAQUI HIROSE
. Des. Federal SILVIA GORAIEB

Des. Federal MARGA INGE BARTH TESSLER

Des. Federal VALDEMAR CAPELETTI

Des. Federal CARLOS EDUARDO THOMPSON FLORES LEN:

Des. Federal PAULO AFONSO BRUM VAZ

Des. Federal NEFI CORDEIRO

Des. Federal CELSO KIPPER

Des. Federal SILVIA GORAIEB

2009.04.00.030475-2 [FMRO/FMR] 3194091.V00
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Poder Judiciario .
TRIBUNAL REGIONAL FEDERAL DA 4* REGIAO
Secretaria da Corte Especiai

Des. Federal OTAVIO ROBERTO PAMPLONA

Des. Federal ALVARO EDUARDO JUNQUEIRA

Des. Federal JOEL ILAN PACICORNIK

Des. Federal RICARDO TEIXEIRA DO VALLE PEREIRA
. Des. Federal LUCIANE AMARAL CORREA MUNCH
- Des. Federal VILSON DAROS

IMPEDIDO(S)  : Des.

2009.04.00.030475-2 [FMRG/FMR] 3194091.V001
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Poder Judiciario
TRIBUNAL REGIONAL FEDERAL DA 4 REGIAO

AGRAVO LEGAL EM MANDADO DE SEGURANCA N°
2009.04.00.030475-2/RS

RELATORA : Des. Federal SILVIA MARIA GONCALVES
GORAIEB

IMPETRANTE : CESAR ANTONIO PRZYGODZINSKI e outros
: GERSON LUIS PEREIRA PIRES
GELCI ALMEIDA RODRIGUES

DIRNEY ALVES RIBEIRO
: DARY BECK FILHO
ADVOGADO : Claudio Leite Pimentel e outro
IMPETRADO : DESEMBARGADOR(A) FEDERAL PRESIDENTE
DO TRIBUNAL REGIONAL FEDERAL DA 4A
REGIAO
INTERESSADO : UNIAO FEDERAL
ADVOGADO : Procuradoria-Regional da Uniio .
INTERESSADO : PETROLEO BRASILEIRO S/A - PETROBRAS
ADVOGADO : Marco Aurelio da Cruz Falci e outros
AGRAVADA : DECISAO DE FOLHAS
EMENTA

PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO REGIMENTAL. PRINCIPIO
DA FUNGIBILIDADE. MANDADO DE SEGURANCA. VIA PROCESSUAL
IMPROPRIA. INDEFERIMENTO DA INICIAL. ART. 10 DA LEI
12.016/2009. IMPROPRIEDADE TECNICA INSUPERAVEL.

. Nos termos do art. 37, § 2° do Regimento Interno desta Corte,
cabe o recurso do agravo contra a decisfio do relator que negar seguimento a
pedido ou recurso.

. Impropriedade do uso do mandado de seguranga neste Tribunal,
para obter a reforma ou anular a decisdo de seu Vice-Presidente, que conferiu
efeito suspensivo a recurso especial, pois segundo o Egrégio Superior Tribunal
de Justigca, eventual insurgéncia contra tais decisdes deve ser direcionada a
instancia superior, através de agravo de instrumento, previsto no art. 544 do
Codigo de Processo Civil ou, alternativamente, mediante o ajuizamento de
medida cautelar dirigida a0 mesmo.

. Precedentes nesse sentido daquela Corte.

. Indeferimento da inicial mantido.

. Agravo regimental recebido como agravo e improvido.

2009.04.00.030475-2 [JDVO/SMU] 3157206.V003 1/z
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Poder Judiciario )
TRIBUNAL REGIONAL FEDERAL DA 4° REGIAQO

ACORDAO

Vistos e relatados estes autos em que sdo partes as acima indicadas,
decide a Egrégia Corte Especial do Tribunal Regional Federal da 4* Regiéo, por
unanimidade, negar provimento ao agravo, nos termos do relatério, votos e notas
taquigraficas que ficam fazendo parte integrante do presente julgado.

Porto Alegre, 26 de novembro de 2009.

/”{ n a‘?\ Documento eletronico assinado digitalmente por Des. Federal Silvia Goraieb,
N, Relatora, conforme MP n°® 2.200-2/2001 de 24/08/2001, que instituiu a Infra-
7 @/ TRF %  estrutura de Chaves Publicas Brasileira - ICP-Brasil, e a Resolugdo n® 61/2007,
1 ~14% Regide ) publicada no Diario Eletrénico da 4a Regido n° 295 de 24/12/2007. A conferancia
| ; da autenticidade do documento esta disponivel no endereco eletrénico
—-/0>/ hitps:fwww trf4.gov . britrf4/processostverifica.php, mediante o preenchimento do

t‘ - codigo verificador 3157206v3 e, se solicitado, do codigo CRC 8FC50B10.

2009.04.00.030475-2 [JDVO/SMQG] 3157206.V003_. 7
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PODER JUDICIARIO
TRIBUNAL REGIONAL FEDERAL DA 4@ REGIAD
Secretaria do Plenario, Corte Especial e Se¢des

RECEBIMENTO

Na data infra, recebi estes autos. Do que, para constar,
lavrei este termo.

Porto Alegre, ,)ZJ}/ 11/

CERTIDAO

Certifico que o v. acérddo da fi. %tm:l' , incluido no

BOLETIM DE ACORDAOS N.° 162/2009-SPL, foi
disponibilizado no Diario Eletrénico da Justica Federal da 43
Regido, do dia 02/ 12/ 2009, sendo considerado publicado
no primeiro dia util sequinte ao da disponibilizacdo (art. 49, §
39, da Lei n.% 11.419/2006). Dou fé.

Porto Alegre, 02/ 12/ 2009.

Secretaria
Corte Especiahe Secd

CERTIDAO

Certifico que a UNIAO foi inpimada do Boletim de

Secretaria do Plenario,
Corte Especial e Secdes

(e-STJ F|.216)0262Z
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.. CERTIDAQ

CERTIEICD que as presenles auly
foram retirados em carga pelc
fwuﬂ\w«b Y. Palle iHPz\‘&\.\l‘fé en

.............................................

Secretaria do Plendrio,
Corte Especial ¢ Segoes

(e-STJ F1.217)
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Claudio Leite Pimentel

M 1o Saldanha Rohenkohl
Deise Galvan Bowssio PIMENTEL & ROHENKOHL
angelo Bonzanini Bosste ADVOGADOS ASSOCIADOS

José Antorio Escosteguy Arregui o .
Ana Fernanda Ta:’ra;ﬁuém:rmn%ualnn Floréncio Ygartua 288, conj.308
Tomgrinne Forest Santos {51)3330-0400 Porto Alegre-RS
Amdnio Augusto Della Corte da Rosa www.pimenteladvngados.com.br

Patricia Martins Galvo da Silva
Laura Ely de Carvalho

Jubhana Pévoas

Advogailos

Rafael Dutra Corréa da Silva
Thiago Oliveira de Medeiros
Fernando Geraldo Mendes Cavalcanti Neto
Octavio Giaccobe da Rosa
Luana Gauer Vieira Scheid
Caroline Ten Caren

Flavia Scheck Ferraz
Académicos

TRIBUNAL REGIONAL FEDERAL DA QUARTA REGIAO
Colendo Orgio Especial

A iao."r’rmtx‘.olo Jnice

Eminente Desembargadora Relatora Silvia Maria Goncalves

A

AO
EMBARGOS DE ECLARAC

Data da Juntada

5 i AR

4 Provesst

AcOMPAT

CESAR ANTONIO PRZYGODZINSKI E OUTROS, ja
qualificados, nos autos do mandado de seguran¢a que, sob n°
2009.04.00.030475-2, impetraram contra ato do EXCELENTISSIMO SENHOR
DOUTOR DESEMBARGADOR FEDERAL VICE-PRESIDENTE DO
TRIBUNAL REGIONAL FEDERAL DA QUARTA REGIAO, autoridade
coatora vinculada a UNTAO FEDERAL, sendo litisconsorte passiva necessaria
PETROLEO BRASILEIRO S/A - PETROBRAS, respeitosamente, por seus
procuradores signatarios, vém, a presenca de Vossa Exceléncia, com fundamento

no art. 535, 1 e II, do CPC, interpor embargos declaratérios, forte nos

fundamentos de fato e de direito que passa a expor:

l. Indeferida a inicial do Mandado de Seguranca,
extinguindo a a¢do mandamental sem resolugdo do mérito, foi oferecido pedido de

reconsideragdo, ou, em ndo havendo reconsideragdo Ror parte do Relator, recurso

N
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Cldudio Leite Pimene!

M 1o Saldanha Rohenkohl

Deise Galvan Boessio PIMENTEL & ROHENKOHL

Ang’elu Bor_nmni.ni Bossle . ADVOGADOS ASSOCIADOS

A Fermnda Tormaes Groverean Floréncio Ygartua 288, conj.308
na cFeman amaga Grovermann -~ £} -

Tangrinne Forest Sunies {51)3330-0400 Porto Alegre-RS

Antdnio Augusio Della Corte da Resa 1
Patricia Maing Galvao da Sitva www.pimenteladvogados.com.br

Laura Ely de Carvalho
Julizna Povoas

Advogados

Rafael Dutra Corréa da Silva
Thiago Oliveira de Medeiros
Fernando Geraldo Mendes Cavalcanti Neto
Octavio Gizceobo da Rosa
Luana Gauer Vieira Scheid
Caroline Ten Caten

Flivia Scheck Ferraz
Académicos

de agravo pelos Impetrantes. O primeiro restou indeferido e o segundo, por sua
vez, foi posto em mesa para julgamento e teve seu provimento negado com

fundamento na decisdo agravada.

2. Outra vez, os Impetrantes fazem referéncia ao principal

objeto do presente mandado de seguranga, a saber: que os agravos regimentais

interpostos na_medida cautelar n® 2009.04.00.010671-1/RS sejam conhecidos

pelo_relator ou, acaso nio_conhecidos, sejam encaminhados ao érgio

colegiado para julgamento, consoante determinacfio expressa do art. 226, do

Resimento Interno deste Egrégio Tribunal®:

Art. 226. O agravo regimental serd submetido ao prolator do

despacho,_que podera, fundamentadamente, reconsiderar a decisdo

ou submeter o recurso ao julgamento do 6rgdo competente,

conforme o caso, computando-se 0 seu voto.

3. Imperioso ressaltar, novamente, que o que se¢ pretende

aqui {OBJETO PRINCIPAL DO MANDAMUS) nio é a reforma da decisio que

deferiu o efeito suspensive ao recurso especial na medida cautelar, como faz

crer a decisiio ora embargada, cujo teor seguiu 2 mesma linha da decisdo que

indeferiu a inicial do mandado de seguranca, mas gue os agravos regimentais

14 interpostos sejam julgados pelo colegiado.

! Esclarecimento da demanda: 1) a Medida Cautelar n° 2009.04.00.010671-1 foi deferida para
dar efeito suspensivo ao recurso especial proposto nos autos da agio popular; 2) diante desta
decisdio os ora Recorrentes interpuseram agravo regimental; 3) este agravo, por sua vez, nao
foi conhecido € nem mesmo remetido para julgamento do 6érgio cele\giado; 4) razdo pela qual
foi impetrado Mandado de Seguranga, para ver o agravo regim¢ntal‘conhecido ou, em caso
negativo, encaminhado ao orgio colegiado para julgamento. \

|
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Clandio Leite Pimemtel

Marcele Saldanha Rohenkohl

Deise Galvan Boessio PIMENTEL & ROHENKOHL

Angelo Bonzanini Bossle . ADVOGADOS ASSOCIADOS

fse Aimanio scosteguy A'.Teg"' Floréncio Ygartua 288, conj.308
na Fermanda Tartago Grovermann g ) 1]

‘Tangriane Forest Santos {51)3330-0400 Porto Alegre-RS

Anténio Auguste Della Corte da Rosa www.pimenteladvogados.com.br

Patricia Martins Galviio da Silva
{ avra Ely de Carvalho

Juliana Pévoas

Advogados

Rafael Dutra Corréa da Silva
Thiage Oliveira de Medciros
Fernando Geralde Mendes Cavalcami Neto
COctavio Giaccobe da Rosa
Luana Gauer Vieira Scheid
Caroling Tens Caten

Flavia Scheck Ferraz
Académicos

4. Na decisdo agora embargada estd sendo discutido o
mérito da prépria agdo cautelar e ndo o objetivo meramente processual que
pretendem os Impetrantes de ver seus agravos regimentais, interpostos na cautelar,

julgados no mérito por aquele 6rgéo colegiado!

5. Igualmente ¢ a fim de dar efetiva resolugcdo a presente

discussio, data maxima venia, permanece carente de analise o conhecimento do
agravo regimental interposto naquela agéo cautelar e a ilegalidade de sua nio
submiss@o, por parte do Relator, ao érgdo competente para seu conhecimento
e provimento. E este ato que aqui se aponta como ilegal e ndo o mérito da

decisdo que deferiu efeito suspensivo ao recurso especial.

6. Por analogia ao que aqui se discute, ou seja, a analise dos
agravos regimentais interpostos na agdo cautelar com enderegamento ao Orgﬁo
Especial?, convém utilizar recente matéria vetculada no sitio do Supremo Tribunal
Federal onde o seu Plenério reconhece que o Tribunal de origem € competente
para reconhecer questdo de admissibilidade recursal, naquele caso a repercussio
geral, e lhe devolve agravo de instrumento para que seja processado como agravo

regimental.3

2 Vez que nao ha previsio de juizo de admissibilidade do agravo regimental nesta E. Corte,
permitindo ao relator tio somente a reconsideragio da decisio agravada e, caso esta decisdo
ndo seja reconsiderada, o proprio regimento manda remeté-lo ao drgdo competente.

3 Plendrio decide que ndo cabe recurso ao STF para solucionar equivocos na aplicagio
da repercussdo geral. O Supremo Tribunal Federal (STF) decidiu devolver & Turma
Recursal do juizado especial federal em Sergipe o Agravo de Instrumento (Al) 760358, para
que seja processado como agravo regimental. A matéria refere-se a possibilidade de decisdes
da Corte em Recursos Extraordinarios com repercussdo geral reconhecida — quando aplicadas
pelos tribunais de origem nos casos repetidos ¢ que aguardavam essa decisdo — ndo poderem
ser alvo de recurso ao proprio Supremo, a menos que hajé egativa do juiz em se retratar para

seguir a decisdo da Suprema Corte. (...) O assunto, tratadp et questdo de ordem no Agravo de
3

PA
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Cliudio Leite Pimentel

Marcelo Saldanha Rohenkoh!

Deise Galvan Boessio PIMENTEL & ROHENKOHL
Agelo Boqaanind Bosste ADVOGADOS ASSOCIADOS
0SE ANLONIC ESCOSITS| . .

mfa Fcn:)anda Tmazﬁuém:;g;:nn Floréncio Ygartua 288, conj.308
Tangriane Forest Santos {51)3330-0400 Porte Alegre-RS
Amnia Augasto Della Cane éa Rosa www.pimenteladvogados.com.br

Patricia Martins Gatvio da Silva
Laura Ely de Carvalho

Juliana Pévoas

Advogados

Rafael Duira Corréa da Silva
Thiago Qliveira de Medeiros
Fernando Geraldo Mendes Cavaleanti Neto
Ocravio Giaccobo da Rosa
Luana Gauer Vieira Scheid
Catoline Ten Caten

Flavia Scheck Ferraz
Académicos

7. Ora, a fundamentagio utilizada por este Plenario € de que
a via eleita (mandado de seguranca) ndo € a adequada para atacar efeito suspensivo
dado ao recurso especial mediante agdo cautelar, que isto deveria ser atacado
mediante agravo de instrumento ao STJ. No entanto, o que se viu na noticia citada
e colacionada em nota de rodapé é que o agravo de instrumento foi devolvido para

ser processado como agravo regimental.

8. Agora, a questdo a frisar aqui ¢ que FORAM interpostos
agravos regimentais naquela agdo cautelar, mas la estes agravos regimentais ndo
foram conhecidos e sequer remetidos ao Orgdo colegiado para julgamento,
sustentando o Desembargador Vice-Presidente desta Corte naquela ocasido que

aquela decisdo deveria ser atacada por agravo de instrumento & Corte Superior.

Instrumento (AI) 760358, foi levado para julgamento do Plenario na sessdo de hoje (19) pela
ministra Ellen Gracie, que apresentou 0 seu voto-vista no mesmo sentido do relator, ministro
Gilmar Mendes. O caso: A Turma Recursal, utilizando precedente do STF sobre a GDASST,
prejudicou Recurso Extraordinario interposto pela Unido em processo sobre a GDPGTAS, a
fim de aplicar o instituto da repercussfo geral, uma vez que a tese a ser julgada seria idéntica
a ambas as gratifica¢des. Entretanto, a Unido entendeu ndo ser cabivel a aplicagdo do filtro
por analogia, argumentando que o STF teria decidido apenas sobre a GDASST e ndo sobre a
GDPGTAS e, assim, interpds o recurso de agravo de instrumento ao Supremo. Voto-vista O
voto_da_ministra Ellen Gracie acompanhou o relator para nio conhecer do agravo de
instrumento. (...) A ministra concluiu, como sugestdo, que o Mandado de Seguranca na
origem poderia ser o instrumento adequado a ser utilizado em casos como o presente. “Néo
sendo possivel, pelas razdes ora expostas, a interposi¢do do presente agravo, que eu concordo
com o eminente relator”, afirmou, ao acrescentar que os casos de erro, poderiam ser
corrigidos, em uma ultima hipdtese, com a utilizagdo de agdo rescisdria. No entanto, a
ministra aderiu 4 proposta feita pelo ministro Marco Aurélio para que o Al fosse processado
como agravo regimental no tribunal de origem. Todos os ministros votaram no mesmo
sentido. Reclamacdes Sobre a mesma quest3o os ministros julgaram mais dois processos na
liltima sessdo plenaria. A diferenga, segundo a relatora, ¢ que nestes casos, em vez do agravo,
foram ajuizadas reclamag¢des (RCLs 7569 e 7547) no STF. "Mas a situagdo ¢ idéntica”,
afimou a ministra, que votou no sentido de que a Corte nio analisasse os pedidos,
determinando_a_remessa_das_acbes para os tribupais de_origem. para que sejam
processadas como agravos regimentais. Todos os ministros seguiram o voto da relatora.

N :

e




Documento eletrdnico recebido da origem

(e-STJ F1.222)

Claudio Leite Pimentel

Mareelo Saldanha Rohenkohi

Deise Galvan Boessio PIMENTEL & ROHENKOHL

Angelo Borzanini Bassle ADVOGADOS ASSOCIADOS

fSé ?mm";f;c Oswglgfmg"' Floréncio Ygarua 288, conj.308
na Fernanda Tarrage Grovermann ’ :

Tangriane Forest Santos (51 )3330-0400 Parto Angl’C-RS

Antdnio Augusto Deila Cérte da Rosa www.pimcmelﬂdvogados.com.br

Patricia Martins Galvio da Silva
Laura Ely de Carvatho

Juliana Pdvoas

Advogadoes

Rafael Dutra Corréa da Sikva
‘Thiago Oliveira de Medeires
Fernando Geraldoe Mendes Cavalcanti Neto
Octavie Giaccobo da Rosa
Luana Gauer Vieira Scheld
Carolme Ten Caten

Flévia Scheck Ferraz
Académicos

Ante o exposto, Exceléncias, requerem os Embargantes o
provimento destes embargos declaratorios, inclusive com efeitos infringentes, para
que ocorra o recebimento da inicial do mandado de seguranga e o reconhecimento
do direito liquido e certo dos Embargantes no recebimento e a apreciagdo do
mérito do agravo regimental interposto na agdo cautelar pelo Orgio Especial desta
Corte e ndo a reforma da decisio que conferiu efeito suspensivo ao recurso
especial, em conformidade com o que dispdem os artigos 10,§ 1° da Lei
12.016/2009, 225 e 226 do Regimento Interno deste Tribunal e art. 5°, LIV e LV,
da CF/88.

edem deferimento.

Porto Alegre, 07 de dezembro de 2009.

jﬁr Ilndld

.p. Claudio Leite Pimentel p.p. Patrlcxa Ma ns Galvio da Silva
A OAB/RS 19.507 OAB/ 76,107

Parricin/Trabatha/A gravos/A gravo indef Inicial Cesar P,
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AN

Segunda-feira, 23 de Novembro de 2009

Plenario decide que nio cabe recurso ao STF para solucionar equivocos na
aplicacao da repercussao geral

O Supremo Tribunal Federal (STF) decidiu devolver a Turma Recursal do juizado
especial federal em Sergipe o Agravo de Instrumento (AI) 760358, para que seja
processado como agravo regimental. A matéria refere-se a possibilidade de decisdes
da Corte em Recursos Extraordiparios com repercussac geral reconhecida — quando
aplicadas pelos tribunais de origem nos casos repetidos e que aguardavam essa
decisdo — ndo poderem ser alvo de recurso ao proprio Supremo, a menos que haja
negativa do juiz em se retratar para sequir a decisdo da Suprema Corte.

O Al 760358 envolve a concessdo da gratificacdo GDPGTAS, enquanto a deciséo
aplicada pela Turma Recursal, RE 572052, envolvia a Gratificacao de Atividade de
Seguridade Social e do Trabalho (GDASST) para servidores inativos e pensionistas. O
assunto, tratado em questao de ordem no Agravo de Instrumento (Al) 760358, foi
levado para julgamento do Plenario na sessdo de hoje (19) pela ministra Ellen Gracie,
gue apresentou o seu voto-vista no mesmo sentido do relator, ministro Gilmar Mendes.

O caso

A Turma Recursal, utilizando precedente do STF sabre a GDASST, prejudicou Recurso
Extraordindrio interposto pela Unido em processo sobre a GDPGTAS, a fim de aplicar o
instituto da repercussdo geral, uma vez que a tese a ser julgada seria idéntica a ambas
as gratificagdes. Entretanto, a Unido entendeu ndo ser cabivel a aplicagao do filtro por
analogia, argumentando que o STF teria decidido apenas sobre a GDASST e ndo sobre
a GDPGTAS e, assim, interp6s o recurso de agravo de instrumento ao Supremo.

Voto-vista

O voto da ministra Ellen Gracie acompanhou o relator para nao conhecer do agravo de
instrumento. Inicialmente, ela ressaltou que a aplicacao do instituto da repercussao
geral diminuiu de forma drastica os processos distribuidos, além de acelerar a
aplicacdo da jurisprudéncia consolidada do STF pelos demais 6rgaos do Poder
Judiciario, “possibilitando uma prestagio jurisdicional muito mais agil e mais eficiente”.

Para ela, o tribunal de origem aplicou corretamente o artigo 328-A, do Regimento
Interno do STF, pois ndo realizou o exame de admissibilidade em razdo de a matéria ja
ter tido a sua repercussao geral reconhecida no Supremo. "Dessa forma, nao se
mostra cabivel 0 agravo de instrumento por ndo se enquadrar na previsdo legal
existente”, disse.

Quanto a correcdo de equivocos na aplicagdo da jurisprudéncia da Corte aos processos
sobrestados na origem, a ministra entende que ndo se deve ampliar a utilizagao do

N\
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instituto da Reclamacdo. “Isso porque tal procedimento acarretaria aumento na
quantidade de processos distribuidos e um desvirtuamento dos objetivos almejados
com a criacdo da repercussao geral”, completou, ressaltando que esse aumento ja esta
ocarrendo tendo em vista que nos primeiros oito meses do ano passado foram
distribuidas 702 Reclamagdes e, até agosto deste ano, o STF ja recebeu 1.422
Reclamagoes.

A ministra concluiu, como sugestdo, que o Mandado de Seguranga na origem poderia
ser o instrumento adequado a ser utilizado em casos como ¢ presente. “Nao sendo
possivel, pelas raz0es ora expostas, a interposigao do presente agravo, que eu
concordo com o eminente relator”, afirmou, a0 acrescentar que 0s casos de erro,
poderiam ser corrigidos, em uma Uitima hipdtese, com a utilizagdo de agdo rescisoria.

No entanto, a ministra aderiu a proposta feita pelo ministro Marco Aurélio para que o
Al fosse processado como agrave regimental no tribunal de origem. Todos 0s ministros
votaram no mesmo sentido.

Reclamagoes

Sobre a mesma questio os ministros julgaram mais dois processos na Ultima sess30
plendria. A diferenca, segundo a relatora, é que nestes casos, em vez do agravo,
foram ajuizadas reclamagdes (RCLs 7569 e 7547) no STF. "Mas a situagdo é idéntica”,
afirmou a ministra, gue votou no sentido de que a Corte ndo analisasse 0s pedicéos,
determinando a remessa das acOes para os tribunais de origem, para que sejam
processadas como agravos regimentais, Todos os ministros seguiram o voto da
relatora.
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Publicacies TRF4 - Resultados da pesquisa realizada em 07/10/2009
Parametros Usados: Numero: 128; DataElaboracao entre 25/05/2009 e 25/05/2009; Ordenagda: Datalntranet,

PORTARIA N° 128, DE 25 DE MAIO DE 2009.

Estabelece que haverd expediente na Justica Federal de 1° e 2°
Graus da 4" Regido no dia 28 de outubro de 2009, data destinada
A comemoragio do Dia do Servidor Piblico, adiando o referido
feriado para o dia 07 de dezembro de 2009,

A PRESIDENTE DO TRIBUNAL REGIONAL FEDERAL DA 4°* REGIAO, no
uso de suas atribuicdes legais e regimentais, resolve:

Art. 1° Fica estabelecido que haveri expediente na Justica Federal de 1° € 2° Graus
da 4* Regido no dia 28 de outubro de 2009, data destinada & comemoragdo do Dia do Servidor
Puiblico, adiando o referido feriado para o dia 07 de dezembro de 2009.

Art. 2° Esta portaria entra em vigor na data de sua publicacéo.

PUBLIQUE-SE. REGISTRE-SE. CUMPRA-SE.

Des. Federal Silvia Goraieb
Presidente

Veiculo: DE, Data de Publicagdo: 02/06/2009; PE/TRF4 em 02/06/2009 (protocolo GEDOC:
0900167661)

http://gedoc.trf4.gov.br/gedocweb/publicacoes/visualizar_inteiro_teor.php?banco=1&... 07/10/2009
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PODER JUDICIARIO -
TRIBUNAL REGIONAL FEDERAL. DA 42 REGIAO

§ 2.° Para tornar efetiva a adogéo do sistema de compuiagio cletrdnica dos feilos na Secretaria do Tribu-
nal, o Presidente baixari os atos necessarios a rotina dos trabalhos.

Art. 59. A distribuicio, de responsabilidade do Presidente, far-se-4 publicamente, na forma estabelecida
em instruglo normativa que baixard.

CAPITULO I

DOS ATOS E FORMALIDADES
Secio I

Disposi¢ies Gerais

Art. 60. O Tribunal desenvolverd seus trabalhos do primeiro ao dltimo dia itil do ano civil, sendo que,
nas datas de inicio e término desse periodo, realizard sessao da Corte Especial.®

§ 1°- Além dos fixados em lei, serdo feriados no Tribunal:

I — os dias compreendidos entre 20 de dezembro e 06 de janeiro, inclusive;

11 — os dias da Semana Santa compreendidos entre a quarta-feira e o domingo de Pdscoa;

IIT - os dias de segunda e terga-feira de carnaval,;

IV — os dias 11 de agosto, 1° e 2 de novembro e 8 de dezembro.

67

Art, 61, Se a necessidade do servigo judicidrio lhes exigir a continua presenga no Tribunal, gozardo de
trinta dias consecutivos de férias individuais, por semestre, o Presidente, o Vice-Presidente, o Corregedor-Geral
¢ os Descmbargadores Federais da Turma Especial.

Art. 62. Suspendem-se as atividades judicantes do Tribunal durante os feriados, bem assim nos dias que
o Tribunal determinar.®®

§ 1.° Durante o recesso de fim de ano, nos feriados e nos finais de semana poderd o Tribunal estabelecer
Servico de Plantdo de Desembargadores Federais para decidir os pedidos de medida liminar em mandado de
seguranga, determinar liberdade proviséria ou sustagio de ordem de prisdo, e demais pedidos que reclamem
urgéncia, conforme se dispuser em resolugio.

§ 2.° Os Desembargadores Federais indicardo seu endereco para eventual convocagio durante as férias.

Art. 63. Os atos processuais serfio autenticados, conforme o caso, mediante assinatura ou rubrica, auténti-
ca ou eletrdnica, dos Desembargadores Federais ou dos servidores para tal fim qualificados.

§1°E exigida a assinatura usual nos acérdios, na correspondéncia oficial, no fecho das cartas de senten-
¢a e nas certiddes.

§2.° Os atos meramente ordinat6rios, como a juntada e a vista obrigatdria, serio praticados de oficio pelo
servidor, podendo ser revistos pelo Desembargador Federal quando necessdrio. (CPC, art. 162, §4.7)

Art. 64, As pegas que devam integrar ato ordinatério, instrutério ou executério poder&o ser-lhe anexadas
em cdpia autenticada por certiddo individual ou agrupada.

Art. 65. Se as nulidades ou irregularidades no processamento dos feitos forem sandveis, proceder-se-4
pelo modo menos oneroso para as partes e para o servigo do Tribunal.

Art. 66. A critério do Presidente do Tribunal ou da Corte Especial, do Presidente da Segdo, da Turma ou
do Relator, conforme o caso, a notifica¢fio de ordens ou decisdes serd feita:

1 - por servidor credenciado da Secretaria;

11 — por via postal ou por qualquer meio eficaz de telecomunicagiio, com as cautelas necessdrias & autenti-
caciio da mensagem e do sev recebimento.

8 Redagio dada pelo Assento Regimental n® 48/05.
% Redagdo dada pelo Assento Regimental n°® 48/05.
5 Redagdo dada pelo Assento Regimental n® 48/05.
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PODER JUDICIARIO
TRIBUNAL REGIONAL FEDERAL DA 438 REGIAD
Secretaria do Plenario, Corte Especial e Secoes

CERTIDAO

Certifico que a Unido foi intimada do Boletim de
Acdrd3os n° 162/2009, conforme mandadc de intimacgao

arquivado nesta Secretaria em 04/12/2009.

Porto Alegre, 16.12.2009.

Cla

Secretaria do Plenario,
Corte Especial e Segdes

(e-STJ F1.228)
d.lr.\
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PODER JUDICIARIO
TRIBUNAL REGIONAL FEDERAL DA 42 REGIAD
SECRETARIA DO PLENARIO, CORTE ESPECIAL E SEGOES

CONCLUSAO

Aos dezesseis dias de dezembro do ano de dois mil e
nove, faco estes autos conclusos a Excelentissima
Desembargadora Federal Relatora.

Secretaria lenario,
Corte Especial e Secdes

(e-STJ Fl.229)
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--Mesa S.). (18/12/2009)
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. Poder Judiciario
TRIBUNAL REGIONAL FEDERAL DA 4° REGIAO

EMBARGOS DE DECLARACAO EM MANDADO DE SEGURANCA N°
2009.04.00.030475-2/RS

RELATORA : Des. Federal SILVIA MARIA GONCALVES
~ GORAIEB ,

EMBARGANTE : CESAR ANTONIO PRZYGODZ]NSK] € outros

ADVOGADO. : Claudio Leite Pimentel e outro

INTERESSADO : GERSON LUIS PEREIRA PIRES
: GELCI ALMEIDA RODRIGUES

DIRNEY ALVES RIBEIRO
' : DARY BECK FILHO

ADVOGADO : Claudio Leite Pimentel e outro
INTERESSADO -+ DESEMBARGADOR(A) FEDERAL PRESIDENTE
' o : DO TRIBUNAL REGIONAL FEDERAL DA 4A

REGIAQO .
INTERESSADO : UNIAO FEDERAL .
ADVOGADQO : Procuradoria-Regional da Uniio
INTERESSADO : PETROLEO BRASILEIRO S/A - PETROBRAS
ADVOGADO : Marco Aurelio da Cruz Falci e outros
EMBARGADO : ACORDAO DE FLS.

RELATORIO

Trata-se de embargos de ‘declaragdo opostos por Cesar Antdnio
Przygodzinski com base no art. 535, I e I, do CPC, onde alegam que o principal
objeto da agdo mandamental néo € a reforma da decisdo que deteriu o pedido de
efeito Suspensivo ao recurso especial na medida cautelar, mas que os agravos
regimentais 14 interpostos sejam julgados pelo Orgio Colegiado. Pedem a

. outorga de efeitos infringentes para que seJa recebida a 1n1c1al do mandado de

seguranc;a
E o relatério.

vVOTO

Inexiste omissdo, contradigdo ou obscuridade no v. Acérddo.

Os embargantes pretendem, em realidade, € unicamente obter a
outorga de efeitos infringentes ao julgado, o que ndo é possivel, pois a decisdo
foi devidamente fundamentada e discutida, e sobre a matéria existe manifestagdo
de merllo 0 que escapa da via dos declaratérios, porque qualquer entendimento
sobreposto viria a oytorgar-lhes cardter infringente, somente admissivel em
condi¢des especialissimas, nestas no incluida a inegavel interfcdo de obter a

r§f0rma da decisdo da Turma.
/

2009.04.00. 0_30475 2 [JDV@/JDV] ' 3239454.V002 1/2
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(e-STJ F1231)
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TRIBUNAL REGIONAL FEDERAL DA 4° REGIAQ :

Y

Sinale-se, a proposito, que os efeitos infringentes so podem ser
deferidos em situacdes peculiares, quando flagrante impropriedade processual,
‘ilegalidade manifesta ou equivoco ‘que comprometa a posi¢io da Turma, ndo
quando ¢ inegavel a intengdo de reformar a sua deciséo.

A matéria esta reservada para a via recursal propria, sendo inviavel
a alteragiio pretendida no Ambito meramente declaratorio.

‘o " Em face do.exposto, nego provimento aos embargos de
declaracio. - '

#*

E como voto.

T

- {n"éi £ Documento eletrdnico assinado digitalmente por Des. Federal Silvia Goraieb,
& RS 7 Relatora, conforme MP n°® 2.200-2/2001 de 24/08/2001, que instituiu a Infra-
| TH ‘a,;‘“ y estrutura de Chaves Plblicas Brasileira - ICP-Brasil, e a Resolugdo n® 61/2007,
1} l‘.:v* S KT lmli publicada no Diario Eletrdnico da 4a Regido n® 295 de 24/12/2007. A conferéncia
oo L ‘  da autenticidade do documento estd disponivel nc enderego eletrénico
- o/  hitps:/iwww.irf4 . gov.britrfd/processos/verifica.php, mediante o preenchimento do
' cadige verificador 3239454v2 e, se solicitado, do codige CRC SA3FAB71.

3239454.V002_2/2
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Poder Judiciirio

TRIBUNAL REGIONAL FEDERAL DA 4* REGIAO

Secretaria da Corte Especial

EXTRATO DE ATA DA SESSAO DE 18/12/2009

EMBARGOS DE DECLARACAO EM MANDADO DE SEGURANCA N°
2009.04.00.030475-2/RS
ORIGEM: RS 200904000106711

RELLATOR
PRESIDENTE
PROCURADOR
EMBARGANTE
ADVOGADO
INTERESSADO

ADVOGADO
INTERESSADO

INTERESSADO
ADVOGADO
INTERESSADO
ADVOGADO
EMBARGADO

Des.

Federal SILVIA GORAIEB

Vilson Darés

Dr.Jodo Carlos de Carvalho Rocha

CESAR ANTONIO PRZYGODZINSKI e outros
Claudio Leite Pimentel e outro

GERSON LUIS PEREIRA PIRES

GELCI ALMEIDA RODRIGUES

DIRNEY ALVES RIBEIRO

DARY BECK FILHO

Claudio Leite Pimentel e outro

DESEMBARGADOR(A) FEDERAL  PRESIDENTE DO
TRIBUNAL REGIONAL FEDERAL DA 4A REGIAO

UNIAO FEDERAL

Procuradoria-Regional da Unido

PETROLEO BRASILEIRO S/A - PETROBRAS
Marco Aurelio da Cruz Falci e outros
ACORDAO DE FLS.

Certifico que o{a) CORTE ESPECIAL, ao apreciar os autos do
processo em epigrafe, em sessdo realizada nesta data, proferiu a seguinte decisio:

A CORTE ESPECIAL, POR UNANIMIDADE, DECIDIU NEGAR
PROVIMENTO AOS EMBARGOS DE DECLARAGCAOQ. IMPEDIDO O DES.
FEDERAL ELCIO PINHEIRO DE CASTRO.

RELATOR
ACORDAO
VOTANTE(S)

Des.

Des.
Des.
Des.
Des.
Des.
Des.
Des.

Federal SILVIA GORAIEB

Federal TADAAQUI HIROSE
Federal PAULO AFONSO BRUM VAZ

Federal CARLOS EDUARDO THOMPSON FLORES LENZ
Federal NEFI CORDEIRO

Federal VICTOR LUIZ DOS SANTOS LAUS

Federal ALVARO EDUARDO JUNQUEIRA

Federal SILVIA GORAIEB

2009.04.00.030475-2 [FMRG/FMR] 3241896.V(0!
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IMPEDIDO(S)

(e-STJ FI1.233)

Poder Judiciario

TRIBUNAL REGIONAL FEDERAL DA 4* REGIAO

Des.
Des.
Des.
Des.
Des.
Des.

Des.

Secretaria da Corte Especial

Federal MARGA INGE BARTH TESSLER

Federal JOAO BATISTA PINTO SILVEIRA

Federal CELSO KIPPER

Federal OTAVIO ROBERTO PAMPLONA

Federal LUIS ALBERTO D'AZEVEDO AURVALLE
Federat LUIZ CARLOS DE CASTRO LUGON

2009.04.00.030475-2 [FMRQ/FMR] 3241896.V001]
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Mesa S.J. (18/12/2009)
seqiiéncia

3 -

Poder Judicidrio )
TRIBUNAL REGIONAL FEDERAL DA 4" REGIAO

EMBARGOS DE DECLARACAO EM MANDADO DE SEGURANCA N°

2009.04.00.030475-2/RS

RELATORA =~ - : Des. Federal SILVIA MARIA GONCALVES
GORAIEB

EMBARGANTE : CESAR ANTONIO PRZYGODZINSKI e outros

ADVOGADO : Claudio Leite Pimentel e outro

INTERESSADO : GERSON LUIS PEREIRA PIRES
. - : GELCI ALMEIDA RODRIGUES

DIRNEY ALVES RIBEIRO .
. : DARY BECK'FILHO -

ADVOGADO i_ Claudio Leite Pimentel e outro .
INTERESSADO : DESEMBARGADOR(A) FEDERAL PRESIDENTE

. DO TRIBUNAL REGIONAL FEDERAL DA 4A

“ REGIAO i
INTERESSADO : UNIAO FEDERAI-
ADVOGADO : Procuradoria-Regional da Unido
INTERESSADO : PETROLEQO BRASILEIRO S/A - PETROBRAS
ADVOGADO"' : Marco Aurelio da Cruz Falci e outros
EMBARGADO  : ACORDAO DE FLS. ‘
EMENTA

PROCESSUAL CIVIL. EMBARGOS DE DECLARACAO.
OMISSAO, CONTRADICAO E OBSCURIDADE INEXISTENTES EFEITOS
INFRINGENTES.

. Ausentes ‘flagrante impropriedade processual, 1lega]1dade ou
equivoco que comprometa o julgado, impossibilidade de manifestagdo
sobreposta, a outorgar aos embargos efeitos infringentes, somente admissiveis
em condi¢des especialissimas, nestas ndo incluida a inegavel intencdo de obter a
reforma da decisdo da Turma. .

. Matéria reservada para a via recursal propria.
.. Omissdo, contradi¢do e obscuridade inexistentes.

. Embargos-improvidos.

/ - ACORDAO

Vistos e relatados estes autos em que sio partes as acima indicadas,

“decide a Egrégia Corte Especial do Tribunal Regional Federal da 4* Regido, por

unanimidade, negar provimento aos embargos de declaragdo, nos termos do
relatoério, voto € notas taqu1graﬁcas que ficam fazendo parte mtegrante do

presente julgado. ) .
Porto Alegre, 18 de dezembro de2009. '

2009.04.00.030475-2 [IDVE/IDV} :  3239455.V002_1/2

R T R R TR - Ll MBI -




Documento eletronico recebido da origem

(e-STJ F1.235),

‘Poder Judiciario
TRIBUNAL REGIONAL FEDERALIDA 4* REGIAQ

-0 a £ Documento eletrénico assinado digitalmente por Des. Federal Silvia Goraieb,
R 7 Relatora, conforme MP n® 2.200-2/2001 de 24/08/2001, que instituiu a Infra-
; é?f TET %= estrutura de Chaves Publicas Brasileira - ICP-Brasil, e a Resolugao n® 61/2007,
§; R D e ‘m§ publicada no Diario Eletrdnico da 4a Regido n® 295 de 24/12/2007. A conferéncia.
; ! ! da autenticidade do documentc esta disponivel no enderego eletrnico
- .g'” https://www.trf4.gov.britrid/processos/verifica.php, mediante o preenchimento do
) cadigo verificador 3239455v2 e, se solicitado, do codigo CRC 62D7CF70.

. ' P
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PODER JUDICIARIO
TRIBUNAL REGIONAL FEDERAL DA 43 REGIAO
Secretaria do Plenario, Corte Especial e Segoes

RECEBIMENTO

Na data infra, recebi estes autos. Do que, para constar,
lavrei este termo.

Porto Alegre, 08 / 01 / 2010.

Secretaria do Plenario,
Corte Especial e Segdes

s

CERTIDAO

Certifico que o v. acérddo da fl. 3) l , incluido no
BOLETIM DE ACORDAOS N.°© 24/2010-SPL, foi
disponibilizado no Diario Eletronico da Justica Federal da 42
Regido, do dia 10/02/2010, sendo considerado publicado
no primeiro dia util seguinte ao da disponibilizagdo (art. 49, §
39, da Lei n.© 11.419/2006).

Dou fé.

Porto Alegre, 10/02/2010.

(ad

Secretaria do Plenario,
Corte Especial e Segdes

CERTIDAO

Certifico que a UNIAO foi intimada do Boletim de
Acorddos, conforme mandado de intimagdo arquivado nesta
Secretaria em IQ/ 6 /2010.

(5

Porto Alegre, "f / o3 /2010.

(2*

Secretaria do Plenario,
Corte Especial e Sec¢des

(e-STJ F1.236)
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PCDER JUDICIARIO
TRIBUNAL REGIONAL FEDERAL DA 43 REGIAC
Secretaria do Plenério, Corte Especial e Segles

.. TERMO DE ENCERRAMENTO DE VOLUME
/ ‘ DE AUTOS -

~ ]

. Ao 1° dia do més de marco do ano de daois mil e dez,
nesta Secretaria, faco o encerramento do primeiro volume
- dos presentes autos. : . ' :

: L . ' Secretaria do Plenério,
. _ o Corte Especial e Secdes

Documento eletronico recebido da origem
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TRIBUNAL REGIONAL FEDERAL DA 43 REGIAC
Secretaria do Plenario, Corte Especial e Se¢des

TERMO DE ABERTURA DE VOLUME

Ao 10 dia do més de margo do ano de dois mil e dez,

POLEP JUDICIARIO

l

DE AUTOS

(e-STJ FI1.239)

TrF 42
REGIAQ

Fi. ﬁq

‘nesta Secretaria, faco a abertura do segundo volume dos

presentes autos.

i

Secretaria do Plenéri‘o,
Corte Especial e Segoes

Yy
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Protocolo Unico da Justiga Federal da 4* Regido Pagina (&1 F1.240)
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Protocolo Unico da Justica Federal da 4* Regido
O Seguinte Documento foi protocolado 26/02/2010 16:58 com o nimero 10/0250979

Dados Cadastrados:

Origem: SPL - SECRETARIA DO PLENARIO

Destino: SPL - SECRETARIA DO PLENARIO

Tipo de Documento: RECURSO ORDINARIO

Processo: 2009.04.00.030475-2 (SCE - 4.4)

Peticionante: GERSON LUIS PEREIRA PIRES E OUTROS
Observagio:

Data Juntada: 26/02/2010

http://sup.trf4.gov.br/sup/peticao_recibo.php?num _petica_judici=100250979 26/02/2010



Documento eletronico recebido da origem

(e-STJ FI.241)

Claudio Leite Pimentel
Marcelo Saldanha Rohenkehl
Deise Galvan Boessio

PIMENTEL & ROHENKOHL

iﬁ?ﬂ?ﬁ‘?ﬁ:ﬁ&ﬁm . ADVOGADOS ASSOCIADOS
Antnio Augusto Della c‘-m:za Rosa Floréncio Ygartua 288, conj.308
Patricia Mertins Galvfio da Silva (51)3330-0400 Porto Alegre-RS
Juliana Pévoas www.pimenteladvogados.com.br

Advogados

Rafael Dutra Corvéa da Silva

Thiago Oliveira de Medeiros

Fermando Geraldo Mendes Cavaleanti Neto
Octavio Giacobbo da Rosa

Luana Gauer Vicira Scheid

Caroline Ten Caten

Flévia Scheck Ferraz

Alvaro Andrade da Silva Borges Morcira
Stefano Passos Barbieri

Eduardo Pretto Mosmann

Académicos

TRIBUNAL REGIONAL FEDERAL DA 4° REGIAOQ

Excelentissimo Senhor Desembargador Federal Vice-Presidente

GELCI ALMEIDA RODRIGUES, DIRNEY ALVES
RIBEIRO, GERSON LUIS PEREIRA PIRES ¢ DARY BECK FILHO, ji
qualificados, nos autos do mandado de seguranga repressivo com pedido de
liminar que, sob n° 2009.04.00.030475-2, impetram em face de ato do
EXCELENTISSIMO SENHOR DOUTOR DESEMBARGADOR FEDERAL
VICE-PRESIDENTE DO TRIBUNAL REGIONAL FEDERAL DA
QUARTA REGIAQO, autoridade vinculada a UNIAO FEDERAL, sendo
litisconsorte  passiva  necessaria PETROLEO BRASILEIRO S/A -
PETROBRAS, respeitosamente, por seus procuradores signatirios, vém, &
presenca de Vossa Exceléncia, consoante dispde o art. 105, II, b', da Constitui¢io
Federal, interpor RECURSO ORDINARIO, pelas razdes de fato ¢ de direito que

passardo a expor.

' Art. 105. Compete ao Superior Tribunal de Justiga: (...) It - julgar, em recurso ordinario: (...) b) os
mandados de seguranga decididos em dnica instdncia pelos Tribunais Regionais Federais ou pelos

tribunais dos Estados, do Distrito Federal e Territorios, quando denegatéria a decisdo;
1

3



Documento eletrdnico recebido da origem

(e-STJ FI.242)

Cliudio Leite Pimentel
Marcelo Saldanha Rehenkohl
Deise Galvan Boessio

PIMENTEL & ROHENKOHL

Angelo Bonzanini Bossle ) ADVOGADOS ASSOCIADOS
José Amonio Escosteguy Arregui Floréncio Y 288, coni.308
Antdnio Augusto Della Cérie da Rosa OTENCIO Y gartua 283, con).
Patrigia Martins Galvio da Silva (51)3330-0400 Poro Alegre-RS
Juliana Pévoas www.pimenicladvogados.com.br
Advogados

Rafael Dutra Corréa da Silva

Thizgo Oliveira de Medeiros

Fernando Geraldo Mendes Cavalcanti Neto
Octdvie Giacobbo dz Rosa

Luana Gauer Vieira Scheid

Caroline Ten Caten

Fldvia Scheck Ferraz

Alvaro Andrade da Silva Borges Moreira
Srefane Passos Barbieri

Eduardo Pretto Mosmann

Académicos

Requerem, portanto, a juntada do preparo recursal bem
como a juntada das inclusas razbes para que delas possa conhecer a Corte

Superior.

Reitera, por fim, o pedido para que permane¢am as

‘ intimagdes na imprensa oficial sendo feitas, exclusivamente, em nome do

procurador Claudio Leite Pimentel, OAB/RS 19.507, sob pena de nulidade.

Pede deferimento.

Porto Alegre, 26 de fevereiro de 2010.

/ ! ~
(b
pp Patricia Martins Galvéo da Silva

p.p. Claudio Leite Pimentel
. OAB/RS 19.507 OAB/RS 76.107

e

P



Documento eletronico recebido da origem

(e-STJ F1.243)

Claudio Leite Pimentel

M to Saldanha Rahenkoh? -
Deise Galvan Boessio PIMENTEL & ROHENKOHL
Angelo Bonzanini Bossle ADVOGADOS ASSOCIADOS
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SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA
Colenda Turma Julgadora
Excelentissimos Senhores Ministros

Excelentissimo Senhor Ministro Relator

Recorrentes: GELC1 ALMEIDA RODRIGUES E OUTROS

Recorridos: DESEMBARGADOR FEDERAL VICE-PRESIDENTE DO
TRIBUNAL REGIONAL FEDERAL DA QUARTA REGIAO, autoridade
vinculada 2 UNIAO FEDERAL, ¢ PETROLEO BRASILEIRO S/A —
PETROBRAS

RAZOES DE RECURSO ORDINARIO

I— A SINTESE DA RELACAO PROCESSUAL

1.  Trata-se de mandado de seguranca impetrado pelos
ora Recorrentes com o escopo de ver julgados os pressupostos de admissibilidade
e mérito de recurso de agravo regimental, pela Corte Especial, ou seja, o orgao

colegiado do E. Tribunal Regional Federal da 4° Regiéo.
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2. O agravo regimental ao qual se faz referéncia for
interposto nos autos da Medida Cautelar Inominada (n° 2009.04.00.010671-1) que,
por seu turno, foi proposta pela Empresa Petroleo Brasileiro S/A — Petrobrés, a fim
de que fosse atribuido efeito suspensivo aos recursos extraordinarios, lato sensu,
por ela apresentados em face de acdérdio oriundo de Acdo Popular
(2001.71.12.12.002583-5) que entendeu por determinar a produg¢do de prova

pericial contébil.

3. Na  oportunidade, a  litisconsorte  passiva,
inconformada com a determinagdo da pericia contabil, interpls 0s recursos
especial e extraordinario. Porém, como se sabe, a estes recursos a lei ndo confere
efeito suspensivo, razdo pela qual ela ingressou com medida cautelar e, restando
esta medida deferida, ndo restou alternativa aos ora Recorrentes que nao a
apresentagio de pedido de reconsideragdo da decisdo ou, ndo havendo a

reconsideragio que mediante agravo regimental fosse reformada a decisdo.

4.  Cumpre salientar, que o préprio Regimento Interno
daquele Tribunal Federal, em seus artigos 4°, § 1°, XI2 e 221, dispde acerca do real
cabimento da via recursal escothida pelos Recorrentes nestas situagoes e, do
mesmo modo, a submissdo deste recurso ao Orgdo colegiado, conforme se

observara adiante.

2 Art. 4.° Compete ao Plendrio: (...} §1.° A Corte Especial, integrada pelo Presidente do Tribunal,
pelo Vice-Presidente, pelo Corregedor-Geral e pelos Desembargadores Federais mais antigos,
apurada a antigiiidade no Tribunal, compete processar ¢ julgar: (...) XI - recurso contra decisdo do
Presidente do Tribunal nos casos de pedidos de suspensdo de medida liminar ou de suspensao de %

sentenga; .
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5. Em que pese tal disposi¢do, bem como a
demonstragido da necessidade de cassagdo da medida cautelar concedida e a real
capacidade da empresa litisconsorte em realizar a pericia contabil deferida, o
recurso de agravo regimental ndo foi conhecido monocraticamente pelo

Desembargador Vice- Presidente daquela Corte.

6.  Posteriormente as reiteradas interposi¢des de agravos
regimentais, na intengdo de ver julgada a questdo de fundo pelo colegiado, ndo
houve a reconsideragdo e sequer a submissdo do recurso ao Orgdo competente.
Simplesmente se deixou, de forma monocrética, de reconhecer todos os agravos
interpostos, assim, os Recorrentes entenderam por bem impetrar mandado de
seguranca para que o agravo regimental fosse conhecido e sua matéria enfrentada

pela Corte Especial daquele Tribunal Federal.

7.  Ressalte-se a necessidade de persisténcia dos
Recorrentes, uma vez que ainda que tenha constado em deciséio (fls. 1049) a
necessaria submissio do recurso ao prolator do despacho e que este poderia, de
forma fundamentada, reconsiderar a decisio ou submeter o recurso ao
Julgamento do orgdo competente obrigaram-se a interposicdo de iniimeros
agravos regimentais e posteriormente d impetracdo do presente Mandado de
Seguranga, tudo para ver seu direito liquido e certo & analise do mérito recursal
pelo colegiado, frente & decisdo de suspensdo da prova pericial anteriormente

deferida.
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8. Ocorre, contudo, que a inicial do Mandado de

Seguranga foi indeferida sem a resolugdo do mérito, conforme os termos a seguir:

“(...) A luz desse entendimento, evidencia-se a impropriedade da
utilizagdo do mandado de seguranca como instrumento para, perante
o Tribunal a quo, reformar_ou anular a decisfio do seu vige-
presidente que, certa ou erradamente, conferiu efeito suspensivo ag

recursg especial.

()

Assim, ndo hé como se conhecer do pedido liminar do presente
mandado de seguranga, porquanto totalmente incabivel a sua
impetragio.

Ante o exposto, com base no artigo 10 da Lei 12.016, de 2009,
indefiro a inicial, extinguindo a presente agdo mandamental, sem
julgamento do mérito, determinando a baixa e arquivamento dos
autos, com as devidas cautelas legais.”

9. No entanto, como se pode vislumbrar, a interpretacdo
daquele 6rgdo julgador foi no sentido de que a pretensdo da agdo mandamental era
a reforma da decisio que concedeu efeito suspensivo ao recurso especial, quando,

em verdade, se visava ao julgamento do agravo regimental pelo érgio colegiado,

conforme determina aquele Regimento Interno.

10. Desta forma, apresentou-se perante aquele oOrgdo
especial pedido de reconsideragdo, também sob a forma de recurso de agravo, via
inteiramente cabivel consoante entendimento desta Corte Superior, caso contrario

estaria suprimindo instancias3.

}* Cuida-se de recurso ordinirio interposto contra decisdo singular de Desembargador Relator de
Mandado de Seguranga impetrado no Tribunal de Justica do Estado de Mato Grosso, em que €
impugnado despacho de relator de agdo rescisoria, que indeferira, por sua vez, a inicial. O parecer do
ilustrado Subprocurador-Geral da Republica, Dr.Francisco Adalberto Nobrega, diz o seguinte (ﬂsé
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11. Na oportunidade, os Recorrentes reafirmaram a
previsdo do Regimento Interno do Tribunal ¢ guo, € requereram a sua aplicagdo no
sentido de que o agravo regimental caso ndo ensejasse a reconsideragdo da

decisdo, deveria ser submetido a julgamento pelo érgdo competente.

12.  Ausente éxito resultante desta via recursal, pois
negado provimento ao agravo regimental sob os mesmos fundamentos da decisdo
inicial, com fundamento no art. 535, incisos 1 e II, foram opostos embargos

declaratorios.

13. Em que pese a demonstragio de omissdes ¢
contradigbes na decisfo, os embargos declaratérios restaram desacolhidos,

consoante ementa a seguir:

PROCESSUAL CIVIL. EMBARGOS DE DECLARACAO.
OMISSAOQ, CONTRADICAO E  OBSCURIDADE
INEXISTENTES. EFEITOS INFRINGENTES.

Ausentes flagrante impropriedade processual, ilegalidade ou
equivoco que comprometa o julgado, impossibilidade de
manifestacio sobreposta, a outorgar aos embargos efeitos
infringentes, somente admissiveis em condicdes

138/139); "4, O recurso ndo pode prosperar. De efeito esta Superior Corte ja pacificou o
entendimento do ndo cabimento de recurso ordinirio constitucional, quando se trata de decisio
isolada do Relator. Nestes casos, ¢ recurso cabivel é o agravo regimental, consoante o Regimento
Interno dos Tribunais, e nio o recurso ordindrio. (...) 2. Em hipétese de decisdo una extintiva de
mandadoe de seguranga proferido por Relator, o recurso cabivel ¢ o agrave regimental para érgiao
colegiado proprio de Tribunal. 3. A apreciagio de recurso ordindrio em mandado de seguranca,
liminarmente indeferide nestes termos, ocasionaria a supressio de instincia, a qual deve ser
reprimida em obediéncia aos principios ordenadores do direito vigorante. 4. Imprestdvel o seu
conhecimento através da fungibilidade dos recursos, em face de se configurar erro grosseiro a sua
interposicdo. 5. Precedentes desta Corte Superior. 6. Recurso desconhecido. ' (in ROMS 9490/GO, DJ
15/03/99, pg. 00096)" Como bem esclarecido na manifestagio supra do parquet federal, o recurso &
incabivel, eis que empregado como substitutivo do agravo que deveria ter sido interposto perante o
érgao colegiado do Tribunal a quo, encarregado de julgar o mandado de seguranga. Ante o exposto,
nio conheco do recurso ordinario. (RMS 12027, MT, 23.04.2001)

7
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especialissimas, nestas ndo incluida a inegéavel inten¢do de
obter a reforma da decisdo da Turma.

Matéria reservada para a via recursal propria.

Omissdo, contradi¢do e obscurtdade inexistentes.

Embargos improvidos.

14. Ora, Exceléncias, ndo ha como curvar-se diante de
uma decisdo que, dafa maxima vémia, equivoca-s¢ por entender que se quer
reformar ou anular decisdo prolatada em medida cautelar e concessiva de efeito
suspensivo, quando o real designio dos Recorrentes é a andlise pelo orgio
colegiado, e ndo monocraticamente, do mérito do agravo regimental nela

interposto.

15. Ante o exposto, adentrando ao caso especifico e
concreto, a decisdo proferida ndo bem aplicou o direito 4 espécie, qual seja o
disposto no Regimento Interno daquele 6rgdo, merecendo, pois, reforma, nos

termos que se passara a examinar a fundo.

I — A DEMONSTRACAO DE CABIMENTO DO RECURSO PELOS
ARTIGOS 105, 11, ‘b> DA CONSTITUICAO FEDERAL E 539/540 DO
CODIGO DE PROCESSO CIVIL

Ofensa_ao_artigo 226 do Regimento Interno do Tribunal Regional Federal da

Quarta Regido

1. Primeiramente, nos autos da acdo cautelar, entendeu o E.
Vice-Presidente desta Egrégia Corte em ndo conhecer do agravo regimental

interposto contra a decisdio que concedeu efeito suspensivo a recurso especial, sob
8
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a alegagdo da auséncia de competéncia da Corte Especial para decidir a questdo
posta nos autos. Outrossim, decidiu pelo ndo conhecimento da contestagdo
oferecida utilizando-se do argumento que medida cautelar incidente a recurso

especial exaure-se em si mesma.

2. Contudo, especialmente em relagdo a inexisténcia de
competéncia da Corte Especial, equivoca-se a decisdo contra a qual se insurgem 0s
Impetrantes. Nio obstante os argumentos expendidos na decisdo, o fato ¢ que néo
cabe ao proprio prolator da decisfo agravada apreciar o recurso interposto contra

ela.

3. Imperioso esclarecer, que apresentado o agravo
regimental com enderegamento ao Orgio Especial, cabe a este a apreciagio do
recurso. Nao ha previsdo de juizo de admissibilidade do agravo regimental naquele
Tribunal. O regimento interno apenas permite que o relator reconsidere a decisdo
agravada e, caso esta deciso n3o seja reconsiderada, o proprio regimento manda

remeté-lo ao o6rgdo competente, conforme se observa:

Art. 226. O agrave resimental serd submetido ao prolator do

despacho, que poderd, fundamentadamenie, reconsiderar a decisdo

ou submeter o recursg ao julgamento _do orgdo competente,

conforme o caso, computundo-se o seu voto.

4. Todavia, ndo hd a permissdo para que ndo conhega do
recurso € muito menos para que o prolator da decisio recorrida deixe de remeté-lo
a0 6rgdo para o qual foi enderegado o recurso. [n casu, a questdo posta toma
contornos especiais pela natureza da medida combatida. Na doutrina ¢ na

jurisprudéncia ha divergéncia sobre qual o recurso cabivel contra a decisdo do

9
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Tribunal a quo, que, no exercicio da competéncia delegada, concede efeito

suspensivo a recurso especial antes do juizo de admissibilidade.

5. Mas certo &, que pelo principio do esgotamento das vias
recursais como também entendido por esta E. Corte e, da mesma forma, pelo
principio da ampla defesa constitucionalmente previsto, tal decisdo é passivel de
recurso de agravo regimental, previsto pelo proprio Regimento Interno deste

Trnibunal, a saber:

Art. 225, A parte _gue se considerar agravada por decisdo do
Presidente do Tribunal Pleno, da Corie Especial de Secdo, de
Turma ou de Relator, ressalvada a regra do art. 210, pardgrafo
unico, deste Regimento, poderd requerer, dentro de cinco dias, a

apresentagio do feito em mesa,_para que o Plendrio, a Corte
Especial, _a_Seciio ou a Turma sobre_ela se pronuncie,
confirmando-a ou reformando-q,

6. Igualmente, como a competéncia é delegada, ndo pode

ser suprimido recurso que seria garantido A parte no dmbito deste E. Superior

Tribunal de Justica. Se o relator no STJ concede efeito suspensivo ao recurso

especial, é cabivel a interposicio de agravo regimental.

7. Como explicitado, para que se abra a possibilidade de
dirigir-se a outro Tribunal é necessario o esgotamento da instdncia. O argumento
que o recurso cabivel seria o agravo de instrumento fundamenta-se unicamente em

decisdo da 1 Turma do STJ. Sendo que mesmo na 1" Turma ha precedente que
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admitiu recebimento de¢ mandado de seguranga como agravo de instrumento,

fundado no principio da fungibilidade®.

8. Ha grandes digressdes quanto ao recurso cabivel da
decisdo que defere liminar em medida cautelar proposta para atribuir efeito
suspensivo a recurso especial, tanto é que em se fratando de medida cautelar

proposta perante o Superior Tribunal de Justica, este conhece agravo regimental.’

9. Ora, se o proprio Tribunal competente tanto para admitir
quanto para analisar o mérito recursal conhece de agravo regimental nos casos de
medida cautelar para atribuir efeito suspensivo ao recurso especial, como um
Tribunal a quem ¢ dada a competéncia (delegada) para também analisar a
admissibilidade recursal pode simplesmente deixar de conhecer um recurso

monocraticamente sem, sequer, remeté-lo ao érgédo colegiado?

10. Todos os argumentos expostos convergem para a
concessdo da ordem do mandado de seguranga impetrado € os consequentes
recebimento ¢ apreciagdo do agravo regimental pelo Orgio Especial. O
esgotamento da discussdo sobre a concessdio do efeito suspensivo € imperativo e
s6 ocorrera com a apreciacdo do recurso, previsto regimentalmente, ao 6rgdo que

incumbe julga-lo.

4 (Rcl 2390/RJ, Rel. Ministro HUMBERTO MARTINS, Rel. p/ Acérdio Ministro TEORI ALBINO
ZAVASCKI, PRIMEIRA SECAQ, julgado em 24/10/2007, DJe 02/06/2008)

* PEDIDO DE RECONSIDERACAO - RECEBIMENTO COMO AGRAVO REGIMENTAL -
POSSIBILIDADE, IN CASU - DECISAO QUE DEFERIU O PEDIDO DE A"[RIBUICAO DE
EFEITO SUSPENSIVO AO RECURSO ESPECIAL - ARGUMENTACAO QUE NAO
DESCARACTERIZA A PRESENCA DO FUMUS BONI IURIS E PERICULUM IN MORA -

RECURSO IMPROVIDO. RCDESP na MC 15490 / RJ
11
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11. Atente-se para o fato de que se pretendeu com o

mandamus t3o soment a analise dos recursos de agravos regimentais interpostos e

a0s quais se barrou injustamente a analise material.

12. Certo € que a decisdo do eminente vice-presidente
daquela Corte, a0 menos nesta oportunidade, revelou-se ilegal e afrontou o direito
Hquido e certo dos Impetrantes de ver a sua decisdo revista pelo orgéo Especial

nos termos do art. 226 do Regimento Interno, e art. 5°, LIV e LV, da CF/88.

1T - A ADMISSIBILIDADE DO RECURSO ORDINARIO

. Estdo preenchidos os requisitos de admissibilidade do

presente Recurso Ordinario.

2. O acérddo do recurso de embargos de declaragdo foi
disponibilizado no Diario da Justiga Eletronico da Justi¢a Federal da 4° Regido em

10.02.2010, publicacio considerada em 11.02.2010, sendo interposto o Recurso

Ordinéario dentro do prazo legal de 15 dias, portanto, tempestivo.

3. Estdo também satisfeitos os requisitos do recurso
ordindrio com fundamento na alinea ‘b’ do inciso II, do art. 105 da Constituigdo
Federal e nos artigos 539 € 540, do Cédigo de Processo Civil, pela negativa de
vigéncia ao artigo 226, do Regimento Interno do Tribunal Regional Federal da 4°

Regifio, bem como ao art. 535, 1 e IT do Cédigo de Processo Civil.

RECONSIDERAGAQ DE DESPACHO NA MEDIDA CAUTELAR

2009/0070961-0; Dj 18/06/2009; "
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Claudie Leite Pimentel
Marceelo Saldanha Rohenkohl
Deise Galvan Boessio

PIMENTEL & ROHENKOHL

Angelo Bonzanini Bossle . ADVOGADOS ASSOCIADOS
Jesé Antonio Escosteguy Arregui ot -

Antonic Augusto Della Corte da Rosa Floréncio Ygartua 288, con].308
Patricia Martins Galvao da Silva {51)3330-0400 Porto Alegre-RS

Juliana Poveas

Advogados

Rafael Dutra Corréa da Silva

Thiago Oliveira de Medeitos

Fernando Geraldo Mendes Cavalcanti Neto
Octévio Giacobbo da Rosa

Luana Gauer Vieira Scheid

Caroline Ten Caten

Fidvia Scheck Ferraz

Alvaro Andrade da Silva Borges Moreira
Stefane Passos Barbieri

Eduvardo Pretto Mosmann

Académicos

www.pimenteladvogados.com.br

4. Declaram os signatérios, sob sua responsabilidade,
para fins de cumprimento do artigo 255, § 1° a, do Regimento Interno do STJ, a

autenticidade das cdpias que se junta em anexo.

IV - O PEDIDO DE REFORMA

Devidamente demonstrada a negativa de vigéncia aos
artigos 4°, § 1°, XI e 226, do Regimento Interno do TRF 4* Regido e artigo 535,
incisos I ¢ I do CPC, requerem os Recorrentes seja o presente recurso recebido no
duplo efeito, conhecido e provido a fim de reformar a decisdo atacada e conceder a
seguranc¢a pleitcada para que o agravo regimental interposto na medida cautelar
seja regularmente processado e julgado pelo érgdo colegiado, conforme determina

o Regimento Interno daquele Tribunal Federal.

Reitera, por fim, o pedido para que permanegam as
intimagdes na imprensa oficial sendo feitas, exclusivamente, em nome do

procurador Claudio Leite Pimentel, OAB/RS 19.507, sob pena de nulidade.

Pede deferimento

Porto Alegljiyfeverelro de 2010.
GM

p.p. Claudio Leite !Pimentel pp Patrici
OAB/RS 19.507 OAB/RS,76.107

artins Galvio da Silva

13
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TRIBUNAL REGIONAL FEDERAL DA 43 REGIAO
. Secretaria do Plenario, Corte Especial e Se¢des

Fl
2

Na data infra, faco remessa destes autos a Secretaria

de Recursos.

PODER JUDICIARIO

REMESSA

i

Porto Alegre, \’l de margo de 2010.

¥
Na data infra, recebi estes autos: Do que, para constar,

(R

Secretaria do Plenario,
Corte Especial e Segoes

RECEBIMENTO

lavrei este termo.
Porto Alegred § de O} de 2010.

¢

Secretaria ae Recursos

vl
CONCLUSAO

Faco estes autos conclusos ao Exm®
Desembargador Federal Vice-Presidente do
Tribunal Regional Federal da 4* Regido. Do

que, para constar, l;ﬁrei este termo.
Porto Alegre, O_'il"_/-ﬂ_o.

Secretarj BCursos

(e-STJ F1.256)
' .

TRF 42
REGIAD
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Poder Judicidrio
TRIBUNAL REGIONAL FEDERAL DA 4* REGIAQ

RECURSO ORDINARIO (INTEGRA) EM MS N° 2009.04.00.030475-2/RS

RECTE GERSON LUIS PEREIRA PIRES

: GELCI ALMEIDA RODRIGUES

DIRNEY ALVES RIBEIRO

: DARY BECK FILHO
ADVOGADO : Claudio Leite Pimentel e outro
RECDO : UNIAO FEDERAL
ADVOGADO : Procuradoria-Regional da Unido
RECDO : PETROLEO BRASILEIRO S/A - PETROBRAS
ADVOGADO : Marco Aurelio da Cruz Falci e outros

DECISAO

Trata-se de Recurso Ordinério em mandado de seguranga interposto
com fundamento no artigo 105, 1I, 5, da Constitui¢do Federal, contra acérdio
proferido por um dos 6rgdos colegiados desta Corte, cuja ementa foi lavrada nas
seguintes letras:

PROCESSO CIVIL. AGRAVO REGIMENTAL. PRINCIPIO DA
FUNGIBILIDADE. MANDADO DE SEGURANCA. VIA PROCESSUAL
IMPROPRIA. INDEFERIMENTO DA INICIAL. ART. 10 DA LEI
12.016/2009. IMPROPRIEDADE TECNICA INSUPERAVEL. 1. Nos
termos do art. 37, § 2°, do Regimento Interno desta Corte, cabe o recurso
do agravo contra a decisdo do relator que negar seguimento a pedido ou
recurso. 2. Impropriedade do uso do mandado de seguranca neste
Tribunal, para obter a reforma ou anular a decisdo de seu Vice-
Presidente, que conferiu efeito suspensivo a recurso especial, pois
segundo o Egrégio Superior Tribunal de Justica, eventual insurgéncia
contra tais decisdes deve ser direcionada a instdncia superior, através de
agravo de instrumento, previsto no art. 544 do Codigo de Processo Civil
ou, alternativamente, mediante o ajuizamento de medida cautelar.
dirigida ao mesmo. 3. Precedentes nesse sentido daquela Corte. 4.
Indeferimento da inicial mantido. 5. Agravo regimental recebido como
agravo e improvido.

Os embargos de declaragdo restaram improvidos.

Sustenta a parte recorrente, em sintese, negativa de vigéncia aos
artigos 4°, § 1°, XI e 226, ambos do Regimento Interno deste Tribunal, e art. 535,

2009.04. 00 030475 2 [GST@/GST] 3345456.V002_1/2
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Poder Judiciirio
TRIBUNAL REGIONAL FEDERAL DA 4° REGIAOQ

I e Il, do CPC. Afirma que o objetivo da parte ndo ¢ a reforma ou anulagdo da
decisdo prolatada em medida cautelar, na qual foi concedida efeito suspensivo ao
recurso especial, mas sim a andlise pelo colegiado, € ndo monocraticamente, do
mérito do agravo regimental interposto naquela medida.

Destaca que ao relator € permitido apenas reconsiderar ‘a decisdo
agravada e, caso 1sso ndo ocorra, submeter o recurso ao julgamento do orgio
competente, ndo podendo simplesmente ndo conhecer da insurgéncia, tampouco
deixar de remeté-la & Corte para a qual foi enderecada. Requer a concessdo da
seguranca pleiteada para que o Ag. Rg. ajuizado seja regularmente processado ¢
julgado.

O art. 105, 11, da CF, assim dispde: Compete ao Superior Tribunal de
Justica: (...) julgar, em recurso ordindrio: aj os habeas-corpus decididos em unica ou
ultima instdancia pelos Tribunais Regionais Federais ou pelos tribunais dos Estados, do
Distrito Federal e Territorios, quando a decisdo for denegatoria; b) os mandados de
segurang¢a decididos em unica instancia pelos Tribunais Regionais Federais ou pelos
tribunais dos Estados, do Distrito Federal e Territdrios, quando denegatdria a decisdo,
¢) as causas em que forem partes Estado estrangeiro ou organismo internacional, de
um lado, e, de outro, Municipio ou pessoa residente ou domiciliada no Pais.

In casu, encontram-se preenchidos os requisitos de admissibilidade,
a teor do dispositivo acima mencionado, bem como do artigo 33 da Lei n°
8.038/90. Portanto, a pretensdo merece transito.

Ante 0 exposto, admito o recurso ordinario.

A recorrida para apresentar contrarrazdes (prazo de 15 dias).
Apds, remetam-se 0s autos ao Superior Tr]bunal de Justiga.
Intimem-se.

Porto Alegre, 10 de margo de 2010.

PRt ocumento eletrénico assinado digitalmente por Des. Federal Elcio Pinheiro de
- . D to eletréni inado digitalment Des. Federal Elcio Pinheiro d
, c_’\,_.-—a N Castro, Vice-Presidente, conforme MP n° 2.200-2/2001 de 24/08/2001, que

™~
;-'&g_x TRE \"',...‘ instituiu a Infra-estrutura de Chaves Pulblicas Brasileira - ICP-Brasil, e a
«.('ud Fequin i II Resolugdo n® 61/2007, publicada no Diario Eletronico da 4a Regido n® 295 de
!

11 24/12/2007. A conferéncia da autenticidade do documento esta disponivel no
s O\\?w _“_,“'\,',./ endereco eletrénico hitps:/fwww.trfd.gov. britrf4/processosiverifica.php, mediante
i '“{ ﬁ,’b, ! o preenchimento do codigo verificador 3345456v2 e, se solicitado, do codigo
T CRC C7A7DS8FA.

2009 04.00.030475-2 [GSTEO/GST] 3345456.V002 2/2
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PODER JUDICIARIO - i
TRIBUNAL REGIONAL FEDERAL DA 4* REGIAO -

CERTIDAO

CERT;S ;07 que, data infra, a(s) decisdo(des) da(s)
fl(s) CQI% ,inc]ufda(s) no EXPEDIENTE

N° 10127/2010 foi(foram) disponibilizada(s) no DIARIO
ELETRONICO DA JUSTICA FEDERAL DA 4 REGIAQ, sendo

considerada publicada no primeiro dia til seguinte ao da

disponibiliza¢fio (art. 4°, § 3°, da Léin° 11,
Porto Alegre, 26 /03 /2010.

Secretaria Cursos

INTIMACAO POR MANDADO

CERTIFICO que a UNIAO(AGU) foi intimada; na pessoa de seu

representante legal, da(s) d.ecisﬁo(ées) referida(s) na certiddo supra, por

mandado de intimag3o cumprido no dia 26 /03 /2010, devolvido a esta. .

Secretaria na data infra, onde se enfontra arquivado.

Porto Alegre, 26 /03 /2010.

v

-

Divisio de Progadimentos Diversos
Secretaria de Retursos do TRF4°Regido

CERTIDAODESPACHOAGU.DOC
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Exmo. Sr. Desembargador Federal Presidente do Egrégio Tribunal Regional

Federal da 42 Regido
JF 4* Reglo/Pratocolo Unico

AR ER

10/0451313
07/04/2010 19:11
PETIGAO

REPSOL YI°F ERARIL SA
RSPOACAR

SECRETARIA DE RECURSOS
(BX20C123)

2009.04.00.030475.2

IR R R

Recurso Ordinéario
em Mandado de Seguranga n® 2009.04.00.030475-2

REPSOL YPF BRASIL S.A. (“Repsol”), por seus advogados (documento n1),
nos autos do mandado de seguranca impetrado por Gelci Almeida Rodrigues
e outros contra Petréleo Brasileiro S.A. — Petrobras, vem, respeitosa e
tempestivamente, a presenca de V. Exa., expor e requerer o quanto segue:

1. A REPSOL requer a sua admissao neste mandado de seguranca, em fase de
recurso ordinario, como Assistente da PETROBRAS, por possuir legitimo
interesse de intervir na causa. A narrativa dos fatos abaixo revela que a REPSOL,
co-Ré do processo original, tem manifesto interesse no mandado de seguranga

que foi denegado.

2. O Recurso Ordinario da Impetrante tém nitida natureza protelatoria, com
objetivo de tumultuar o processo &, também por este motivo, deve ser rejeitado.
Preliminarmente, a2 REPSOL pontua que o mandado de seguranga sequer &

cabivel. M@

JUR_RJ 1582454v1 1507.156002

RUA HUNGRIA, 1,100 AV, NILO PECANMA, 11, BYANDAR SAFS QUADRA 2, BLOCO B, 37 ANDAR PNA@FN.COM.BR
01455-000, SAD PAULD, 5P 20020-100, RIO DE JANEIRO, RI ED. VIA OFFICE WWW.FINHEIRONETO.COM.BR
T4 1) 32478400 T + 55 (21} 2506-1600 70070-600, BRAS[LIA. OF
. 840 X -
55 111) 3247-84 55 T.:  +55(61) 3312-3400

F.o 455011 3247-8600 F. #55421) 2606-1660 F.i 455 (61)3312-6444
BRASIL BRASIL BRASIL
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3. Deveriam os Impetrantes ter interposto agravo de instrumento contra a
decisdo que suspendeu o processo, conforme precedentes da 1* Turma do STJ que
os proprios Impetrantes fazem mengio e que devem ser prestigiados. O recurso
ordinario, como o mandado de seguranga que lhe deu origem, é incabivel e ndo
deve ser admitido.

4. PETROBRAS e REPSOL celebraram permuta de ativos que, em termos
praticos, permitiu a PETROBRAS ingressar no mercado argentino e a REPSOL,
ingressar definitivamente no mercado brasileiro de petroleo.

5. Os Impetrantes ajuizaram agdo popular contra a PETROBRAS, REPSOL e
outros Réus, visando a anulaciio da permuta de ativos realizada. Laudos de
auditoria e um longo processo do Tribunal de Contas da Uniéo foram juntados
aos autos, entre tantos outros documentos que examinaram e aprovaram a
operacio de permuta de ativos. A acdo foi julgada improcedente em primeira
instancia. O Ministério Publico em primeira e segunda instidncias pugnou pela
improcedéncia da agao.

6. O Recurso de apelag¢io dos Impetrantes, no entanto, foi parcialmente
provido para o fim de que fosse realizada uma complexa, onerosa e extensa
pericia no Brasil e na Argentina. O Acérddo proferido pela 42 Turma do TRF da
42 Regido determinou que a pericia fosse custeada por uma das Rés, no caso, a
PETROBRAS.

7. Contra essa decisdo, os Réus interpuseram recursos especiais e
extraordinarios que, afinal, foram admitidos, conforme se vé da anexa cépia do
despacho de admissibilidade (documento 2).

8. A PETROBRAS ajuizou medida cautelar postulando efeito suspensivo aos
recursos interpostos. O Vice-Presidente do TRF da 42 regido concedeu liminar
para o fim especifico de suspender o processo e, portanto, a realizagdo da pericia,
até que os recursos fossem julgados.

9. Decisio prudente, considerando a relevincia da causa, a complexidade e
custo da pericia e, também, a inversdo do 6nus de custear a pericia.

10. E disso que se cuida. Os recursos especiais e extraordinarios estdo em vias
de serem remetidos, nos autos da a¢do principal, ao Superior Tribunal de Justica.

JUR_RJ 1582454v1 1507.156002
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Qualquer pleito sobre a suspensdo ou ndo do processo deve, quando muito, ser
pleiteada naquele Tribunal.

11.  Contra a prudente decisio de suspender o processo até o julgamento dos
recursos especiais e extraordinarios, os Impetrantes apresentaram embargos de
declaracéio, agravo regimental e novos embargos. Todos esses expedientes foram
rejeitados, fundamentadamente.

12. Depois de tantos recursos foi impetrado o mandado de seguranca que,
também, foi rejeitado em decisdo monocratica, confirmada pela Corte Especial do
TRF da 42 regido.

13.  Por tras de todos os recursos interpostos pelos Impetrantes, até este
recurso ordinéario, a decisiio que interessa discutir, em ultima instancia, € a
prudente suspenséo do processo de tal relevincia e da realizagdo de uma pericia
desnecessaria, cara e complexa sobre ativos de exploragdo, refino e distribuigéo
de petréleo e combustiveis.

14. E disso que se cuida e nada mais: da prudéncia em suspender até o
julgamento dos recursos especiais um processo relevante, em que se discute a
legalidade da permuta de ativos entre duas empresas de petréleo, a PETROBRAS
e a REPSOL, fruto da emenda constitucional que flexibilizou o monopélio do
petréleo e abriu 3 PETROBRAS a oportunidade de parecerias e estabeleceu um
regime de concorréncia.

15.  No plano do mérito, portanto, nenhum dano foi causado aos Impetrantes
para insistir em revogar a qualquer custo a decisdo que, prudentemente,
suspendeu o processo. Se os recursos admitidos forem, afinal, improvidos, o
processo retomara o seu curso.

16. Quando do exame e julgamento deste recurso ordinario, os autos da agdo
principal em que estio os recursos especiais e extraordinarios j& estaréo no STJ.

17.  Revela-se, portanto, indcua a insisténcia dos Autores na revisio da decisao
que suspendeu o processo. O vice-presidente e o 6rgao especial do TRF da 4a
regiao entenderam, formalmente, que ndo devem rever esta decisao, %

JUR_RJ 1582454v1 1507.156002
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18.  Sem prejuizo de 6bices processuais para a admissao do recurso ordinario, a
REPSOL, na pretensdo de ser admitida como Assistente, quer enfatizar que a
pretensio dos Impetrantes nao tem utilidade pratica e apenas tumuitua o
Processo.

19.  Os recursos especiais e extraordinarios interpostos contra a decisdo que
determinou a realizacio de pericia foram admitidos e serdo julgados. Na agao
popular, isto é, no processo principal, os Impetrantes tém toda a oportunidade de

defender os seus interesses.

20. A finalidade do recurso ordinario que ora se impugna é inocua. Os
Impetrantes pedem que o recurso ordinario seja provido para que o mandado de
seguranca retorne ao TRF da 42 regiéo a fim de que a Corte Especial aprecie se 0
processo deve ou ndo ficar suspenso até o julgamento dos recursos especiais e

extraordinarios.

21.  Ocorre que, a essa altura, o processo principal estar4 no Superior Tribunal
de Justica para o julgamento dos recursos especiais interpostos e admitidos. E
neste tribunal é que devem ser julgados os recursos especiais e todos os
desdobramentos do caso.

0o, Por todos esses motivos e por estar evidente o interesse da co-Ré Repsol na
acdo popular movida pelos Impetrantes, a REPSOL requer a sua admissdo como
assistente da PETROBRAS, impetrada, a fim de que possa participar e se
manifestar nos autos deste mandado de seguranca, ora em fase de recurso
ordinario.

Termos em que,
P. Deferimento
Porto Alegre, 7 de abril de 2010

“" Michelle Soppez :

OAB/RS 70.379

JUR_RJ 1582454v1 1507.156002
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Av. Rio Branco, 181 34° andar Tel: 55 271 3804 7
REP.’O‘ C:ntrrg - ;g de Janeiro - aR? F:l: 5521 531 5« -
YPF Cep: 20040 - 007
Brasil DOC 1 A

PROCURAGAO

Pelo presente instrumento particular de mandato, REPSOL YPF BRASIL
S.A., sociedade andnima com sede nesta Cidade e Estado do Rio de Janeiro,
a Av. Rio Branco, 181, salas 3001, 3002, 3303 a 3304, 3401 a 3404, inscrita
no CNPJ sob o n® 02.270.689/0001-08, neste ato por seus representantes
legais infra-assinados, nomeia e constitui como seus bastantes procuradores,
os Srs. JOSE MARTINS PINHEIRO NETO, JOSE OLINTO DE ARRUDA
CAMPOS, JOAO LUIS AGUIAR DE MEDEIROS, MARCELLO ALFREDO
BERNARDES, ANNA PAULA PIRES BARBOSA, BIANCA PUMAR
COELHO, ALUIZIO NAPOLEAO, ANDRE LUIZ CINTRA SANTOS,
BRIGIDA DO ESPIRITO SANTO MELO E CRUZ, brasileiros, advogados,
inscritos na Ordem dos Advogados do Brasil, Segao do Estado do Rio de
Janeiro, sob os n°s 320-A, 1.654-A, 60.298, 67.319, 81.060, 93.176, 95.928,
102.169, 109.257, e no C.P.F sob os n°s 005.001.008-53, 838.290.598-68,
839.340.067-87, 776.778.207-78, 021.386.157-74, 018.009.287-18,
043.011.787-67, 073.410.067-14, 053.937.507-14, respectivamente,
integrantes do Pinheiro Neto - Advogados, com escritdério nesta Cidade e
Estado do Rio de Janeiro, & Av. Nilo Peganha, 11, 8° andar, e Dra. MARILDA
ROSADO DE SA RIBEIRO, brasileira, advogada inscrita na OAB/RJ sob o n°
25.640, e inscrita no CPF/MF sob o n° 344.350.777-87, com escritério nesta
Cidade e Estado do Rio de Janeiro, & Av. Rio Branco, 181, 34° andar,
outorgando-thes os poderes da cldusula “ad judicia et extra®, mais os
necessarios para confessar, reconhecer a precedéncia do pedido, transigir,
desistir, renunciar ao direito sobre que se funda a agio, receber, dar quitacso
e firmar compromisso, substabelecer no todo ou em parte os poderes
conferidos, e tudo o mais que for necessério ao bom e fiel cumprimento do
_ presente mandato, em especial para a defesa da Outorgante na Aglio

@:E’ Poputar movida por César Anténio Przygodzinski e outros, perante a 1* Vara

Federal de Canoas, Segao Judiciaria do Rio Grande do Sul.

Rio de Janeiro, 09 de julho de 2001

o e

iow Fringa de Luca Jose del Pozo Portillo
] REPSOL YPF BRASIL S.A.
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PINHEIRONETO ADVOGADOS

www. pmheironeto .com.br pra@pinheironeto.com. br

R. Boa Vista, 254/ 280 Av.Nilo Peganba, 11 SCS, Quadra 1, Bloco 1

Sio Paulo - SP Rio de Janeiro - RJ Braslliz - DF

01014-907 Brasil 20020-100 Brasil 70304900 Brasil

T(5511) 3247-3400 1 F 3247-8600 T (55-21) 2506-1600/ F 2506-1 660 T(85-61) 312-9400/ F 312-5444
SUBSTABELECIMENTO

Substabele¢o, com reservas de iguais para mim, nas pessoas de TONIA
RUSSOMANO MACHADO, FABIO BRUN GOLDSCHMIDT, JULIO
CESAR GOULART LANES, brasileiros, advogados, inscritos na OAB/RS sob os
n™ 43.514, 44.441, 46.648, respectivamente, com enderego na Av. Loureiro da
Silva, 2001 - Edel Trade Center, 10° andar, na Cidade de Porto Alegre, Estado do
Rio Grande do Sul, os poderes que me foram conferidos por REPSOL YPF
BRASIL S.A. nos autos da agldo popular ajuizada por César Antdnio
Przygodzinkski e outros, em curso perante a 1* Vara Federal de Canoas da Segdo
Judiciaria do Rio Grande do Sul (processo n°® 2001.71.12002583-5).

Do Rio de Jane#ro

JUR_RJ 112647v1 1507.156002
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PINHEIRO NETO 2,60
ADVOGADOS

SUBSTABELECIMENTO

Com reserva de iguais, substabeleco nas pessoas dos Senhores DANILO
ANDRADE MAIA, OAB/RS 13.213, JANICE KRUSE DE ANDRADE MAIA,
OAB/RS 31.993, TONIA RUSSOMANO MACHADO, OAB/RS 43.514, JULIO
CESAR GOULART LANES, OAB/RS 46.648, FABIO BRUN
GOLDSCHMIDT, OAB/RS 44.441, CAROLINA DE AZEVEDO ALTAFINI,
OAB/RS 44.363, DANIELLA BARRETTO, OAB/RS 35.788, ANE STRECK
SILVEIRA, OAB/RS 66.441, CAROLINA NEDEL DA MOTTA, OAB/RS
58.571, BRANCA FINAMOR DE OLIVEIRA ADAIME, OAB/RS
48.758, LEANDRO PINTO DE CASTRO, OAB/RS 35.569, todos brasileiros e
integrantes de ANDRADE MAJIA ADVOGADOS S/S, com sede na Av.
Loureiro da Silva, 2001, 10° andar, Porto Alegre/RS, CEP 90.050-240, tel.: 3227-
3455 fax: 3227-3833. os poderes que me foram conferidos por Repsol YPF
Brasil S.A., nos autos do Agravo de Instrumento interposto contra decisdo que
negou seguimento ao Recurso Extraordinario na Apelagio Civel n°
2001.71.12002583-5 , em curso perante o Tribunal Regional Federal da 42

Regido.

JUR _RJ 1qe5040vt 1507150002
RUA HUNGRIA, 1.100 AY NILQ PECANHA, 11 $AFS JUADRA 2, BLOCO B, 37 ANDAR PNAGFINHEIROKETO COM BR
014557000, SAC PAULD, 3P 200204100, MO OF JANEIRG, R, €D Via OFFICE WWW PINREIRORITO COM 3R

- BRAS r
T o+ 55000 3247-B4o0 T +55171) 2506-1600 ':l'.‘.DTC’I ::Tén:;;:l.;;o
F.. o+ 855013 3247-8600 F.o 45521 2506-1660 Fi e 55461 33123444
st SRASIL BRASIL
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SUBSTABELECIMENTO

DANILO ANDRADE MAIA, brasileiro, advogado, inscrito na OAB/RS 13.213 com enderego em Porto
Alegre, na Av. Loureiro da Silva, 2001 - Edificio Edel Trade Center 102 andar conj. 1003 e 1004, CEP
90.050-240, tel: 3227-3455, fax: 3227-3833, substabelece todos os direitos que the foram
outorgados, com reserva dos mesmos, 4 JANICE KRUSE DE ANDRADE MAIA , brasileira,
advogada, OAB/RS 31.993, TONIA RUSSOMANO MACHADO, brasileira, advogada, inscrita na
OAB/RS 43.514, JULIO CESAR GOULART LANES, braslleiro, advogado, OAB/RS 46.648, OAB/PR
43.861, FABIO BRUN GOLDSCHMIDT, brasilelro, solteiro, advogado, OAB/RS 44.441, OAB/SC
21.252, OAB/DF 22.1131, DANIELLA BARRETTO, brasileira, advogada, OAB/RS 35.788, CAROLINA
DE AZEVEDO ALTAFINI, brasileira, advogada, OAB/RS 44.363, JOARA CHRISTINA MUCELIN
DAMIAN]I, brasileira, advogada, OAB/RS 47.734, BERENICE ELIZABETH LAMBERT, brasileirs,
advogada, OAB/RS 58.836, RODRIGO PAIM CAON, brasileiro, advogado, OAB/RS 64.242,
CAROLINA NEDEL DA MOTTA, brasifeira, advogada , OAB/RS 58.571 e OAB/SC 24.157-A, ANE
STRECK SILVEIRA, brasileira, advogada, OAB/RS 66.441, KEILA CHAGAS CABRERA, brasileira,
advogada, OAB/RS 63.707, ROBSON LUIS SARTORI FRONCHETT1, brasileiro, advogado, OAB/RS
67.606, BRANCA FINAMOR DE OLIVEIRA ADAIME, brasileira, advogada, OAB/RS 48,758,
ALEXANDRE MOTTIN VELLINHO DE SOUZA, brasileiro, advogado, OAB/RS 63.587, LETECIA
CRUSIUS BUENO, braslleira, advogada, OAB/RS 62.648, SIMONE GONZALEZ MACEDO,
brasileira, OAB/RS, 47.687, CARLA MARRONE ALIMENA, brasilelra, advogada, OAB/RS 65.772,
PAOLO LACORTE, brasileiro, advogado, OAB/RS 67.388, MARIA TERESA BERNHARDY
PALMEIRO, brasileira, advogada, OAB/S 67.458, MARTIUS VINICIUS KRABBE, brasiieiro,
advogado, OAB/RS 57.059, FELIPE LOPES DA SILVA TROIS, brasileiro, advogado, OAB/RS
61.804, FERNANDA SILVEIRA DA SILVA, brasileira, advogada, OAB/RS 57.235, ELIANA
KARSTEN ANCELES, brasilelra, advogada, OAB/RS 59.370, CAROLINE DE VASCONCELOS
PERONIQ, brasileira, advogada, OAB/RS 69.117, CLARISSE DE SOUZA ROZALES, brasllelra,
advogada, OAB/RS 56.479, ANDREL CASSIANO, brasilelro, advogado, OAB/RS 58.320, RICARDO
POLESELLO, brasileiro, advegado, OAB/RS 55.143, LUCIANE BONETTI, brasileira, advogada,
OAB/RS 56215, RODRIGO DE SOUZA VIANNA. Brasileirp, advogade, QAB/RS 54,743, MARCELO
MAXIMILIAN KAIBER, brasileiro, advogado, OAB/SP 244.871, ROBERTO OMAR VEDOY JUNIOR,
brasilelra, advogado, OAB/RS 53.101, DANIELA MARIA KLEIN, brasileira, advogada, OAB/RS
49.5644, CAROLINA FIORIN KORFF, brasileira, advogada, OAB/RS 70.366, LEANDRO PINTO DE
CASTRO, brasileiro, advogado, OAB/RS 35.569, CLARISSA COUTINHO CEZAR, brasileira,
advogada, OAB/RS 60.097, JANAINA DE SOUZA VALENZUELLA, brasileira, advogada, OAB/RS
71.433, RAFAEL HORLLE MENEGHETTI, brasileiro, advogado, OAB/RS 46.969, CAMILA DA
SILVA SQUEFF, brasileira, advogada, QAB/RS 62.488 e MARCUS PAULO POZZOBON, brasileiro,
estagidrio, OAB/RS 34E380, LUCIANE ADAM, brasileira, estagidria, OAB/RS 34E056, FERNANDO
RUMI BOSNER, brasileiro, estagidrio, OAB/RS 34E675, LUCAS STEDILE DE MATTOS VIEIRA,
brasileiro, estagidrio, OAB/RS 34E619, PEDRO GABRIEL AIQUEL CAMPANA, brasileiro, estagiario,
@ OAB/RS 33E851, MARCOS ANDREI CHMIEL DOS SANTOS, brasileiro, estagidrio, OAB/RS 34E746,

FERNANDA RISSI FERLA, brasileira, estagidria, OAB/RS 32E562, THIAGO TAVARES DA SILVA,
brasileiro, estagidrio, OAB/RS 33E467, MIGUEL FERREIRA DE LORETO, brasileiro, estagliério,
OAB/RS 34E250, ERICO COMASSETTO SPERB, brasilgiro, estagidrio, OAB/RS 29E528, GABRIEL
FONSECA VIEIRA, brasileiro, estagidro, OAB/RS 35E368, PATRICIA DA CAS BASSO, brasileira,
estagidria, OAB/RS 33ES547, RENATA MARQUES BARCELLOS, brasileira, estagldria, OAB/RS
35E535, RODRIGO VAZ SEVERO, brasileiro, estagidrio, OAB/RS 35E351, FRANCIS PERONDI
FOLLE, brasileira, estagldra, OAB/RS 35E180, RODRIGO KAEFER, brasileiro, estagidrio, OAB/RS
33E038, RAFAELA HIAS MOREIRA HUERGO, brasileira, estagidria, OAB/RS 34E930, VINICIUS
CORREA ARAUJO, brasileiro, estagldrio, QAB/RS 30E(Q49, FREDERICO MENNA BARRETO,
brasiletro, estagidrio, OAB/RS 35£977, FERNANDA GARBIN SAVARIS, brasileira, estagldra,
OAB/RS 35£813, JOAO PEDRO DA ROCHA PACHECO, brasileirs, estagidrio, OAB/RS 34E442,
todos com ¢ mesmo enderego profissional. \

Porto Alegre, | Abrii de 2008

Lv loutano doSilva, 7001 - Edel TradeContan 7 10% onder #0050 140 Raytoflagins/RS  Tol +55+ 51+ 32273455 Fax + 55+ 51+ 32273823
Av Toactedo Weves, 450 - fdificie Suorez Tioda/ 18 andar  41820-901 Salvador/Da Tol +55+70+3340.0842 Fox +55+71+1340.0499
www.ondindemgio.com. bt
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SUBSTABELECIMENTO

JULIO CESAR GOULART LANES, urasileiro, advogado, inscrito na OAB/RS 46.648, OAB/PR 43.861, OAB/SC
24.166, DAB/R] 156.273, OAB/SP 285.224, com enderego em Porto Alegre, na Av. Loureiro da Silva, 2001 -
Edificio Edel Trade Center 10° andar conj. 1003 e 1004, CEP 90.050-240, tel. 3227-3455, fax: 3227-3833,
substabelece todos os direitos que lhe foram outorgados, com reserva dos mesmos, a TONIA RUSSOMANO
MACHADO, brasileira, advogada, inscrita OAB/RS 43.514, DANILO ANDRADE MAIA, brasileiro, advogado,
inscrito na OAB/RS 13.213, JANICE KRUSE DE ANDRADE MAIA , brasileira, advogada, OAB/RS 31.593, FABIO
BRUN GOLDSCHMIDT, brasileiro, advogado, OAB/RS 44.441, OAB/SC 21.252, OAB/DF 22.111, DANIELLA
BARRETTO, brasileira, advogada, OAB/RS 35.788, CAROLINA DE AZEVEDO ALTAFINI, brasileira, advogada,
OAB/RS 44.363, CAROLINA NEDEL DA MOTTA, brasileira, advogada, OAB/RS 58.571 e OAB/SC 24.157-A, ANE
STRECK SILVEIRA, brasileira, advogada, OAB/RS 66.441, ROBSON LUIS SARTORI FRONCHETTI, brasileiro,
advogado, OAB/RS 67.606, BRANCA FINAMOR DE OLIVEIRA ADAIME, brasileira, advogada, OAB/RS 48.758,
SIMONE GONZALEZ MACEDO, brasileira, advogada, OAB/RS 47.687, PAOLO LACORTE, brasileiro, advogacio,
OAB/RS 67.388, MARIA TERESA BERNHARDT PALMEIRQ, brasileira, advogada, OAB/RS 67.458, CAROLINE
DE VASCONCELOS PERONIO, brasileira, advogada, OAB/RS 69.117, CLARISSE DE SOUZA ROZALES,
brasileira, advogada, OAB/RS 56.479, ANDREI CASSIANO, brasileiro, advogado, OAB/RS 58.320, LUCIANE
BONETTI, brasileira, advogada, OAB/RS 56215, RODRIGO DE SOUZA VIANNA, brasileiro, advogado, OAB/RS
54,743, MARCELO MAXIMILIAN KAIBER, brasileiro, advogado, QAB/RS 77137B, LEANDRO PINTO DE
CASTRO, brasileiro, advogado, OAB/RS 35.569, CLARISSA COUTINHO CEZAR, brasileira, advogada, OAB/RS
60.097, JANAINA DE SOUZA VALENZUELLA, brasileira, advogada, OAB/RS 71.433, CAMILA DA SILVA
SQUEFF, brasileira, advogada, OAB/RS 62.488, MARCELO HAESER PELLEGRINI, brasileiro, advogado, OAB/RS
72.821, FABRICIQ COSTA POZATTI, brasileiro, advogado, QOAB/RS 62.556, RENATA PEREIRA ZANARDI,
brusileira, advogada, OAB/RS 33.819, RAQUEL STEIN, brasileira, advogada, OAB/RS 64.046, FERNANDA
RISSI FERLA, brasileira, advegada, CAB/RS 74.083, MARCELO DOS REIS MARTELLI, brasileiro, advogatio,
OAB/RS 65.030, RAFAEL FORESTI PEGO, brasileiro, advogado, OAB/RS 63.920, LUCIANA RODRIGUES
MONTEIRO, brasileira, advogada, OAB/RS 70.756, LETICIA RIBEIRO DAL MASO, brasileira, advogada
OAB/RS 62.330, LUCIANA SEABRA DA ROCHA, brasileira, advogada, OAB/RS 48.774, MAGDA GUIMARAES
DE PINHO SALENGUE, bra5|le|fa advogada, OAB/RS 23.261, RAFAEL NUNES SEFRIN, brasileiro, advogado,
OAB/RS 57.603, MAURICIO LUIS MAIOLI, brasileiro, advogado, OAB/RS 65.398, MARIA CAROLINA SEIFRIZ
LIMA, brasileira, advogada, OAB/RS 58.813, CLAUMER ERON HUNEMEIER, brasileiro, advogaco, OCAB/RS
74.525, LUCAS STEDILE DE MATTOS VIEIRA, brasileiro, advogado, OAB/RS 76.120, TATIANI DE OLIVEIRA
PACHECO, brasileira, advogada, OAB/RS 59.011, WALLACE PEDROSO, brasileira, advogada, OAB/RS 60.2¢4,
VAGNER GON(;ALVES DE AZEVEDO, brasileiro, advogado, OAB/RS 76.410, DIEGO NUNES GRANALO,
brasileire, advegado, OAB/RS 71.255, TALITA AGOSTINI, brasileira, advogada OAB/RS 76.837, GREGORIO
THOMAZ ACOSTA, brasileiro, advogado, OAB/RS 65.858, MICHELLE SOPPER, brasileira, advogacla, QAB/RS
70.379, EGLIS NARA MAYER, brasileira, advogada, OAB/RS 65.392, RENATA MOURA DA CUNHA, brasilei-a,
OAB/RS 65,629, ETIENNE SCHOENARDIE PEREIRA, brasileira, advogada, OAB/RS 46.126, TERESA PORTO
DA SILVEIRA, brasileira, advogada, OAB/RS 59.724, CAMILA SILVA DE SCUZA, brasileira, advogada, OAB/RS
75.980, FREDERICO MOLINA MONTALBAN, brasileiro, advogado, OAB/RS 69.289, LAURA SIRANGE.O
BELMONTE DE ABREU, brasileira, advogada, OAB/RS 76.620 e MARCOS ANDREI CHMIEL DOS SANTCS,
prasileiro, estagiario, OAB/RS 34E746, VINICIUS CORREA ARAUJO, brasileiro, estaglaric, OAB/RS 30E(Q49,
LEONARDO TARTAROTTI DE MESQUITA, brasileiro, estagiario, OAB/RS 36E961, DANIEL BEIN PICCOLI,
prusieiro, estagidrio, OAB/RS 34E561, ANDRE GRAEFF MACEDO, brasileiro, estagiarlo OAB/RS 36E3 7
KARINA GUEDES GIL, brasileira, estagidria, OAB/RS 37E178, EDNEIA SILVA MATOS, brasileira, estagiad
OAB/RS 35E501, GENARO DEGIAMPIETRQ VAZ, brasileiro, estagidrio, OAB/RS 36E959, SUIARA HAASE
PACHECO, brasileira, estagidria, OAB/RS 38E066, JONATHA MACHADO CANFIELD DA CRUZ, brasiei-o,
estdglarlo, QAB/RS 3BE(067, MARIANA SOUZA, braS|[e|ra, estagidria, OAB/RS 38E527, CAROLINE BACH
DAMASIO brasileira, estagidria, OAB/RS 38E366 ROBERTA COPETTI BAGGIOTTO, brasileira, estagiaria,
OAB/RS 37E078 tedos com o mesme enderego profissional.

ro de 2009,

Julio Cesaf Goulart Lanes

OAB/PR 43.861
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YPF BRASIL S.A.

C.N.P.J. n® 02.270.689/0001-08
NIRE n° 3330016653-0

Ata da Assembléia Geral Extraordinaria
realizada em 3 de novembro de 2000

Data e Horario: 3 de novembro de 2000, is 10:00 horas. Local: sede social, na Av. Rio
Branco n® 181, salas 3302, 3303, 3401, 3402, 3403 e 3404, Centro, na Cidade e Estado
do Rio de Janeiro. Mesa: Sr. Norberto Lassner Dobynsky e Sr. Luiz Fernando
Teixeira Pinto, Diretor da Sociedade, e Sccretiric da Mesa, respectivamente. Presenga:
acionistas representando a totalidade do capital social da companhia. Convocagio:
dispensada a comprovagio da convocacio prévia pela imprensa, face ao disposto no §
4° do Artigo 124 da Lei n® 6.404 de 15 de dezembro de 1976. Ordemn do Dia:
deliberar sobre (i) a alteracio da denominagio da sociedade de':iflff:BRA.S:I!.: SA. para
REPSOL YPF BRASIL S.A., com a conseqiiente alteragio So Art. 1%de’ Estaruto
Social; (i) a alteragio do endereco da sede da sociedade com apadificagia do An. 2°
do Estatuto Social; e (iii) a consolidagio da nova redadio, do E.it;:.tdt.o Social
apresentada pela administracio da Sociedade. Deliberagdgs Tdmadas por
Unanimidade: (i} foi aprovada a modificagio da denominagag.da sagiedade, que
passard a ser denominada REPSOL YPF BRASIL S.A., passanc':lg:o::Art. lft‘_lp' Estatuto
Social a vigorar com a seguinte e nova redagio: “Artigo 1% - A Solisdade tem a
denominagio de REPSOL YPF BRASIL S.A.,, sociedade brasileira por acdes, que se
regera pelo disposto neste Estatuto Social, bem como pelas disposigSes legais
aplicaveis”™; (ii) foi alterado o enderego da sede da sociedade para Avenida Rio Branco,

n® 181, salas 3001, 3002, 3302, 3303, 3304, 3401, 3402, 3403, 3404, Centro, Cidade e

Estado do Rio de Janeiro, com a conseqiiente modificagio do Arugo 2° do Estatuto

Social, que passa a vigorar com a seguinte e nova redagio: “Artigo 2° - A Sociedade

tem sua sede e foro na Avenida Rio Branco, n° 181, salas 5001, 3002, 3302, 35303, 3304,

3401, 3402, 3403, 3404, Centro, Cidade do Rio de Janeiro, Estado do Rio de Japgiro,
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podendo abrir filiais, agéncias ou representagdes, em qualquer localidade do pais ou do
exterior, mediante resolugio da Diretoria”™; e (iii) em vista das deliberacdes acima e da
necessidade de consolidagio do Estatuto Social, foi aprovada a nova redagio do
Estatuto Social apresentada pela administragio da Sociedade, cuja cdpia rubricada pela
mesa se constitui no “Anexo 17 3 presente ara. Suspensio dos Trabalhos e Lavratura
da Ata: Nada mais havendo a ser tratado, foi oferecida a palavra a quem dela quisesse
fazer uso, e ninguém se manifestando, foram suspensos os trabalhos pelo tempo
necessario a lavratura desta ata. Reaberta a sessdo, fot esta ata lida, conferida, aprovada
¢ assinada. Local e Data: Rio de Janeiro, 3 de novembro de 2000. Mesa: Norberto
Lassner Dobynsky - Diretor da Sociedade e Presidente da Mesa; Luiz Fernando
Teixeira Pinto - Secretirio da Mesa. Acionistas Presentes: Operadora de Estaciones de
Servicios S.A. e YPF Sociedad Anonima. Certifico que a presente é cépia fiel da ata

lavrada no livro prépri Luiz Fernando Teixeira
Pinto - Secretirio.
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Anexo ]

Estatuto Social da REPSOL YPF BRASIL S.A.,
consolidado em Assembléia Geral Extraordindria
realizada em 3 de novembro de 2000

“ESTATUTQ SOCIAL DA REPSOL YPF BRASIL S.A. - CAPITULO I - DA
DENOMINAGAOQ, SEDE, OBJETO E DURAGAO Artigo 1- A Sociedade tem a
denominagio de REPSOL YPF BRASIL S.A., sociedade brasileira por agdes, que se
regerd pelo disposto neste Estaruto Social, bem como pelas disposigdes legais
apliciveis. Artigo 2 - A Sociedade tem sua sede ¢ foro na Avenida Rio Branco, n® 181,
salas 3001, 3002, 3302, 3303, 3304, 3401, 3402, 3403, 3404, Centro, Cidade do Rio de
Janeiro, Estado do Rio de Janeiro, podendo abrir filiais, agéncias ou representaces,
em qualquer localidade do pais ou do exterior, mediante resolugio da Diretoria.
Artigo 3 - A sociedade tem por objero: (a) pesquisa e a lavra de jazidas de.petréleo e
gas natural e outros hidrocarbonetos fluidos; (b) a refinacio d&:bp}}é]eo.}!ggi.onal ou
estrangeiro; (¢) a importagio e exportagio dos produtos e derividos bisicSssmesultantes
das atividades previstas nos itens acima; (d) armazenamento, Ei'lgt:r‘lbuigip, Jevenda e
comercializagio de petréleo, seus derivados e gas natural; (e) g.P{f.stngiS' ;id’.serv;'t;os
que envolvam toda e qualquer arividade relacionada a0 setor de perdlew e seus
derivados; (f) participagio em outras sociedades, comerciais oy .¢ivis, nacionais ou
estrangeiras, como sbcia, acionista ou quotista; e (g) formagép::qg cons.élt't.!fos com
outras  empresas para fins de panicipagio em atividides de “sexploracio,
desenvolvimento e produgio de pewrdleo, seus derivados e gis natural, exercidas
mediante contrato de concessio. Artigo 4 - O prazo de duracio da sociedade &
indeterminado. CAPITULO II. - DO CAPITAL Artigo 5 - O capital da sociedade
éde RS 264.430.000,00 (duzentos e sessenta e quatro milhdes, quatrocentos e trinta mil
reais) dividido em 11.496.956 (onze milhdes, quatrocentas e noventa e seis mil e
novecentas e cingiienta e seis) agdes ordinirias nominativas, sem valor nominal, as
quais poderio ser representadas por titulos miltiplos ou singulares que serio assinados
por dois Diretores da Sociedade. § Unico - Os acionistas tém preferéncia para 2
subscri¢io das acdes do capital na proporgio das agdes ja possuidas anteriormente,
Artigo 6° - A cada acio ordiniria nominativa corresponderi um voto nas deliberag

o
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das Assembléias Gerais. CAPITULO HI. - DA ADMINISTRAGAO Artigo7 - A
sociedade serd administrada por uma Diretoria constituida de 2 (dois) diretores no
minimo, e de 6 (seis) no maiximo, acionistas ou nio, mas todos residentes no Pais,
eleitos pela Assembléia Geral Ordinaria. Dos Diretores, um serd o Diretor Presidente
e, os demais, Diretores sem denominagio especifica.  Artigo 8 - O mandato da
Diretoria serd anual, de uma a outra assembléia geral Ordinaria. Todos os diretores
deverdo permanecer em exercicio até a investidura de seus sucessores, podendo ser
reeleitos. § Unico - A remuneragio de todos os Diretores serd estabelecida pela
.assembléia geral que os eleger. Artigo 9 - Ocorrendo vaga, por qualquer motivo, do
cargo de Diretor Presidente, o respectivo substituto serd escolhido pela Diretoria
dentre os diretores remanescentes, na primeira reuniio que se realizar depois da
ocorréncia da vaga. Ocorrendo 3 vaga de um dos demais cargos da Diretoria, esta, na
primeira reuniio que realizar, se assim o entender conveniente ou necessirio, fard o
preenchimento do cargo por pessoa que O exercerd interinamente até a primeira
assembléia geral que vier a se realizar apds o evento, que proveri um cargo definitivo.
§ Cnico - O Direror que for designado nos termos deste ArTIgo exercerd as suas
fungdes até a realizagio da primeira assembléia gera] que vigr.a se reglizar apés o
evento. Artigo 10. - Compete 3 Diretoria a administragio dqsffzggécié_s:gc.)&injs em
geral e a pratica, para tanto, de todos os atos necessarios ou cdavenientés, retsalvados
aqueles para os quais seja, por lei ou pelo presente Estatuto, atr{bjida a corpperéncia &
assembléia geral. Seus poderes incluem, mas nio estio limit:?:!?f.g, enéré outros, os
suficientes para: (a) zelar pela observincia da lej e deste Estatuto; @) *iélar pelo
cumprimento das deliberagdes romadas nas assembléjas gerals €, nas syas proprias
reumides; (c) administrar, gerir e superintender os negécios soc:’a.is; ) emi_ti{:e aprovar
instrugbes e regulamentos internos que julgar Gteis ou, necelsirios; e (&)~ distribuir,
entre seus membros, as fungées da administragio da sociedade, § 1- A representacio
da sociedade, em Juizo e fora dele, ativa ou passivamente, perante terceiros, quaisquer
repartigdes publicas ou autoridades federais, estaduais ou municipais, bem como
autarquias, sociedades de economia mista e entidades paraestatais compete ao Diretor
Presidente. § 2 - A Diretoria poderd, em reuniio, indicar qualquer diretor, ou
utorizar a outorga de mandato a terceiros, para, isoladamente, praticar atos de
atribuigio da Diretoria ou de qualquer diretor, sem prejuizo de poderes ou atribuices
idénticos conferidos por este Estatuto ou pela Diretoria a ela propria ou a qualquer
diretor. § 3 - A venda, permuta, transferéncia ou alienagio por qualquer forma, ou a

hipoteca, penhor ou énus de qualquer espécie, de bens iméveis da sociedade,

4
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dependem da autorizagio e aprovagio dos acionistas reunidos em assembléja geral.
Artigo 11. - A Diretoria reunir-se-4 sempre que necessdrio, mas pelo menos uma vez
por ano. As reunides serio presididas pelo Diretor Presidente ou, na sua auséncia, pelo
diretor que na ocasiio for escolhido. § 1 - As reunides serio sempre convocadas pelo
Diretor Presidente ou por quaisquer dois diretores. Para que possam se instalar e
validamente deliberar, é necessiria a presen¢a da maijoria dos diretores que na ocasiio
estiverem no exercicio de seus cargos, ou de dois, se s6 houver dois diretores em
exercicio. § 2 - As deliberagdes da Diretoria constardo de atas Javradas no livro praprio
e serdo tomadas por maioria de votos, cabendo ao Presidente da reuniio, em caso de
empate, também o _voto de desempate. Artigo 12. - Nas auséncias ou impedimentos
temporirios de qualquer diretor, este, Sujeito o ato  aprovagio da Direroria, podera
indicar um substituto para servir durante sua auséncia ou impedimento. O substituto
do diretor exerceri todas as fungdes e teri os poderes, direitos e deveres do diretor
substituido. § Unico - O substituto podera ser um dos demais diretores que, neste
€aso, votara nas reunides da Diretoria por si e pelo diretor que estiver substituindo.
Artigo 13. - As escrituras de qualquer natureza, as letras de cambio, os cheques, as
ordens de pagamento, os contratos €, em geral, quaisquer Quirps docypentos que
importem em responsabilidade ou obrigagio para a sociedade? sét5o obFiH{c_ﬁriameme

LR ]

assinados: (a) por dois diretores em conjunto; (b) por qualqder diretor em conjunto
com um procurador ou (c) por dois procuradores em conjunjp; ‘Jesde que investidos
de especiais e expressos poderes. § Unico - Obedecido o di5po_359:139 Arfig.o 10, § 2°,
sociedade poderd ser representada por um dnico diretor Ou procurdddr, agindo
isoladamente.  Artigo 14. - Ag procuragdes serio sempre oyt{Qtgadas, grp nome da
sociedade por dois diretores, devendo especificar os poderes co-r!fg{i_dos e,_ég.rn excegio
daquelas para fins judiciais, terio um perfodo de validade limMado a0 niixirto de um
ano. Artigo 15. - Sio expressamente vedados, sendo nulos e inoperantes com relagio a
‘sociedade, os atos de qualquer diretor, procurador ou funcionério, que a envolverem
em obrigagdes relativas a negécios ou operagdes estranhos 20 objeto social, rais como
fiangas, avais, endossos ou quaisquer garantias em favor de terceiros, salvo quando
€Xpressamente autorizados pela Diretoria, em reuniio. CAPITULO 1v. . DAS
ASSEMBLEIAS GERAIS . Artigo 16. - As assembléias gerais serio ordinarias e
extraordinirias. As assembléias gerais ordindrias realizar-se-io nos quatro meses
seguintes 20 término do ano social ¢, as extraordinirias, sempre que houver
necessidade.  Artigo 17. - As assembléias gerais serio presididas pelo Direror

Presidente da sociedade ou pelo seu substituto, ou, na auséncia de ambos, por u

.
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acionista escothido por maioria de vortos dos presentes. Ao Presidente da assembléia
cabe a escotha do Secretirio. CAPITULO V.- DO CONSELHO FISCAL - Artigo
18. - O Conselho Fiscal da sociedade, que seri integrado por 3 (trés) membros efettvos
e igual nldmero de suplentes, funcionars em cariter nio permanente e seri composto,
instalado e remunerado em conformidade com a legislagio em vigor. CAPITULO V1.
- DO ANO SOCIAL, DO BALANGO E DOS LUCROS - Artigo 19. - O ano
social tera inicio em 1° de janeiro e terminarg em 31 de dezembro de cada ano. Artigo
20. - Ao fim de cada exercicio, serio elaboradas as demonstracdes financeiras,
observadas as disposi¢Bes legais vigentes. Artigo 21. - Os lucros liquidos apurados em
cada exercicio, apés as dedugdes legais, terio a destinagio que for determinada pela
assembleéia geral, ouvido o Conselho Fiscal, se emn funcionamento. CAPITULO 11,
- DA LIQUIDAGAO - Artigo 22. - A sociedade entrard em liquidagio nos casos
legais, competindo 3 assembléia geral estabelecer a forma de liquidagio e 'nomear o
liquidante ¢ o Conselho Fiscal que deverio funcionar no periodo de liquidagio.

Artigo 23. - Nos casos omissos ou duvidosos aplicar-se-0 as disposigSes, legais

vigentes.”
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REPSOL YPF BRASIL S.A.

C.N.P_J. n®02.270.689/0001-08
NIRE n® 3330016653-0

o - Ata da Assembleia Geral Extraordinaria
realizada em 27 de novembro de 2000

Data e Horario: 27 de novembro de 2000, s 10:00 horas. Local: sede social, na Av.
Rio Branco n® 181, salas 3001, 3002, 3302, 3303, 3304, 3401, 3402, 3403, 3404, Cenrro,
na Cidade e Estado do Rio de Janetro. Mesa: Sr. Joio Carlos Fran¢a de Luca e Sr. Lusz
Fernando Teixeira Pinto, Diretor-Presidente da Sociedade e Secretirio da Mesa,
respectivamente. Presenga: acionistas representando a totalidade do capital social da
. companhia. Convocagio: dispensada a comprovagio da convocacio prévia pela
imprensa, face ao disposto no § 4° do Artigo 124 da Lei n® 6.404 de 15 de dezembro
de 1976. Ordem do Dia: deliberar sobre (i) o aumento do capital socta]-subscritc .
Sociedade, em mais R$ 33.703.455,00 (trinta e trés milhdes, sctecen‘tos::e_i'trés fni:i‘,"
. quatrocentos e cingiienta e cinco reais), mediante a emissio de 1.465.368 {huwf millijo,”
- quatrocentos e sessenta e cinco mil, trezentos e sessenta e oito) agoes ordindmias
. nominativas, sem valor nominal, com a conseqiente alteragio do M'igb 5% do”
Estatuto Social ; (ii) a alteragio do Artigo 7° do Estatuto Social; e (iii) azeleicio dc Sr.- -
ANTONIO CALCADA DE SA para ocupar o cargo de Diretor da Sociedade, sem; -
denominagio especifica; (iv) a remuneragio anual global dos Diretores. Dgliberacées -
Tomadas por Unanimidade: (i) foi aprovado o aumento de capital “Sypscrito di*
Sociedade em mais R$ 33.703.455,00 (tnnta e trés milhdes, setecentds” o “trés “mil,
Quatrocentos e cingiienta e cinco reais), com a conseqiiente elevagio de RS
264.430.000,00 {duzentos e sessenta e quatro milhdes, quatrocentos e trinta mil reais)
para 298.133.455,00 (duzentos e noventa e oito milhdes, cento e trinta e trés mil,
quatrocentos e cinqiienta e cinco reais), mediante a emissio de 1.465 368 (hum mulhio,
quatrocentas e sessenta e cinco mil, trezentas e sessenta e oito) acdes ordinarias, sob a
forma nominativa e sem valor nominal, em rudo idénticas as anteriormente existentes,
que, com a concordancia expressa da acionista Operadora de Estaciones de Servicios
S.A,, foram integralmente subscriras pela acionista YPF Sociedad Anonima, e serio
integralizadas em até 12 (doze) meses, em moeda corrente nacional, créditos ou bfns.

\\pnﬂon\p_nﬂo\grupos\ger-ll\r::\age\npsol-ypf 27-11-00 doc QV’
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Artigo 5° - O capital da sociedade ¢ de RS 298.133.455,00 {duzentos e noventa o GH O
mulhGes, cenro e trinta e trés mul, quatrocentos e cinqglienta e cinco reas) dividido em
12.962.324 (doze milhSes, novecenias e sessenta e duas mil, trezentas e vinge e quatro)

Sociedade. § Unico - Os acionistas tém preferéncia Para a subscri¢io das agdes di,

eleitos pela Assembléia Geral Ordiniria. Dos Diretores, um seri o Diretor Presidente
€, os demais, Diretores sem denominacio especifica.”; e (iii) foi eleito para ocupar ¢
cargo de Diretor da Sociedade, sem dcnomina;io especifica, o Sr. ANTONIO
CALCADA DE SA, portugués, casado, engenheiro, portador do passaporte portugués
n? X - 421337, expedido pelo Consulado Geral de Portugal em Madrid - Espanha,
domiciliado em Paseo de la Castellana, 278/280, Madrid - Espanha, que serj

ninguém se manifestando, foram suspensos os trabalhos pelo tempo necessirlo. s
lavratura desta ara. Reaberta a sessdo, for esta ara lida, conferida, aprovadi.&.assinadd:
Local e Data: Rio de Janeiro, 27 de novembro de 2000. Mesa: Joio Carslos Franga de.
Luca - Diretor-Presidence da Sociedade e Presidente da Mesa; Lujz Fermtnde Teixeira
Pinto - Secretirio da Mesa, Acionistas Presentes: Operadora de Estaciones de
Servicios S.A. e YPF Sociedad Anonima. Certific que a presente ¢ copia fiel da ary
lavrada no livro Proprio.——= ! « Luiz Fernando Teixeira Pinto .
Secretirio.

\\pnelon\p_nuo\grupos\gcrﬂlf\rn\age\r:psol-ypf 27-11-00 doc
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REPSOL YPF BRASIL S.A.

C.N.P]. 0°02270.689/0001-08
NIRE n° 3330016653-0

Ata da Assembléia Geral Extraordinaria
realizada em 12 de margo de 2001

Data ¢ Hordrio: 12 de marco de 2001, is 10:00 homs. Localk: sede social, na Av. Rio
Branco a® 181, salas 3001, 3002, 3302, 3303, 3304, 3401, 3402, 3403 ¢ 3404, Centro, na
Cidade e Estado do Rio de Janeiro. Mesa: Sr. Jodo Carlos Franga dec Luaa e St. Norberto
Lassner Dobysnky, Diretor-Presidente da Socedade, e Secretitio da Mesa,
respectivamente. Presenga: acionistas representando a totalidade do capital social da
compantuz. Convocagio: dispensada a comprovacio da convocagio, préyia pela
imprensa, face a0 disposto no § 4° do Artigo 124 da Lei 0° 6.404 de 15 de de%erhbro Ho....
1976. Ordem do Dia: deliberar sobre () a ratificacio da eleigio do Sr.JOSE DE$se«s
POZO PORTILLO para ocupar o cargo de Diretor de Downsream da Sociedade, ngy o°*
termos da Assemblén Geral Extraordiniria de 16 de novermbro de 1999 ¢ da Assemblta , °
Geral Ordindria de 28 de abril de 2000; (ii) 2 mdicagio do Sz. ANTONIO LC')RE.NZ,'@':';
SIERRA para ocupar o cargo de Diretor da Sociedade, sem denominacio esgedifica; (i) | °
a alteracio da constituigio da Diretoria da Sociedade, com 2 conscqiiente alteracio dgf ..°
Artigo 7° do Estatuto Social Deliberagiio Tomada por Unanimidade: , (A em mzjo
da obtencio do seu visto de permanéncia no Pais, foi ratficada a cleigio d5°Sr. JOSE "+
DEL POZO PORTILLO, engeaheiro industrial, casado, espanhol, portadta*der RNE: .-
n® V300970-7, mscrto ao C.P.E. sob o n° 056369297-90, residente ¢ domiciliado na
Cidade e Estado do Rio de Janeiro, na Av. Baio de Jaguanbe, 390, apto. 202, Ipanena,
CEP 22421-00, para ocupar o cargo de Diretor de Dowvnstream da Sociedade, nos temmos
da Assembléia Geral Extraordinina de 16 de novembro de 1999 ¢ da Assembléna Geral
OtdhédachSdcabni]ch(DO;(ii) foiindicadopa.taocupa:omtgochirctorda
Sociedade, sem denominagio especifica, o Sr. ANTONIO LORENZO SIERRA,
espanhol, casado, licenciado em Direito e Cidncias Econdmicas, portador do passaporte
a® 32762486-K, emitido pela Espanha em 03 de abril de 1996, residente ¢ domiciliado em
La Coruiha - Espanha,iRuaMarciald:lAdaﬁd,Zc4,qucsuim|posszdoemscucargo,
¢ mvestido de todos os poderes necessirios 3 geréncia ¢ administragio da Sociedade, to

VPP Braosil $A - Av. Rio Brance, 181~ )4° sndar - 20848-087 Rin d¢ Jameirs - Brasil /% ;
Td: 1) BB4-7000 Pax: (21) 533501 )
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logo 2 Coordenagio de Imigragio do Ministério do Trabalho e Emprego (CIMIG/Mth)
conceda o seu visto de permanéncia no pais; (iti) foi aprovada 2 alteragio da constituicio
daD&etorhdaSocicdndc,pmnunmmscumhnetoméximod:manbmspamndoa
contar com 7 (sete) Diretores, com a consegiiente alteracio do Artigo T° do Estaturo
Socul, que passard a vigorar com a scguinte ¢ nova redagio: “Artigo 7° - A Sociedade
serd admmistrada por uma Diretoria constituida de 2 (dois) diretores no minimo, ¢ de 7
(sete) no mdximo, acionistas ou nio, mas todos residentes no Pais, eleitos pela
Assembléia Geral Ordmina. Dos Diretores, um seri o Diretor Presidente €, 0s demais,
Drretores sem denominagio especifica”. Suspensdo dos Trabalhos e Lavratura da
Ata: Nada mais havendo a ser tratado, foi oferecida a palavra a quem deha quisesse fazer
uso, ¢ ninguém se manifestando, foram suspensos 0s trabalhos pelo tempo necessigo 2
lavratura desta ata. Reaberta a sessio, foi esta ata lida, confenda, aprovada ¢ assmada

Local e Data: Rio de Janeiro, 12 de margo de 2001. Mesa: Jodo Carlos Franga de Luca -

Duetor-Presidente da Sociedade ¢ Presidente da Mesa; Norberto Lassaer Dobyusky -

Secre da Mesa. Acionistas Presentes: Operadora de Estaciones de Servicios S.A. e

Rep Certtfico que a presente € copia fiel da azz lavrada o lvro proprio
7

-2.

Norberto Lassner Dobynsky - Secretirio.
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PODER JUDICIARIO
TRIBUNAL REGIONAL FEDERAL DA 4 REGIAO
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I
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CONCLUSAO

l Fago estes autos conclusos 30 Exm® Desembargador Federal
Vice-Presidente do Tribunal| Regional Federal da 4° Regido.

' Do que, para constar, foi laviado este termo. |

" Porto Alegre, O-F / ©& 12009. : ‘ !

Seccretarialde 5

Conchusa
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; Poder Judicidrio
TRIBUNAL REGIONAL FEDERAL DA 4* REGIAO ‘

_ RECURSO ESPECIAL EM AC N° 2001.71.12.002583-5/RS
RECTE : REPSQL YPF BRASIL S/A

Documento eletronico recebido da origem

ADYOGADO : Topia Russomano Machado e outros

RECDO . CESAR ANTONIO PRZYGODZINSKI & outros ‘

ADVOGADO + Claundid Leite Pimentel ¢ outros

INTERESSADO : PETROBRAS DISTRIBUIDORA S/A ¢ oufro

ADVOGADO :+  Athos Gusmao Carneiro ¢ outres

INTERESSADO : LUIZ ANTONIO CORREA NUNES VIANA DE
OLIVEIRA '

ADVOGADO : Athos Gusmao Carneiro

INTERESSADO . PETROLEO BRASILEIRO S/A - PETROBRAS

ADVOGADOQ : Margar¢th Michels Bilhalva ¢ outros

INTERESSADO : ALBERTO PASQUALINI - REFAP S/A ¢ oufros

ADVOGADO . Celso Moraes da Cunha e outros

INTERESSADO : HENRI PHILIPPE REICHTSUL e outros

ADVOGADO : Celso Moraes da Cunha

INTERESSADO : UNIAO FEDERAL

ADYVOGADO : Procuradoria-Regional da Uniiio

Trata-se de recurso especial interposto com apoio no art. 105, I,
alinea ¢ da Constituigio Federal, contra acordio proferide por Turma desta

Corte. A ementa foi lavrada nas seg intes letras:
i

e

J PROCESSUAL CIviL E ADMINISTRATIVO. ACAO POPULAR
AGRAVO RETIDO. PROVA PERICIAL. Em se tratando de agdo cuja
natureza refoge & ordinariedade dos processos judiciais, a atribui¢do
dos onus decorrentes da prova pericial exige solugdo igualmente
diferenciada, sob pena de se anular o instrumento constitucional da agdo
popular, impondo-se, | messe £aso, resguardar o inleresse publico
almejado pela agdo. erificando-se que, no ¢aso, @ parte autora nio
apresenta condigOes para adiantar as despesas relativas & realizagdo da
prova pericial necessfiria ao Jjulgamento da agdo, cabivel o seu

adiantamento pela empresa ré, ante a sua evidente porencfalidade ’

economica, cabendo-thy propiciar o3 meios indispensdveis para que o
Juizo possa julgar fundgmentadamente a lide. .
‘ol
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Poder Judicisrio
TRIBUNAL REGIONAL FEDERAL DA 4 REGIAO

Foram rejeitados ds embargos de declaragfio opostos pela Alberto |

Pasqualini-Refap 8.A ¢ outros, betrobrs Distribuidora S.A., Repsol YPF Brasii

S.A e Petréleo Brasileiro S.A.

Sustenta a parte fecorrente que o acorddo recorrido viclou ©

disposto nos artigos 61, 63 e 64
¢ 111, todos do CPC, bem como
que a decisfio colegiada, ao det
do negécio juridico entabulado
Petrobras, valorando equivocad

autos. Por fim, assevera ser inapropriada a responsabilizacio de uma das rés em

arcar com viltosos custos e despds
Acdo Popular.

O recurso merece
violagdo.ao.art..33.do CEC, bem.
o prequestionamento da matéria

o tema no STI. Além disso, encgntram-5¢ preenchidos os demais requisitos de,

admissibilidade.

Ante o exposto, adm*to o recurso especial.

Intimem-se.
Porto Alegre, 31 de a

art. 12 da Lei 4.717/65. Em suas razdes, aduz
inar realizacio de pericia, adentrou em revisao

osseguir tAo-somente no que tange a suposta

Lei n° 9.478/97, arts 33, 131 e 420, incisos I
rmuta de ativos) realizado entre a Repsol ¢ a
ente as provas produzidas @ exaustdo nos

as de uma pericia requerida pelos autores da
1

o.ao.art. 12.daLei 4.717/65, tendo em conta
a inexisténcia de entendimento pacifico sobre

posto de 2009.

— Documento sistronico assinado digitalmenta por Des, Foderal Eicio Pinhelro de

AL a(a\ Castro, Vice-Prusid
institutu & Infro-est

CRC 4FGASAAT.

Resolucao n® 6172047 publicads o Didro Eletrdnico da 4a Regifio n® 295 de
2411212007. A conferdficla da autenticidade do documento estA disponivel no
gndereco eletrdnico h pa:IMww.trM.gov.brllerrocessosNeriﬁca.php. mediante
o preenchimento do cidigo verificador 3022145v4 e, se solicitado, do chdigo

. conforme MP o 2,200-2/2001 de 24008/2001, que
ra de Chaves Publicas Brasileira - ICP-Bras$, & o

2001.71.12.602383-5
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Poder Judicidrio '
IONAL FEDERAL DA 4* REGIAO -

TRIBUNAL

RECURSO ESPECIAL EM AC N° 2001.71.12.002583-5/RS .

RECTE ALBERTO PASQUALINI - REFAP S/A e outros

ADVOGADO : Celso Moraes da Cunha e outros

RECDO ¢« CESAR ANTONIO PRZYGODZINSKI ¢ outros

ADYVOGADO + Claudio|Leite Pimentel e ontros .

INTERESSADO : REPSOL YPF BRASIL S/A '

ADYOGADO : Tonia Rpssomano Machado e outros

INTERESSADO : PETROBRAS DISTRIBUIDORA 5/A ¢ outro

ADVOGADO :  Athos Gusmao Carneire e outros

INTERESSADO : LUIZ ONIO CORREA NUNES VIANA DE
O .

ADVOGADO : Athos Gésmao Carneiro

INTERESSADO : PETROLEQ BRASILEIRO S/A - PETROBRAS

ADVOGADO : Margareth Michels Bilhalva e outros

INTERESSADO . HENRI PEILIPPE REICHTSUL e outros

ADVOGADO ¢+ Celso Maraes da Cunha

INTERESSADO : UNIAO FEDERAL :

ADVOGADO : Procaradoria-Regional da Unifo

ECISAO

Trata-se de recurso especial interposto com apoio no art. 105, 111,
alinea a da Constituigio Federal; contra acérdio proferido por Turma desta
Corte. A ementa foi lavrada nas scguintes Jetras:

PROCESSUAL CIVIL E ADMINISTRATIVO. ACAO POPULAR.
AGRAVO RETIDO. PROVA PERICIAL. Em se tratando de agdo cuja
natureza refoge & ordinariedade dos processos judicials, a atribulgdo
dos énus decorrentes |\da prova pericial exige solugdo igualmense -
diferenciadn, sob pena de se anular o instrumento constitucional da acdo
popular, impondo-se, |nesse ¢€aso. resguardar o interesse publico
almejado pela agdo. Vi rificando-se que, no case, @ parte auiord ndo
apresenta condigdes pa adiantar as despesas relativas a realizagdo da
prova periclal necessdria a0 julgamento da agdo, cabivel o seu
adiantamento pela empresa ré, anle a suad evidente potencialidade
economica, cabendo-ihe| propiciar os meios indispensdveis para que 0
Juizo possa julgar funda entadamente a lide.

_ 3024397.V003 172

T TR

2001.71.12.002583-5

e L L L

AR




Documento eletronico recebido da origem

e

Lats

..g_..‘ \

“w

TRIBUNAL REGIONAL FEDERAL DA 4’ REGIAQ

Foram rejeitados|os embargos de declaraglio opostos pela Alberto
Pasqualini-Refap S.A ¢ outros Petrobrés Distribuidora S.A., Repsol YPF Brasil

S.A e Petréleo Brasileiro S.A.

Sustenta a parte
disposto nos artigos 33, art. 420

do Cédigo de Processo Civil, ibem como o art. 12 da Lei 4.717/65. Em suas
razdes, aduz que a pericia detgrminada pela decisio colegiada, é impraticdvel,

seja pelo altissimo custo, sejd
auséncia de expert capaz.

O recurso merece
violagZo ao art. 33 do CPC
prequestionamento da matéria €

(e-STJ FI.283)

222
i

Poder Jodicidrio

recorrente que o acérdio recorrido violou o©
, paragrafo unico, incisos It ¢ Il e art. 427, todos

pelo tipo de trabaltho a ser realizado ou pela

prosseguir tdo-somente no que ange & suposta
L art. 12 da Lei 4.717/65, tendo em conta o
a inexisténcia de entendimento pacifico sobre 0

tema no STJ. Além disso, enc
admissibilidade.

Ante o exposlo, &
Intimem-se.

Porto Alegre, 31 dg agosto de 2009. ,

bntram-se preenchidos os demais requisitos de

ito o recurso especial.

ALY

[‘?(4 Z?E;:So i

S\ A A,/ enderego eletrdni
\0}' 4 reanchimento
\“:5_[(-/ SAC BDAECFHY,

- Documente eletrdni
f.:, Castro, Vice-Pros|dents, conforme MP n® 2.200-2/2001 do 24/0872001, que
&2 institulu @ Infra-e

3 Rescluglo n® 6112
24/12/2007. A con

assinado digitalmante por Des. Faderal Elclo Pinheiro de

ra de Chaves Poblicas Braslieira - ICP-Brasil, e a
7. publicada no Didrio EletrOnico da 4a Reqgido n° 285 de
tancia da autenticidade do documento esté disponivel no
https:lmw.uﬁ.gov.brﬂrf#procesaoslveriﬂca,php. medlanté
b chdigo verificador J024397v4 e, se sollcitada, do cédigo

d
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Poder Judleldrio
TRIBUNAL REGIONAL FEDERAL DA 4 REGIAO !

RECURSO ESPECIAL EM AC N° 2001.71.12.002583-5/RS

RECTE « PETROLEQ BRASILEIRO S/A - PETROBRAS

ADVOGADO : Margareth Michels Bilhalva e oniros

RECDO : CESAR ANTONIO PRZYGODZINSKI e outros

ADVOGADO : Claudi¢ Leite Pimentel e outros

INTERESSADO : REPSOL YPF BRASIL S/A

ADVOGADO + Tonia Russomano Machado e outros

INTERESSADO : PETROBRAS DISTRIBUIDORA S/A e outra

ADVOGADO : Athos Gusmso Carneiro ¢ outros

INTERESSADO : LUIZ ONIO CORREA NUNES VIANA DE
OLIVE, .

ADVOGADO + Athos Gusmao Carneiro

INTERESSADO : ALBERTO PASQUALINI - REFAP S/A e outros

ADVOGADO :  Celso Moraes da Cunha e outros

INTERESSADO . JOSE JORGE DE VASCONCELOS LIMA

ADVOGADQO + Celso Mpraes da Cunha e outro

INTERESSADO : UNIAO FEDERAL

ADVOGADO : Procuradoria-Reglonal da Unido ‘

Trata-se de recurso gspecial interposto com apoio no art. 105, IiL,
alinea a ¢ ¢, da Constituigio Federal, contra acérdfio proferido por Turma desta

Corte. A ementa foi lavrada nas

PROCESSUAL CIVi.
AGRAVO RETIDO.

intes Jetras:

£ ADMINISTRATIVO. AGAO POPULAR.
OVA PERICIAL. Em se tratando de agdo cuja

natureza refoge & ordinariedade dos processos Judictais, a atribuigdo
dos énus decorrentes da prova pericial exige solugdo igualmente
diferenclada, sob pena de se anular o instrumento constitucional da agdo

popular, impondo-se,

nesse caso, resguardar o interesse publico,

almejado pela a¢do. erificando-se que, no €dso, @ parte autora ndo

apresenia condigdes para adiantar as

despesas relativas d realizagdo da .

prova periciol necessgria ao julgamente da agdo, cabivel o seu

adiantamento pela e

resa ré. anfe a sua evidente polencialidade’

econdmica, cabendo-lke propiciar os meios indispensdveis para que o
Juizo possa julgar fund mentadamente a lide.
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" Poder Judicifrio

TRIBUNAL RJ

Foram rejeitados

EGIONAL FEDERAL DA 4" REGIAC

os embargos de declaraglo opostos pela Alberto

Pasqualini-Refap S.A ¢ outros, Petrobras Distribuidora S.A, Repsol YPF Brasil

S.A e Petréleo Brasileiro S.A.

Sustenta a parte recorrente, em preliminar, que © acérddo contrariou

o art. 335 do CPC, porquanto

10 supridas omissdes apontadas nos embargos.

Refere ter o 6rgdo julgador negado vigéncia aos artigos 61, pardgrafos 1° e 2°,
ant. 63 e 64, todos da Lei n® 9.478/97, porquanto ao determinar a realizagdo de
pericia, a decis#o vai de enconjro 4 metodologia de fluxo de caixa descontado

Documento eletronico recebido da origem

{...) uma vez que a atividade ec
compreendidas e cuja magni
Aponta violagdo aos artigos 12

pmica possui inumeras varidveis que nio foram
e nilo foi alcangada pelos olhos conldbeis”
. 22 da Lei 4.717/65, além dos artigos 33 e 420,

incisos II e I1l, além do ert. 427, ltodos do CPC. Consigna que a Agdo Populare o
Codex Processual, na hipdtese como a dos autos, nio preveem a possibilidade de

inverso do dnus probatério.

Anota, igualmente,

Lei da Aglo Popular, em face

negativa de vigéncia ao art. 1, § 2° e art. 10 da
e ser inapropriada oneragdo do pagamento da

pericia a wm dos réus, quango s6 seria possivel ao final da presiagdo
Jjurisdicional. Aponta, inclusive, ivergéncia jurisprudencial. '

O recurso merece prosseguir tdo-somente no que tange 4 suposta

A violagdo ao art. 33 do CPC e

prequestionamento da matéria e

3. 12 & 22 da Lei 4.717/65, tendo em conta o
inexisténcia de entendimento pacifico sobre o

tema no STJ. Além disso, encoptram-se preenchidos os demais requisitos de

admissibilidade.

Ante o exposto, adniito o recurso especial.

Intimeme-se.

Porto Alegre, 31 de 4gosto de 2009.

PALLYe
.‘0; TRE

( 3 SEAN
l 140 Rewde 1 24022007, A co
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o preenchimanto

-\0\' o
wiglRe
LGy CRC GOSEBOMF.

Documento eletronl
Castro, Vice-Presldgnte. conforme MP n® 2.200-2/2001 ds 24508/2001, que

\  instituiu & Infra-estniiura de Chaves Publicas Brasilelra - ICP-Brasd, e a

assinado digitalmente por Des. Federal Eiclo Pinhslro do

im!  Resoluglo n® 61720CT, pubiicada no Didrlo Eletrdnico da 4a Regido n® 295 de

nferdncia da autenticidade do documento estd disponivel no

enderega cletrbnico ps‘mfw,w.gov.bmrmprocessosheriﬁce.php, mediante
do todigo verificador 3024438vT o, se solicitado, do cbdigo .
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(e-STJ F1.286)

- Pod'er Jodicldrio
TRIBUNAL REGIONAL FEDERAL DA 4 REGIAO

RECURSO ESPECIAL EM AC N° 2001.71.12,002583-5/RS
PETROBRAS DISTRIBUIDORA S/A ¢ outro

RECTE :

ADVOGADO : Athos Gusmao Carneiro e oufros

RECDO . CESAR ANTONIO PRZYGODZINSKI e outros

ADVOGADO :+ Claudip Leite Pimentel e outros

INTERESSADO : REPSQL YPF BRASIL S/A

ADVOGADO :+ Topia Russomano Machado ¢ outros '

INTERESSADO . LUIZ 'ANTONIO CORREA NUNES VIANA DE
(4

ADVOGADO : Athos Gusmao Carneiro

INTERESSADO : PETROLEO BRASILEIRO S/A - PETROBRAS

ADVOGADO : Margarpth Michels Bilhalva ¢ outros |

INTERESSADO . ALBERTO PASQUALINI - REFAP §/A ¢ outros

ADVOGADO : Celso Moraes da Cunha ¢ outros
INTERESSADO . HENRIPHILIPPE REICHTSUL e outros
ADVOGADO : Celso Moraes da Cunha

INTERESSADO : UNIAO ERAL

ADVOGADO : Procuraforia-Regional da Uni#o

1
Trata-se de recurso [especial interposto com apoio no art. 105, 1li,
alinea a ¢ ¢, da ConstituigZo Fedgral, contra acérdao proferido por Turma desta

Corte. A ementa foi lavrada nas sqguintes letras:

. E ADMINISTRATIVO. ACAO POPULAR.

AGRAVO RETIDO. BROVA PERICIAL. Em se tratando de agdo cuja
natureza refoge o ordinariedade dos processos judiciais, a atribuicdo
dos &nus decorrente da prova pericial exige solugdo igualmente
diferenciada, sob penade se anular o instrumento constitucional da acao
popular, impondo-se.| nesse caso. resguardar o interesse publico
almejado pela agdo. erificando-se que, no caso, a parte aulora ndo|
apresenta condigdes pgra adiantar as despesas relativas & realizagdo da
prova periclal necesydria ao julgamento da agdo, cabivel o seu
adiantamento pela empresa ré, ante a sua evidente potencialidade
econémica, cabendo-lHe propiciar os meios indispensdveis para que o
Juizo possa julgar fun mentadamente a lide.
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”l Poder Judickirio
TRIBUNAL REGIONAL FEDERAL DA 4° REGIAO

Foram rejeitados ps embargos de declaragio opostos pela Albérto

Pasqualini-Refap S.A e outros,
S.A e Petroleo Brasileiro §.A.

Sustenta a parte re

Petrobras Distribuidora S.A, Repsol YPF Brasil

corrente, em preliminar, que o acérddo violou o

art. 535, Il do CPC, porquan
embargos. Alega contrariedade
art. 427, todos do Cddigo de
£ 4.717/65, porquanto ao det

ndo foram sanadas omiss3cs apontadas nos
os artigos 33, 130, 420, inciso I ¢ [II, além do
Processo Civil, bem como ao art. 12 da Lei
inar a realizagio de pericia absolutamente

R desnecessdria e de dificil elabdragdo(..) criou uma lei para o caso concrelo,
baseada nas possbilidades ecpnomicas dos litigantes. Assevera que pelo
principio da causalidade, cumprg a quem requer o ato processual - ndo importa

Documento eletronico recebido da origem

se rico remediado ou pobre, supqrtar as decorrentes despesas

O recurso merece prosseguir tio-somente no que tange a suposta

violagdio ao art. 33 do CPC e
prequestionamento da matéria €
tema no STJ. Além disso, enc
admissibilidade.

. 12 e 22 da Lei 4.717/65, tendo em conta o
inexisténcia de entendimento pacifico sobre o
tram-se preenchidos os demais requisilos de

Ante 0 exposto, adn?.lto o recurso especial,

Intimem-se.

Porto Alegre, 01 de setembro de 2009.

’ AN,/ endereco eletrbnico
\ 2 o presnchimanto do
CRC D2F&608FS.

- -‘:‘—- Documento eretronicd assinado digilaimente por Des. Foderal Efclo Pinhelro do

y \,...—Q.\f\ Castro, Vice-Preeldpnte, conforme MP n® 2.200-22001 de 24/08/200, que !
,-'0:/" TRE %o\ Instiuiv @& Infra-estritura da Chaves PUblicas Brasileira - ICP-Brasll, e a
f{' 4% Ponid ! Resclugio n® B1 . publicada no Didrlo Eletrdnico da 4a Regido n* 205 de
{ g0 ’ 24/12/2007. A conferdncla da autanticldade do documento #sta disponivel no

jttpaciiwvew Urf4 gov.britr{4/processosiverifica.php, mediante
cddigo verificador 3024956v4 e, so solicitado, do codlgo
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TRIBUNAL REGIONAL FEDERAL DA 4* REGIAO
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- - Poder Judicidrio

RECURSO EXTRAORDINARIO EM ACN° 2001.71.12.002583-5/RS

RECTE
ADVOGADO
RECDO
ADVOGADO
INTERESSADO
ADVOGADO

INTERESSADO

ADVOGADO
INTERESSADO
ADVOGADO
INTERESSADO
ADVOGADO
INTERESSADO
ADVOGADO
INTERESSADO
ADVOGADO

¥ e4 e» 4& s we auw

aa ey 9e ma we

as #% sa ws

REPSOL YPF BRASIL S/A

Tonia Russomanoc Machado e outros

CESAR ANTONIO PRZYGODZINSKI ¢ outros
Claudi¢ Leite Pimecatel ¢ outros

PETROBRAS DISTRIBUIDORA S/A ¢ outro

Athos Gusmao Carneiro e outros

LUIZ |[ANTONIO CORREA NUNES VIANA DE
OLIVE[R/ '
Athos Gusmao Carneiro :

PETRGLEO BRASILEIRO S/A - PETROBRAS
Margareth Michels Bilhalva e outros

ALBERTO PASQUALINI - REFAP S/A ¢ outros

Celso Moraes da Cunha e outros :

HENR! PHILIPPE REICHTSUL e outros

Celso Mbraes da Canha '
UNIAO FEDERAL "
Procuragoria-Regional da Unifio

DECISAO

Trata-se de recurso lextraordinério interposto com fundamento no
artigo 102, inciso Iil, alinea na"| da Constituigio Federal, contra acordio de
Turma deste Tribunal, A ementa foi lavrada nas seguintes letras:

PROCESSUAL CIViL E ADMINISTRATIVO. ACAO POPULAR.
AGRAVO RETIDO. PROVA PERICIAL. Em se tratando de agdo cufa

natureza refoge & ordjnarieda

de dos processos Judicials, a airibuigdo

dos énus decorrentes da prova pericial exige solugdo igualmente
diferenciada, sob pena fie se anular o instrumento constitucional da agdo
popular, Impondo-se, | nesse caso, resguardar o interesse puiblico
almejado pela ag¢do. erificando-se que, ng €aso, & parte autora nio
apresenia condigdes para adiantar as despesas relativas & realizagdo da

prova pericial necess
adiantamento pela e

jria ao julgamenio da ac¢do, cabive! o seu .
resa ré, anfe a sua evidente potencialidade

econdmica, cabendo-lhe propiciar os melos indispensdveis para que o
Juizo possajuigar fund meniadamerie a lide.
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(e-STJ FI.289)

- + | Poder Judicidrio
TRIBUNAL REGIONAL FEDERAL DA 4* REGIAO

Foram rcjeitados os embargos de declaragio opostos pela Alberto
Pasqualini-Refap S.A e outros, etrobrds Distribuidora S.A, Repsol YPF Brasil i
S.A ¢ Petréleo Brasileiro S.A.

Sustenta a parte rrente que o acérddo violou o principio da
independéncia dos poderes (art. 2 da CF) porquanto, ao determinar realizagdo de¢
pericia, o 6rgdo julgador adentrou inapropriadamente em revisdo do negoécio
juridico entabulado (permuta de dtivos) realizado entre a Repsol ¢ a Petrobris, a
qual, conforme previsto no art. 177 da Magna Carta, possui liberdade para
contratar € associar-se com Qutras Cmpresas petroliferas, situagdo essa

regulamentada pela Lei 9.478/97.

A pretensio recursal ndo merece trinsito, na medida em que a
alegada ofensa a preceito constitutional somente se verificaria de modo indireto
e reflexo, ao que ndo se_presta o ccurso.extraordinér.io,_comoante_jé.assentado :

pelo Egrégio STF, in verbis:

AGRAVO REGIMENTAL. COFINS. INCIDENCIA SOBRE A VENDA:
DE BENS IMOVEIS| CONTROVERSIA INFRACONSTITUCIONAL
OFENSA REFLEXA (U INDIRETA A CONST ITUICAO. Para se
verificar a existéncia| de violagio dos dispositivos constitucionais
tnvocados no recursc \extraordindrio, seria necessdrio o reexame da
: legislagdo  infraconsti uclonal, o que & invidvel em recurso
- extraordindrio. Inexisténcia de ofensa direta & Constituigdo Federal.
Agrave regimenial a que se nega provimento. (2* Turma, Al 259950
AR/PR, Rel. Min. Joaguim Barbosa, Public, no DJE de €1 .07.2009)

PROCESSUAL CIVIL |\AGRAYO REGIMENTAL EM AGRAVO DE
INSTRUMENTO. AUSENCIA DE PREQUESTIONAMENTO. SUMULAS
282 E 356 DO STF. NORMAS PROCESSUAIS. ALEGADA OFENSA
AOS ARTS. 5%, XXXV, 1 LIV E LV, E 93, IX. DA CF. OFENSA
REFLEXA. REQUISITOS DE ADMISSIBILIDADE DE RECURSO DA
COMPETENCIA DO SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA. RECURSO
PROTELATORIO. MULJA. AGRAYO IMPROVIDO. | - Auséncia de
prequestionamento das quesioes constitucionais suscitadas. Incidéncia
das Samulas 282 e 356 d STF. Il - A alegada violagéo ao art. 5%, XXXV,
LIV e LV, da Constituicdo, pode configurar, quando muilo, situagdo de
ofensa reflexa ao lexio constitucional, por demandar a andlise de
legislagdo processual drdindria. Precedentes. 1lI - E pacifico 0

3022307.V004 273
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Poder

entendimento  nesic

Judlcisrio
TRIBUNAL REGIONAL FEDERAL DA & REGIAO

1

Corte de que ndo cabe rever, em recurse

extraordindrio, que§tes processuals de natureza infraconstitucional :

relativas aos requisi
Superior Tribunal de Justic

art. 93, IX, da Congtitui¢do,
suficlentemente fundpmentado. Precedentes. V - Recurso protelatdrio.
Aplicagdo de multa. \VI - Agravo regimental improvido. (\* Turma, Al
. Min. Ricardo Lewandowski,

742808 AgR/DF, R
26.06.2009)

s de admissibilidade de recurso da competéncia do

. Precedentes. IV - Ndo hé contrariedade ao
quando o acdrddo recorrida enconira-se

public. no DJE de

B N Cocumenio elatrd:
,7e (.Q-"l'.,fa\ Castro, Vice-Presidpnts,
Fe7 e Ve Instiulu 8 Infra-est
L 4 v . iml  Resclugo n® 612007, pu
4 Regvio{\. | 24112r2007, A confer
; +A.s enderego eleirbnico hiips:
\& \T‘{@, o preenchimento do kodig
it CRC CETE116.

assinado digitaimente por Des. Foderal Eiclo Pinhelro de

blicada no Didrio Eletrénico da 4a Rogibo n® 295 de

rm-ww.m4.gov.bfftﬂd!processosfveriﬂm.php. mediante

conforme MP n® 2.200-2/2001 de 2410812001, que
da Chaves Plblicas Brasiletra - ICP-Brasi. e 8

da eutenticidade do documanto astd disponive! no

o verificador 3022307v4 o, Se solichado, do cadige

‘*bl ;
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. i’oder Judiclario

TRIBUNAL REGIONAL FEDERAL DA ¢* REGIAC

RECURSO EXTRAORDIN O EM AC N° 2001.71.12.002583-5/RS
RECTE : PETROLEOQ BRASILEIRO S/A - PETROBRAS '
ADVOGADO : Margapeth Michels Bilhalva ¢ outros ‘
RECDO : ANTONIO PRZYGODZINSKI e outros
ADVOGADO t io Leite Pimente] e outros
INTERESSADO : L, YPF BRASIL S/A
ADVOGADOD : Tonla Russomano Machado e outros
INTERESSADO . PETROBRAS DISTRIBUIDORA S/A e outro
ADVOGADO : Athos Gusmao Carneiro ¢ outros
INTERESSADO . LUIZ ANTONIO CORREA NUNES VIANA DE

OLIVEIRA '
ADVQGADO : Athos Gusmao Carneiro .
INTERESSADO . ALBERTO PASQUALINI - REFAP S/A ¢ outros '
ADVOGADO : Celso Moraes da Cunba e outros i
INTERESSADO . JOSE JORGE DE VASCONCELOS LIMA
ADVOGADO 1 Celso Mpraes da Cunbz ¢ outro .
INTERESSADO : HENRI PHILIPPE REICHTSUL e outros :
ADVOGADO : Celso Moraes da Cunha
INTERESSADO : UNIAO FEDERAL
ADVOGADO : Procuradoria-Regionsl da Unidio

Trata-se de recurso lextraordindrio interposto com fundamento no

artigo 102, inciso III, alfnea "a"
Turma deste Tribunal. A ementa fi

PROCESSUAL CIVIL E ADMINISTRATIVO. ACAO POPULAR.
AGRAVO RETIDO, PROVA PERICIAL. Em se tratando de agdo cuja
natureza refoge & ordinariedade dos processos judiciais, a atribui¢do
dos 6nus decorrentes| da prova pericial exige solugfio igualmente
diferenciada, sob pena e se anular o instrumento constitucional da a¢do
popular, impondo-se, | nesse  €aso. resguardar o interesse publico -
almejado pela agdo. Verificando-se que, no caso, d parte autora nio
apresenta condigles para adiantar as despesas relativas & realizagdo da
prova pericial necessgria ao julgamente da ag¢do, cabivel o seu’
adiantamento pela em|
econémica, cabendo-ih& propiciar os meios indispensdveis pora que 0
Juizo possa julgar funddmentadamente a lide. '

2001.71.12.002583-5

L

AL AL

DECISAO

da Constitui¢do Federal, contra acordio de
i lavrada nas seguintes letras:

bresa ré, ante a suag evident: potencialidade
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Poder Judiclirio
TRIBUNAL REGIONAL FEDERAL DA 4 REGILAO

Foram rejeitados s embargos de decléraqﬁo opostos pela Albeﬁo
Pasqualini-Refap S.A ¢ outros, [Petrobrds Distribuidora S.A, Repso! YPF Brasil

S.A e Petréleo Brasileiro S.A.

Sustenta a parte regorrente, em preliminar, que o acérddo violou o
93, IX da Constitui¢do Federal, porquanto sonegada prestagio jurisdicional, em
face de ndo terem sido analisadds questdes de extrema relevéncia apontadas nos
embargos. No mérito aponta conjtrariedade aos artigos 5° incisos, II, LV e LIV,
bem como dos art. 170 ¢ 173, todos da Magna Carta, aduzindo, entre outros
pontos que ninguém serd obrighdo a fazer ou deixar de fazer alguma coisq,
sendo em virtude de lei. Refere que a decisdio colegiada ofendeu os principios da
independéncia dos poderes, livreliniciativa e concorréncia, bem como imiscui-se -
indevidamente nos negécios privados (de exploragio de atividade econdmica),
uma vez que determinou realizagdo de pericia impraticével.

O recurso merece pgosseguir, tendo em conta o prequestionamento
da matéria relativa ao dispositivo supostamente contrariados. Além disso,
encontram-se preenchidos os demais requisitos de admissibilidade.

Ante o exposto, admjto o recurso extraordindrio.

Intimem-se.
Porto Alegre, 01 de setembro de 2009,

Documento efetrénico hssinado digitalmente por Des. Foderal El¢io Pinhelro do
Castro, Vice-Presidents, conforme MP ° 2.200-22001 de 24/08/2001, que
ingttuly @ Infra-esintura de Chaves Publicas Brosllelra - [CP-Brasil, & a
ResolugSo n® 64/2007] pubiicada no Disrio Elet-8nico da 4a Regido n° 295 ds
24/1272007. A conferéfcia da autenticldade do documento ostd disponivel no
enderego eletrénioo h :Il\wm.w.gov.brnrfdfpromssoslveriﬂca.php. medlante
o preenchimento do cpdigo verificador 3024803v2 e, se scficitade, do codigo

CRC F56720F3.

3024903.v002 212
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(e-STJ F1.293)

Poder Judicidrio
TRIBUNAL REGIONAL FEDERAL DA 4* REGIAO

RECURSO EXTRAORDINARIO EM ACN® 2001.71.12.002583-5/RS

RECTE : ALBERTO PASQUALINI - REFAP S/A ¢ outros !

ADVOGADO :+ Celso Moraes da Cunba e ouiros

RECDO . CESAR ANTONIO PRZYGODZINSKI ¢ outros

ADVOGADO : Claudia Lelte Pimentel ¢ outros

INTERESSADO : REPSOL YPF BRASIL S/A

ADVOGADO ¢+ Tonia Russomanc Machado e outros

INTERESSADO . PETROBRAS DISTRIBUIDORA S/A ¢ outro

ADVOGADO : Athos Gusmao Carneiro e outros

INTERESSADO : LUIZ ONIO CORREA NUNES VIANA DE

.. OLIVE

ADVOGADO s+ Athos Ghsmao Carneiro

INTERESSADO . PETROLEOQ BRASILEIRO S/A - PETROBRAS

ADVOGADO : Margareth Michels Bilhalva ¢ outros

INTERESSADO . HENRI PHILYPPE REICHTSUL ¢ outros

ADVOGADO : Celso Mdraes da Cunha

INTERESSADO : UNIAO FEDERAL

ADVOGADO : Procuradoria-Regional de Unido '
DECISAO |

Trata-se de recurso kxtraordindrio interposto com fundamento no
artigo 102, inciso 11, alfnea “a") da Constitui¢do Federal, contra acordio de
Turma deste Tribunal. A ementa fai lavrada nas seguintes letras:

PROCESSUAL CIVil E ADMINISTRATIVO. ACAO POPULAR.
' AGRAVO RETIDO. PROVA PERICIAL. Em se tratando de agdo cuja
natureza refoge & ordinariedade dos processos judiclais, a arribuigdo
dos Onus decorrentes| da prova periclal exige solugdo igualmente
diferenciada, sob pena de se anular o instrumento consitucional da agdo
popular, impondo-se, |nesse caso, resguardar o linteresse publico
almejado pela agdo. Verificando-se que, no caso, a parte autora ndo
apresenta condi¢des pata adiantar os despesas relativas & realizagdo da
prova pericial necessgria ao julgamento da agdo, cabivel o seu
adianiamento pela empresa ré, ante a sua evidente potencialidade
econémica, cabendo-the propiciar os meios indispensdveis para que © ’
Juizo possa julgar fundgmentadamente a lide. : -

3024423.V004 172
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Foram rejeitados ©s

(e-STJ FI.294)

IS4

Poder Judicidrio
TRIBUNAL REGIONAL FEDERAL DA 4* REGIAQ

embargos de declaragdo opostos pela Alberta

Pasqualini-Refap S.A ¢ outros, [Petrobrés Distribuidora S.A, Repsol YPF Brasil

S.A ¢ Petrbleo Brasileiro S.A.

Sustenta a parte re¢arrente que o acérdao violou o art. 5°, inciso Il e

LXII da Constituicdo Federal,
deixar de fazer alguma coisa, sen
Popular (Lei 4.717/65) bem co

autor as despesas judiciais e extraj

duzindo que ninguém serd obrigado a Jazer ou

do em viriude de lei. Alude que a Lei da Agdo

o o art. 33 do CPC, deixa claro que compete a0

udiciais relacionadas com a agdo.

O recurso merece prosseguir, tendo em conta 0 prequestionamento
da matéria relativa ao dispositivo supostamente contrariados. Além disso,

encontram-se preenchidos os denpais requisitos de admissibilidade.

Ante o exposto, ad
Intimem-se.

i

ito o recurso extraordinério.

Porto Alegre, 31 delagosto de 2008.

~ Documento eletrdn
7\\ Castro, Vice-Pres!

assinado digitaimenta por Des. Federal Eicio Pinheiro de
nte, conforms MP n® 2.200-2/2001 de 24/08/200%, que:
da Chaves Piblicas Braslieira - iCP-Bresd, ¢ a'

Resolugdo n® 81/2007, publicada no Didtio Eletrénico da 4a Regifio n* 295 de

@ 7 nstituly a8 Infra-est
4" Pagido o 1
24/12/2007. A conferéncla da autenticidade do documento estd disponivel no

'\‘6\. A,/ endereco elgtrénico

fi o/ o preenchimento do
““915'/ CRC E5121C9.

htlpsmrww.w.gov.brl\ru!pmcessosheriﬁca.php. mediants
chdige verificador 3024423v4 », so solicitado, do cidigo

2001.71.12.002583-5
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Poder Judicidrio
TRIBUNAL REGIONAL FEDERAL DA 4 REGIAQ

RECURSO EXTRAORDIN OEM ACN® 2001.71.12.002583-5/RS

RECTE . PETROQBRAS DISTRIBUIDORA S/A e outro

ADVOGADO . Athos Gusmao Carneiro e cutros

RECDO : CESAR ANTONIO PRZYGODZINSKI ¢ outros

ADVOGADPO : Claudi¢ Leite Pimentel e outros

INTERESSADD . LUIZ |ANTONIO CORREA NUNES VIANA DE
OL !

ADVOGADO :  Athos Gusmao Carneiro

INTERESSADO . REPSOL YPF BRASIL §/A

ADVOGADO + Tonia Rnssomano Machado ¢ outros

INTERESSADO . PETRQLEO BRASILEIRO S/A - PETROBRAS

ADVOGADO : Margareth Michels Bilhalva e outros

INTERESSADO : ALBERTO PASQUALINI - REFAP S/A e outros

ADVOGADO + Celso Moraes da Cunhae outros

INTERESSADO . HENRI PHILIPPE REICHT SUL e outros

ADVOGADO . Celso Moraes da Cunha

INTERESSADO : UNIAOFEDERAL .

ADVOGADO . Procurddoria-Regional da Uniflo i

DECISAO

Trata-se de recursg extraordinério interposto com fundamento no

artigo 102, inciso 111, alinea

"al', da ConstituigBo Federal, contra acérdéio de

Turma deste Tribunal. A ementa Foi 1avrada nas seguintes letras:

PROCESSUAL CIWL E ADMINISTRATIVO. ACAO POPULAR
AGRAVO RETIDO. PROVA PERICIAL. Em se tratando de agdo cuja

natureza refoge & on

dinariedade dos processos judiciais, a atribuicdo

dos fnus decorrentes da prova pericial exige solugdo igualmente

diferenciada, sob pe de se anular 0 instrumento constitucion
popular, impondo-sé,

al da agdo
nesse caso, resguardar 0 inferesse publico

almejado pela agdo. Verificando-se que, no caso, @ parte aulora ndo

apresenta condigdes

prova pericial nece|
adiantamento pela émpresa ré, ante @ Sug evidente pol

ara adiantar as despesas relativas & realizagdo da

Lsdria ao julgamento da agdo, cabivel o seu
encialidade

econémica, cabendo-lhe propiciar 05 meios indispensdvels para que 0
Juizo possa julgar fun damentadamente a lide.

2001.71.12.002583-5
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(e-STJ F1.296)

Poder Juldkciirio
TRIBUNAL REGIONAL FEDERAL DA 4° REGIAO

Foram rejeitados s embargos de declaragdo opostos pela Alberto
Pasqualini-Refap §.A € outros, Petrobris Distribuidora S.A, Repsol YPF Brasil

S.A e Petrdlco Brasileiro S.A. 1]

.

Sustenta a parte fecorrente que o acorddo violou o art. 71 da
Constitui¢io Federal, porquanto| negou as aprovagdes partidas do Tribunal de
Contas da Unidio o valor probante que a lei e a doutrina expressamente lhes
reconhecem.. Assevera que o} acordo celebrado foi alvo de apreciagdo .¢

. L aprovagdo pelos drgdos reguladores — CADE ¢ ANP, além do TCU. .

O recurso merece prosseguir, tendo em conta o prequestionamento

da matéria relativa ao dispositivo supostamente contrariados. Além diss'_'gi,

encontram-se preenchidos os detnais requisitos de admissibilidade.

Ante o exposto, admito o recurso extraordindrio.

Intimem-se.
Porto Alegre, 01 dejsetembro de 2009.

(— assinado digitalmente por Des. Foderal Efcio Plnheiro de
/ n Castro, Vice-Presiflents, conforme MP n® 2.200-22001 de 24/08/2001, que
@/ TRF ,\ institulo & Infre-sstniura de Chaves Publicas Brasileira - ICP-Brasd, & 8
ogido [

Rasolugdc n°® 61/2007, publicada no Diario Eletrdnico da 4a Regifio n® 285 de
24712/2007. A confgréncia da autenticidade do documento astd disponivel no :
enderago eletrénic hnps:mmw.trﬂ.gov.brﬂrufpmcassosheriﬂm.php. mediante .

o g‘] e’ o preenchimento d¢ codigo verificador 3028085v2 . se solictado, do cbdigo *
il CRC EABS97S4. i

2001.71.12.002583-3
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Conclusa

(e-STJ FI.298)

TRF 4°R.
S.RECURSOS.

F. 2 5L

e

PODER JUDICIARIO
TRIBUNAL REGIONAL FEDERAL PA 4" REGIAOQ

CONCLUSAOQ

Fago estes autos conclusos ao Exm® Desembargador Federal
Vice-Presidente do Tribunal Regional Federal da 4° Regido.
Do que, para constar, foi lavrado este termo.

Porto Alegre, | 2/ /2010,

Secretaria d@u‘rsos

—————
—_——
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Poder Judicidrio
TRIBUNAL REGIONAL FEDERAL DA 4* REGIAQ

PETICAO NO REC. ORDINARIO EM MS N° 2009.04.00.030475-2/RS

RECTE : GERSON LUIS PEREIRA PIRES

: GELCI ALMEIDA RODRIGUES

DIRNEY ALVES RIBEIRO

: DARY BECK FILHO
ADVOGADO : Claudio Leite Pimentel e outro
RECDO : UNIAO FEDERAL
ADVOGADO : Procuradoria-Regional da Unido B
RECDO : PETROLEO BRASILEIRO S/A - PETROBRAS
ADVOGADO : Marco Aurelio da Cruz Falci e outros

DECISAO

Defiro o pedido formulado as fls. 250-3 para que Repsol YPF
Brasil S.A. atue como assistente da parte recorrida no presente feito. Apos a
devida regularizagdo processual, abra-se o prazo de 15 (quinze) dias para as
contrarrazdes, remetendo-se, a seguir, os autos a Superior Instincia, consoante
determinado a fl. 248. Intimem-se.

Porto Alegre, 15 de abril de 2010.

g Documento eletrdnico assinado digitalmente por Des. Federal Elcio Pinheiro de
e \ﬂ a f Castro, Vice-Presidente, conforme MP n® 2.200-2/2001 de 24/08/2001, que
’ zgz TRF \A\t instituiu a Infra-estrutura de Chaves Pulblicas Brasileira - ICP-Brasil, e a
‘-cfl 4 e it lm} Resolugdo n® 61/2007, publicada no Diario Eletrénico da 4a Regido n°® 295 de
iAo 24/12/2007. A conferéncia da autenticidade do documento esta disponivel no
G N /‘\ / endereco eletrdnico https://www.trf4. gov.britrfd4/processos/verifica.php, mediante
/ Q Hﬂ’- s o preenchimento do codigo verificador 3406904v3 e, se solicitado, do cédigo

- CRC D2D1FA1S.

2009 04, 00 030475 2 [NAG@/NAG] 3406904.v00
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Porto Alegre, 27/04/2010.

(e-STJ F1.300)

: PODER JUDICIARIO i
TRIBUNAL REGIONAL FEDERAL DA 4° REGIAO

CERTIDAO
CERTIFICO que, na data infra, a(s) decisdo(des) da(s)
fl(s). o2 87? . , incliida(s) no EXPEDIENTE

CN® 10166/2010  foi(foram) disponibilizada(s) no  DIARIO

ELETRONICO DA JUSTICA FEDERAL DA 4 REGIAO, sendo
considerada publicada no primeiro dia 1til seguinte ao da

disponibilizagio (art. 4°,' § 3° da Lei n® 11.419/2006). DOU FE,

ecretaria de Recursos

INTIMACAO POR MANDADO

CERTIFICO que a UNIAO(AGU) foi intiméda, na pessoa de seu
represéntante .lega'l, da(s) decisdo(bes) referida(s) na certiddo supra, por
mandado de intimacdo cumprido no dia 27/04/2010, devolvido a esta
Secretaria na data infra, onde se encontra arquivado:

Porto Alegre, 27/04/2010.

- Divisdo oeedimentos Diversos -
- Secretaria de Recursos do TRF4*Regido

CERTIDAODESPACHOAGU.DOC

270
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Exmo. Sr. Desembargador Federal Presidente do Egrégio Tribunal Regional
Federal da 42 Regido

Recurso Ordinério
em Mandado de Seguranca n® 2009.04.00.030475-2

REPSOL YPF BRASIL S.A., por seus advogados, nos autos do mandado de
seguranga impetrado por Gelci Almeida Rodrigues e outros contra Petréleo
Brasileiro S.A. — Petrobras, vem, respeitosa e tempestivamente, a presenca
de V. Exa., requerer a juntada do anexo instrumento de procuragdo, bem como do
anexo substabelecimento a fim de regularizar a sua representagao, ratificando,
desde j4, os atos anteriormente praticados.

Termos em que,
P. Deferimento
Porto Alegre, 20 de abril de 2010.

s

Michelle Sopper
OAB/RS 70.379
JUR_RJ 1594754v1 1507.156002
RUA HUNGRIA, 1100 aV. NILO PECANHA, 11, B7ANOAR SAFS QUADRA 2, BLOCO 8, 3* ANDAR PRAZPN.COM.BR
01455-000, SAO PAULD, SP 20020+100, RIG DE JANEIRO, RI ED. VA DFFICE WWW.PINHEIRONETO COM.BR
. 8 7. 1 26061600 70070-500, BRAS/LIA, DF
T +55(11)3247-8400 4550210 25 0 T+ 55 (61 3312-5400
F.. #5511 3247-B600 F.u o+ 65 1213 2506-16560

F.o +551(61)3312-6444
BRASIL BRASIL BRASIL

{1~ OUE-AR-Z2- PTG ~ /A0 BIT) o70I0044

0



ESTADO DO RIO DE JANEIHO - (e-STJ F1.303)
CIDADE DO RIO DE JANEIRO
212 OFICIO DE NOTAS

Travessa do Quvidor, 2t - B - Centro - Telefope 2242-7478 - Fax 2252-2190
i Yy

neyribeiro@ghbl.com.br -
Ney Ribeiro 29‘?
TABELIAO
ATO 087 PROCURACAO
LIVRO 345 bastante que faz, REPSOL BRASIL S.

FLS. 173 forma abaixo-X X X.X.X. X.X.X.X. X.X.X.X.X.X.

Substituto

XXX XXX XXX XXX X XXX XX KX XXX %

XXX XX XXX XXX XXX XX XXX X XXX i

=z

Q

SAIBAM quantos esta virem que, aos 10 (DEZ) dias do p
o

v

més de FEVEREIRO, do ano dois mil e dez (2010), nesta Cidade do Rio de ﬁ
2

>

Janeiro, Capital do Estado do Rio de Janeiro, Republica Federativa do Bra-
. sil, em Cartorio, na Travessa do Quvidor n°21-B, sendo Tabelido o Dr. NEY
CASTELLO LOPES RIBEIRO, perante mim, ANA CRISTINA DE CAS-
TRO CARVALHO, Escrevente do 21° Oficio de Notas, compareceu, como

outorgante: REPSOL BRASIL S.A., sociedade andnima com sede na Praia

de Botafogo n® 300, 5° andar, sala 501-B, 7° andaf, sala 701-A e 8° andar, sala

: 1,07

801-B, cidade e estado do Rio de Janeiro, inscrita no CNPJ/MF sob o n°
02.270.689/0001-08, doravante denominada “OUTORGANTE?”, neste ato repre-

sentada, nos termos do seu Estatuto Social, por seus Diretores, FRANCISCO

Tutsl

JAVIER MORO MORAN, espanhol, casado, engenheiro, portador da carteira
de identidade RNE n°® V462142-S, inscrito no CPF sob o n® 060.083.117-52; ¢

DIDIER WLOSZCZOWSKI, francés, casado, portador da carteira de identida-
de RNE n°® V563931-Q, inscrito no CPF sob o n° 060.817.517-08, ambos com

endereco comercial na Praia de Botafogo n® 300, 7° andar, Botafogo, cidade e

Cunha de Souza - Sukctibuta

estado do Rio de Janeiro, que se declararam credenciados na condigéo de re-

presentantes da outorgante, assumindo os mesmos inteira responsabilidade por

METTIIE]

Documento eletronico recebido da origem

esta declaragdo; reconhecidos como os préprios por mim, ficando arquivadas
as copias autenticadas de seus documentos de identidade neste ato, sendo que
da presente sera enviada Nota ao competente Distribuidor, no prazo da Lei.- E,

entdo, pela ottorgante, por seus representantes, me foi dito que, por este publi-

co instrumento, nomeiam e constituem seus bastantes procuradores: Drs. 1)

PABLO LUIS GAY GER, argentino, casado, advogado, inscrito na OAB/SP

08/3031
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sob o n'203.757, e no CPF sob o n'215.1 15.978-79; 2) RENATA DE ARAU-
JO MORETZSOHN, brasileira, casada, advogada, inscrita na OAB/RJ sob o
n'82.253, ¢ no CPF sob o n'008.915.727-32; ¢ 3) ALBERTO COSTA SOU-
ZA FONTENELLE, brasileiro, casado, advogado, inscrito na OAB/RJ sob o
n°102996, ¢ no CPF sob o n°034.594.937-47, todos com endere¢o comercial
nesta cidade, na Praia de Botafogo n°300, 5° andar, para isoladamente exercer
os seguintes poderes: a) receber citagdes, notificagbes e intimagdes; b) reque-
rer ¢ receber toda e qualquer quantia em nome da Qutorgante, em cheque
nominativo a esta e mediante apresentacio de mandados de pagamento e al-
varas, dando respectiva quitagéio; ¢) assinar cartas de preposicdo; d) represen-
tar a Outorgante, administrativa e judicialmente, em qualquer Juizo, Instincia
ou Tribunal, empresas publicas, autarquias, sociedades de economia mista,
preferturas, repartigdes publicas em geral, bem como perante o Ministério |
Piblico e Delegacias de Policia e quaisquer outras repartigdes, podendo re-]
querer, apresentar defesa, recorrer, acionar, transigir, acordar, desistir, prop

e variar de agdes; praticar enfim, todos os atos que se fagam necessarios ao

LK

fiel desempenho do preseﬁte mandato, ficando-lhes permitido o substabele-

cimento dos poderes aqui conferidos. A presente procuracdo extinguir-se-a 5E =
B i L5 by &

B g &

por revogacio expressa ou tacita da Outorgante, perdendo automaticamente a = ’; £

Travescs

sua validade se"ds Outorgados deixarem de exercer, na companhia Outorgan-

far

te, a fungdo que atualmente ocupam, em virtude da qual receberam os pode- i &. -
res aqui outorgados.- ASSIM DISSE, DOU FE .- Certifico que me foram a- :E:i: f
presentadas e ficam arquivadas nestas Notas, as Certiddes Negativas dos 1° e é é :: i‘:
2° Oficios de Interdigdes e Tutelas, desta cidade, em nome do outorgante.- ej ;’ § ;‘;
Certifico que pelo presente ato sdo devidos emolumentos no valor de R$16,01 S é { E

(Tabela 7, ltem 2-B), taxa de informética R$3,02 (Tabela 1, Item 9), arquiva-

Fad

mento de documentos R$10,09 (Tabela 2, Item 6), totalizando R$29,12, acresci-
dos dos 20% devidos ao FETJ (Lei 3217/99) R$5,82, dos 5% devidos ao FUND-
PERIJ (Let Estadual n°4.664/05) R$1.45, dos 5% devidos ac FUNPERJ (Lei Es-

53l que fol apresantadafedy

arigi

Ri

- 7. M b b T
o de daneirn, 27 de Fevpreirn dgf 2410
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CIDADE DO RIO DE JANEIRO
212OFIiCIO DE NOTAS

Travessa do Ouvidor, 21 -8 - Centro - Telefone 2242-7478 - Fax 2252-2190

neyribeiro@gbt.com.br z 6\1'

Ney Ribeiro
TABELIAO

tadual n°111/06) R$1,45 e da Mutua dos Magistrados e demais entidades
R$9,07.- E, me pediu lavrasse este instrumento, que li em voz alta aos representan-
tes da outorgante, que o aceitaram como esta redigido.- Eu, (a) ANA CRISTINA
DE CASTRO CARVALHO), Escrevente (CP. n°27.614-S/076/R)), lavrei o
presente ato, cothendo as assinaturas.- E eu, (a) Tabelido, subscrevo € encer-
ro.- p/ Outorgante: (a) FRANCISCO JAVIER MORO MORAN - p/ Outorgante:
(a) DIDIER WLOSZCZOWSKIL- CERTIFICADA NA SMA DATA, por
mim " que digitei e conferiC-E’eﬂ,f/'(q/f;"____/

. B Tabelifo, subscrevo e assino.-

— z% — ’%
T
T JALTER R. DA CONCEIGAO
“Substituto

s ut

21° Oficio de Notas
TABELI ?Eq [0°DE FISCALISACATS

® | NEY RIB! &) “Torstsnsk i
Paulo Osi jouis * [TRrDAC” H
Valter R. da Cc: —-E Bj

Rodrigo Sar : !
Cristina Rii.giro ULNZ
Norivai L. G- .mﬁlﬂ IR [ [ IHIIIFIIHIHIIH
Renato C. Duarie
Pauto Roberto S. de Souza
Marly Rasga da Costa
Cidudio Bastos
Claudia Cunha de Souza
TRAV. DO QUVIDOR 25-2
| Rio de Janeiro RJ Brasil |
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SUBSTABELECIMENTO
S Substabelet;o com reservas de iguais, nas pessoas dos 0s Srs JOAO LUIS AGUIAR DE
o MEDEIROS,' MARCELLO ALFREDO :BERNARDES, BIANCA PUMAR SIMOES
R CORREA ALUIZIO NAPOLEAO ELINA CUNHA MARQUES :LINO, ANDRE LIz
CINTRA SANTOS,-BRIGIDA'DO ESPIRITO SANTOS MELO E CRUZ, LUIS CLAUDIO
- FURTADO FARIA, CARLA REIS DE 'MIRANDA, LEONARDO JOSE SOARES
" FERREIRA, FELIPE RODRIGUES COZER RAFAEL FIGUEIROA GOLDSTEIN e ANNA e
' CAROLINA- DUARTE GUIMARAES, brasileiros, com . excegdo -da sétima que & . '
portuguesa advogados ins¢ritos na Ordem dos Advogados do Brasil, Secgéo do Rio de -
Janeiro, sob os. n°s 60.298, 67.319, 93:176, 95.928, 92.240, 102. 169,109 257, 125.653,
137, 283,,144 030, 149.997, 160111 e 163.004, e mscntos no CPF sob os n%
- 839.340.067-87, 776.778. 207 78, 018.009.287-18, 043 011.787- 67 028 119.557-98,
073:410.067-14, 053.937.507-14, . 087.528.997-56, 098.611.517- 70, 098.813. 727-55,
110.416.487-66, 116:242.327- 79 e 121.487. 627 70, respectivamente, integrantes’ de
_ . ‘ PINHEIRO NETO ADVOGADOS, com escritorio na Cidade 'do Rio de Janeiro, Estado do .
| . .. Rio de Janeiro, .na Av. Nilo-Peganha, 11, 8° andar, e também nas pessoas dos Srs.
~ DANILO ANDRADE MAIA JANICE KRUSE DE ANDRADE MAIA, TONIA RUSSOMANO
' " MACHADO, JULIO' CESAR GOULART LANES, .FABIO BRUN GOLDSCHMIDT
_CAROLINA DE AZEVEDO ALTAFINI DANIELLA BARRETTO ANE: STRECK
SILVEIRA CAROLINA NEDEL DA MOTTA, 'BRANCA FINAMOR DE OLIVEIRA ADAIME |
e LEANDRO PINTO DE .CASTRO, brasnelros advogados; inscritos na Ordem dos
Advogados do Brasil, Segao do Estado do Rio Grande do Sul, sob 0s n° 13.213, 31.993;
43,514, 46648, 44441, 44363, 35.788, ' 66. 441 58:571, 48.758 e 35. 569,"
R : respectlvamente mtegrantes de ANDRADE . MAIA ADVOGADOS S/S, com sede na Av. .‘ )
w- .. Loureiro da Silva, 2001, 10° andar Porto Alegre = RS; CEP 90.050-240, atuando estes’
. ' sob a coordenagao daqueles; 08 poderes a-mim conferldos ‘por REPSOL BRASIL S.A.,.
' constantes da letra “d” da’ procuragao lavrada’ no 21° Oficio de Notas da Comarca da
Capltal do Estado do Rlo de Janeiro, livro 945, fls. 173,-em 10/02/2010, habilitando-os para
o foro.em geral (Lei n° 8. 906/94, art. 5°), em conjunto ou isoladarente, endependente da -
- “ordem ‘de nomeacdo/ a praticarem todos- os atos judICIalS perante qualquer juizo ou
g trlbunal defendendo os mteresses da Outorgante em qualquer at;ao judicial, como autora, -
. _‘ . 'Té, opoente ou assmtente ou fora de juizo, em espeual perante empresas publicas, N
o socnedades de economia mista, prefeituras, repartlgoes publlcas em geral, bem como
perante o Mmlsteno Publico e- Delegacuas ‘de Policia e quaisquer:outras repartigdes,”
podendo requerer recorrer acionar, transigif, .acordar, desistir, renunciar ao direito ‘sobre
que se funda a agéo, receber -citacbes, notificagdes e intimacdes, ter vista dos autos,
requerer copias, certidées -ou -expedigdo de oficios, receber, dar quitagdo e firmar
compromlsso enflm tudo. para’ o -bom e fiel cumprlmento do presente: mandato
notadamente para atender 0s. interesses da Outorgante no - amblto do Mandado de . .
Seguranga |mpetrado por César- Antdnio Przygodzinkski e Outros (processo n° '
.'2009.04.00. 030475 -2), em curso perante o. Tribunal -Regional Féderal da 4 Regido. A~
S Outorgante ratifica, nesté ato, todos os atos antenormente pratlcados em seu nome,
.- < restando vedado o substabelecimento. + . =« . T o oo ‘

i
o e

n

L. .. . Riodedaneiro, 19 de abrilde 2010, . . .

", . 'RENATA
Pra.la de Botafogo 306/ 5° andar CEP 22250 040 R.uod Janeiro R1 Brasu‘
Tel! 552725597000/Fax552125528552 oL Lo

- .Documento eletrénico recebido da origem

- !



Documento eletrénico recebido da origem

(e-STJ F1.308)

ANDRADE Maia

SUBSTABELECIMENTO

29

TONIA RUSSOMANO MACHADO, brasileira, advogada, inscrita na OAB/RS 43.514, com enderecgo
em Porto Alegre, na Av. Loureirc da Silva, 2001 - Edificio Edel Trade Center 10° andar conj. 1003 e
1004, CEP 90.050-240, tel: 3227-3455, fax: 3227-3833, substabelece todos os direitos que |he
foram outorgados, com reserva dos mesmos, 2 DANILO ANDRADE MAIA, brasileiro, advogado,
inscrito na OAB/RS 13.213, JANICE KRUSE DE ANDRADE MAIA , brasileira, advogada, OAB/RS
31.993, JULIO CESAR GOULART LANES, brasileiro, advogado, OAB/RS 46.648, OAB/PR 43.861,
FABIO BRUN GOLDSCHMIDT, brasileiro, advogado, QAB/RS 44.441, OAB/SC 21.252, OAB/DF
22.111, DANIELLA BARRETTO, brasileira, advogada, OAB/RS 35.788, CAROLINA DE AZEVEDO
ALTAFINI, brasileira, advogada, OAB/RS 44.363, CAROLINA NEDEL DA MOTTA, brasileira,
advogada, OAB/RS 58.571 e OAB/SC 24.157-A, ANE STRECK SILVEIRA, brasileira, advogada,
OAB/RS 66.441, BRANCA FINAMOR DE OLIVEIRA ADAIME, brasileira, advogada, OAB/RS
48.758, SIMONE GONZALEZ MACEDO, brasileira, advogada, OAB/RS 47.687, PAOLO LACORTE,
brasileiro, advogado, OAB/RS 67.388, MARIA TERESA BERNHARDT PALMEIRO, brasileira,
advogada OAB/RS, 67.458, CAROLINE DE VASCONCELOS PERONIO, brasileira, advogada,
OAB/RS 69.117, CLARISSE DE SOUZA ROZALES, brasileira, advogada, OAB/RS 56.479, ANDREI
CASSIANO, brasileiro, advogado, OAB/RS 58.320, RODRIGO DE SOUZA VIANNA, brasileiro,
advogado, OAB/RS 54.743, LEANDRO PINTO DE CASTRO, advogado, brasileiro, OAB/RS 35.569,
FABRICIO COSTA POZATTI, brasileiro, advogado, OAB/RS 62.556, RENATA PEREIRA ZANARDI,
brasileira, advogada, OAB/RS 33.819, MAGDA GUIMARAES DE PINHO SALENGUE, brasileira,
advogada, OAB/RS 23.261, MAURICIO LUIS MAIOLI, brasileiro, advogado, OAB/RS 65.398,
MARIA CAROLINA SEIFRIZ LIMA, brasileira, advogada, OAB/RS 58.813, TATIANI DE OLIVEIRA
PACHECO, brasileira, advogada, OAB/RS 59.011, WALLACE PEDROSO, brasileira, advogada,
OAB/RS 60.264, MICHELLE SOPPER, brasileira, advogada OAB/RS 70.379, EGLIS NARA MAYER,
brasileira, advogada, OAB/RS 65.392, ETIENNE SCHOENARDIE PEREIRA, brasileira,
advogada, OAB/RS 46.126, TERESA PORTO DA SILVEIRA, brasileira, advogada, OAB/RS
59.724, CAMILA SILVA DE SOUZA, brasileira, advogada, OAB/RS 75.980, LAURA
SIRANGELO BELMONTE DE ABREU, brasileira, advogada, OAB/RS 76.620,. ROBERTO. XAVIER
LOPES, brasileiro, advogado, OAB/RS 60.473, REJANE RHODEN BRESOLIN, brasileira, advogada,
OAB/RS 51.899, MARIA ELISA BASSO, brasileira, advogada, OAB/RS 76.255-B, ANA CRISTINA
PINTO DE OLIVEIRA, brasileira, advogada, OAB/RS 71.630, ANITA FONSECA FERREIRA,
brasileira, advogada, OAB/RS 68.590, MILENE DE LEMOS BASSOA, brasileira, advogada,
OAB/RS 60226 e SUIARA HAASE PACHECO, brasileira, estagiaria, OAB/RS 3BE066, JONATHA
MACHADO CANFIELD DA CRUZ, brasileiro, estagiario, OAB/RS 38E067, MOZARTH BIELECKI
WIERZCHOWSKI, brasileiro, estagidrio, OAB/RS 37E708, DANIEL VELHO MESQUITA, brasileiro,
estagigrio, OAB/RS 39E247, LETICIA SOSTER ARROSI, brasileira, estagidria, OAB/RS 37E739,
CLARISSA MARZULLO DE OLIVEIRA, brasileira, estagiaria, OAB/RS 39£423, VINICIUS
FIGUEIREDO FRAGA, brasileiro, estagiério, OAB/RS 39E335, RAFAEL CALONE CIOCCA,
brasileiro, estagiario, OAB/RS 38E102, JOICE DE SOUZA GRASS, brasileira, estagiaria, OAB/RS
39E650, EDUARDO FRISCHMANN KRUTER, bpasileiro, estagiario, OAB/RS 39E103, todos com ©
mesmo enderego profissional.

i

Porto Alegre/,- 20 de abril de 201

Tonia RussomanoMachado
OAB/RS 4:-; 514

Av. Loureiro da Silvo, 2001 - Edel Trade Center / 10° ondor - 90050-246 Porto Alegre /RS - Tel -+55+4-514-3227.3455 - Fax: +55+451-+3227.3833
Ruo Manoel de Androde, 55-£d. Manoet Gomes de Mandonga- Conj. 2122213-41810-815 Salvador/BA-Tel +55+71+3682.4000- Fox +55+71+3082.4007
www.ondrodemaia.com.bi
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REPSOL BRASIL S.A. 7294

CNPJ n° 02.270.689/0001-08
NIRE 3330016653 - 0

Ata da Assembléia Geral Extraordinaria
realizada em 03_de novembro de 2009

/

Data e Horario. 03 de novembro de 2009 as 15:00 horas. Sede social localizada na Praia de
Botafogo, n® 300, 5° (501-B), 7° (701-A} e 8° (801 B) andares, na Cidade e Estado do Rio de
Janeiro. Mesa: Sr. Francisco Javier Moro Moran — Presidente e Pablo Luis Gay-Ger. —
Secretario. Presenca:; Acionistas, representando a totalidade do capital social. Convocagao ,
. Dispensada a comprovacdo da convocagao prévia pela imprensa, face ao disposto no paragrafo -
. - 4° do artigo 124 da Lei n°® 6.404/76 e alteragbes posteriores. Ordem do Dia: (i) Aceitacao da
renuncia do Diretor UMAR BHIM SINGH e {ii) Consolidagao da Diretoria. Deliberagdes: (i) Foi
apresentado, em 31 de outubro de 2009, pelo Sr. UMAR BHIM SINGH, pedido de renuncia ao
cargo por ele ocupado, de Diretor sem designacao especifica, o qual foi aceito e homologado,
com efeitos retroativos & data da renuncia, tendo sido ‘externados votos de agradecimento pela
' dedicacdo’ demonstrada pelo Diretor no desempenho de suas fungdes. (ii} Os acionistas
resolveram, ainda, consolidar a diretoria da companhia, composta pelos seguintes membros: (a)
Sr FRANCISCO JAVIER MORO MORAN, casado, espanhol, engenheiro, portador do RNE n°
V462142-S, inscrito no CPF sob o n°® 060.083.117-52, para o cargo de Diretor Presidente da
Sociedade; e, para o cargo de Diretores sem designacéo especifica da Sociedade, os Srs. (b)
ERIC CIONI CoUTO, brasileiro, casado, economista, portador da cartelra de identidade n°
5090894147 - IGP/RS, inscrito no CPF sob o n® 959.017.527-91; (c ) GUSTAVO JOSE CORREA,
argentino, casado, portador do RNE n° V480880- R, inscrito no CPF sob o n° 060.271.677-26; (d)”
DiDIER WLOSZCZOWSKI, francés, casado, portador do RNE n® V563931-Q, inscrito no CPF sob o
n° 060.817.£17-08 ¢ (e) LUz FERNANDO CALLADO BENSIMON, brasileiro, separado judicialmente,
engenheiro, portador da carteira de identidade n° 47588-D, expedida pelo CREA-RJ, inscrito no
CPF sob o n® 443.899.907-30, todos com domicilio & Praia de Botafogo n® 300, 7° andar, na
Cidade e Estado do Rio de Janeiro.- Esclarecimentos: Foi autorizada a lavratura da presente
. ata na sua forma sumaria nos termos do art. 130, § 1° da Lei n® 6.404/76. Encerramento:
Oferecida a palavra a quem dela quisesse fazer uso, e nada mais havendo a tratar, foram
encerrados 0s trabalhos e suspensa a Assembléia Geral pelo tempo necessario a lavratura
desta ata, a qual, lida e achada conforme, foi aprovada e assinada por todos os presentes.
Assinaturas: Francisco Javier Moro Moran - Presidente da Mesa; Pablo Luis Gay-Ger -
Secretariqo da Mesa; Operadora de Estaciones de Servicios S.A. e Repsol YPF S.A.

£

Certifico que a presente & copia fiel da ata lavrada no livro préprio.

Rio,de Janeirg, 03 de novembro de 2009.

" 03’\1[,0 g v _________.-—‘—'—"
Pablo-Lais\Gay:Ger
Secretario da Mesa
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00-2009[ 21 22 73- 6 04 nov 2009 15:43
JUCERJA’ Guia: 300!1030771-8
33§0016§53-0 Atos: 301
REPSOL BRASIL SIA

Pago: 335,00

Junta » Caiculado: 335,00
DNRC » Calculado: 21,00 pago: 21 00
87 02/09/2009 - -

ULT. ARQ. 000019492
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10/06/2010 15:44
PETICAQ

Exmo. Sr. Desembargador Federal Vice-Presidente do .

Federal da 42 Regido REPSOL YPF BRASIL S.A

RSPOACAP
SECRETARIA DE) RECURSOS
{GR

2009.04.00.030475-2

A AT

Recurso Ordinario
cem Mandado de Seguranca n® 2009.04.00.030475-2

REPSOL BRASIL S.A.(“REPSOL”), atual denominagiio de Repsol YPF Brasil
S.A., por seus advogados, nos autos do mandado de¢ seguranga impetrado por
Gelei Almeida Rodrigues e outros contra Petréleo Brasileiro S.A. —
Petrobras, vem, respeitosamente & presenca de V. Exa., expor e requerer o
quanto segue.

Em 7.4.2010, a REPSOL requereu o ingresso neste féito na qualidade de
Assistente da Petrobris, demonstrando o seu legitimo intercsse. Na
oportunidade, a REPSOL pede, portanlo, seja intimada dos atos processuais
posteriores a esse requerimento por meio de publicagdo no Didrio Oficial
Eletrénico de que conste, sob pena de nulidade, 0 nome da REPSOL, bem como o
nome dos advogados Fabio Brun Goldschmidt (OAB-RS n® 44.441), Marcello
Alredo Bernardes e Aluizio Napoledo (OAB-RJ 67.319 ¢ 95.028).

Termos em que,
P. Deferimento
Porto Alegre, 10 de Junho de 2010.

M% l/@]ﬂ/?

Michelle Sopper
OAB/RS n° 70.379

JUR_RJ 1655476vi-1507.156002 -
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206

Poder Judicidrio
TRIBUNAL REGIONAL FEDERAL DA 4* REGIAQO

ATO ORDINATORIO

MANDADO DE SEGURANCA N° 2009.04.00.030475-2/RS
IMPETRANTE : CESAR ANTONIO PRZYGODZINSKI e outros
: GERSON LUIS PEREIRA PIRES
GELCI ALMEIDA RODRIGUES

DIRNEY ALVES RIBEIRO
: DARY BECK FILHO
ADVOGADO : Claudio Leite Pimentel e outro
INTERESSADO : UNIAO FEDERAL
ADVYOGADO : Procuradoria-Regional da Uniio
INTERESSADO : PETROLEO BRASILEIRO S/A - PETROBRAS
ADYOGADO : Marco Aurelio da Cruz Falci e outros
ASSISTENTE : REPSOL YPF BRASIL S/A
ADVOGADO : Michelle Sopper
: Marcello Alfredo Bernardes
Fabio Brun Goldschmidt

Aluizio Napoleédo de Freitas Rego Neto

Intimem-se as partes do despacho a seguir:

Defiro o pedido formulado as fls. 250-3 para que Repsol YPF
Brasil S.A. atue como assistente da parte recorrida no presente feito. Apds a
devida regularizacio processual, abra-se o prazo de 15 (quinze) dias para as
contrarrazdes, remetendo-se, a seguir, 0s autos a Superior Instincia, consoante
determinado a fl. 248. Intimem-se.

Porto Alegre, 15 de abril de 2010.

Des. Federal Elcio Pinheiro de Castro
Vice-Presidente

Porto Alegre, 23 de junho de 2010.

Sueli Kasakariba
Diretora de Secretaria

2009 04 00. 030475 2 [ANF@/ANF] 3548716.V003_1/1
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PODER JUDICIARIO .
TRIBUNAL REGIONAL FEDERAL DA 4 REGIAO

CERTIDAO

CERTIFICO que, na data infra, o ato ordinatorio da(s)
f1(s). 206 , incluida(s) no EXPEDIENTE N°
10316/2010 foi(foram) disponibilizada(s) no DIARIO ELETRONICO
DA JUSTICA FEDERAL DA 4* REGIAO, sendo considerada publicada

no primeiro dia itil seguinte ao da disponibilizagio (art. 4°, § 3°, da
Lei n° 11.419/2006). DOU FE.
Porto Alegre, 25/06/2010.

—7

e
Secre\téiz&é

CERTIDAODESPACHO.DOC
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PINHEIRONETO
ADVOGADOS

R L)

. ST e
P D JF 42 Regnﬁo/Prompo;O
¥ - - ‘

T

10/0886315
12/07/2010 14:42
. . . (ONTRA RAZOE‘
Exmo. Sr. Dr. Desembargador Federal Vice-Presidente do 2

Regional Federal da 42 Regiao REPSOL BRASIL s &

RSPOACAR
SECRFTARIA DE
: ERECU
(Bxtocz) ~ oOS

2009, 04.00. 030

VSRR S ’AWI‘#H YIMW il

Recurso Ordinario
em Mandado de Seguranca n® 2009.04.00.030475-2

REPSOL BRASIL S.A. (“REPSOL”), atual denominacdo de Repsol YPF Brasil
S.A., por seus advogados, nos autos do mandado de seguranga impetrado por
Gelei Almeida Rodrigues e outros (“Recorrentes”), vem,'respeitosa €
tempestivamente 3 presenga de V. Exa., em atengdo ao r. despacho publicado em
28.06.2010 e na qualidade de assistente da Petroleo Brasileiro S.A. —
Petrobras, apresentar suas

CONTRA-RAZOES AO RECURSO ORDINARIO

interposto contra o irretocavel acorddo disponibilizado no site do Tribunal a quo
em 2.12.2009, complementado posteriormente pelo v. acérdio disponibilizado
em 10.2.2010, que manteve integralmente a r. decis@o de fls. que extinguiu, sem
julgamento de mérito, o mandado de seguranca impetrado pelos ora Recorrentes.

Requer-se, pois, a juntada das anexas razdes ¢ a sua remessa ao Egrégio Superior
Tribunal de Justica.

RUA HUNGRIA, 1100 RUA HUMAITA, 275, 167 ANBAR SAFS QUADRA 2,BLOCO K, PHALPN.COM ER
01455-000, SAQ PAULD, &7 72261-005, RIQ DE IANEIRO, R 3 "”9"‘:-59- via :"“'“ WWW.PINHEIRGKE10.COM.BR
0070-H00, sRASILIA, DF
. -840 L 21 2506-1600 7 y
i 55 <1 3247-8400 35 121 25 T.i o+ 55 (61) 3312-g400

Fr +55413247-8600 F.o 4 5§ (21) 2506-1660 Fooo+ 55061 33129444
BRASIL BRASIL BRASIL
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Termos em gue,
P. Deferimento.
Do Rio de Janeiro para Porto Alegre, 12 de julho de 2010.

Marcello Alfredo Bernardes
OAB/RJ n? 67.319

Aluizio Napoledo
OAB/RJ n® 95.928

Anna Carolina Guimaracs
OAB/RJ n? 163.004

Branca Finamor de Oliveira Adaime
AB/RS n° 48.758

A
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Recorrentes: Gelci Almeida Rodrigues e Outros

Recorridos: Petroleo Brasileiro S.A. — Petrobras (“Petrobras”) e
Repsol Brasil S.A. (“REPSOL”}

Tribunal de Origem: Vice-Presidéncia do E. Tribunal Regional Federal da
4?2 Regido

CONTRA-RAZOES AO RECURSO ORDINARIO

Egrégio Tribunal,

1. DO OBJETO DO RECURSO ORDINARIO L DA SINTESE DA
DEMANDA

1. A finalidade do recurso ordinirio ora contra-razoado é a reforma do v.
acordio disponibilizado no site do Tribunal a guo em 2.12.2009, complementado
pelo v. acérdio que negou provimento aos embargos de declaragio,
disponibilizado em 10.2.2010. O acérddo recorrido negou provimento ao agravo
regimental interposto pelos Recorrentes, mantendo integralmente a r. decisio
monocratica de fls. que rejeiton liminarmente o seu mandado de seguranga.

2, O mandado de seguranca, por sua vez, foi impetrado contra as r. decisdes,
proferidas pelo Exmo. Vice-Presidente do E. Tribunal Regional Federal da 42
Regido, que deixaram de conhecer os reiterados agravos regimentais interpostos
pelos Recorrentes nos autos da medida cautelar inominada ajuizada pela
Petrobras para a atribuicio de efeito suspensivo a recursos excepcionais
(Processo n° 2009.04.00.010671-1).

3. O efeito suspensivo aos recursos especiais foi concedido e contra essa

JUR_RJ 1684952v2 1507.156002
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decisio os Recorrentes interpuseram uma série de recursos, todos rejeitados.

4. Em verdade, todas essas demandas remontam & permuta de alivos,
celebrada entre a Petrobras e a Repsol, que permitiu, em termos préticos, o
ingresso da Petrobras no mercado argentino de petréleo e o ingresso da Repsol no
mercado brasileiro.

5. Em 2001, os Recorrentes ajuizaram a¢do popular com o objetivo de
invalidar e desconstituir o negécio juridico realizado. Durante a fase instrutoria,
foram juntados aos autos da agio diversos documentos comprovando a avaliagao
e a aprovacio da operagio de permuta de ativos por diversos drgdos da
Administra¢io Publica brasileira e argentina.

6. Com base em todos esses elementos de prova, o MM. Juizo a quo
considerou desneccessaria a pericia requerida pelos Recorrentes e,
posteriormente, julgou a a¢io popular improcedente, concluindo que a operagao
de permuta de ativos foi realizada de forma legal e com objetivos legalmente
previstos no ordenamento juridico.

7. Inconformados, os Recorrentes interpuseram agravo de instrumento,
convertido em agravo retido pelo Tribunal a quo. Posteriormente, fol interposto
recurso de apelacio reiterando que se conhecesse ¢ julgasse o agravo retido
quando do julgamento da apelagio. O agravo retido foi provido para que fosse
realizada uma complexa, onerosa e extensa pericia — que o acordao determinou
fosse custeada pela Petrobras.

8. Contra esse v. acérdio, a Petrobras, a REPSOL, bem como os demais Réus
da acdo popular interpuseram recursos especiais e extraordindrios que, afinal,
foram admitidos pelo E. Tribunal a quo.

9. A fim de suspender o processo ¢, conseqiientemente, a realiza¢io da pericia
até o julgamento dos recursos excepcionais, a Petrobras ajuizou a ja mencionada
medida cautelar, postulando, com éxito, a atribui¢io de efeito suspensivo aos
recursos interpostos.

JUR_RJ 1684952v2 1507.156002
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10.  Contra a r. decisio monocritica que suspendeu o curso da agio popular até
o julgamento dos pleitos excepcionais, os Recorrentes apresentaram 03
(trés) agravos rcgimentais, que, fundamentadamente, deixaram de
ser conhecidos pelo Exmo. Vice-Presidente do E. Tribunal a quo.

11.  Apds a interposi¢io de repetidos recursos, os Recorrentes impetraram,
entdo, o presente mandado de seguranga que, como ndo poderia deixar de ser, foi
igualmente rejeitado pela r. decisdo monocratica de fls,

12.  Mais uma vez, tentando reverter a r. deciso que indeferiu a peti¢do inicial
do mandamus e extinguiu, sem julgamento do mérito, a a¢io mandamental, os
Recorrentes apresentaram agravo regimental e embargos declaratérios, que
foram improvidos & unanimidade pela E. Corte Especial do Tribunal Regional
Federal da 42 regido.

13. Em ultima instincia, o proposito do recurso ordinario ¢
submeter & E. Corte Especial do Tribunal a quo a r. decisio que
concedeu efeito suspensivo aos recursos especiais interpostos pela
Petrobras, pela REPSOL e outros para tentar, uma vez mais, reverté-

la.

14. Como serd demonstrado a seguir, as vias escolhidas pelos Recorrentes para
atacar o efeito suspensivo atribuido ao recurso especial sdo improprias. Com
efeito, o recurso ordindrio apresentado ndo merece ser sequer conhecido.

II. PRELIMINARMENTE — DA DESCABIDA INTERPOSICAO DE
RECURSO ORDINARIO NA PRESENTE HIPOTESE

15. O presente recurso ordindrio & incabivel e, como tal, ndo devera ser
conhecido por esse E. Superior Tribunal de Justiga.

16. A Constituicdo Federal, em seu artigo 105, I, “b”, e o CPC, em seu artigo
539, prevéem a interposi¢do de recurso ordinario a esse E. Tribunal nos casos em
que o mandado de seguranca é decidido “em unica instdncia pelos Tribunais
Regionais Federais (...), quando denegatdria a decisdo”. Nio é essa, contudo, a

JUR_RJ 1684952v2 1507.156002
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hipétese presente.

17.  Conforme relatado no tépico anterior, o Exmo. Vice-Presidente do E.
Tribunal a quo rejeitou liminarmente o mandado de seguranga impetrado pelos
Recorrentes. Contra essa r. decis@o, foram interpostos agravo regimental e
embargos declaratérios, ambos apreciados e improvidos pela E. Corte Especial
daquele Tribunal.

18.  Dito de outra forma, o mandado de seguranga em questdo néo foi decidido
em uma Gnica instdncia pelo E. Tribunal Regional Federal da 4% Regido, tendo
passado, na realidade, pelo crivo de o2 (dois) dos seus 6rgdos julgadores.

19. Diferentemente do que querem fazer crer os Recorrentes, situagdes como a
do presente caso ndo ensejam a interposi¢io de recurso ordinario. Exatamente
nesse sentido, vale & pena conferir o acoérddo desse E. Superior Tribunal de
Justica que, julgando hipétese idéntica ao do caso concreto, declarou a
impossibilidade de interposi¢do dessa espécie recursal:

“PROCESSIJAL CIVIL - EMBARGOS DE DECLARACAQ - PRESSUPOSTOS -
ADMISSIBILIDADE - EFEITOS MODIFICATIVOS - AGRAVO REGIMENTAL -
DECISAO - RECURSO ORDINARIO - CABIMENTO.

Inexistindo no acérdio embargade obscuridade, contradigac ou omissic, séo
incabiveis embargos de declaracdo. Efeitos modificativos s6 sdo possiveis em
casos excepeionais.

O recurso ordinario nfo é cabivel contra decisfo proferida em agravo regimental
(artigo 105, inciso I, letra ‘b, Constituigio Federal).

Embargos rejeitados. (...}

Este mandade de seguranca foi indeferido liminarmente (fls. 113v} e 0 seu agravo
regimental interposto_contra essa decisio de indeferimento (fls. 115) foi negado
provimentc pelo venerando acérddo recorrido (fls. 122/123) e, contra essa decisdo
proferida em agrave regimental, foi apresentado recurso ordinirio que nic é
cabivel contra acérdie prolatado em agrave regimental. Ele s6 é cabivel contra
acérdio gue decide e denega mandado de seguranca em tnica instincia pelos
Tribunais T;egionais Federais ou pelos tribunais dos Estados, do Distrito Federal
(CF, artige 105, inciso I1, LETRA ‘b,

Como se v&, seu recurso ordinirio sequer poderia ter side conhecido e muito
menos insistir com estes embargos de declaragio (...).”

(EDecl nos EDcl no RMS 10122/RJ, Rel. Ministro GARCIA VIEIRA, PRIMEIRA
TURMA, julgado em 23/03/2000, DJ 24/04/2000 p. 32)

JUR_RJ 1684952v2 15051156002
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20. Em outras ocasides, esse E. Superior Tribunal de Justica teve a
oportunidade de reiterar esse entendimento. De modo meramente
exemplificativo, confira-se:

(i) “Indeferimento de peticiio inicial de mandado de seguranca por auséncia de
prova pré-constituida. Desprovimento de agravo regimental, que nde enseja

recurso ordinario. Recurso denegade.”
(RMS 13596/RJ, Rel. Ministro FONTES DE ALENCAR, SEXTA TURMA, julgado
em 19/11/2002, DJ 17/03/2003 p. 288)

(ii) “PROCESSUAL CIVIL. RECURSO EM MANDADO DE SEGURANCA. ART.
105,11, "b", da CF.

Nio cabe o recurso ordindrio, previsto no art. 105, 11, "b", da Constitui¢io Federal,
contra decisao proferida em agravo regimental que manteve decisiio indeferitéria
de medida liminar em mandado de seguranca. - Recurso nao conhecido.”

(RMS 11310/CE, Rel. Ministro FELIX FISCHER, QUINTA TURMA, julgado em
o8/02/2000, J 28/02/2000 p. 101)

21.  Face ao exposto, especialmente ante os julgados indicados acima, resta
claro o descabimento do recurso ordinério interposto pelos Recorrentes, ndo
devendo o mesmo sequer ser conhecido por esse E. Superior Tribunal de Justiga.

III. DO MERITO RECURSAL - RAZOES PARA O IMPROVIMENTO
DO RECURSO ORDINARIO

22,  Nio ha davida de que o recurso ordinario interposto pelos Recorrentes nao
retine os requisitos necessirios ao seu conhecimento, o que impde, de plano, a
manutencio v. acéordao recorrido.

23.  Ainda que nio prevalega esse entendimento, o que se admite apenas para
efeitos de argumentacio, o fato é que o recurso ordinario interposto pelos
Recorrentes, na hipétese de o seu mérito vir a ser analisado, também néo merece
ser provido, conforme a REPSOL demonstrara a seguir.

(1) da incompeténcia do E. Tribunal a quo para rever a concessio

de efeilo suspensivo a recurso especial

24. Nas razdes do seu recurso ordinario, os Recorrentes admitem que o seu

JUR_RJ 166 2952v2 1507.156002
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real designio é o de submeter & anélise do orgdo colegiado o mérito dos agravos
regimentais interpostos no 4mbito da medida cautelar, submetendo, dessa forma,
a r. decisdo monocratica que concedeu efeito suspensivo ao recurso especial ao
crivo da E. Corte Especial do Tribunal a quo.

25.  Entretanto, ao contrario do que tenta argumentar os Recorrentes, ndo cabe
a nenhum érgio colegiado do E. Tribunal a quo rever essa r. decisao.

26. Assim & porque, ao examinar a questio relacionada a atribuigio de efeito
suspensivo ao recurso excepcional, o Exmo. Vice-Presidente daquele E. Tribunal
nio atua na condicdio de membro integrante de algum o6rgdo jurisdicional
colegiado do Tribunal de origem, mas exerce, sim, competéncia delegada
diretamente pelos Tribunais superiores.

27.  Sendo o exercicio da jurisdi¢io relativa ao juizo de admissibilidade dos
recursos excepcionais e respectivas medidas cautelares delegado pelos Tribunais
superiores ao Presidente ou Vice-Presidente do Tribunal de origem (artigo 541 do
Cédigo de Processo Civil), outra ndo pode ser a conclusao sendo a de que, in casu,
apenas o E. Superior Tribunal de Justica tem compeléncia e legitimidade para
rever a r. decisfio concessiva de efeito suspensivo a recurso especial.

28.  Ou seja, os Recorrentes deveriam ter manifestado sua irresignagido perante
o Superior Tribunal de Justiga, contra a decisiio do Vice-Presidente que concedeu,
de modo fundamentado, efeito suspensivo aos recursos especiais. No entanto,
preferiu insistir com agravos regimentais e embargos de declaragao seguidos no
préprio Tribunal a guo. No caso, provocou o tribunal errado.

29.  Além das irretociveis decisdes proferidas pelo E. Vice-Presidente do TRF4
no ambito da medida cautelar ajuizada pelos Recorrentes, diversos outros
julgados desse E. Superior Tribunal de Justica demonstram que o tema ja foi
pacificado na jurisprudéncia patria. Observe-se:

(i) “PROCESSUAL CIVIL. RECLAMACAO. LIMINAR CONCEDIDA EM
MANDADO DE SEGURANCA, IMPETRADO PERANTE O TRF DA SEGUNDA
REGIAO, SUSPENDENDQ DECISAO DO SEU VICE-PRESIDENTE.
COMPETENCIA DO _STJ PARA CONTROLAR__DECISOES DA _VICE-

JUR_RJ 1682052v2 1507.156002
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PRESIDENCIA DE TRIBUNAL LOCAL, PROFERIDAS NO EXERCICIO DAS
ATRIBUICOLS RELACIONADAS COM O JU{ZO DE ADMISSIBILIDADE DO
RECURSO ESPECIAL, INCLUSIVE_ QUANTO AQ PEDIDO DE EFEITQ
SUSPENSIVO. PRECEDENTE. RECLAMACAO ACOLHIDA EM PARTE.”

(Rel 2390/RJ, Rel. Ministro HUMBERTO MARTINS, Rel. p/ Acérddc Ministro
TEORI ALBINO ZAVASCKI, PRIMEIRA SECAO, julgado em 24/10/2007, DJe
02/06/2008)

(i) “Agravo em Medida Cautelar. Processo Civil. Decisao proferida pela 32 Vice-
Presidéncia do Tribunal de origem, conferindo efeito suspensivo a recurso
especial interposto pela requerida. Impugnagao, pela requerente, mediante agravo
de instrumento, devolvide pelo Tribunal por se tratar recurso inexistente.
Propositura de medida cautelar, perante o STJ, visando a reverter o efeito
suspensivo concedido,

Cabimento. Inversio da valoracio dos requisitos da aparéncia do direito ¢ do
perigo de demora, de modo que a cautelar, no $TJ, somente nio serd deferida se
tais requisitos estiverem presentes para a parte contréria, justificando do Tribunal
de origem de conceder o efeito suspensive ao recurso especial.

- F. possivel o_controle, por medida cautelar proposta diregtamente no STJ, da
decisio do Tribunal de origem que conferiu efeito suspensivo a recurso especial.
Essa_decisdo, que é proferida mediante exercicio de poder delegado pelo Tribunal
superior, nfio é passivel de controle pelo drgio colegiado, em segundoe grau.

- Nas hipéteses em que a parte pretende reverter o efeito suspensivo concedido,
pelo Tribunal de origem, a recurso especcial da parte adversa, os requisitos da
aparéncia do direito e do perigo de demora assumem fungdo inversa: a cautelar
somente nio sera deferida caso tais requisitos sustentem a pretensdo manifestada
pela parte contréria, perante o Tribunal de origem, justificando a concessio do
efeito suspensivo. Inexistentes razdes excepcionals, o recurso especial deve
tramitar com efcito meramente devolutive.

- Niio h4 motivos para a concessio de efeito suspensive ao recurso especial se, em
analise perfunctéria, o recurso esbarra nos dbices das Stimulas 5 e 7/STJ.

Agravo regimental provido. Medida liminar concedida, para o fim de determinar o
processamento do recurso especial apenas no efeito devolutivo. (...)

A decisfio proferida pelos Tribunais de grigem na apreciagio de recursos especiais
e extraordinérios, seja no que diz respeito & sua admissibilidade, seja no que diz
respeito 3 concessdo de efeito suspensivo, consubstanciam exercicio de poder
delegado dos Tribunais Superiores. Assim, ¢ controle dessas decisdes ndo
compete ao_drgio colegiado, na origem, mas ao préprio STJ ou ao_proprie STF,
conforme se trate da interposi¢io de recurso especial ou extraordinario. A
propositura de medida cautelar ao STJ, portanto, ¢ adequada 4 finalidade de obter
a reforma da decisdo liminar, proferida no ambito do TJ/RJ, que concedeu efeito
suspensivo a recurso especial.”

{AgRg na MC 15.889/RJ, Rel. Ministra NANCY ANDRIGHI, TERCEIRA TURMA,
julgado em 06/10/2009, DJe 04/11/200¢)

(iii) “PROCESSUAL CIVIL, DECISAO DA VICE-PRESIDENCIA DE TRIBUNAL

JUR_RJ: 1684952v2 1507156002
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DE ORIGEM QUE CONFERIU EFEITO SUSPENSIVO A RECURSQO ESPECIAL.
MEIO DE IMPUGNACAO. AGRAVO DE INSTRUMENTO AQ STJ, NAFORMA E
NGO PRAZO PREVISTOS NO ART. 544 DO CPC. DESCABIMENTO DE MEIO
IMPUGNATIVO PERANTE COLEGIADO DO TRIBUNAL DE ORIGEM.
PRECLUSAO.

1, Cabe ao STJ, por meijp de agravo de instrumento previsto no art. 544 do CPC,
exercer o_conltrole jurisdicional de decisdp proferida pela Vice-Presidéncia do
Tribunal de origem, concessiva de efeito suspensivo de efeito suspensivo a recurso
especial, 4 que se trata de decisio inserida no exercicio_das atribuices
relacionadas com o juizo de admissibilidade de referido recurso. Precedentes.

2. Sendo assim, é incabivel, contra a referida decisfo, a interposi¢do de meio
impugnativo ou recurso interno para érgio colegiado do proprio Tribunal de
origem. Assim, ultrapassado o prazo do art. 544 do CPC, resta preclusa a matéria,
n#o sendo cabivel buscar seu reexame por medida cautelar.

3. Agravo regimental a que se nega provimento.”

(AgRg na MC 14.635/PR, Rel. Ministro TEORI ALBINO ZAVASCKI, PRIMEIRA
TURMA, julgado em 16/09/2008, DJe 22/09/2008)

30. Foi totalmente descabida, portanto, a interposi¢do de agravo regimental
pelos Recorrentes para tentar reverter a r. decisdo monocratica que concedeu
efeito suspensivo ao recurso especial da Petrobras.

31.  Para reforcar essa idéia, vale ressaltar que o agravo regimental &
modalidade de recurso pelo qual se devolve ao érgio colegiado competente uma
determinada questiio que tenha sido decidida monocraticamente por um de seus
membros.

32.  Ora, nio havendo é6rgio colegiado no Tribunal de origem ao qual tenha
sido delegada competéncia por esse E. Superior Tribunal de Justiga para o
exercicio da jurisdi¢io relativa a admissibilidade dos recursos excepcionais e
medidas cautelares correspondentes, conclui-se ser invidvel o conhecimento de
agravo regimental no 4mbito do Tribunal local.

33. A proposito, estd sedimentado no E. Tribunal a quo o cntendimento de que
nio devem ser conhecidos os agravos regimentais interpostos contra decisdo
proferida pelo Vice-Presidente no exercicio da jurisdi¢io a cle delegado pelos
Tribunais superiores no dmbito do juizo de admissibilidade de recursos para a
instincia extraordinaria e correspondentes medidas cautelares. A titulo
ilustrativo, transcreve-se:

JUR_RJ 1684952ve 1507.156002
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(1) “PROCESSUAL CIVIL, MEDIDA CAUTELAR VISANDO A AGREGACF\O DE
EFEITO SUSPENSIVO A RECURSO EXTRAORDINARIO.
DEFERIMENTQ/INDEFERIMENTO. AGRAVO REGIMENTAL.
INCOMPETENCIA DO TRIBUNAL DE ORIGEM.

1. Compete ao Presidente ou ao Vice-Presidente do Tribunal de origem, perante o
qual interposto recurso extraordinario ou especial {CPC, art. 541 ¢/c 543), na
pendéncia do seu correspondente juizo de admissibilidade, decidir sobre o pedido
de agregacio de efeito suspensivo iquele recurso, veiculado em medida cautelar
conforme aceitagdo pretoriana,

o, Da decisio, deferitéria_ou ndo, referentc a pedide de agregacio de efeito
suspensivo a recurso enderecado a Tribunal superior, ainda que na pendéncia de
seu correspondente juizo de admissibilidade, ndo cabe agravo regimental a érgao
do Tribunal de origem, onde, no tocante, a_atuacac do seu Presidente ou do Vice-
Presidente é exclusiva e ai se exaure.

%, Sendo incompetente para o agrave regimental da decisio sobre pedido de
agregacio de efeito suspensivo a recurso extraordinario ou especial, veicutado em
medida cautelar, declara-o o colegiado do Tribunal de_prigem, firmando o néo-
conhecimento do recurso interno. Nio se procede 4 declinagio da competéncia ag
Tribunal superior (vencido o Relator).”

(Medida Cautelar Inominada n® 2007.04.00.004577-4, Rel. Amaury Chaves de
Athayde, Corte Especial, Didrio Eletrénico de 13/6/2007)

(ii) “PROCESSUAL CIVIL. MEDIDA CAUTELAR VISANDO A ATRIBUICAO DE
EFEITO SUSPENSIVO A RECURSQO ESPECIAL, CUJA ADMISSIBILIDADE
AINDA NAO TENHA SIDO APRECIADA. CABIMENTO DE AGRAVO
REGCIMENTAL CONTRA A DECISAQO DEFERITORIA OU NAO DA MEDIDA
CAUTELAR .

1. No ambito da 4® Regifio, compete ao Vice-Presidente de Tribunal, mediante
delegacio de poderes, na forma do Regimento Interno, decidir sobre medida
cautelar em reeurso_extraordindrio ou especial (CPC, art. 541 c/c 543),_na
pendéncia do respectivo juizo de admissibilidade.

2. Da decisio na medida cautelar, deferitoria ou ndo, nio cabe agravo regimental
a drgao do Tribunal (Plenério ou Corte Fspecial),

3, A decisio é exclusiva do Vice-Presidente e se exaure no seu dmbito de
competéncia,

4. Agrav;J regimental ndo conheeido.”

{Medida Cautelar Inominada n® 2008.04.00.031660-7, Corte Especial, Rel. Des.
Federal Jodo Surreaux Chagas, Diario Eletrénico de 08-10-08)

(e-STJ F1.338)

1

Em suma, os Recorrentes se valeram — erroneamente - de agravo

regimental .para tentar reverter a r. decisio monocratica que concedeu cfeito
suspensivo ao recurso especial da Petrobras e a outros recursos especiais, quando
deveriam, em verdade, ter direcionado o seu pleito a esse E. Tribunal superior por

JUR_RJ 1684952v2 1507.156002
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meio de agravo de instrumento ou de medida cautelar.
35.  Sendo incabivel a pretensio de submeter a concessio de efeito suspensivo
a E. Corte Especial do Tribunal a quo, deve o prescnte recurso ordindrio ter seu

provimento negado.

(ii) da prudente concessao de efeito suspensivo a recurso especial e

da auséncia de danos causados a0s Recorrentes

36. Por tras de todos os recursos interpostos pelos Recorrentes, inclusive deste
recurso ordinario, a decisiio que interessa discutir, em dltima instincia, € a
prudente atribuicao de efeito suspensivo ao recurso excepcional da Petrobras.

37.  Embora a REPSOL confie que este recurso nfo serd conhecido, pede-se
vénia para pontuar alguns argumentos que corroboram com a decisdo do Vice-
Presidente do Tribunal a quo que concedeu efeito suspensivo.

38. Em termos préticos, a r. decisio monocratica apenas veio suspender o
curso da acio popular e, por conseguinte, a realizagdo de uma prova pericial cara
e complexa até o julgamento dos recursos excepcionais. O acérddo traz o
agravante de obrigar a PETROBRAS, que é Ré ¢ néo requercu a pericia, a custear
todos as despesas e honorarios periciais.

39. Trata-se de pericia que envolve o exame fisico, contébil, financeiro e
operacional de refinarias de petroleo, centenas de postos de gasolina, campos de
petréleo localizados no Brasil e na Argentina.

40. Considerando a releviAncia da causa, bem como a complexidade e o
altissimo custo da pericia, a r. decisio monocratica que, em Gltima analise, os
Recorrentes querem reverter ndo poderia ter sido mais prudente e sensata.

41.  Caso o efeito suspensivo ndo tivesse sido deferido ¢ a agiio popular seguisse
seu curso natural, um dano irreparavel poderia ser causado. Afinal, sera a propria
Petrobras que ird custear toda a fase pericial — que, futuramente, podera vir a ter
sua realizac¢do revogada pelos Tribunais superiores.

- 10 -
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42. Inversamente, nenhum dano foi causado aos Recorrentes, no plano do
mérito, com a suspensio do feito em instincia ordinaria. Postergou-se apenas a
realizacio de um ato processual. Se os recursos excepcionais, que ja foram
admitidos na origem, forem, ao final, improvidos, o processo podera retomar
facilmente o seu curso.

(iii) da natureza protelatéria e da inocuidade do presente recurso

ordinario

43. O recurso ordinario dos Recorrentes tém nitida natureza protelatoria,
tendo por objetivo apenas tumultuar o processo. Também por este motivo, deve o
presente recurso ser rejeitado.

44. Os Recorrentes pediram, sem sucesso, reconsideragdo da r. decisao que
concedeu efeito suspensivo ao recurso especial da Petrobras. A partir dai, o
caminho natural seria que os recursos especiais e extraordinarios seguissem a
esse E. Tribunal, cabendo aos Recorrentes, como visto, perseguir seus interesses
em insléncia superior.

45. Entrementes, os Recorrentes insistiram na interposicio de inimeros
agravos regimentais e embargos declaratérios perante o E. Tribunal a quo,
recursos esses que apenas tumultuaram e protelaram o andamento do feito.

46. L indcuo que os Recorrentes insistam na revisio da r. decisdo que
suspendeu a agdo popular pelo Tribunal de origem, pois o Exmo, Vice-Presidente
e o E. Orgido Especial daquele Tribunal ja entenderam, formalmente, que nao
devem e que nido podem rever esse pronunciamento.

47. Levando em considerac¢io que os recursos excepcionais estdo as vésperas
de serem remetidos a esse E. Tribunal, a pretensio dos Recorrentes é absurda.
Pretendem que o recurso ordinario seja provido para que os autos voltem a E.
Corte Especial do Tribunal a quo, a fim de que este aprecie se o processo deve ou
nao ficar suspenso até o julgamento dos recursos excepcionais.

-11 -
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48. A essa altura, se os Recorrentes pretendem defender seus interesses, que
os postulem agora perante os Tribunais superiores. Nessa instdncia, os
Recorrentes terdo oportunidade para defender os seus interesses inclusive no
Ambito dos recursos excepcionais.

49. Revela-se, portanto, inécua a insisténcia dos Recorrentes na revisio da r.
decisiio que suspendeu a a¢do processual.

IV. CONCLUSAQ

50. Diante do exposto, confia a REPSOL que serd negado seguimento ao
recurso ordinario, posto que incabivel a sua interposi¢io na presente hipotese.

51.  Na remota hipotese de o recurso ordindrio ser conhecido, requer-se o seu
improvimento, pois o v. acérddo recorrido, que manleve a rejeicdo liminar do
mandado de seguranga, é irretocavel.

Termos em que,
P. Deferimento.
Do Rio de Janeiro para Porto Alegre, 12 de Julho de 2010.

Marcello Alfredo Bernardes
OAB/RJ n? 67.319

Aluizio Napoleio
QAB/RJ n® 95.928

Anna Carolina Guimaraes
OAB/RJ n? 163.004

Branca Finamor de Oliveira Adaime
OAB/RS n° 48.758
- 12 -
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Poder Judicidrio
TRIBUNAL REGIONAL FEDERAL DA 4* REGIAO @/

RECURSO ORDINARIO EM MS N° 2009.04.00.030475-2/RS

RECTE : GERSON LUIS PEREIRA PIRES

: GELCI ALMEIDA RODRIGUES

: DIRNEY ALVES RIBEIRO

: DARY BECK FILHO
ADVOGADO : Claudio Leite Pimentel e outro
RECDO : UNIAO FEDERAL
ADVOGADO : Procuradoria-Regional da Unido
RECDO : PETROLEO BRASILEIRO S/A - PETROBRAS
ADVOGADO : Marco Aurelio da Cruz Falci e outros
ASSISTENTE : REPSOL YPF BRASIL S.A
ADVOGADO : Michelle Sopper e outros

DESPACHO

Cumpra-se a parte final do despacho de fl. 306, determinando a

remessa dos autos a Superior Instincia. Intimem-se.
Porto Alegre/RS, 22 de julho de 2010.

Documento eletronico assinado digitaimente por Des. Federal Elcio Pinheiro de -
\ af\\ Castro, Vice-Presidente, conforme MP n® 2.200-2/2001 de 24/08/2001, que
Caz’ TRF \,.-n, instituiu a Infra-estrutura de Chaves Pablicas Brasileira - ICP-Brasil, e a !
l{ A Re il J Resolugao n® §1/2007, publicada no Diario Eletrdnico da 4a Regiao n® 295 de
\. 2 i J 24/12/2007. A conferéncia da autenticidade do documento esta disponivel no
\ _".,r'\ /  endereco eletrénico https://www.trf4.gov.britrf/processos/verifica.php, mediante
g M‘ o preenchimento do cédigo verificador 3616080v2 e, se solicitado, do codigo
- CRC 3FOEA4DD.

2009 04.00. 030475 2 [GRO©/GRO] 3616080.V/
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. PODER JUDIC]ARIO
TRIBUNAL REGIONAL FEDERAL DA # RFGlAO

CERTIDAO

CERTIFICO que, na data _ infra, a(sj : decisio(des) da(s)

323"

a

fl(s). 322 , incluida(s) no6 EXPEDIENTE -

N° .10409/2010  foi(foram) d.isponibilizada(s) no  DIARIO

considerada publlcada no - pnmelro dla atil seguinte ao da
disponibilizacdo (art. 4°, § 3°, da Lei n° 11.419/2006). DOU FE.

Porto Alegre, 30/07/2010.

Secre.taridﬂécur'sos ’

INTIMACAO POR MANDADO

CERTIFICO que a UNIAO(AGU) foi intimada. na pessoa de seu

_ELETRONICO DA JUSTICA FEDERAL DA 4° REGIAO, sendo -

representante legal da(s) decisio(bes) referlda(s) na certiddo supra por .©

mandado de intimag@o cumprido no dia 30!07/2010 devolvido a esta -

Secretaria na data infra, onde se encontra arquivado.

Porto Alegre, 30/07/2010.

Divisdo de Prod\\éos Diversos

Seéretaria_de Recursos do TRF4°Reégido |

CERTIDAQDESPACHOAGU.DOC



, - . -t . (‘ N . — - T LT RS - . ‘ R .‘: N K " : '-. T \.. ] 1 3
T S e T s (e STJ = 344) ‘
. . [ R . B d 4t - . N~ "
S § . "‘{_ . ' T . ¢
¢ - .f" o "'P
~ ‘ - ] I Vo
. N ' ‘ "_ . I
' . ". <N . '.‘ }‘ +
-t LI . ' - P '
1 . _..' R I
- st - .
N l‘. ’ . 3 - ""‘ -
) : T
~ - . S
. . ,-4‘ A . . ' - e LT h N
T R EERTS SR : PODERJUDICIARIO T e RV
N N . oo, ST “ . "TRIBUNAL REGIONAL FEDERAL DA 4n REG!AO o N A ! E
. Yo : s 5“ ! ‘:\ :: —'1 _'~7: _’ : * [ : Vi, et A ‘-" ' 'u , Lo \.‘ -, Y ‘l s, st T
- -t o . * T 7 . - \-' : -l ' - :~ N SRR ‘aoa ) L ’1 ’\/— o -
= 1 “ . o ’ . - . N oo i i - e -
. k‘:r NS ;' SN UC N . *_‘ NN o~ ; /\ -|;' ; . - ! e :;‘ a . S ‘-‘ ¥ Lt A
R PATIER * oL [ ) ‘ N y; P ‘ . - . P e Lo
AN " MS 2009.04.00.030475-2 S S
. 1 v ¥ ' ‘ - ' . N . - 5
\ i ST e . ' : ' s Y s Lo - " .
N - N : A CERTIDAO D N
i o L ’ : R _— . L .
' 1 3 _‘ :“ L
P N A CERTIFICO que renumerel a folha 322 .a ﬁm de
R \ S oo reorglen}gr a numeragao orlgmal dos presentes autos DOU .
. .‘ \ - » . . 7—‘: . L . FE “1\ E A‘a.g ; o ,‘._ - _‘:
. . Fl FEN L. Py S : . ..- . :
e ~ *fPorto Alegre, 30 / 07 ‘/ 2010 T S
. o . . o . . ) . C
S : T i o ~ - : LR
LT T P S B IRV SR DT S B S
-.’ I J. Lo - o . o | H o T . --L' 743‘
RS o A Secretaria de Recursos .
§ d - Y A o A . ' : ! . NI
v o . K ‘: “ -2 '\'l l. ) [ Tt ; N o ! 1:" 1
o v . v-."’ Vg N FE Cr e e e T : f.,“f. B
" - . . ", . -, . - - K ‘ 3}«4
- ) » ) ‘ . - N r N - Py N ./\ i ! . l* ’ - ‘; - ' ¢ -
o A ““ = ‘:- = SO0 ‘/ ) T ‘_n‘H T CT "'! ” I J'

r
f}
“
.
A\

T
i
o

- N
.t
.’ r
=}
-
.
%
. e
s
s
!
e
v AT e e By

- [RS ' '
. ’ ’ . { . & - 4 Y B
~ S T < e e -
W s N e N T S e
EIRN - : - it ! Y T
R ; [P .o N ) - . Co Ny R
R o : NP SV o) ¢ KR v
. [ - A ‘ 4
PR . . y - . 8 v, L . Fd o0
2 ' - - e - LN - - P Y - - [ o ‘
. . [ - B e . . PR
! - 3 / 2o . \ ’ S ' N - 4 S . :
, . A ; STy P - A . - )
. ' - : ' -~ et Vo e
, . Ll A . [N 7 .
/ , . [ ; L o P i o e { . w o D
[T v o . A 2y s . Yo ¥ LY L N
. L s . < N 3 ~ - - . 3 N
S LS c Lo o - R . *
. 4 i N [T S . . T i )
L . - , - . i . . N ) PRI reo .
; V- 3 - . R A . . R A
. s . ~f. L ' | S
A LA B ¢ N ¢ g . L . , -, N e o
S L. . .t N * o ot . S -
= : . -1 L . L < AN SN el i LI
: - N b h 2 1
. - - Al i
ot . Cooe ! Y ' Y HS
) - -t - : ©o
= LS . - Lo ‘ . . .
S ~ 1 . . .y . £ {
. ¢ . . . > . ~ .
o . : S W e lwr Lo o L L . -
- T LR e
o - . N i . . ‘ ~
t <N N N ~ . ' _ .
O.» N . - . . voE tY y oty e e * ' * .
= . LN L .o . Lo Ty . . R
Q) : ) {r e A . . AR . . B N
[ B ! Fote i . LI ' -, ) y . < ’
(S - 3 . LR Pt -t » ' .
o - « : . 3 . : - , . . : - M
M \ . o R ) 4 - .y . '} Y
- - - . . L T . .o
O--" A - awr . . ; n‘ - 1 R ' v \ |
= ST s T AR = L Sk
- : . Te L . , . L. e oL B EE
oL Yoo LT ceew o ¢ RN Lo
. o i oy . . K . - . _ . -
4&;;‘ - t LA . A I &) PR B c,,f:x.‘
<@ .y . ' 4 1 p y T - P . - 34 .
[ON Ty " - * .o CRU . - - “r B
. i - " S -t i a s : - TS
g B e Jo . ‘ i LN “ - . 4 Wi
t . N " - - r ' 4 -
‘D : In . - o ) ) . ) ) . ) . . ) i w
- N e . f L2 P i N
s - . . 3 *
E - . . ' Iy . ' oy R .,
. T P v = r . - .o L
8 ) e e B 1 r ¥ ' [P - [ T T
N > I ERNN } s » 4 . YV ! , . [
o . - - ' s r . “ : .
) v ' ‘ [PE » [ . . s A ~
: v MY * i ) T s - . .o .0
S e ’ R - E ; - - B " B . 3
N A H . ’, @ . - - .. \ .. c A
T - “ LN ~ f - - Pl by v " v -3
- © ok N - - L - . . oA FCI




Wumento eletrénico recebido da origem

WD

PODER JUDICIARIO
TRIBUNAL REGIONAL FEDERAL DA 4° REGIAO

REMESSA PARA STJ

Na data infra, fago remessa destes autos ao SUPERIOR
TRIBUNAL DE JUSTICA.
Porto Alegre, ,UD/O% /2010.

Secretaria de Tecursos

CERTIDAO DE DIGITALIZACAO

Certifico ¢ dou fé que os presentes autos foram digitalizados ¢ armazenados no
Sistema Integrado da Atividade Judicidria do Superior Tribunal de Justica,
passando a tramitar de forma eletronica.

Porto Alegre, / /2010.

Nicleo de Digitalizagdo de Processos Judiciais

(e-STJ FI.345)
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Registrado sob o n°® 200904000304752

CERTIDAO DE PAGINAS ILEGIVEIS

Certifico que nos autos fisicos havia paginas ilegiveis, que, apds a virtualizagao,
adquiriram a seguinte numeragéao: 52 e 297.

Porto Alegre, quarta-feira, 29 de setembro de 2010

(*) Documento assinado eletronicamente por 002)/TRF4 nos termos do Art. 1°, § 2°, inciso llI,
alinea “b”, da Lei 11.419/20
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Registrado sob o n°® 200904000304752

CERTIDAO DE VALIDACAO

Certifico que os autos eletrénicos correspondem aos fisicos, adquirindo suas paginas nova
numeracgao eletronica.

Porto Alegre, quarta-feira, 29 de setembro de 2010.

(*) Documento assinado eletronicamente por 002)/TRF4 nos termos do Art. 1°, § 2°, inciso llI,
alinea “b”, da Lei 11.419/2006
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(e-STJ F1.348)
Superior Tribunal de Justica

Termo de Recebimento e Autuacéo

Recebidos os presentes autos, foram registrados e autuados no dia 25/10/2010
naforma abaixo:

RECURSO EM MANDADO DE SEGURANCA N° 32989 (2010/0178915-7)

Origem : TRIBUNAL REGIONAL FEDERAL DA 42 REGIAO

Localidade : PORTO ALEGRE / RS

N°. na Origem : 200904000304752 200904000106711 200171120025835

N°s. Conexos: :

N° de Folhas : 348 N°. de Volumes: 1 N° de Apensos: 0
RECORRENTE GELCI ALMEIDA RODRIGUES E OUTROS
ADVOGADO CLAUDIO LEITE PIMENTEL E OUTRO(S)
RECORRIDO PETROLEO BRASILEIRO S/A PETROBRAS
ADVOGADO FLAVIO BARCELOS DIEHL E OUTRO(S)
RECORRIDO REPSOL BRASIL S/A
ADVOGADO BRANCA FINAMOR DE OLIVEIRA E OUTRO(S)
RECORRIDO UNIAO
CERTIDAO

Certifico que, no Cadastro de Feitos deste Tribunal, foi verificada a existéncia de

processos relacionados a0 RECURSO EM MANDADO DE SEGURANGCA N° 32989
(2010/0178915-7)

Processos com UF, Partes e Nimeros de Origem comuns: 3 Processo(s).

PETICAO 2112 (2002/0145997-1NU: 0145997-57.2002.3.00.0000)

Origem : TRIBUNAL REGIONAL FEDERAL DA 42 REGIAO
Localidade  : PORTO ALEGRE / RS

REQUERENTE UNIAO

REQUERIDO TRIBUNAL REGIONAL FEDERAL DA 4A REGIAO
INTERES. CESAR ANTONIO PRZYGODZINSKI E OUTROS
ADVOGADO CLAUDIO LEITE PIMENTEL E OUTRO
ASSISTENTE PETROLEO BRASILEIRO S/A PETROBRAS
ADVOGADO LEONARDO VIVEIROS DE CASTRO E OUTRO(S)

N°. na Origem : 200104010682495  200171120025835
Assunto: DIREITO PROCESSUAL CIVIL E DO TRABALHO

Registro em 07/11/2002
Ministro Relator :

Ministro Relator para Ac6rdao :
Ministro Revisor :

Fase Atual
06/07/2004 Processo arquivado nas caixas N° 9388,9389 - 6 vols
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Superior Tribunal de Justica

RECURSO EM MANDADO DE SEGURANGCA N° 32989 (2010/0178915-7)

RECURSOESPECIAL 532570 (2003/0059368-5)

Origem : TRIBUNAL REGIONAL FEDERAL DA 42 REGIAO
Localidade : CANOAS /RS

RECORRENTE PETROBRAS DISTRIBUIDORA S/A E OUTRO
ADVOGADO ATHOS GUSMAO CARNEIRO E OUTRO(S)
RECORRENTE ALBERTO PASQUALINI - REFAP S/A E OUTROS
ADVOGADO CELSO MORAES DA CUNHA E OUTRO(S)
RECORRENTE REPSOL YPF BRASIL S/A

ADVOGADO MARCELLO ALFREDO BERNARDES E OUTRO(S)
RECORRENTE PETROLEO BRASILEIRO S/A PETROBRAS E OUTROS
ADVOGADO LEONARDO VIVEIROS DE CASTRO E OUTRO(S)
RECORRENTE UNIAO

RECORRIDO CESARANTONIO PRZYGODZINSKI E OUTROS
ADVOGADO CLAUDIO LEITE PIMENTEL E OUTRO(S)

N°. na Origem : 200104010682495  200171120025835
Assunto: DIREITO PROCESSUAL CIVIL E DO TRABALHO

Redistribuicdo em 01/08/2003
Ministro Relator : JOAO OTAVIO DE NORONHA SEGUNDA TURMA

Ministro Relator para Acérdao :
Ministro Revisor :
Fase Atual

26/08/2005 Processo Baixado a(ao) TRIBUNAL REGIONAL FEDERAL DA 4A. REGIAO - Guia N°
12351

RECURSO ESPECIAL 502189 (2003/0025780-7)

Origem : TRIBUNAL REGIONAL FEDERAL DA 42 REGIAO
Localidade : CANOAS /RS

RECORRENTE UNIAO

RECORRIDO CESAR ANTONIO PRZYGODZINSKI E OUTROS
ADVOGADO CLAUDIO LEITE PIMENTEL E OUTRO(S)

N°. na Origem : 200104010796040  200171120029786 200171120029439 200171120025835

Assunto: DIREITO ADMINISTRATIVO E OUTRAS MATERIAS DE DIREITO PUBLICO - Contratos
Administrativos

Distribuicdo em 21/03/2003
Ministro Relator : JOAO OTAVIO DE NORONHA SEGUNDA TURMA

Ministro Relator para Acérdao :
Ministro Revisor :
Fase Atual

12/06/2007 Processo Baixado a(ao) TRIBUNAL REGIONAL FEDERAL DA 4A. REGIAO - Guia N°
11737

Quantidade de Outros Processos com a Parte:
GELCI ALMEIDA RODRIGUES - CPF/CNPJ: 304.897.410-53 0

PETROLEO BRASILEIRO S/A PETROBRAS - CPF/CNPJ: 33.000.167/0001-01 3098
Outras partes com 0 mesmo nome

”"“ 27/10/2010 10:45:06 Fl. 2
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Superior Tribunal de Justica

RECURSO EM MANDADO DE SEGURANGCA N° 32989 (2010/0178915-7)
PETROLEO BRASILEIRO S/A PETROBRAS

(e-STJ FI.350)

PETROLEO BRASILEIRO S/A PETROBRAS - CPF/CNPJ: 33.000.167/0809-70 1
1
REPSOL BRASIL S/A 1
UNIAO 337058
Quantidade de Outros Processos com o Namero de Origem:
200904000304752 0
200904000106711 0
200171120025835 5
Brasilia-DF, 27 de outubro de 2010.
COORDENADORIA DE CLASSIFICACAO DE PROCESSOS RECURSAIS
INSPECIONADO: D Nome da Parte D Ocorréncia
MAT.
Fl. 3
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Superior Tribunal de Justica Fis.
RECURSO EM MANDADO DE SEGURANCA 32989/ RS (2010/0178915-7)
TERMO DE DISTRIBUIC}AO E ENCAMINHAMENTO
Distribuicéo

Em 27/10/2010 o presente feito foi classificado no assunto DIREITO
ADMINISTRATIVO E OUTRAS MATERIAS DE DIREITO PUBLICO - Atos Administrativos -
Licencas - Funcionamento de Comércio de Derivados de Petréleo e distribuido ao Exmo. Sr.
Ministro CESAR ASFOR ROCHA, SEGUNDA TURMA, por prevencao de turma.

Encaminhamento

Aos 27 de outubro de 2010, vao
estes autos com vistas ao Ministério Publico Federal.

Coordenadoria de Classificacdo de Processos Recursais
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Superior Tribunal de Justica

RMS 32.989/RS

JUNTADA

Junto aos presentes autos a peticdo n° 351055/2010 -
PROCURACAO/SUBSTABELECIMENTO.

Brasilia, 15 de dezembro de 2010.

STJ- COORDENADORIA DA SEGUNDA TURMA
*Assinado por CLAUDIA DE ALMEIDA FERREIRA DA
SILVA
em 15 de dezembro de 2010 as 11:31:40

* Assinado eletronicamente nos termos do Art. 1° § 2° inciso Il alinea "b" da Lei 11.419/2006
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SUPERTOR TRIBUNHL DE JUSTICA

SECAG DP@;R[[]JETgCgE? DE PETICOFS
0 16:17
WMMMM PETROLEO BRASILEIRO §.A. 35105

il rerrosnas IIIIIIHIIHIHNIIIHIlllil

Exmo. Sr. Ministro CESAR ASFOR ROCHA , ¢ Relator do Recurso em Mandado de Seguranga
n° 32989/RS

Processo: RMS 32989/RS

Recorrente: GELCI ALMEIDA RODRIGUES E OUTROS
Recorrido: PETROLEO BRASILEIRO S/A PETROBRAS
Recorrido: REPSOL BRASIL S/A

Recorrido: UNIAO

PETROLEO BRASILEIRO S/A - PETROBRAS, com inscrigéo principal no CNPJ/MF,
sob o n°® 33.000.167/0001-01, por seu advogado que ao final assina, nos autos do processo em
epigrafe, vem, junto a V.Exa., com fulcro no art. 88, caput e 94, §1°, ambos do RISTJ, requerer:

1. A juntada do substabelecimento, bem como da procuracfio originaria (docs. em anexo).

Termos em que pede juntada e
espera deferimento.

Brasilia, 02 de dezembro de 2010

LORENA&%{@S@:Hm Baesse

OAB/DF n° 10527/E

T
MA/URA Siqueira ROMAO
OAB/DF n° 121.694

31708-A
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PETROLEO BRASILEIRO S. A.

L ~2Terseas

SUBSTABELECIMENTO

Conforme substabelecimento que me foi passado na data de 25/03/2008, originario da '
procuracao outorgada por PETROLEO BRASILEIRO S/A — PETROBRAS, lavrada rio
livio 0667, folhas 010/011, ato 05, em 17/03/2008, junto ao 13° Oficio de Notas da
Comarca da Capital do Estado do Rio de Janeiro, ambos em anexo, substabeleco,
com reserva, aos advogados Alexnaldo Queiroz de Jesus, brasileiro, solteiro, inscrito
na OAB/RJ sob o n° 151829; André de Almeida Barreto Tostes, brasileiro, solteiro,
inscrito na OAB/DF sob o n° 20596; Andréia Bambini, brasileira, solteira, inscrita na
OAB/DF sob o n° 18331; Danillo José Souto Vita, brasileiro, casado inscrito na
OAB/PB sob o n° 14548; Ellen Cristiane Jorge Martins, brasileira, casada, inscritana -
OAB/DF sob o n° 19821; lIgor Vasconcelos Saldanha, brasileiro, casado, inscrito na
OAB/DF sob o n° 20191; Joeny Gomide Santos, brasileira, solteira, inscrita na
OAB/DF sob o n° 15085; Juliana Carneiro Martins de Menezes, brasileira, solteira,
inscrita na OAB/DF sob o n° 21567, Livia Maria Morais Vasconcelos Saldanha,
brasileira, casada, inscrita na OAB/DF sob o n° 21035; Maira Cirineu Aratjo,
brasileira, solteira, inscrita na OAB/DF sob o n® 20978; Maura Siqueira Rémé_o,
brasileira, solteira, inscrita na OAB/RJ sob o n° 121694, Philippe de Oliveira Nader,
brasileiro, solteiro, inscrito na OAB/RJ sob o n° 147478; Rafael de Matos Gomes da
Silva, brasileiro, casado, inscrito na OAB/DF sob o n° 21428; Silvia Alegretti,
brasileira, casada, inscrita na OAB/DF sob o n° 19920, Tales David Macedo,
brasileiro, casado, inscrito na OAB/DF sob o n°® 20227; e Vanessa Aparecida Mendes
Baesse, brasileira, solteira, inscrita na OAB/DF sob o n° 32576, todos com escrit6rio
no endereco da SAN — Rua N2 — Quadra 01 — Bloco D — Edificio PETROBRAS - 4°
andar, Brasilia/DF/CEP: 70040-901, unica e exclusivamente os poderes relativos a
clausula ad judicia, e os de representar e defender a outorgante da sobredita
procuragdo em qualquer processo administrativo, nisto incluindo-se fiscal, ou junto a
qualquer pessoa juridica ou entidade de direito privado ou publico, seja integrante da
administracao federal, estadual, municipal, direta ou indireta, a estes sendo vedado
substabelecer ou receber citagao. :

Brasilia, 08 de outubro de 2010.

Peticdo Digitalizada juntada ao processo em 15/12/2010 pelo usuario: CLAUDIA DE ALMEIDA FERREIRA DA SILVA
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M
W PETROBRAS

SUBSTABELECIMENTO

Substébelego, com reservas, ao Advogado CANDIDO FERREIRA DA CUNHA LOBO, -
brasileiro, casado, OAB/RJ 49.659, com escritorio no Setor de Autarquias Norte-SAN, Ru%
N2, Qd.01, Blc. D - Edificio PETROBRAS - 6° andar, Brasilia (DF), CEP: 70040-901, n.a
qualidade de Gerente Juridico Regional de Brasilia, os poderes que me foram outorgados
por PETROLEO BRASILEIRO S.A. — PETROBRAS, na anexa procuragao, lavrada no
livro 0667, folhas 010/011, ato 05, em 17/03/2008, do 13° Oficio de Notas da ‘Comarca da

Capital do Estado do Rio de Janeiro, facultado o substabelecimento, no todo ou em parté,'

sendo vedada a outorga a terceiros do poder de substabelecer.

Rio de Janeiro, 25 de margo de 2008. )

Wonio de Almetda Maia

OAB/RJ 67.460

WF-0806914

Py 1‘:.‘; i
3 9%4}11“
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I R R it‘ﬁ'ﬂ\»

~2° OFICI0 DE NOTAS - DF )

T - BRASILIA/DF
500, ED. MARIANNA, LOJA 108/114 - BRA
SEPN QD 509, NE: (61) 33265234 / 30382500

g -7 AUTENTICAGRO s
’/?B’ Y. Autentico esta copla; conforme art. 70V, Lei 8935/84
pye ] my (- YEDIMAR M. DOS SANTOS i

DONGA 6. (/) LEONIDAS F. R CRUZ
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PROCURACAQO BASTANTE QUE FAZ:
- PETROLEO BRASILEIRO S/A - PETROBRAS
na forma abaixo: o :
02-08
CERTIDAO

LIVRO 0667 FLS 010/011  ATO 05 DATA 17.03.2008
S AIB A M, quantos este piblico instrumento de procuragdo bastante virem que no ano
dois mil e oito, aos dezessete (17) dias do més de margo, nesta cidade do Rio de Janeiro,

1 3°ficio h

SUBSTITUTO Jaques Rezende Faria
- | " depofas

(e-STJ FI1.356)

Estado do Rio de Janeiro, neste Cartorio do 13° Oficio de Notas, sito na Avenida Rio -

Branco, 135/3° andar, perante mim, MARIA DE LURDE?% DA SILVA MARQUES,
Escrevente substituta, compareceu como Qutorgante PETROLEO BRASILEIRO S.A -
PETROBRAS, Sociedade de Economia Mista, com sede nesta Cidade, na Av. Republica
do Chile, nimero 65, inscrita no CNPI/MF sob o n° 33.000.167/0001-01, neste ato
representada por seu Presidente JOSE SERGIO GABRIELLI DE AZEVEDO,
brasileiro, divorciado, economista, residente e domiciliado nesta Cidade, portador da
Carteira de Identidade n° 00693342-42, expedida pela SSP/BA, inscrito no CPF/MF sob o
n° 042.750.395-72; A presente reconhecida como a prépria por mim e pelos documentos
apresentados, inclusive seu presidente também por mim. identificado como o préprio.
Entdo, pela Outorgante por seu representante me foi dito que, por este publico
instrumento, nomeia e constitui, na forma dos artigos 26 e 35, inciso IV, do Estatuto da
PETROBRAS, seu bastante procurador, NILTON ANTCNIO DE ALMEIDA MAIA,
brasileiro, casado, advogado, inscrito na OAB/RJ sob o n°® 67.460 e inserito no CPF/MF
sob o n® 492.926.767-68, residente e domiciliado nesta cidade, na qualidade de Gerente
Executivo do Juridico da PETROBRAS com escritdrio na Av. Repiiblica do Chile, n* 65
— 5° andar, Centro/RJ; ao qual outorga poderes das clausula “ad judicia e et extra”
inclusive para receber citagBes, notificagBes e intimacdes, reconhecer a procedéncia do
pedido, requerer faléncias, desistir, renunciar ao direito sobré que se funda a ago, efetuar
deposito como garantia de instincia ou levanta-los, receber, dar quitagio e firmar
compromissos, requerer cancelamento de protestos de titulo, ficando outrossim, investido
dos poderes para representar a Outorgante nas audiéncids de conciliagio previstas nos
Artigos 331 e 447 do Codigo de Processo Civil, assim como nas audiéncias de instrugdes
e julgamento, nelas podendo acordar e transigir, com o que fica o outorgado qualificado
para representar e defender a outorgante em Juizo e perante quaisquer pessoas naturais ou
juridicas, de direito ptblico ou de direito privado, interno ou externo, bem como a Unido
Federal, os Estados da Federagfio, o Distrito Federal e os Municipios, por seus diversos
orgdos da administragfio direta ou indireta, ai abrangendo as autarquias, as empresas

publicas, as sociedades de economia mista e os delegados, concessionéﬁgsfafgi;.

permissionarios; deservigo publico e habilitado para a préaticaide todos os atos de igtlesse
da Outorgante junto é{sg,ﬂfeferidas pessoas, entidades, 6rgdos e unidades da Ougprgante
unidades administrativas, facultando, ainda ao Outorgado, substabelecer os poderes or§
recebidos, no todo oujem parte. A presente procuragio revoga a anteriormentstaxPag
nestas Notas do 13° Oficio, no Livro 0625, fls 149/151, ato 058, em 02.06.06, ressa

a eficacia dos substabelecimentos outorgados com base nas procuragles anteriores.
Lavrada sob minuta apresentada. Certifico que as custas deste ato serfio recolhidas ao
Cartorio, de acordo com a portaria 203/2007 da Corregedoria Geral de Justica do Rio de
Janeiro, da seguinte forma: custas R$ 9,65 (tab.7,2,a); informatica R$ 2,73 (tab. 1,9);
Microfilmagem R$ 3,65 (tab. 1,7); arquivamento de documentos R$ 9,12 ( tab 2,6);
gravagdo eletronica R$ 2,73 (tab. 1,10); Mdtua, Acoterj e Anoreg R$ 8,15. Recolhido o
acréscimo de 20 % no valor de R$ 5,58 devido ao FETJ ¢ ¢ acréscimo de 5% instituido

il

I 8935/94

CAO
conforme art. 7° V, Le
() EDIMAR M. DOS SANTOS
{ JLEONIDAS . R CRUZ
E

F.DOSSANTOS ( ) VANILDAM, S, FEITOSA

INA, LOJA 108/114 - BRASILIA | DF

FONE: (61) 33265234 / 3038-2500
- - AUTENTICA
Autentico esta copia,

S.ARAUJO

MENDONGA'

{ o

CSEPN QD 504; ED; MARIAN

“.A‘ 800
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pela Lei 4664/2005, no valor de R$ 1,39 devido ao FUNDPERIJ e oiacréscimo de 5%

instituido pela Lei Complementar 111/2006 no valor de R$ 1,39 devido ao FUNPERJ
Assim o disse do que dou fé, me pediu lavrasse nestas Notas o presente instrumento de
procuragio, o que fiz, lavrei, li, aceitou, outorga e assina, tendo sido dispensadas as
testemunhas, conforme Provimento da Corregedoria Geral de Justiga deste Estado do Rio
de Janeiro, 92/84. E, eu MARIA DE LURDES DA SILVA MARQUES, Escrevente
Substituta, lavrei li e encerro o presente colhendo as assinaturas. E, eu LUIZ
FERNANDO CARVALHO DE FA ifo, matricula do IPERJ n® 06/1774 a
subscrevo. ( OSE SERGIO E _AZEVEDO**CERTIFICADA
HOJE. E, en a digitei. E, eu VA a subscrevo e,
assino em phblieo e raso. '

e, Anda-
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Superior Tribunal de Justica

RMS 32.989/RS

JUNTADA

Junto aos presentes autos a peticdo n° 361390/2010 -
PARECER.

Brasilia, 15 de dezembro de 2010.

STJ- COORDENADORIA DA SEGUNDA TURMA
*Assinado por CLAUDIA DE ALMEIDA FERREIRA DA
SILVA
em 15 de dezembro de 2010 as 11:31:53

* Assinado eletronicamente nos termos do Art. 1° § 2° inciso Il alinea "b" da Lei 11.419/2006
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MINISTERIO PUBLICO FEDERAL

P © 5379/2010/AR/SPGR ; OR TRIBUNAL DE JUSTIGA
Rer\‘/:gcgégsg/Rs (2010/0178915-7) - lsg& mue pnoggggh% gg PETIGOES
Recorrente: Gelci Almeida Rodrigues e outros 10 DEZ 1390
Recorrido: Petroleo Brasileiro S/A Petrobras 0036 “\\\“\ |“
R ido: R | Brasil S/A -

conie. Lo i

Relatpr: Ministro Cesar Asfor Rocha— Segunda Turma

PROCESSUAL CIVIL. MEDIDA CAUTELAR.
ATRIBUICAO ' DE EFEITO SUSPENSIVO AOS
RECURSOS ESPECIAL E  EXTRAORDINARIO.
AGRAVO REGIMENTAL. NAO CONHECIMENTO. I. - Na
hipotese dos autos, ndo merece conhecimento o agravo
‘regimental interposto contra decisdo proferida pelo Vice-
'Presidente no: exercicio da jurisdigdo a ele delegada
..". pelos Tribunais. Super/ores no ambito de admissibilidade
de recursos -para instancias extraordinarias e
correspondentes -medidas cautelares, consoante a
jurisprudéncia deste. Superior Tribunal de Justiga. II. -
Parecer pelo ndo provimento do recurso ordinario.

Trata-se de recurso ordinario em mandado de seguranga
fundamentado no artigo ‘105 inciso I, alinea “b", da Constituicao Federal,
interposto por Gelci Almelda Rodrlgues e outros contra acordao proferido pelo

Tribunal Regional Federal da 4° Reglao

2. Consta dos autos que Gelci Almeida Rodrigues e outros impetraram
mandado de seguranga contra ato imputado ao Desembargador Federal Vice
Presidente do Tribunal Regional Federal da Quarta Regido, aduzindo o direito
liquido e certo de verem processado o agravo regimental contra decisao que

concedeu a medida liminar em Agao Cautelar.

HK
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MINISTERIO PUBLICO F EDERAL

3. Sustentam os impetrantes que ajuizaram acao popular objetivando a
anulagdo de contrato de troca de ativos firmados entre a Petrobras Distribuidora
S/A e a empresa Repsol-YPF. Apos a determinagdo de produgéo de prova pericial
contabil, a Petrobras interpds récurso_s especial e extraordinario aos quais foram
atribuidos efeito suspensivo com'.aj“Medivda,Caqtelar n° 2009.04.00.010671-1 (fls.
54/62). R |

4. Interposto agravo regimental contra-essa decisao, 0 Desembargador
Vice Presidente do TRF da 4° Regido ndo conheceu deste apelo (fls. 170/173).
Em razdo disso, os recorrente impetraram o presente mandamus, objetivando o

direito de verem processado o} agra_vo regimental.

5. O Desembargador Relator JUIZ Federal Nicolau Konkel Junior, com
base no artigo 10 da lei n° 12. 016/2009 mdefenu a inicial, extinguindo a presente

acdao mandamental, sem Julgamento do mento.(ﬂs. 188/190).

6. Feito pedido de reconsideragdo (fls. 199/202), o mesmo foi
indeferido a fl. 206. |

7. Interposto ‘agravo regimental, o Tribunal Regional Federal da 4°
Regido, por unanimidade de’ vOtOs,-negou provimento ao recurso, em acérdao

assim ementado (fl. 175):

“PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO REGIMENTAL. PRINCIPIO DA
FUNGIBILIDADE. MANDADO DE SEGURANGA. VIA PROCESSUAL
IMPROPRIA.. INDEFERIMENTO DA INICIAL. ART. 10 DA LEI
12.016/2009. IMPROPRIEDADE TECNICA INSUPERAVEL.

. Nos termos do art. 37,.§ 2°, do Regimento Interno desta Corte, cabe o
recurso do agravo contra.a decisdo do relator que negar seguimento a
pedido ou recurso: o

Impropriedade do uso do mandado de seguranga neste Tribunal, para
obter a reforma ou anular a deciséo de seu Vice-Presidente, que conferiu
efeito suspensivo a recurso especial, pois segundo o Egrégio Superior
Tribunal de Justiga, eventual insu'rgéncia contra tais decisbes deve ser
direcionada & instdncia superior, através de agravo de instrumento,
previsto no art. 544 do Codigo de Processo Civil ou, alternativamente,
mediante o ajuizamento de medida cautelar dirigida ao mesmo.

. Precedentes nesse sentido daquela Corte.
. Indeferimento da inicial mantido.
. Agravo regimental recebido como agravo e improvido.”
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8. Foram oposstos’}.e.mbg_r.g'o:s'.de‘:tfvd'_eglaragéo, que restaram improVidos

pelo Tribunal de origem.

9. Inconformada, os impetrantes interpuseram recurso ordinario, as fls.
| 242/254, postulando, em sintese, a concessdo da ordem para que O agravo
regimental interposto na medida cautelar seja regularmente processado e julgado

pelo érgao colegiado.

10. Apds admissdo _d_o':rec'urs'o ordinario pelo Tribunal a quo, os autos
foram remetidos os autos a este Superior Tribunal de Justi¢ca e os mesmos vieram

ao Ministério Publico Federal para manifestagdo como custos legis.

11. O Ministério Pl:lb“COv concorda com o acordio recorrido.

12. Compulsando os autos, observa-se que o Vice Presidente do TRF
da 42 Regido que nao conheceu o ag'ravo regirhental interposto contra a decisao
que atribuiu efeito suspensivo aos recursos especial e extraordinarios manejados
pela Petrobras nos autos dé Medida Cautelar Inominada n°® 2009.04.00.010671-1.

13.° Contra essa decisdo. os impe_trantes impetraram o presente
mandado de seguranga que restou extinto sem julgamento de mérito, sob o

fundamento de que o mandamus seria incabivel para impugnar a referida decisao.

14. Com efeito, verifica-se que o acérddo vergastado nao merece
reparo, uma vez que o 'e‘nte'ndimento do Superior Tribunal de Justica sobre a
questao € no sentido de que nao merece conhemmento 0 agravo regimental
interposto contra decisao: profenda pelo Vuce Presudente no exercicio da jurisdigao

a ele delegada pelos Tribunais Superiores ‘no ambito de admissibilidade de
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recursos para instancias extraordinarias e correspondentes medidas cautelares,

consoante se verifica pelas seguintes ementas de julgados:

“PROCESSO CIVIL MEDIDA CAUTELAR. Compete exclusivamente ao
Presidente do Tribunal, ou ao Vice-Presidente quando isso estiver na sua
algada, decidir,-acerca ‘da atnbwqao de efeito suspensivo ao recurso
extraordinario; a eventual wresngnagao deve ser enderegada ao Supremo
Tribunal Federal; porque ‘o exercicio dessa competéncia & delegado
apenas ao Presidente do Tribunal, e ndo ao respectivo colegiado. Agravo
regimental ndo conhecido. :

(AgRg na MC 15.429/SP, Rel. Ministro ARl PARGENDLER, CORTE
ESPECIAL, julgado em 20/05/2009, DJe 15/06/2009)"

“PROCESSUAL CIVIL — AGRAVO DE INSTRUMENTO - ART. 544 DO
CPC - DECISAO .DO PRESIDENTE DA CORTE DE ORIGEM QUE
NEGA SEGUIMENTO A RECURSO ESPECIAL - COMPETENCIA DO
STJ PARA PROCESSAMENTO.E JULGAMENTO.

1. Das decisdes. dos Presidentes ou Vice-Presidentes dos Tribunais de
Apelacdo que ndo admitem recurso especial, nos termos do art. 544,
caput, do CPC, cabera agravo de instrumento, no prazo de 10 dias, para o
Superior Tribunal de Justiga, a quem cabera o seu processamento e
julgamento, na forma regimental.

2. O recurso, instruido com todas as pegas obrigatérias, deve ser dirigido
a Presidéncia do Tribunal de origem, na forma do § 2° do aludido artigo, e
ndo ao Desembargador relator do acérdao que julga a apelagao.

3. Equivoco cometido pelo patrono da requerente, que, em evidente erro
grosseiro, manejou de forma equnvocada o direito recursal de seu cliente
ao interpor agravo reglmental com_base no art. 557, § 1°, do CPC,
solicitando que o seu julgamento: se dé pela Quarta Turma do proprio
Tribunal Regional Federal da 4? Regido.

4. Agravo regimental improvido.

(AgRg no Ag 816.829/RS, Rel. Ministra ELIANA CALMON, SEGUNDA
TURMA, julgado em 27/02/2007, DJ 14/03/2007, p. 239)"

15. Em conclus&o, o acérddo proferido pelo Tribunal Regional Federal
da 4° Regido ndo merece .qualquer reparo, uma vez que encontra-se em
consonancia com o ordenamento juridico e com a jurisprudéncia deste Superior

Tribunal de Justiga.
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-

16. Ante o exposto, o Ministério Publico Federal opina pelo nao

provimento do recurso ordinario em mandado de seguranca.

Brasilia, 10 de dezermbro de 2010.

Aurélio Virgilio Veiga Rios
Subprocurador-Geral da Republica
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Superior Tribunal de Justica

RMS 32.989/RS

CONCLUSAO

Faco estes autos conclusos ao Exmo. Senhor Ministro
CESAR ASFOR ROCHA, Relator, com parecer do MPF ,
nesta data.

Brasilia, 15 de dezembro de 2010.

STJ- COORDENADORIA DA SEGUNDA TURMA

*Assinado por CLAUDIA DE ALMEIDA FERREIRA DA
SILVA, Técnico Judiciario,
em 15 de dezembro de 2010 as 11:34:11

(em 1 vol. e 0 apensos)

* Assinado eletronicamente nos termos do Art. 1° § 2° inciso Il alinea "b" da Lei 11.419/2006



Documento eletrdnico juntado ao processo em 20/09/2012 as 16:20:50 pelo usuério: ANTONIO CARLOS SOBRINHO DOS REIS

(e-STJ FI.365)

Superior Tribunal de Justica Fis.
RECURSO EM MANDADO DE SEGURANCA 32989/ RS (2010/0178915-7)
TERMO DE ATRIBUIC}AO E ENCAMINHAMENTO
Atribuicao

Em 20/09/2012 o presente feito, que tinha como relator o Exmo. Sr. Ministro CESAR
ASFOR ROCHA, foi atribuido a Exma. Sra. Ministra ELIANA CALMON, SEGUNDA TURMA.

Encaminhamento

Aos 20 de setembro de 2012, vao
estes autos com conclusao a Ministra Relatora.

Coordenadoria de Classificacdo de Processos Recursais

Recebido no Gabinete da Ministra ELIANA CALMON em
/ /20
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Superior Tribunal de Justica Fis.
RECURSO EM MANDADO DE SEGURANCA 32989/ RS (2010/0178915-7)
TERMO DE ATRIBUIC}AO E ENCAMINHAMENTO
Atribuicao

Em 05/11/2012 o presente feito, que tinha como relatora a Exma. Sra. Ministra ELIANA
CALMON, foi atribuido a Exma. Sra. Ministra DIVA MALERBI (DESEMBARGADORA
CONVOCADA DO TRF DA 3a. REGIAO), SEGUNDA TURMA.

Encaminhamento
Aos 05 de novembro de 2012, vao
estes autos com conclusao a Ministra Relatora.

Coordenadoria de Classificacdo de Processos Recursais

Recebido no Gabinete da Ministra DIVA MALERBI
(DESEMBARGADORA CONVOCADA DO TRF DA 3a. REGIAO) em
/ /20
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Superior Tribunal de Justica Fis.
RECURSO EM MANDADO DE SEGURANCA 32989 / RS (2010/0178915-7)
TERMO DE ATRIBUIC}AO E ENCAMINHAMENTO
Atribuicao

Em 22/03/2013 o presente feito, que tinha como relatora a Exma. Sra. Ministra DIVA
MALERBI (DESEMBARGADORA CONVOCADA TRF 32 REGIAO), foi atribuido a Exma. Sra.
Ministra ELIANA CALMON, SEGUNDA TURMA.

Encaminhamento

Aos 22 de marco de 2013, vao
estes autos com conclusao a Ministra Relatora.

Coordenadoria de Classificacdo de Processos Recursais

Recebido no Gabinete da Ministra ELIANA CALMON em
/ /20
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Superior Tribunal de Justica Fis.
RECURSO EM MANDADO DE SEGURANCA 32989 / RS (2010/0178915-7)
TERMO DE ATRIBUIC}AO E ENCAMINHAMENTO
Atribuicao

Em 21/02/2014 o presente feito, que tinha como relatora a Exma. Sra. Ministra ELIANA
CALMON, foi atribuido a Exma. Sra. Ministra ASSUSETE MAGALHAES, SEGUNDA TURMA.

Encaminhamento

Aos 21 de fevereiro de 2014, vao
estes autos com conclusao a Ministra Relatora.

Coordenadoria de Classificacdo de Processos Recursais

Recebido no Gabinete da Ministra ASSUSETE MAGALHAES em
/ /20
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