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Procuradoria-Geral da Rep(iblica

OFICIO N¢ 1110/GAB/PGR
Brasilia, 20 de agosto de 2014.

Senhor Senadot,

No estrito cumprimento do disposto no parigrafo 4° do artigo 8° da
Lei Complementar n® 75, de 20 de maio de 1993, que impbe ao Procurador-Ge-
ral da Reptiblica o dever de encaminhar “as correspondéncias, notificagdes, requisicdes e
intimagdes” expedidas por membros do Ministério Pablico da Unido que tenham
como destinatirios determinadas autoridades, passo as mios de Vossa Exceléncia o

Oficio n° 952/2014/PGR/5*CCR/MPE de 13 de agosto de 2014, expedido pelo

X Subprocurador-Geral da Repiiblica Nicolao Dino de Castro e Costa Neto,
~

Coordenador da 5* Cimara de Coordenagio e Revisio do Ministério Publico
= Federal.

)

R Atenciosamente,
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Anglista Legisiative
Mat, 221 884
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i Janot Monteiro de Barros
Procurador-Geral da Repablica

A Sua Exceléncia o Senhor
Senador VITAL DO REGO
Senado Federal

Brasilia-DF /

SUBGDPRBO




MINISTERIO PUBLICO FEDERAL
5% Camara de Coordenagiio e Revisfio — Combate 3 Corrupgio

Oficio n® 952/2014/PGR/5* CCR/MPF
_Brasilia, 13.de agosto de 2014..

A Sua Exceléncia o Senhor

Senador VITAL DO REGO

Coordenacéo de Apoio as Comissdes Especiais ¢ Parlamentares de Inguérito
Praga dos Trés Poderes, Anexo I, Ala Alexandre Costa

Sala 15, subsolo

70165 - 900 Brasilia - DF

Ref.: Oficio n° 018/2014 — CPIPETRO. ( QK('% OUG [ cPT Polao)

Senhor Presidente,

Em resposta ao oficio em epigrafe, encaminho a Vossa Exceléncia
c6pia da Noticia de Fato n°® 1.30.001.001111/2014-42, instaurada para apurar possivel pritica de
improbidade administrativa pela PETROBRAS na realizagdo de contratos com a empresa SBM
Offshore.

Atenciosamente,

e Sprt? 1;;(4‘)
COLAO DIET@ 5TO
Subprocurador-Geral da Repiiblica
Coordenador da 5° CCR

PGR-00171733/;%’\4;1?5;
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PROCURADORIA DA REPUBLICA RIO DE JANEt
o "t Data de
CIVEL TUTELA COLETi\_

Notlc:a de Fato NF
1 30 001 001111/2014-42
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PRESENTAOAO DO DEPUTADO FEDERAL ANTONEO IMBASSAHY RELATIVA APET ROB—”KSFA
-? IPRESA HOLANDESA SBM OFFSHORE N V EVENTUAL ATO DE iMPROBIDADE ADMIN!STRAT?VA

S8

:R%GlNADOR RENATO SILVA DE OLNEIRA
- “:;’RESENTANTE ANTON!O EMBASSAHY

1.

l.ﬂ

DRESENTADO SBM OFFSHORE / EMPRESA HOLANDESA = outros

N N

[}
L1 I

¢ : . : -




A Dlstnbua -5e.

rd1 »j, L 2014,
e if

LINS
RISTlNIX BANDEiRA
égS(gURADORA DA REPUBL!C

MINISTERIO PUBLICO FEDERAL R
PROCURADORIA DA REPUBLICA NO RIO DE JANEIRO T
40 QOFICIO (matéria Criminal) L gn

Memorando n° __ 7 /2014 MPF/PR/RJ/RSO

Rio de Janenro (RJ), g de margo cie 2014,

Procurador da Republica

Coordenador da Tutela Coietl\m

~ Procuradoria da Républica no Rio de Janeim
Ministério Publico Federal

;

.

Assunto: replesentagao do deputado- federai Antonio Imbassahy relativa a
Petrobrés e a empresa holandesa SBM Offshore N. V '

Anexo {copias): Proced:mento Invpstlgatorlo Criminal MPF/PR/RJ no
1.30.001. 000837/?014 68

~

*

Senhor Coordenador,

_ Cumprimenténdd-‘o, encaminho a V. Exa. copias dos autos de
procedimento invéstigatério criminal (até fi. '34) que contém a representacdo em
epigrafe tendo em vista o declinio de atribuigdo das qu'estﬁ’)es relativas a:‘
eventuals atos de |mprob1dade administrativa, bem como eventuais pre;u:zos a N
investidores, para apremagao, respectlvamente por Procuradores da Republica
“com atribuicdo na &rea de Patrimdnio Plblico e na drea de Defesa do Consumidor

e da Ordemn Econdmica.

Atenclosamente,

1
U e e
RENATO SELVA [')E OLIVEIRA -
Procurador da Republica

Nisteaa { o - - Ftigaery
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Memorando,_02_2014_CoordenadorTutefaColetiva.odt




e NISTERIO PUBLIGO FEDERAL

PROCURADORIA DA REPUBLICA
NO ESTADO DO RIO DE JANEIRO

g

‘ . .  PROCURADORIA DA REPUBLICA - RIO DE
| ' o Data de 26/0212014
CRIMINAL

s

E-3

g e i =

ar et et

[ Procedimento Invesfigatorio Criminal - PIC
- ‘1.30.001,09683712014-68- | |

-1
§
!

Capa: , : .
- pOSSIVEL PRATICA DE ILICITOS PENAIS POR FUNGIONARIOS DA PETROBRAS OU AGENTES
PUBLICOS EM GERAL, CONTRA O PATRIMONIO DA UNIAD, DO BNDES EDE !NVESTEDORES Do
MERCADO QUE DETENHAM ACOES DA PETROBRAS, POR POSSIVEL RECEBIMENTO DE PROPINAS -
PAGAS PELA EMPRESA HOLANDESA SBM OFFSHORE, ENTRE 05 ANOS DE 2005 £ 2011, COM O Flid

DE OBTER CONTRATOS JUNTO A ESTATAL.

Partes: . -, . .
!NTERESSADO - GABFGR - PGRIGABPGR - RODRIGO JANOT ,MONTEIRO DE BARROS e outros |

 REPRESENTANTE - ANTOMIO IMBASSAHY
REPRESENTADO - JULIO FAERMAN e outros

Tema: .
DIREITO PENAL,




MINISTERIO PQBLJCO FEDERAL
PROCURADORIA DA REPUBLICA NO RIO DE JANEIRO
. 4° OFICIO (matéria criminal)

Assunto: Instauragé’o de 'Proc;e'dimento Investigatério Criminal

. R;ef’eréncia; Noticia de Fato MPF/PR/RJ 1.30.0‘01.000837/2014-68_ -

(matéria criminal)

O MINISTERIO PUBLICO FEDERAL, por intermédio do Procurador da-
Repdblica signatario, ho uso de suas attibuicdes legais'g tendo em vista o
que determinarn o art, 8° da Lei Complementar no 75/1993, o art. 4° da
Resolugdo 13/2006, do Conselho Nacional do Ministério Publico, e-o art. 69 da

~ Resolugdo no 77/2004, do Consetho Superior do Ministério. Piblico Federal, e

CONSIDERANDO

.'(a) que foi . distribuida ao si.gna?tério a Noticia de Fato em referéncia,
contendo noticia-crime apresentada pelo deputado federal Antonio Imbassahy

(PSDB) ao P’i*ocu_rado:‘—Geral da Republica, que a encaminhou para livre

'distribuigéo entre os APro‘curadores da Replblica atuantes no Rio de Janeiro;

(b) 0 art. 39, § 50, da Resolucio CNMP 13/2006, o qual dispée que o
membro do Ministério Plblico, no exercicio de suas atribuigdes criminais,-
deverd dar_'-andamento, no praze de 30 (trinta) dias a contar de seu-
recebimento, as representagdes, requerimentos, petigdes e pecas de

informacgao que thes sejam encaminhadas;

(c) os fundamentos faticos e juridicos lancados em Despacho formulado
nestes. autos; - L o

PbrtariaRSO_PIC_E.30.001.000837-20i4‘63.0dt '




MINISTERIO PUBLICO FEDERAL'
- PROCURADORIA DA REPUBLICA NO RIO DE JANEIRO
4° OFfCIO (matéria crimmal)

. RESOLVE:

19.. Instaurar Procedimento  Investigatéri

par

@&L&;&iﬁﬁeﬁgéfzemitEbEfci OS~CFiMes cogitados nhas

begas da Noticia deFatO,

conforme os fatos descritos em sua ementa, que por ora deverd ser mantida. _

comunicag8es
enagdo e Revisdo do MPF.

- Adotem-se as providéncias, registros e
necessarias, em especial & 28 Camara de Coord

' Apés, venham conclusos, para a determinacso de diligéncias.
Rio de Janeiro/R3, 4f él de margo de 2014,

- Procurador da Reptiblica

. . - ' . - .‘{/":" i 5
PortariaRS0_PIC_1,30.001.000837-2014-68.odt _ : : ! ' i nf{) N
4 , . . . - . f ) , } . (;J il - .



MINISTERIO PUBLICO FEDERAL | |
Procuradoria da Repiiblica no Estado do Rio de Janeiro
Divisdo de Procedimentos Extrajudiciais Criminais - DIPE)

1. (}3@ CERTIFICO que, em consuita ao Sistema Unico, inerente aos fatos

descritos e aos requeridos apontados na presente Peca de Informacgéo*, a

- besquisa restou negativa.  Sendo assim, A LIVRE DISTRIBUICAO, na
forma da Resolugao n° 77/2004 do CSMPE. L e

Na-hipdtess-de-irreqularidadey :eé‘?iee_ésaotde:henéﬁﬁio—-f*fjreviﬂ'erféié‘l?ro;*“d:pé“sqms*ajf“ﬁtis?'

~ sistemas 6 realizada pelo nome do segurado.

2. CERTIEICO que, em consulta ao Sistema Uniro, constatamos a
existéneia de eventual dependéncia™, por identidade de requeridos e
possivel ligagédo entre os fatos descritos, em relagdo ao feito:

2.1( ) Pega de Informag#o/PIC n° , o
' S - {extrato do sistema em anexo)

- { ) Livre distribuicio, em razio de afastamento do Procurador da Repiiblica vinculado

a Pega de Informagéo cuja eventual dependéncia se aponta (Rort. PRIRJ__ -~ _You-
na hipétese de ja ndo atuar na PRIR.J. ‘ .

2.2 () Processo n° - - ,
' IPLn°__ (extrato do sistema em anexo).

{ ) Critério Fina'lNara ( )Rodizio Vara (Port. A ) | } Rodizio Geral (Port. ) -

{ ) Vinc. Port.__ i Procurador-Chefe - Port, 845/11 { )Cobrden_édo_n?(a)-Port. 53110

* Pm:"orientagéo_da Coordenacio Criminal, havera distribuigio por eventual dependéncia a feito
administrativo ou judiciai arquivado, a fim de que seja analisada = sua pertinéncia, cabendo, se
for o caso, a devolugio dos autos com determinacio de livre distribuigdo ou do que for de
direito, ' ' : C ‘

: OBS: Em anexo, éxtréto das Pls _ N - o : L

7_ ~ Rio de Janeiro, ){ 19 12014
HEDISTRIBUICAD . '.- % -
{TITULAR ~Dr(a): 502 0F00 (6U1e neflat Ges o))
]SUBSTITuro-m(a):LP ot talle~ata 5'(un). | '
Isénvmom Obiws _ tlealton iy J ‘

vy, ) (70l J201a
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MINISTERIO PUBLICO FEDERAL

N°94/2014 GAB/PGR S .
~ Referéncia:  Requerimento datado de 13 de feveielm de 2014 (PGR;00026184/2014) _

Interessado:  Deputado Federal Antonio Imbassahy
Assunto: Posswel pratlca de ilicitos penais por funciondrios (Ia PETROBRAS

DESPACHO .

‘Ercaminhe-se o presente. expediente a0 Procurador da Repuiblica

GUILHERME GUEDES RAPOSO, Procuxad0r~Chefe da Procuradoria da Repiiblica no

Estado do Rlo de Janeiro.

Brasilia, 14 de fevei—eim de 2014

ROD%?Q égﬁo@o DE BARROS

PROCURADOR GERALDA REPUBLICA

SURGRP-RIXY




PGR-{Y XD 2

12014

L Ha0dees

ANTONIO IMBASSAHY, cidadio brasileiro, deputado federal, Lider do
Partide da Social Democracia Brasileira — PSDB, inscrito no CPF n°

023.729.675-68, portador da Carteira de Identidade n® 606343

S8P/BA, com enderego profissional na Camara dos Deputados, Edificio
Principal, Al:. B, Sala 15, e no Anexo 1V, Gabinete 810, Brasilia, DF ,
vem, com fundamento no art, 5°, alinea “a”, do inciso XXXIV, e no art.

129, 1, 1l e VIII, da Constituicdo Federal, no art. 14 da Lei 8.429, de 2°

de junho de 1992, e no art. 1°, da Lei 7.913, de 1989, solicitar a Vossa

.Exceléncia 2 adogdo de providéncias no sentido de investigar eventuais .
praticas ilicitas de peculato, concussio, gestdo fraudulenta .e fraudes -

contra o patrimonio da Uniio Federal, do. BNDES e dos acionistas
minoritarios da Petrobras, com base nos fatos e fundamentos a seguir
narrados. '

FATOS |
al A emp.résa e o patriménio do Petrobras .

_ A Petrobrés, _socjedade de economia mista regulada pela Lei
9.478, de 06 de agosto de 1997, € uma empresa de capital aberto, cujo

controle acionério, no entanto, pertence A Unido Federal, que detém, no

.




minimo, cinquenta por cento das agdes dn capital votante, mais um
(art. 62, caput, da Lei'9.478/97). '

As demais agdes sdo ordinarias ou 'pi‘eferenciais, negociddas . N

como valores mobiliarios sob supervisdo da Cémissdo de Valores
Mobiliarios - CVM. ‘

' Sendo assim, a empress administra valores cujbs titulares
séo a Unido Federal e os particulares ou empresas que adquirem suas
acoes 1o respectivo mercado, . A

F) .

——h)-A-SBW-Ofishorecs S oIt e e P

A SBM Offshore & uma empresa h_olandeéa do setor de
- processameitto de Petréleo e Gas. )

. Segundo o préprio site da companhia, a SBM é uma
“pioneira no desenvolvimento de  Unidades - Flutuantes  de
Armazenamento e Transferéncia” (FPSO, em inglés, para floating
production, storage and offloading]! usadas 1o processamento e
armazenamernto de petréleo em alto-m r, €010 € o caso da exploracio
da camada do Pré-Sal. ' | '

Embora alegue ndo ter obtido informacdes sobre os valores

 dos contratos entre as duas cmpresas nem com a Petrobras nem com a

3BM, a reportagem informa que a SBM Offshore tem, atualmente, “nove
contratos de construcio e posterior aluguel de plataformas assinados

com a Petrobras”, sozinha ou com sécios,

Algumas plataformas ‘44 estdo conectadas a campos
gigantes no pré-sal de Santos, como Lula Nordeste (Cidade de Paraty)_ e
‘Baleia Azul (Cidade de Anchieta) e outras estio em construgio”, '

Alérm disso, ha plataformas instaladas na Bacis de Campos,
como “Roncador, Cachalote, Baleia Azul, Marlim Azul e Jubarte, na
Bacia de Cam pos”, : - - o

Ha outra plataforma que esta “em construgdo no estaleiro,
Brasa, em Niteréi, e vai para o campo de Sapinhoa {antigo Guara)”,

Duas plataformas estariam ein construgdo na China, para
serem instaladas no campo de Lula, as plataformas “Cidade de Marica e
Cidade de Saquarema”. '

4

A\

! http://mvw.sbmoffshore.;om/what-we-do[our-nroducts/fpso/

{ ‘ L
il )
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" Um material de propaganda da SBM Offshore, voltado parsZs

a divulgacio de suas operagdes no Brasil, informa que 7

No dia 13 de fevereiro de 2014 o jornal “Valor Econdmico”
publicou uma matéria em que informava. que a Petrobras poderia estar ,

“envolvida em wum possivel caso de pagamenio de propinas conduzido

- pela empresa holandesa SBM Offshore.

. da Petrobras”, com o fim de “obter contratos. Jjunto 4 estatal”.

reportagem.

- - As propinas teriam sido pagas entre 2005 e 2011, segundo.
a reportagem, e seriam destinadas = ‘intermediarios” e a “funcionarios

: Os valorés pagos p@la. SBM Offshore no caso envolvendo a
Petrobras nodem ter chegado a US$ 139 milhées, ainda segundo a
1 . : ‘ ‘ .

As il’ifo.r_mag:c”)es publicadas pela reportagem foram baseadas

em uma dentncia supostamente formuladas por um ex-funcionario da
- empresa’ - '

A .holéndesa SBM Offshore, que aluga plataformas flutuantes a

companhias petrofiferas, entre as quais a Petrobras, estd sob

investigagdo de - autcridades  da  Holanda, inglaterra e do

Departamento de "Justia dos Estados Unidos desde 2012, por

supostos pagamentos e’ suborre__a empresas, inclusive ;

- estatais, e autoridades na -Guing Equatorial, Angola, Malasia,

' Cazaquistso, italia, Iraque e Brasil. Sediada na Holanda, a SBM.tem

operagbes em Ménaco & Estados Unidos e é proprietaria de umardas

- Mmaiores  frotas  de- plataformas  flutuantes ¢e produgao,
armazenamento e transferéncia (FPSO) do munclo,

Detalhes da_investigacio se tornaram publicos a partir de

dendncias de um ex-funcionario da SBM, publicadas no Wikipedia
o ano passado. Segundo o ex-funciondrio, entre 2005 ¢ 2011 a _
SBM pagou US$ 250 milhées em 'subomos, dos quais mais da -
metade, precisamente US$ 139 milhdes, teriam sido desembolsados
.por meio de "comissbes” a intermediarios e a furicionarios da
Petrobras, para obtér contratos junto A estatal. A SBM tem
pariicipacéo majoritaria em nove plataformas atualmente alugadas ou
oncomendadas pela estatal, ' : '

“As 'denﬁncia_s foram publicadas na Wiki]’jedia em inglés,

- mas foram removidas. Hoje, elas sé estao acessiveis na aba de




navegacao “view history”, através do link de edi¢ao. do dia- 18 de outtbif
de 20132 (ANEXO), -

d) O modus operandi da SBM em relagéo & Petrobras, segundo o

joinal’ ‘
. Os pagamentos eram feitos a “intermediarios”, os quais,
entao, pagavam uma parte da propina a funcionarios da Petrobras,

conforme o texto da reportagems: -

“Segundo - a —dentincia, 0s pagarentos teriarr

' las. n‘h;\;i e

_..;ntéﬁn‘éﬁ"ﬁéﬁepresentantercm_n’e'rc_lﬁlﬁlef SBM no Brasil, Julio

Faerman, e empresas ligadas.a ele, entre elas a Faercom Energia
Lid., JF Qildrive Consultorfa em Energia e Petrdleo, Bienfaire,
Jandell, Journey Ad\risors e Hades Production: Inc. Das ‘comissds’
(sem;lare mencionadas entre aspas) de 3% pagas a Julio Faerman
{ou JF), 1% seria destinado a ele e suas einpresas e 2% a
funcionarios da Pefrobrag’.” - - L

_ Na' linguagem da companhia, “intermediarios” seriam
“agentes de vendag”s, : ' :

. A demancia que serviu de base. para a reportagem ainda

informa qué uma auditoria interna montada pela 151'6pria SBM Offshore
teria obtido documentos que detalham os. pagamentos e que um ex-
diretor da empresa teria confirmado que os valores eram divididqs na
- forma acima referida: o IR ' '

O ex-funciondrio da SBM faz mengao a documentos obtidos pela
auditoria interna da companhia detathando  os pagamentos e acusa
. varios escaldes da SBM de tentar acobertar evidéncias dos crimes, -

- Ele afirma que em margd de 2012, 'em entrevista com uma pessoa
identificada como HT (a ini_cilal remete & Hanny Tagher, que seria um
ex-diretor de marketing e vendas da SBM), foram dadas explicagdes -

& respeito de um documento que alterava o contrato de 2 de Julho!
.1999-e assinado em 7 feversiro de 2007 comn a Faercom Energia,

Segundo a deriincia, nessa ent'revista', HY teria "eonfirmade que

_na’ divisio da_comissio de 3%. 1% [serial para JF (Julio

Faerman) e 2% para 08 funcionarios da FPetrobras". A Mengao
- : anterior a Hanny Tagher (HT na dentincia) . é que ele seria
- controlador de uma empresa nas llhas Virgens Britanicas por meio
da -qual terlam sido bagos -subornos na - Guing- Equatorial,
(destacamos) : ' '

z Lih_k para visuafizagio httg:[{en.\.\r'ikig— edia.crg[w'/index.n'hu?title=SBM Offshore&oldid=577742341

“3 4 . ot i a
-~ "Sales agentes”, em inglés. Ver documento ein anexo,




Em relacio aos destinatarios da propina, a reportage @:-O.
informa que a dentincia nao descartave que o dinheiro pudesse est A
sendo usado com o objetivo de financiar partidos politicos: _

Em um trecho da denL‘mcia, 0 ex-funciondrio descreva uma conversa
‘ que teria tido com o bresidente da_SEM, Bruno Chabas
~ {identificado_como_ BC). em que ele teria_dito, sobre 0s
' ‘Pagamentos a Faerman, que nio era possivel excluir a
possibilidade de pagamentos no Brasil terem lido _como

| objetivo finahiar ga politi

dos politicos. O Valor N&o conseguiu entrar —— -
_eém contato cony Julio Fasrman (destacamos) e

e) Posigao da eimp‘resa?,r SBM Offshore

envolvida num caso de pagamento'de propinas que poderia chegar a-
Uss 139 milhdes apenas o Brasil, US$ 250 milhc‘jes_ no -mundo,
Provocaram uma reacdo da empresa, aparentemente c¢om o intuito de
recuperar credibilidade, : - h

_ Segundo a 'prépria empresa®, eles teriam iniciado uma
cooperacgdo voluntaria com o Ministério Publico Holandés] ¢ com o
Departamento de Justica Norte-Americano erp 2012, Também teria sido
criadas a posicao de “Chefe de Governanca e Conformidade Legal™, com
0 objetivo de “operar de forma transparente”, o

- Em uin comunicado do dia 10 de janeiro de 2014, a SBM
Offshore publicou um histérico das dentincias e investigacées.

Segundo esge histérico, em 10 de abril de 2012, 2
companhia, soube de certas praticas de vendas, envolvendo terceiros,
que poderiam ser impréprias, e iniciou uma investigagdo interna, além
de informar as autoridades, ‘ - ' |

intel‘mediéz'ios_ aparentemente com g inten¢ao de destina-los a agenites
pablicos”s, A empresa também afirmon que as 'investigagées sugeriram

Ll - B . » - .
—_—— 7
4 . . . s . . .
Ver comunicado ofjcial daempresa em http:[[www.sbmoffshore.coml?gress~reiease:facts-summary-

investigation-2

Tradugdo livre,
" No originat em inglés:
“March 28,2013




que alguns “pagamentos impréprios” pOgiém ter sido feitos a paises fora
da Africa, mas sem ue, até aquela data, houvesse informacées

L q q , .
conclusivas, T

tF‘inalmente, em 7 de fevereiro de 2014, a companhia
informou que as investigagdes - passaram a focar em dois paises
africanos e um pais fora da Africa, néo nomeado pela empresa?. :

A empresa, portanto, nunea negou que houve pagamento de

propinas. _ : : ' Lo

Embora as informacées disponiveis até aqui nao sejam

~

conclusivas, ha fortes indicios de que a SBM Offshore-pode ter pagado .
propina 4 funcionarios da Petrobras com o fim de obter facilidades na .
obtencido de contratos. ' -

Esses indicios apontam para possiveis fraudes em contratos
¢ gestdo temeraria ou fraudulenta por funciorarios da Petrobras, entre
2005 € 2011, podendo configurar ilicitos penais = civis. o

Em razdo da.procedéncia dos valores financeiros com os’
quais opera a Petrobras, a possivel fraude pode ter causado prejuizos a
Unido Federal, ao Banco Nacional ‘do Desenvolvimento Econémico e
Social - BNDES, e aos acionistas minoritarios da prépria Petrobras, *

a) Patriménio da Unido Federal

v Em relacao ao impacto que as fraudes podem ter sobre o
patriménio da Uniso Federal; pode ter havido o cometimento de crime
contra a Administracéo Publica, como o peculato ou a concuéséo, 316,
do Cédigo Penal. ' ]

.

Alm disso, pode ter-havido g pratica de ato de improbidade -
administrativa, nos termos do art. 9°, 11, ¢ 10, V, da Lei 8.429/92.

Em ambos os casos, o Ministério Publico é a instituicdo
competente para investigar os fatos e tomar as medidas cabiveis.

b) Patriménio do BNDES ' _ .

[

- “there are indications that substantial payments were made, mostly through intermediaries, which
appear to have been intended for government officials.” Disponivel em B

httQ:[[www.sbmoffshore.com(?;gress~reIease—-—fécts-summa ry-investigation-2

. Disponivel em http: www.sbmoffshore.com/? ress-release=facts-stmmary-investi ation-2




Dada a natureza de instituilg:éo,.ﬁnanceira do BNDES,
prejuizo que pode ter sido causado pela Petrobras ao banco pode
enquadrar-se como crime de gestdao fraudulents ou gestao temeraria,
nos termos da Lei 7.492/86.

Em funcio da natureza criming] do possivel ato, compete ao
Ministério Piiblico investigar a veracidade dos fatos e tomar as
providéncias ‘cabiveis, nos termos do- art. 129, I, da Constituicido
Federal. ‘

©) Investidores no mercado mobilidrio—————

© Anite & natureza de empresa de capital aberto da Petrobras,
Suas operagdes fraudulentas ou temerarias tém impacto sobre os
titulares de valores mobilidrios ou investidores do mercado.

Js prejuizos causados a esses investidores devem ser
investigados pelo Ministério Pablico, 'seja' para impedir o dano, seja para
obter o ressarcimento, nos termos do art, 1° caput, da Lei 7.913, de ‘
1989, : e

As operagdes em que ‘a Petrobrus podé estar envolvida,
segundo a dentincia publicada pelo jornal “Valor Econémico”, podem
configurar os ilicitos previstos nos incisos I I, e III, do art.’ 1° da Lei
7.913/89, R - . '

‘Diante disso, o Ministério Pablico deve exercer sua fungéo
de defensor dos interesses difusos, coletivos e individuais homogéneos e
abrir inquérito- civil para averiguar as dentncias é’qui narradas e, ao
fim, se assim entender, ' propor acdo civil puiblica- em defésa dos
' pequénos investidores que sejam titulares de acées da Petrobras,

'CONCLUSAO
' ' Ante o eprsto, com base no art. 14; da Lei 8.429, cie 1992, .
no art, 1° da Lei 7.913/89, e no art. 129, I, Il e IX, da Constituigao

Federal, requeremos a Vossa Exceléncia que dé inicio aos seguintes |
procedimentos de investigacio: , ‘

a) Inquérito criminal para investigar [o] possivel cometimento dos
‘ crimes de peculato, concussao e gestao froudulenta ou temeraria
por funcionarios da Petrobras ou agenter publicos em geral,
“contra o patriménio da Unifo e do BNDES, nos termos dos art,

- 312 e 316 do Cédigo Penal, e da Lei 7.492/86, em razdo dos fatos
acima narrados; ' | :

L}




b} Inquérito civil para  apurar a eventual pratica. de ato de
improbidade administiativa importando enriquecimento ilicito e
prejuizo ao patriménio publico, nos termos dos art, 9° e 10°, da
Lei 8.429/92, por funcionarios da Pe:‘robras em funcao dos fatos
aqui narrados; o - V ' _

¢) Inquérito civil para apurar a eventual pratica de ilicitos contra
investidores do mercado que detenham agdes da Petrobras, nos
termos do art. 1°, caput e incisos, da Lei '7.913/89, porquanto

- configurar prejuizo aos interesses difusos, coletivos e individuais

[

—homogéneos desses investidores.

Fa

Bfasilia, 13 de fevereiro de 2014,

!

Atenciosamente,

Deputado Ahtoniocfgﬁ—)Z4

_Eider do PSDB na Cimara dos Deputados




ANEXO

Investigacio de suborno da SBM inclui Petrobras

Noticia Va101 Econdémico - 13 de feverexro de 2013

A holandesa SBM Offshore que aluga plataformas flutuantes a companhias
petrol:feras entre as quais a Petrobras, esta sob 1nvest1gagao de autoridades
da Holanda, Inglateira e do Departamento de Justi¢ca dos Estados Unidos

—~desde 2012; por supostos- pagamentos,de suborno a empresas, inclusive

—estataisre-antoridades-na-GuinéEqretoriat=Amgola"Malasia "CHZAQUIStAs,

Ttalia, Iraque e Brasil. Sediada na Holanda, a SBM tem operacdes em Ménaco
¢ Estados Unidos e ¢ proprietaria de uma das maiores frotas de plataformas
flutuantes de p1 odugao aimazenamento € transferenma {FPS0) do mundo.

Detalhes da investigacao se tornaram pubhcos a partir de deniincias de
um ex-funcioniirio da SBM, publicadas no Wikipedia no ano passado
Segundo o ex-funcionario, entre 2005 e 2011 a SBM pagou Us$ 250
milhoes em subornos, dos quais mais da metade precisamente US$
139 milhées, teriam sido desembolsados por meio de “comissdes” a
mtermechanos ea funcmnarlos da Petrobras, pala obter contratos _]ur’lto
‘& estatal. A SBM tem pdrticlpagao e oritaria em 1:ove plataformas

‘ atualmente alugadas ou encomendadas pela estatal. ‘

Segundo a dentincia, os pagamen‘tos teriam sido feitos por infermédio
do'representa'nte comercial da SBM no Brasil, Julio Faerman, e

- empresas ligadas a ele, entre elas a Faercom Energia Ltd., JF-Oildrive -
Consultoria em Energia Petréleo, Bienfaire, Jandell, Journey Advisors e '
Hades Production Inc. Das “comissaes" (sempre mencionadas entre '
aspas) de 3% pagas a Julio Faerman (ou JF), 1% seria destinado a ele e
suas empresas € "2% a. funcmnarlos da Petrobr as" Nao sao 1nf01 mados
nomes

“Em um trecho da denunmq, 0 ex- funcmnano descreve uma convei sa
que teria tido com o presidente da SBM, Bruno Chabas (identificado
coino BC}), em que ele teria dito; sobre os pagamentos a Faerman, que
nao era possivel excluir a posmbllzdade de 0s pagamentos no Brasil

terem tido como objetivo financiar partidos politicos. O Valor ndo .

' Cor_lsegulu entrar em conta‘to com Juho Faerman. v

Procurada pelo Valor, a Petrobras respondeu que nao comentaria o
- caso. Também procurado, José Sergio Gabrielli, atual secretario de
Planejamento da Bahia e que presidiu a éstatal na época dos fatos
alegados, disse por meio de sua assessoria que ndo 11 ia se manifestar
sobre este assunto ’




Nem a Petrobras nem a SBM informaram o valor dos contratos entre as
duas empres:s atualjente em vigor. No seu ultimo balango, a SBM
informa que tem portflio de'encomendas de U3$ 23 bilhdes, incluindo
as plataformas Cidade ce Paraty, Cidade de-Maricé e Cidade de
Saquarema, em constirucdo para a estatal brasileira.

— orex=fancionario-da-SBM.f  mencao a documentos obtidos pela

~ auditoria interna da companhia"'él'etéihandﬁ'B'S”i)aigamcui,ua acuSa—————

varios escaloes da SBM de tentar acobertar evidéncias dos crimes.

Ele afirma que em margo de 2012, em entrevista com uma pessoa
identificada como HT {(a inicial remete a Hanny Tagher, que seria um
ex-diretor de marketing e vendas da SBM), foram dadas explicagdes a
respeito de um documento que alterava o contrato de 2 de Jutho 1999 ¢
assinado em 7 fevereiro de 2007 com a Faercom Energia.

Segundo a dentncia, nessa entrevista, HT teria "confirmado que na
divisdo da comisséo de 3%, 1% [seria] para JF (Julio Faerman) € 2%
para os funcionarios da Petrobras”. A mengao anterior a Hanny Tagher
(HT na dentincia) é que ele seria controlador de uma empresa nas Ilhas
Virgens Britdnicas por meio da qual teriam sido pagos subornos na.
Guiné Equatorial, ' : o

‘Procurada pelo Valor =m Ménaco, a assessoria da SBM Offshore

‘respondeu por email que a investigagho ainda esta em andamento ¢,
portanto, a companhia nao tem informagoes adicionais as que foram
fornecidas nos dias 7 ¢ 10 de fevereiro, Na primeira nota afirma que foi
vitima de extorséo pelo ex-funcionario antes da primeira publicagéo das
dentincias ria infernet, em 18 de onfubro de 2013, E que um '
representante do ex-funcionario, que deixou a empresa € junho de
2012, teria cobrado € 3 milhées para que as informacdes nio fossem -

~ reveladas. : -

A SBM informa ter tomado conhecimento em abril de 2012 de "certas
praticas comerciais envolvendo terceiros que podém ter sido indevidas”,
Iniciou uma investigacéo interna € informou os fatos as autoridades
competentes. Foram contratados advogados externos € contadores que
se reportavam & Sietze Hepkema, que assumiu a chefia do Conselho de
Adrhinisttjagao de Governanga e Compliance (CGCO), criado naquele
ano. A nota da companhia publicada no dia 10 menciona que, ein
marco de 2013, a SBM informou a0 mercado ter identificado "indicios

_ de que pagamentos substanciais foram feitos, principalmente por meio
de intermediarios, gue parecem ter sido destinados a funcionérios de

governos”. E que, "no curso da _investigagéo, foram feitas alegacdes de
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pagamentos mdemdok em paises fora da Africa, mas, até o momento,
‘nenhuma prova conclusivd de tais alegacoes foi estabelecida.”

A SBM informa ainda que foram identificadas praticas comerciais
"potencialmente impréprias em certos paises africanos no periodo de
2007 até 2011 que estio sendo investigadas a fim de determinar se
esses supostos pagamentos violaram as leis anti-corrupcéao”. A nota da
SBM se preserva afirmando amda que, quando cita "intermediarios, se
refere a agentes de vendas" e que ndo existem indicacdo de que os

~pagamentos, se tiverem sido feitos, foram feitos a funcionarios de

ngbn1uﬁﬂtadmltffﬁr_iﬁVEétlgagmde ..pl é{l_lLaS '"C(j'mEI‘CIaIS.‘.. SR ﬁ S ——————————

potericialmente impréprias”, a companhia nunca mencionou. ¢ Brasil,
dizendo apenas que elas ocorrem em "dois paises da Africa” e em um
pais "fora da Afrlca

T

A SBM Offshore teve receitas de US$ 4,8 bilhées em 2013 eo0 valor de
mer cado da companhia é de US$ 3,3 bllhoes Desde o inicio do ano, as
. agdes da companhia cairam 20,34%, grande parte resultado das
investigacdes na Eurona e Estados Unidos. '

“Sozinha ou com. sécios, a SBM tem atualmente nove contratos de
construgao e posterior aluguel de plataformas assinados com a
Petrobras. Algumas ja estio conectadas a campos gigantes no pré-sal
de Santos, como Lula Nordeste (Cidade de Paraty) e Baleia Azul (Cidade
de Anchieta) e outras estdo em construgédo. Unidades estdo mstaladas
nos campos de Roncador, Cachalote, Baleia Azul, Marlim Sul e Juba_rte,
‘na Bacia de Campos. Outra plataforma, a Cidade de Ithabela, estd em
constmgao no estaleiro Brasd, em Niteréi, e vai para o campo de
Sapmhoa fantigo Guara)

No ano passado, a empresa holandesa assinou, jl:ifi’lto,con_l sécios, os

contratos para construgao das plataformas Cidade de Marica e Cidade

de Séquérema, que estdo em fase inicial de construcgéo na China e

serdo instaladas no campo de Lula. A Petrobras tem sécios néo o

operadores nesses campos, como a inglesa BG, a sino espanhola Repsol "

Sinopec e a portuguesa Petrogal, As investigagdes judiciais sobre as

praticas comerciais da companhia holandesa podem ter efeito sobre

© essas petroleiras, ja que nas leis anti-corrupgéo dos paises sede dessas

- empresas, os sécios téni responsabii.uade objetiva sobre esses.
pagamentos, ' : : '

-

© 2000 2014, Todos os direitos reservados ao Valor Economxco '
S.A. . Verifigue nossos Termos de Uso em




http:// www,valor com.by/termos-de-uso. Este material nao pode -
ser publicado, reescrito, redistribuido ou transmitido por broadcast

sem autorizagao do Valor Econbmico.

Lem mals em'

)

it/ fwwwevelor.com.br/emy resas/3428586/inve spgagcao ~de--

subotno-da- sbm inclui- petrdbras#mzztuoxmwh
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SBM Offshore
“From Wikipedia, the free encyclopedia - : o o
' ‘This is an old revision of this page, as edited by 94.197.121,220 (talk) at 18:05, 18 October
2013. It may differ significantly from the curcent vevision (//en.wikipedia,org
/wiki/SBM_Offshore). ‘

(diff) « Previous revision | Latest revision (diff) | Newer revision — (diff)

* installation, the operation and the life extension of

. Investigation into alleged improper payments of more than US$24,00%000 pales in comparison. s

and Gas industry. It is a main board listed . . Key people:  Bruno Cl}&fbas (CEO), Heinz |
~ company on the Euronext Amsterdam stock |  Rothermund (Chairman of thie supervisory
~ exchange and has been a member of the AEX ' _ board)

: o platforms, other offshore facilities
| COﬂtél’ltS 7 o ,Reve.nu,e . US $3.157 billion (20:12}[1]‘
' _ Oporating - US $(340.6) million (2011)!!
8 1 Operations | income _ L
- ® 1.1 Group companies Profit - US $(440.6) million (201!
© ® 1.2 FPSO'%s - o .
. - . - i
. 173 Vessels Total assets  US 35.290 billion (end 2011)
® 2 References o . Total equity " US $1.349 billion (end 207!}
¥ 3 External links - - | : . Employees 6,220 (end 2011{1}
. — —d Wehsite www.sbmoffshore.com _
o ' . : (http://wivw.sbmoffshore.com/) )
Operations o TR R eeom) -]

SBM Offshore N.V, (IHC Caland N.V, priorio . o

. July 2005) is a Dutch-based global group.of e . _SBM Offshore N.V, =
~==———companics Selling systems. and services to the Type ‘Naamloze vennootschap

offshore oil and gas industry. Its constitueni | Tradedas  Buronewi: SBMO

companics started their offshore activities in the 7 - (hitp:/feuropeancquities.nyx.com

-eatly 1950s and SBM subsequently became a fenfsearch instruments

pioneer in single point mooting (SPM) 'systems.[2 |  /SBMO%vr e=Stock)

The firm leases and operates Floating Production - o Hpes '

Storage and Offloading vessels, and is involved jn | Industry ~ Petr olewm industry

‘the design and engineering, the construction, tle { Founded 1965

. . ) . , Headquarters Schiedam, Netherlands
floating production solutions for the offshore Qils E

index since 2003, o . L .
K - Products FSO and FPSO uhits, tension leg

Former Employee (“FE”) v. SBM OFFSHORE GROUP (“SBM”)

BACKGROUND

- One of the biggest worldwide corporate bribe;y and corruption scandals in recent history, with more :
than US$250,000,000 of bribes and other malpractices spanning msny years. The ongoing Wal—Mart_‘{_:s_e::’jff_j.;_ri,.
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- From February 2012 (0 6 June 2012 FE, Solicitor, Legal Director for Sales and Marketing and a
Director of SBM (UK) Limited, was intimately involved in SBM’s infernal investigation into SBM’s
wrongdoing and saw at first hand the approach taken by SBM. ‘ : .

- It $0on became clear to FE that this approach, referred to by SBM’s Chief Governance and
Compliance Officer Siezte HEPKEMA (“SH”) as “containment”, was nothing less than a cover-up of
major and crucially important elements of SBM’s criminal activities. Despite protesting against this

~ approach to the Chief Executive Officer Bruno CHABAS (“BC”) and CGCO SH, he was told very

clearly, in particular by SH, to participate in this “containment” (ie. cover-up) in the way SBM

wanted, under threat of “coming to the end of the road”, Faced with such duress, FE had abs_olu/gc TN
. . B AR DR
: PAY

1o choice but to leave SBM. L0 —
- = AE B

KEY POINTS OF EVIDENCE o ' - %&. [

Showing: () Scalé of SBM’s criminal activity; and - A ”"f]

(II).“Cori.tainm'ent” / Non-Disclosure / Cover-up of the criminal aétiviay (which in itself is criminal).

* (A) DOCUMENTS

. NB: “Payments to Agents” Task Force_documenf of 17th April 2012 prepared by SBM Internal Audit

providing “overali picture” of payments to agents 2005 - 2011.

- 1. EQUATORIAL GUINEA (“EG”) (Main agent through whom bribes were .paid: Moswen.

Resources S.A; (“Moswen”) — BVI company controlled by Hanny TAGHER (“HT™))

- 1.1 Sales Consultancy Agreement between (1) SBM Inc. SA, Switzerland its affiliates [eg. SBM -

Atlantia Inc. U.S.A.], subsidiaries and ‘successors and (2) Moswen,

1.2 30 Addenda to the Sales Conéultancy Agreement including éspecially Addiendum no. 8: express
reference to payments of: : _

- US$7,350,000 to “Gabriel” (ie. Gabriel Obaing, second son of the IXG Presicent and Minister of
Industry, Energy and Mines); - US$500,000 to “Vicenie (ie. Iltono D. Vicente Abeso Mbung,
Director of Hydrocarbons at GEPetrol, EG); - US$250,000 to “Francisco” (ie. Francisco Ndong
Abyong, Deputy General Manager at Noble Energy, EG); - US$250,000 to “Bonifacio” (ie.
Bonifacio Monsug Nsue, Director of GEPetrol, London); and - US$250,000 to “Lucas” (the‘
right-hand man of “Gabrie,l”). _ - '

' Payments to.Gabriel were arranged through HT’s confact, Alan Soulsbj in London — cf. Recording of

de 11

 the US banking system,

HT Interview 27 March 2012 (sce below),

L

- 1.3 Schedule of Paymentis to‘Mo‘swen 2008 = 2011 (prepared by SBM Internal Audit) showing (inter

alia) payment dates, amounts and currency. Note that payments in US$ would have transited thiough oo,

H -
Nkl T
.. &
13/02/2014 6.5



e easbity - svIRIpEUl, (ne Iree encyclopedia . T http://eh.wi'kipedia.org/w/indéx.php?titfezSBM__OffShore&oldid=

. 1.4 Numerous E-mails implicating, for exampvle, SBM’s Chief Operating Officet Jean-Philippe _
.LAURES (“JPL”) and Chief Technical Officer Mike Wyllie (“MW?), including: - Feb, 2010 David
Snell (US. National from SBM’s Houston office) to IPL re “who is'currently looking after Mr. G...”
and HT’s respopse copied to JPL and MW, - Sept, 2010 e-mails between JPL and HT re ensuring that
Bonifacio’s son Nilo is accepted into university in South Africa. ' :

- - Noble Energy.

2. ANGOLA (Main agent to whom bribes were paid: Mardrill Inc, (_“Mardrillr’”’jw— Panama compag : ‘
~conirolled by 3 Sonang¢ L executives: Mesrs. Sumbe, Benge and Do B T

2.1 AgencyAgreement 15 March 1997 betv{weei'_l SBM Production Contractors Iric._and Maradrill,

2.2 “Schedule of Joint Venture Fees” dated 19 May 2003 with handwritten notes dated 13 December
2007 by Didier Keller (ex-CEO of SBM) setting out the day rates (ie. bribes) payable in respect of

the 5 Angolan FPSOs, two of which (Kuito and Sanha) were leased to the US company-Chevron and
 the other three to the US company Exxon (Mondo, Saxi and Xikomba). The lease and operating _
contracts were negotiated in varying degrees by SBM’s Houston office. , ' ' .

_2.3’Schedulc’-of -payments 2005 — 2011 showing payment dates, amounts and currency, prepared by
SBM Internal- Audit. . S L o

2.4 Numerous E-mails implicating, for example, JPL who was 2 ditector of Sonasing Mondo Limited
~ and Sonasing Saxi Batuque Limited but.claimed in two e-mails of 22 March 2012 that he was firstly
- “hot aware”; and then “not aware of the details” regarding Mardrill, despite being responsible for
“PERM?” which had supposedly carried out due diligence on Mardill the results of which were
described as “Resolved Issues” jn the PERM Quarterly Report for Q4 2011. ’

2.5 Admission of BC (recording 26 March 2012) that JPL was the only one “with access to
‘Sonangol”. . : , S -

2.6 Fax dated 26 Novembei-..zo{jl from Mr 'Benge,Sonangoi-U,SA Company to Didier Keller, on-
Sonangol USA Company headed paper, sent from Houston, providing the Bank Details for payments

to Mardrill. These included a New York correspondent bank.,

3. BRAZIL (Main agent through whom bribes were paid was Julio FAERMAN (“JF”) and his Group
of Companies) =~ . L \ o . .

3.1 Services Agreement Commercial Representation between SBM Inc.anﬁ JE’s company Oildrive
. Consultoria EM Energia Petroleo dated 2 June 2006 and its amendments. : ‘

3.2 Alﬁe_ndment to an Agreement of 2 July 1999 dated 7 Fébréuaty 2007 with Faercom Energia Ltd.
- confirming a “commission” of 3% signed by HT for SBM Inc. Cf: HT Interview 27. March 2012 in
which HT confirmed that the 3% was split as to 1% for JF and 2% for Petrobras officials. ‘

- 3.3 “Payments to Agents” Task Force document of 17th April 2012 prepared by SBM Internal Audit
-showing (inter alia) payments of US$139,216,000 to the JF Group of Companies: Faercom,

Bienfaire, Oildrive, Jandell, Journey Advisors and Hades Production Inc., including payments made

by SBM’s Houston office. Cf. HT Interview 27 March 2012 in which HT confirmed that these

. R ' y . . . o . by . /
dell ‘ | : , - , | 13/02/2014 16:55 .
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payments (ie. money allocated for bribes) were paid on to Peirchras officials,

3.4 Numerous E-mails implicating, for 'exainple, JPL, BC and MW, including: - 9 Apri'l‘ 2011 JPL

asking HT when “work” (ie. bribes) will need to be done in Brazil - 18 and 21 April 2011 from JPY, |
to (inter alia) BC and MW attaching confidential Petrobras Minutes (not information which is oy

provided free of charge) and referring to a future meeting with Petrobras engineering chie
Figueiredo to extend a lease “without going via an open bid”,.

'4. OTHER COUNTRIES OUTSIDE ATRICA - per SBM Internal Audit Spreadshicets

. e - o 77" g
rited tofalling approximately

o &1 MALAYSIA - Paynients to Barnado Limited and Delcorn Li proximately. =
S— WUS$18,868,@;@ﬁﬁﬁ(]§;@3vﬁ“6%5%)”ﬁiﬁMISE’To* ie'Kikeh FPSO (leased to US oil

- “company Murphy).

- 4.2 ITALY and KAZAKHSTAN - Payments to Petromed, Overland Engineering Co . Lid. and Unaoil
totalling approximately US$8,400,000, paid on (ie. by way of bribes) to AGIP and the Kazakhsian

National Oil Co. for the Kashagan Barges sale contract. ) o | |
431RAQ- éayﬁleﬁts to Unaoil of approximately 179$2,500,000 for the CAT Buoy Sale Contracts -
(cf. e-mail correspondence G, O’Nion and F. Blanchelande 25 Janqary 2010). '
5. OTHER MALPRACTICE ) | | |
'AS 1 Tendgr-rigging’ and b_r_iiaes for cénfideritial inforrriatibn/industrial espionage
52 World bup 2010 Tickets for Sonangol USA Inc. officials
53 Monaco Grélna Prix 2010 exées’s_i{re liospitaiity packages

3.4 Help in getting Bonifacio’s sdn Nilo into ﬁniv_ersi‘ty in South Africa (cf, above)

- (B) KEY RECORDINGS _

1.23 March 2012 ~Tim Dickinson (“TD?’),'Jenn'ifer Riddie, both of Paul Hastings LLC (“PI—I”), FE
and Zoe Taylor-Jones- Ny ‘ ' '

_-'TD on the JPL destruction of evidence (“binning” incident — cf. below) which could be the “noose -
that hangs the guy”, how this constitutes obstruction of justice (ie. criminal) and how sutiprised that .
management has not already taken disciplinary measures against JPL, - TD on the vital importance of

early remedial action “in-house”, - TD. requesting FE: “ariything clse that you come across please let

-us know ‘cos that’s obviously very helpful_... especially ... Angola and Brazil”. _

2,24 March 2012 - BC, FE, Jay Printz . S

- BC: “There i5 no need to go through thousands of studies. I saw [the contents of the CEQ’s safe]
and felt sick seeing how rotten the company is. I’m trying to survive. I recognize that the commercial
staff is rotten to the core. When I look at JF he is the smelliest of the smelliest. You cannot exclude

* that Brazil payments have funded political parties.” ‘

3.26 March 2012 -BC, FE, Thierry Gagliani (“TG”), Bernard Verwilghen (“BV”) and Jérom_é

e 11 - | , | S » 130272014 16555
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- HT: the bribe of $7.35m to Gabriel was a “rid

-

Lemercier -

- - BCon the need for disclosure of Brazil bribes for the Anchieta US Bond Financing as otherwise -

SBM would be “misleading the market” BUT NO disclosure, ncr even a reference to “possible” or
potential” improper payments in Brazil in the Offering Memorandum. - BC on the JF/Brazil
payments: “We have not asked them [PH] to go there [Brazil] yet. We need to clarify this poin
not give the go-ahead with Brazil!” - FE protesting at the approach and the lack of dction aoaf
the explanation for which from BC was that JPL was the only one “with access to Sonang

t,

: : , =
4.27March 2102 - HT, BV, FEand BC . - | | AY

iculous” amount! -ConﬁmeQQaLgayﬁaiﬁi -

~ete paidonto Retiobras-officials; omally1%-for himand 2% for them = BV: 55 Iong a5 there s~ B

no evidence of money movements in bank accounts there is no hard proof”!!

5.3 April 2012 — Preparation fox Sﬁpei’visory Bbard Meeting to be held on 5. April 2012

- - TD explanation of the t:oncept_ of “conscious disregard”. - BC: “What else are we going to discover

“from the PH investigation? We have most of the facts — why do we need to dig deeper? What else are
we going to discover further to the HT interview plus what we have discovered internally, plus the

~ fact that we have the Internal Audit, what are we going to discover?”!!! BV: “What is the point?” In
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~other words, all material information was already known in Apiil 2012 (but not disclosed) — and yet

the “investigation” is still ongoing almost 18 months later!!

6.5 April 2012 - Supervisory Board (“SB”) Meeting ‘ L ' -

- Further reference to the JPL “binning” incident/destruction of evidence (of which the whole SB was

therefore aware as from this’date) - BC explanations of the payments made, where from and to whom
and the companies associated with those payments ~ Addendurm 8 of the Moswen Sales Consultancy
Agreement was shown to the SB - SB member comment: “Most of what we saw on the [presentation]
is illegal”! - Significantly, there was a clear acknowledgement from the SB that “we cannot contain
this and should not even attempt o contain it... we cannot and we should not try to contain jt” — it is
therefore staggering and almost beyond belief that the official policy adopted by SBM’s Board of
Management, including in particular its CGCO SH (who was present at the SB meeting); should be

- one of “Containment”, namely the exact opposite of what the SB advised!! And FE was being pressed -

against his will to participate in this containment!!
7.7Mdy 2012 - SH and FE -

~ Discussion re the contents of the CEO’s safe. - SH: “Park Brazil”!! - SH: “limit damage looking

- backwards and to change our practices going forward. I don’t need o have every stone unturned in
. Tespect of the past and go about the world setting the record straight” — this from the company’s

ceco

~

8.29 May 2012 — SH arid FE - IR

- SH confirms the po_licy of “coritainment” (1) and that he did NOT want FE reiriewing the PH
interviews Jto cross-check against potentially contradictory evidence uncovered by FE]. - SH claims
to have asked TD about the lack of disciplinary action against JPL and the “containment strategy”

~ including “take Brazil out” and “that-was all agreed”!! This plainly coniradicts the message conveyed - -

by TD in the 23 March 2012 recording. - SH: “Take Brazil out” as part of “containment™!! If Sictze e
“wants to park this” and FE does not agree “that won’t do”!! - SH: confirms that “T think we’re r;{f_\j:"" PO

A

oLy
13/0212@4_ 6:55 //
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coming to the end of tie xoad here”!! - SH: “T am ot so naive as to think that someone who bins all
his files in a garbage bag is not morally reproachable ... do you think I'm crazy? I don’t need to hear
anything more than that — a guy who puts all of his files in the gatbage... The very fact thdt someone
does it in view of an investigation is already wrong! I don’t even have to know what’s in it1” - SH:

- “we are not here to distribute morally right and morally wrong”!! [CE. vs. Page 116 of SBM’s Annyal

Report 2011: “The management will encourage all employees 10 protect and enhance the Comp
high ethical reputation”!1]. - = A

CHRONOLGY AND KEY POINTS FURTHER CONFIRMING THE COVER-UP/ILLEGA g
AND/OR IMPROPER ACTION OF SBM AND THE, DURESS THEREBY IMPOSED ON FE i, %, 2

_ by placing him in. an-impossible situation: particimg;i#g;gg@%@;gageaw)___ e

NB: 25 January 2012: HT meeting with Noble compliance lawyer and Noble’s external lawyers
(Wilkie Farr — “WEF”) re bribes of cafs and a house for EG officials, which led to an absolutely
crucial telephone call from WF (Martin Weinstein) to Jay Printz on 31 January 2012. It was as a
result of this telephone call that SBM’s bribery and chruption first came to light (to those not
involved in the bribery and corruption), 3 o '

1.7 February 2012 - JPL Destruction of Evidencg — the “binning” incident .
- SBM’s COO-JPL attempted to destroy approx.. 12 bin bags of evidence!!! - This is of course a very
serious obstruction of justice (criminal offence), as advised many times by TD-to SBM management

and as acknowledged by SH (eg. recording of 29 May 2012),

~ 2. Early February 2012 — Disclosure to FE of CEQ’s safe contents by BC -

- Shows that BC has kcpt the contents of his safe, with documents showing bribes, undisclose_d (even
internally) for at least a month (ie. from his appointment as CEQ on 1st January 2012 until the WF

telephone call of 31 January 2012)! If it were not for the WF call, it is conceivable that those
documents would stil] be in the safe and undisclosed even internally!

NB: 23 March-2012 - TD explains very clearly the very important need for early “in-house” remedial
and disciplinary action (cf. recording above). R - .

3. 26 March 2012

BC ackﬁowledges the neec to disclose the Brazil rbribes re the Anéhieta Bond Financing ($500m),

~ otherwise SBM would be “misleading the market” - BUT no mention is made in the offering

memorandum! BC stresses that he did not give the go-ahead to PH with disclosure about Brazil, thus

* sefting a trend that continges to this day. FE is already protesting at the lack of action against JPL, -

e 11

BUT the CEQ’s explanation is that he is needed because he is the anly one “With access to

Sonangol”!!

4. 27 March 2012

HT confirms that the payments to JF Group‘companies were on-paid to Petrobras officials. What is
the reaction of the Group Secretary BV? Answer: “As long as there is no evidence of money
movements in bank accounts there is no hard proof”!! o

Coed) /
13/027201416:55 »



i3 Offshore - Wikipedia, the free encyclopedia htlp://'ﬂn.\J.fikipe,dia.orglvw’index.vljmp.fuuc=omu_-.b.u ;

5. 28 March 2012 — Annual Report 2011 is published ‘ ;;;;ﬁ

No mention whatsoever of any improper payrments, not even “possible” or “potential” ones. THiS,
despite SBM’s subsequent assertion that the whole matter came to light as a result of a review of
compliance procedures carried out in 20111 If so, why no mention in the 2011 Annual Report? (Of
course, as SBM knows, the whole matter came to light due to the WF telepho ne call of 31 Jan. 2012
and had nothing to do with reviewing 2011 compliance procedures!). ‘ -

6.1 Apiil 2012 - JPL Appoihted as Chajrman of SBM Atlantia Inc. (USA)-(he was already a

Director)

=P ngfaﬁ},%pﬁgg_{f}l%ﬁwamemhigﬁer “the WF telephone call; the first 4 remedial and disciplinary

«“in-house” measures taken by SBM and members of if§ Board-of-Managerentcouldbesseon————-—>- -

essentially as:’

(i) Tty to dispose of evidence; (i) Don’t mention anything in the 2011 Annual Report or the Anchicta

Bond offefing (or indeed the Ilhabela loan financing); (iii) Don’t give the go ahead to PH e Brazil;

(iv) Appoint the “binner”fattempted destroyer of evidence as Chairman of SBM Atlantia Inc.
7.3 -6 April 2012 |

™D expiainé about “conscious disregard” and BC acknowledges that “we have most of the facts”, 50
everything of material importance was already known. The SB also then becomes fully aware of the

" naterial facts, but still no proper disclosure was made. Instead, TD calls the U.S. Department of

Justice (“DOJ”) and (despite being asked) refuses to give them an order of magnitude of the iraproper

payments, nor did he mention any couintry names.

7de 1l

8. 10 April 2010 — The first Press Release

Despite being fully aware of the enormity of the scandal, this press release was not a full and frank
description.of what was known and contained two statements which were at best misleading and at

worst simply false:

(a) Reference to certain sales practices which “may” have been improper — the Board of Management
and Supervisory Board KNEW full well that they WERE improper (ct. the documents and recordings
above)! ' : § . S

(b) The statement that these sales practices were discovered as part of a review of compliance
procedures in 2011 is simply not correct: they were discovered as a result of the WF telephone call of
31 January 2012! If they really were discovered as surt of a review of the 2011 compliance :

.procedures they-would have been (or should have been) included in the 2011 Annual Report.

9. 17 April 2012 — “Payments (0 Agents” Task Force document issued by SBM Internal Audit

This confirms iotal payments to agents in excess of US$275,000,000 1! The approximate breakdown
is: ‘ o '

$139,000,000 — Brazil $ 30,000,000 - EG $ 17,000,000 — Angol» $ 89,000,000 — Other countries:
(including outside Africa) $275,000,000 ' - '

That represents bribery and corruption on an absolutcly.MASSlVE scale, the disclosure of which FE -
was being asked to “contain” (ie. cover-up). ' ‘ '

L L
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A good example of express instructions being given to FE not to do the right thing and make &

 from TG confirms that having discussed with Sietze, “the review of scoping intervi

F————— . 3 .

10. 11 May 2012 - TG e-mail to FE

and thorough investigation of everything, buf instead to sweep things under the carpet. This e-ma

ews from PH does
not seem fo be appropriate at this stage”, despiie TD expressly having told FE to proceed in this way.

11 16 May 2012 -- AGM 2012

" Contrary (0 all the evidence which was already available (cf. above and in particular BC’s comments

that “we have most of the facts” and ghcw;SBrmcmbér’s assertion that “most of what we.saw on the -

e on Mg BC nesentheless s shurholdots o the HEFCEE 5 regards
the sales practices which “may” (1) have been improper “we did not conclude-that-they-Were——

8dell

unlawful”!! How misleading is that, from the CEO of the company?! Moreover, shéreholders were-: -
assured that Mr. Ehret and M, Deckers were “trying ... to help M. Laures” — having heard barely six -

weeks previously at the SB meeting of 5 April 2012 how M. Laures had tried to destroy evidence!! .
12. 29 May 2012 - SH njleeting,with FE o |

A shocking example df‘ho‘\'y FE was bring forced to participate in SBM’s cover-up of criminal
activity, under thréat of having to leave the company. SBM’s CGCO again stresses the importance of
«contaipment” and how he did not want FE to review the PH scoping interviews. He also '
acknowledges that he wanted to “take Brazil out” (which ultimately has been done), that the
attempted destruction of evidence by JPL was criminal and that JPL would most likely end up in

 prison and asserts that “we are not here 10 distribute morally right and morally wrong” (contrary {0

the view expressed in the company’s 2011 Annual Report —cf. above). As a result of FE’s refusal to
collaborate in SBM’s cover-up, SH issues the blunt threat that “we’re coming to the end of the road
here”! . ' S 5 .

Faced with a'rnetaphorical gun being placed to his head with the obligation to participate in the above a
approach (ie. cover-up) or to get out, FE had absolutely no realistic choice but to leave the company .
and negotiate the best c_ompensatioﬂ he could in a desperately dif_ficult situation ie. DURESS.

(There was a tacit admission from BC on 31 May 2012:“T am sorry for what has bappened).

These were the circunis,tanccs which led to the sign'atﬁre of the “Accord de Rupture Amiable” of 6

June 2012, the validity and equity of which is challenged by FE.

Subsequent events confirm that the éoy'ér—up which had begun while FE was at the company simply
continued and grew, under the shield of the “ongoing investigation”:

~

13.27 June 2012 — BGM — still no material disclosures!

14. 3 August 2012 — Tihabela Loan for $1.05billion (Brazil/Petrobras) coripleted, with no disclosure -
in the offering memorandum. ' - o - _ | :

 15. 11 October 2012 — US Private Placement Bond for $500million to finance Anchieta (Brﬁzil)

completed, again with no disclosures.

16. 20 December 2012 — Agréement with HAL Invesiments BV anndunced _ no disclosures. “

17. 14 February 2013 — Annual Report 2012 published.
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. followed just two days later by:

©19.28 March 2013 - Press Release referring to “alieged” payments and stating that there was “no

“possibly” or “potentially” improper.

The previous false and misleading statements were repeated regarding sales practices which were

discoVered'as part of the 2011 compliance review and which “may” have beesn improper of

18. 26 March 2013 - Letters of Intent announced for Marica and Saquar;e_ma FPSOs (Brazi )

conclusive proof” of improper payments outside Africa!ll

20. 3,Aprill,'2013,;-, Rights Issge P}jospep‘trus which repeats the falsc statement of the 28 March 2013

s’?ﬁiﬁﬁlﬁéié‘gardingiheaabsgge%qffpmﬂéf;ﬁgiig YOPEL payments outside Africa and erroneously -

2 FA &Y

rofers to the “Management Board....appointed i The murgfoﬁﬂlﬁﬁwhenéeﬂitéﬁﬁu.@ BE=———
IPI. and MW) were appointed in the course of 2010 or 2011! '

21,15 July 2013 - Matica and Saquerema FPSOs completed for 2 total contract value of $3.5bﬂlion - .

with no disclosures! _ _ _ ) .

22.23 July 20_13 _ Award of FPSO Stones Contract by Shell for a total contract value of

appro’Ximately $1billion — once again, with no disclosures!

23, 7 August 2013 - Half-y'early results announced with a-rcpetitiori of the false and misleading
statements made in the 28 Maréch 2013 press release. Cite error: There are <vef> tags on this page

without content in them (sce the help page).

The company was the first to offer an integrated oil and gas production service through the

 investment in a Floating Production Storage and Offloading (FPSO) unit, The lease and operalion of

FPSOs ﬁas"b,ecomé a large componerit of the company's activity and SBM Offshore now owns and
operates the world's largest feet 1] Other activities include design and engineering, turnkey supply,

* and specialised services such as maintenance and offshore in'stallatidn-.-The most recent addition to

the product line is midscale LNG (liquefied natural gas) FPSOs for a capacity in the range of 1 and 2
MTPA (Million Tonne e Annum) with Nitrogen expansion liquefaction technlogy, developed in

-cdliabor_ation with The Linde Groupt _ \

The firm operates from four main ex=cution centres: the gldbél headquarters in Schiedarm, Monaco,
Kuala Lumpus, ‘and Houston, The company erploys over 8,000 individuals worldwide.

- On 18 August 2009, SBM Offshore aﬁﬁounced the signing of a framework agrecmeni with Shell for

9de 11

the supply of turret mooring systems for Shell’s floating liquified-natural gas _(FLNG)-projéct. The -
deal covers the supply of turret mooxing systems for a period of up to 15 jears. The 3.5-million-

tonne-per-annum FLNG facility will produce liquefied natural gas offshore and will be moored with
an internal and permanently connected frecly weather-vaning turret mqoriﬁg system.

SBM Offshore said the turret mooring systerm js expected to be the largest in terms of diameter with

capability to handle mooring loads in excess of current systems.

* Group companies o

" LMC Holding Inc. S.A

s Single Buoy Moorings Inc., Monaco . ST e
R ’Ezﬂ%‘)h}‘
oo 19l
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& LMC Atlantia Inc., Houston

. SBM Schiedam B.V. , o

& SBM Malaysia Sdn. Bhd,, Kuala Lumpur -
u SBM Production Contractors Inc,, Monaco

In Novémber 2012 SBM sold offshore design company GustoMSC B.V. in Schiedam, the
Netherfands, to investment firm Parcom Capital, a subsidiary of ING Group Capital. ‘

FPSO's. .

~Aseng FPSO-—

u Brasil FPSO e Ea . e i —— : .
« Capixaba FPSO : —
® Cidade de Anchieta FPSO )
s Cidade de Tlhabela FPSO (Under construction)
‘w Cidade de Paraty FPSO
s Espirito Sanio BC-10 FPSO
w Falcon FPSO - :
w Kikeh FPSO
& Kuito FPSO
s Marlim Sul FPSO
= Mondo FPSO -
~w P-57FPSO ,
'm Saxi-Batuque FPSO .
& Serpentina FPSO
® Stones FPSO (Contract Award)
= Xikomba FPSO (Under jife extension program to beu\redeployed as FPSO N'Goma)

Vessels

e Deep Water_lnstallation Vessel - Normand Installer
w Diving Support and Construction Vessel - SBM Installer -

@ DSV Dynamic Installer (Sold ir 2012)
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MINISTERIO PUBLICO FEDERAL
" Procuradoria da Republica ho Rio de Janeiro
42 Oficio (matéria criminal)

DESPACHO

Noticia de Fato MPF/PR/R] 1.30.001.000837/2014-68

Trata-se de representacdo (fis, 5/1%) apresentada peio dép‘ut_ado
. federal Anfonio, I'nﬁabassahy, lider do "PSDB na Cémarq dos Debutados, aon
Procurador-Geral' da Republica, gue determinou. o encaminhamento a esta
Procuradoria da Republica no Rio de Janeiro (fi. 4). . o

‘Os  autos foram distribuidos livremente a0 56° Oficio desta
'Procw‘adoria da Republica, porém, devido ao afastamento do titular para
exercicio da funcgo de chefia administrativa, foram distribuidos em‘substitu'igéio: a
~este 40 Oficio. - ) I
Na representacdo pede-se, com base nos moti\}os ali descritos, a
instauragdo de prqcédimentos de’ investigagio pelo possivel éonﬁetfmento de
crimes de peculato, conc_ués’a’o e geétéio- fraudulenta ou temerdria, de atos de
improbidade admin.fstra_tiva impan’:éndo enriquecimento ilicito e dano ao erario,
além. de ilicitos. contra acionistas, tudo por parte de empregados da Petrobras ol
agentes plblicos. | | ' |

A representacéio se baseia e repdrt-agém do jornal Valor_'_Econc“)mico
de 13/02/_2014_ (fls. 1‘3/14_),1 que pof sué-vez aborda ‘t‘exto di\}uigadd na .
.Wikipedia', em inglés (fis, ,15/24), sobre Supostos atos ilicitos no ambito de
contratos entre a empresa holandesa SBM Offshore N.V.,'sediada na Holanda, e a

:

I Foigrands a repercussdio na imprensa nacional e esirangeira nos meses de feverciro e margo de 2014, com a
publicagio de diversas - matérias nas midias impressa ¢ digital, servindo de  exemplos:
<http:ifal. globo.qom/rio-de-ianeiro/n oticia/2014/03/ przr-manda-para-o-rio-bedide-uara-aguz-al-suposto-
_suborno-na-getrobras.htm]>, <httn://noticias.terra.com.br/brasiligolitica/blocao-vence-aoverno-e’-camma— :
aprova-cornissao-da-petrobras, feb49 1 3 | 683b4410Ven VC.MSODOOOQcccebOaRCRD.html>. '
<httg://www.dutchnews.nl/news/archives/QOI4/03/brazilian arliarment investiga.php>,
<httg:/feconomia.esta;iao.com.br/noticias/negocios-geral‘agos—denuncia—sbm-desiste~de-nova-licitagao-da-
petrobras, 1 791 22.0.htin>, <http://www.ib.com.br/e’conomia/noticiasQO14/02/ 13/sbm-teria-pagado-suborno-
a-ﬁincionarios—da-getrobras>, <http:l/www.cart’acapitai.comlbr/poiizica!nmdb-decide-votar—oela-comissao-

ara-investigar- etrobras-5649.html>, <httg://www.valor.cbm,br/politica/3476352/camara-decide-cham‘ar—

13

<http:/@momia.estadao.'com.brfnoticias/ecom')mia- e

. g|'aca-f0srerAgara-exp[icar-contratos-da~getrobras>, . .
geral,sbm-esclarece-faIa-sebre-glataformas,178004,0.htm>. o A M
2
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MINISTERIO PLlCO FEDERAL
Procuradoria da Repliblica no Rio de Janeiro -
4° Oflcio (matéria cririnal)

Petrobras. ‘_ _ ‘ _

- No referido texto divulgado na Wik'ipedia (fls. 16/24),é pessoa que
se identifica como ex-empregado da SBM (“FF - former employee”) e membro
de?&f? diretoria (fl. 1), relata que ‘a SBM ‘2staria tentando encobrir o regular

= I'fuaﬁémﬁﬁ-ﬁ&ﬁéjvaﬁt%ij‘Eﬂ‘S:'f’ﬁﬁé\?lﬁdb, €ntre 2005 € 2011, a funciondrios de alguns

paises: Guiné Equatorial, Angola, Brasil, Maldsia, ivalia, Casaquistdo & Iraque.
Quahto ao Brasil,” JULIO FAERMAN, com suas empresas, seria o
principal intermedidrio das Vantégeﬁs indevidas supostamente pagas pela SBM a

funciondrios da Petrobras (“Petrobras officials” - fl. 17). Segundo o ex-

erpregado da SBM, em declaracies prestadas em 27/03/2012, HANNY TAGHER
(referido como “HT")S teria afirmado que a comissfo de 3% devida a JULIO
FAERMAN, estabelecida em aditamentof contratual, seria rebar_‘tida & proporcio de
1% para o préprio JULIO FAERMAN (*JF") e 29, éﬁara funcionarios da Petrobras

2 Disponivel em <http:f/gn.wikipedia.org/\w/index.ph'p‘?title=SBM_Offsh0|'e&oldid=57774234l>, acesso em
13/03/2014. - v : ' '

3 A revista Veja, em 14/02/2014, em rmatéria “por Fernanda Alegretti, de Amsterds”, informa que “os
documentos, segundo a investigagéo, foram divulgados por Jonathan Taylor, ex-funciondrio da SBM em
Ménaco, que deixon a empresa em 2012 ¢-pedin 3 mithoes de euros para ndo revelar o esquema” (cf,
<http://veja.'abril.com.br/no_ticia/brasil/petrobras‘recebeu—propina.-_de-empresa-ho!andesaﬁmprimi_r>, acesso
em 13/03/2014). - ' ' ' '

i r

4 Segue o principal trecho refativo ao Brasil (fis. 17/18): .

"3 BRAZIL (Main agent through whom. bribes were paid was Julio FAERMAN (JF) and his Group of

Companies)

" 3.1 Services Agreement Commercial Representation between SBM Inc, and JF'y co;ﬁpany Oildrive Consultoria

Despacho - NF 1.30.001.000837-2014-68 : 2

EM Energia Petroleo dated 2 June 2006 and its amendments. .

3.2 Amendment to an Agreement of 2 July 1999 dated 7 Febranary 2007 with Faercom Energia Ltd confirming
a ‘commission’ of 3% signed by HT for SBM Inc. Cf HT Interview 27 March 2012 in which HT confirmed
that the 3% was split as to 1% for JF and 2% Jor Petrobras officials. _ _ o

3.3 "Payments to Agents’ Tgs ‘Force document of 17th April 2012 prepared by SBM Internal Audit showing

- finter alia) payments of US3139,216,000 to the Ji Group of Companies: Faercom, Bienfaire, Oildrive,
Jandell, Journey Advisors and Hades Production Inc., including payments made by SBM’s Houston office.
CF HT Interview 27 March 2012 inwhich HT confirmed that these payments (ie. money allocated for bribes)
were paid on to Petrobras afficials.

3.4 Numerous E-mails implicating, for example, JPL, BC and MW, including: - 9 April 2011 JPL asking HT
when 'work! (ie. bribes) will need to be done in Brazil - 1§ and 21 April 2011 from JPL to (inter alia) BC and

MW attaching confi fential Petrobras Minutes (not information which is provided free of charge) and
referring to a future rieeting with Petrobras engineering chief Figueivedo to extend a lease without going via

5 HANNY TAGHER ¢ menéionédo no texio da Wikipedia como o intermedidrio das vantagens indevidas
Supostamente pagas a funciondrios da Guiné Equatorial, por taeio de sua empresa nas IEhas‘Virgeng,,_ :
Britanicas, a Moswen Resources S.A. (fl. i6). . : 2
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(“Petrobras officials"). .
| : Alnda segundo o ex-empregado da SBM, um documento da auditoria
interna da SBM, datado de 17/04/2012, demonstraria O pagamento total de

US$139,216,000, incluindo pagamentos feltos -pelo - escritério  da “SBM em -

~=Houstor=(EL;

afd-empresas-deJULIO FAERNAN: Faercom, éiehf_éire,‘"d'inld'r"ive,ﬂ |
l Jandell, Journey Advisors and Hades P'roduction Inc. ' o
. Ele _.r'elvata' ' .afnda cofrespondéhcié .eletrﬁnica (e-mails)‘ entre
representantes - da *SBM, - menéionando, entre 'outro-s'rass'unt()s; um futuro
encoh_tro “with Pefrobras éngim_eering g;hief' Figueiredo to extend a lease ‘without
going via an open bid"s (f, 18).. | R g -
O ex~émi$,reg,acilo da SBM aleéa que haveria, no seio da diregéo da
SBM, o propésito de abafar as irregularidades, especialmente no que se refere ao
Brasil.” . - . | C - '
A SBM, em sey sii‘é, divu'lg'ou que ébriu,uma invest.igagé’o interna,
. aparentementé- ainda nao 'encerréda, aﬁrmando enn_.21/02/2014 que " vem
colaborando ha 20 meses com autdridades do Mini'stér‘io Plblico holandés e do
Departamento de Justica dos_Estédos_Unidoé,- embora tenha _'susténtad'o- em
28/03/2013-que ndo havia até aquele m_omento‘encontrad'or pr_‘b\(as éoncfﬁsivas-_

6 Traduco livre: encontro “com o chefe da engenharia da ‘Petrobras, Figueiredo, para prorrogar um .
" arrendamento mercantil sern licitagBo™. Figueiredo, decerto, vem a ser José Antonio de Figueiredo, Diretor de
" Engenharia  da Petrobras, comp - noticiado  na  revisia Veja  em £4/02/2014 {cf.
<http://veja.abril.c0m‘.br/notiqiw’brasil/petrobras-recebeu-p‘ropina-de—cmpresa~hofandesa/imprimir>, acesso
em 13/03/2014). - - . : : : : '

7 Fls. 19720 (Disponivel em <http://en.wikipedia.org/w/index,ph'p?title=SBMMOFfshore&oididES'i'f‘74234l>,
acesso em 13/03/2014.); ~ R . '
Y29 May 2012 - SH meeting with FE : . . o
A shocking example of how FE was being forced to parlicipate in SBM s cover-up of criminal activity, under ' o
threat of having to leave !ﬁe'company. SBM s CGCO again stresses the importance of lcontainment” and =~ -
how he did not want F. E to review the PH scoping interviews, He also acknowledges that he wanted o 'take
 Brazil out’ fwhich ultimately has been done), that the attempted destruztion of evidence by JPL was criminal
and that JPL would most likely end up in prison and asserls that ‘we are not here to distribute morally right )
and morally wrong' (contrary fo the view expressed in the company s 2011 Annual Report — cf. above). As a4
result of FE's refusa) to collaborate in SBMs cover-up, SH issues the blunt threat that “we e coming to the
end of the road here't” N ; , : . :
- No préprio texto, antes, foram explicadas as siglas observadas no texto transcrito: SH & Siezte HEPKEMA,
- que passou a ocupar 0 cargo de CGCO - Chief Governance and Compliance Officer da SBM; JPL & Jean-
Philippe LAURES, Chief Operating Officer da SBM: PH & Pay! HASTINGS; por ultimo, FE, como dito no
texto desta manifestagiio, significa former enployee, ou seja, o #x-empregado da SBM que
supostas irregularidades na Wikipedia, o

Despacho ~ BF 1,30.001.000837-2014-68 - ‘ 3
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de irregularidades quanto % paises fora da Africa.® o
B ~ Por evidente, este n3o & 0 momento de formagédo da opinio delicti
de verificar se, em tese, poderia haver a

pelo Ministério PL’!biic_o, mas apenas
configuragéo  de crimes e, em caso de ‘esposta afirmativa,— se - haveria -

“em@g;éaca:aﬂlfst{g Fader iﬂﬁtzﬁihu1g%’é;t%t};ﬁfﬁ’i?}fé‘“ﬁo*wu’biicd Federal (MPF), o

-declinio de atribuigdo a outro §

que direcionaré estes autos quanto a abertura de. alguma investigagdo criminal,
rgdo do Ministério Plblico ou até o arquivamento

. de imediato,

Pelo divulgado na  Wikipedia, supostamentg por - péssoal que
p‘art_ic:ip'o'u da admjniStr_agéb da SBM, com detalhamento quanto a valores, época
e intermediario, assim como pelas providéncias da prépria SBM, que abriu

investigagdo interna, ndo se 'pode'fafasta'r a hipétese de que tenham ocorrido
_ delitos envolvendo pessoas que, de alguma forma, participaram ativamente de
contratos envolvendo a_P_etrobrés_ e.aSBM,

A vepresentacio que ensejou a autuagdo desta Noticia de Fato
cogita dos crimes de peculato,‘conc/ussﬁo e gestdo fraudulenta ou temeréria. por
funciohérigs da Petrobras ou’agentes pliblicos em gefal; contra o patriménio da
Unido (fl. 11), . | ) .

B : . Com efeito, nao pode ser alijada de imediét@ a ;jossibilidade ,cfa.
ocorréncia da concusséo, prevista 1o art. 316 do "Cédigc Penal brasileiro (CP):
“Concussso | | |
“Art. 316 - Exigi-r, para si ou'para outrém, direta ou indiretameﬁté,
-éindei que fora da funcdo ou a_ntés de assumi-la, mas em razio dela,
~vantagem indevida: | o | o '
_ “Pfe'h_a - recluséo, de dois a oito anos, e multa.”

'8 “The Company belieres that it is.in evefybodj') s interest to get this issue resolved as swiﬁ& as possible. It has
worked with the D

utch Public Prosecutor s office and the US Department of Justice for the last 20 months,

and continues to work closely with' them in order fo assist them in their efforts fo.bring this matter to a

- proper closure gs swifily as possible”. ( ...} “In the course of the investigation allegations were made of
improper payments in countries ouiside Afiica but to date no convlusive proof of such allegations _h@s been
established” (Disponivel em.<http://wwxv.§bmoﬂ"shore.corh/?ncws-“:_update-inte.rnaI-investigation>, aggssoem

13/03/2014.
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| Cutra possibilidade, aparentemente  mais delineada pelo ex-
empregaco, seria o crime de corrupgiio passiva, ja no artigo seguinte do Cp:- -

r 1

“Corrupcéo passiva

S VARt 317 - Solicitar ou receber, para si ¢ Lpara_outrem;.direta-ou—

;fﬁ;@ufefamente;:a'iﬁﬁd {ue fora da funcdo ou antes de assumi-la, mas

em razdo dela, vantagem indevida, ou aceitar promessa de- tal
varitagem: 7 | ' _

“Pena - reciusdo, de 2 (dois) a 12 (doze) anos, e multa. (Redacio
dada pela Lei n® 10.763, de 12.11,2003) N -

“g 10 - A pena € aumentada de um terco, se, em conseqiidncia da
vantagem ou promessa, o funcionario retarda ou deixa de praticar
qualquer ato de oficio oy 0 pratica Infringindo dever"funcional.

“"§20-8e ¢ funcionario pratica, deixa de praticar ouretarda ato de 7
ofizio, com Infragdo de .dever funcional, cedendo a pedido - ou -
influéneia de outrem: ' -

"Pena - detencéo, de trés meses a um ano, ou multa.”

O texto na Wikipedia trata ainda' de uma troca de e-mails? que
- poderia, eventualmente, indicar a‘veriﬁcagéo de violag&o de sigilo funcional: .

. . o P f !
"Violag&o de sigilo funcional

“Art, 325 - Revelar fato de que tem ciéncia em razdo do cargo e que
deva permanecer em segredo, ou facilitar-the a revelacdo: ' ¢

"Pena - detengdo, de seis meses a dois anos, ou multa, se o fate

~ Nao constitui crime mais grave. ' o
(...) . _ | /

"8 20 Se da acfo oy omisséo resulta dano a Administracdo Puiblica

ou a outrem: (Incluido pela Lej n° 9.983, de 2000)

“Pena - reclusdo, de 2 (dois) a 6_(séis) anés, e multa. (Incluido pela
Lei n® 9,983, de 2000)” C

r

9 3.4 Numerous E-mails implicating, fc;r example, JPL, BC and MW wicluding: - 9 April 2011 JPL asking HT
when “work” (ie. bribes) will need to be done in Brazil - 18 and 21 spril 2017 Jrom JPL 1o {inter altd) BC . pfs
and MW attaching confidential Petrobras Minutes (not information which is provid:d free of cha.lge%( A8 Ry

.o . o

&
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Tais artigos se inserem no capat ulo do. Cédigo Penal que trata “dos

crimes praticados por func;o: drios pliblicos cont"a a Administragdo em geral”. Por .-

i ';:padem ersujelte?atwagdesgas—cmnau:as tipicas:

“Funcionario pébfico

VArt, 327 - Considera- -se funcionario pubhco para os efeitos penais,
quem, embora transntorfamenf:e ol sem remuneragao exerce cargo,
'emprego ou fungao plblica.

g 10 - Equapara»se a funcionério pubhco quem exerce Cargo,
emprego du fungéo em entidade paraestatal, e quem traba!ha para
empresa prestadora de serwgo contratada ou conveniada para a
execugado de atividade tipica da Admrmstragao Publica, - (Incluido

‘pe.a Leino 9, 983, de 2000)

g 20 - A pena serd aumentada da terga parte quando os autores
dos crimes previstos neste Capltuio forem ocupantes de cargos em
comissdo ou de fungdo de diregdo o1l assessoramento de orgdo da
administracgéo - dlreta sociedade de economia mista, empresa
pablica ou fundagaa instituida pelo poder pubhco. (Inclufdo pela Lei
n% 6,799, de 1980)"

Sohbre a matéria, a doutrina nio cieixa ddvidas: ~

“Ern sintese, .para efeitos penais, consideram-se funcionarios
piblicos, independenterriente da forma de admiss3o, regime juridico
ou remuneragao (ainda que ndo haja remuneracdo por parte da
Administracio direta ou indireta), as pessoas fisicas que exergam
cargou ou funcbes, em cardter permanente ou transitorio,’ na
Adrr inistra¢io Direta, Indireta, (autarquias, entidades paraestatais
~ de que sdo.espécies .a empresa pUblica, sociedade de ecoromia

-mista e servigos sociais autonomos) e fundacional da Unido, Estados
e Municipios e, ainda, os empregados das empresas privadas,
permissionarias  ou concessiondrias, prestadoras . de - servigos
contratados para a execugdo de atividade tipica da Administraco

Pubhca € 0s empregados dos chamados servicos soclais autd

Despacho - NF 1.30.001.000837-2014-38 ‘ 6
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- Codigo Penal e sua Interpretagtio; STOCO, Rui; FRANCO, Alberto
- Silva (coord.); SE0 Paulo: ed. Revista dos Tribunais, 82 ed., 2007,
p. 1529, ' : : ' '

—Por=outro-lad: E%z@apfEérfoﬁ-do'%criﬁi“és*pmr‘rcaﬁos por particular

contra a. Administracio em geral”, 4 descricdo dcs fatos. em tese permite
visualizar a possibilidade de tréfico de influéncia ou de corrupgdo ativa, desde

que atendidos os contornos da extraterritoria!idade de aplicagdo da- !eg'ilsfagéio

pehal brasileira (art. 7¢ do CP):
"Tréfico de Influéncia (Redacéo dada pela Lei no 9.127, de 1995)

“Art, 332 - Soli‘citar, -exiqir, cobrar ou obter,'_para‘ si ou para outrem,
vantagem ou promessa de vantagem, a pretexto de influir em ato
praticado por funcionario publico no exercicio da funcdo: (Redacéo

dada pela Lei no 9.127, de 1995)

“l?ena_— recluséo, de 2 (dois) a 5 (cinco) anos, e multa. (Redacao
dada. pela Lei n® 9,127, de 1995) ' : -

"Pardgrafo Unico - A pena e aumeniada da metade, se o agente
alega ou insinua que a ‘vVantagem & tambeém destinada ao
funciondrio. (Redago dada pela Lei n© 9,127, de 1995)”

¥

- "Corrupgdo ativa . _ :
“Art. 333 - Oferecer ou pf'grhetgr vantagem indevida a funciondrio
plblico, para determina-io a praticar, omitir ol retardar ato de
oficio; ' ' ' |

" “Pena - reclusdo, de 2 (dois) a 12 (doze) anos, e multa. (Redag'a’o
dada pela Lei n© 10.763, de 12.11.2003) y \

“Paragrafo tnico - A pena é aumentada de um tergo, se, em raz3o
da vantagem ou Promessa, o funcionério retarda ou omite ato de
oficio, ou o pratica infringindo dever funcional.” -

. Por fim, nesta analise preliminar dos pcssiveis tipos penais que Sﬁe o

poderiam constatar em uma investigag&o. criminal, hd de se ter em mente que/;cyfzﬁ '
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préti'ca demonstra’ que, em ' casos de rec:ebimento de vantagem mdevrda
oraglnada do exterior, grande parte dos. [fecursos, ou mesmo sua totalidade,
“sequer chega a entrar no Brasil, sendo mantida em contas no exterior, muitas
vezes em. paralsos ﬁscals sem que 0. tltular obvramente declare esse valor-a -

qualquer- @Faaewpubhﬁo; S&j Ba Q:G%eﬂtﬁa%

consegumte se. teria conﬂgurado em tese, o tipo p&nal do pardgrdfo Ghico do
art, 22 .da Lef 7.492/1986, ern sua ultzma ﬂgura (texto sublrnhado)

“Art. 22. Ffetuar operagao de cdmbio nio autor;za_da_, com o fim de -
prorover eva_sao‘de d_lwsas do Pais:. . ' -

8

"Pena - Recluséo, de'?_ (dois)a 6 (seis)'anos e multa.

‘Paragtafo tnico. Incorre na’ mesma pena quem a qualquer tltufo
promove, sem- autoriza¢do legal, a saida de moeda ou divisa para o -
exterior, ou nele mantiver deposwos hdo declarados a_reparticdo
feceral comnetente "

Por estar 0 tlpo penal acima ent"e 0s” cr!mes contra o sistema
ﬁnanceiro hacional, a competéncia para eventuaf processo e Julgamento recairia .
Nna Justica .Federa! com atﬂburgao do Mlmsterao Pdblico Federal (MPF), como
-definido no art. '109, inciso VI, da Const;twgao da Reppbiica Federativa do Brasil
e na proprla Lei 7. 492/1986 artfgo 26, drsposatlvos esses abaixo transcritos:

“Art. i09 Aos szes federais compete processar e Julgar

'“VI - 0§ crlmes contra a- arganizacfo do trabalho €, nos casos
determinados por lei, conira 0 _sisterna_ financeiro e a ordem
‘econdmico-financeira; '

"Art. 26, A acdo penal, noes crimes. previstos nesta le'i, serd
promoviga pelo Ministério Puiblico Federa! perante a Justica
, Federaf” h S

Adema!s ndo bastasse isso, eventucsl crime d’-s corrupgao ser;a,
iguaimente de .competéncia da Justica Federa! e de atrlbmgao do MPF, tendo « i

kY
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vista que o Brasil se éomprometeu internac&onalmente a combater esse crime,
nos termos da Convengao das Nagoes Unidas contra a Corrupgao, adotada pela
- Assembleia- -Geral das Nagbes Unidas em 31/10/2003 €. assmada pelo Brasjl 'em

I

' ;j,,,nn,z,,lé;#;gg§géigggmuigada pelo Decreto 5.687/2006), € tendo em vista ainda 2

competéncia estabelecida nO. artﬁvg """" hciso-V-da- Consttttﬂgvaﬂ -brasileira:

“Art. 109. A0S juizes'federais compete processar € julgar:
G |
W - 0§ Crimes prewstcs em ttatado ou convengao mternacuona!

quando, lnlaada a execugao no Pais, © resultado ‘tenha ou devesse
- ter ocorrlclo no estrangeiro, ou recnprocamente,

‘ ‘Vale registrar que quaisquer outros crimes c:melatosf, em virtude dé '
regramento da conexdo prevista no artigo. 76 do. Codlgo de Processo ‘Peﬁai,“
seriam tampém de cornpeténcia da Justiga Federa! ¢ da atribuicdo do MPF-;_

l'conforme, a Sumula 122 do’ Superiot. Tribunal de justica:. “Compete 3 Justica .
Federal 0 processo € ]ulgamento untf!cado dos. crimes conexos ‘de competenma :
federal € estadua!,' nao se apl;cando a regra do Art. ‘78, 11, "a", do Codigo de
: Ptocesso Penal : ' _ _
_ Tendo @ petrobras sede na cidade do Rio de Janeiro, serd
"competente, havendo processo penal uma . das varas federais critninais
localizadas nesta capital. | ‘ ’ o
_ Quanto aos itens "y e S ‘de fl, 12, a atnbungao para apremar'
questdes rélativas a eventuais atos de nﬂprobtdade administrativa, bem camu
eventuais piejl.HZOS a investidores, n&o se encontra no rol de atrlbmgoes deste
Oficio (matena crtmmal), motivo pelo quai as declino em favor dos procuradores ‘
da RepUblica atuantes no ‘Nucleo de Tutela Coletiva desta Proi:uradorié da
~ Republica, cujos Membros dirdo com malor legltlmsdade acerca da existéncia de

.atribmgao do MPF no caso.

Ern Vlsta c!e todo 0 exposto

a). determmo a mstauragao de procedimento investigatorio crimi
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conforme’ Portaria dque segue em separado, . nos termos do art go da Lei
Comp!ementar no .75/1993, do art. 4° da Resolugao 13/2006 do Conselho
Nacional .do Ministério Pablico, e “do art. 6° da Resolugao no 77/2004 do

_Conselho. Supetior do Ministério Pdblico Federal

:

\_ b) extraiam-se cOpias para encammhamento ao NUcleo de” 'u.,:u:.u fffff —
Coletiva desta Procuradoria da Republica, areas de Patrimdnio Publico € area de

Defesa do Consumidor e da Ordem Econdmica.
Rio de Janeiro, RJ, jﬂr de margo de 2014,
A e
RENATO ILVA D OLIVEIRA
iﬁ'rocurador da Republica

) . ! y . h > ‘-»«-.. p
: - : ' . {a_w.'n%.é) =2
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. e i
De: PRRJ- Dlwsao Cive! Extrajudicial Informa |
Para: dep antonuoumbassahy@camara Ie br
Data:  08/04/2014 13:16 - L :
Assunto: DECLINIO DE ATRIBUICAO .

Anexos:  Ndticia de Fato n® 1.30.001.001111 2014-42 Petrobras Declinio. MPERJ odt

~ PR-RJ-00023674/2014
" Ilrao Sr. Antoriiovlmbésséhy. )

Sirvo-me do presente para comunicar- Ihe acerca dodeclinio de atribuicdo, da Not:caa de Fato n°

1.30.001.001111/2014-42, em favor do Ministério Piblico de Estado do Rio de Janeiro, em wrtude de
despacho assinado pelo Exmo. Procurador da Republica Dr. Carlos Natat conforme copla em anexo.

Caso entenda necessano malores mformaqoes poderao ser.obtidas no tel. 21- 3971- 9447/9553 de 11:00h 2 as
18: OOh
N7

Atenciosamente,

Y
-Este e-mail & apenas informativo. ‘ . L o o ;
Respostas néo serdo processadas.’ ' : '

Este e-mail é apenas informativo. . L A
Respostas néo serdo processadas. ’ :

Este e-mail & apenas informativo.
Respostas ndo serdo processadas.

Este e-mail é apenas informativo.
Respostas néo serdo processadas.
. . ’ . N
Este e-mail é apenas informativo.
Respostas ndo serdo processadas.
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|  MINISTERIO PUBLICO FEDERAL - .
PROCURADORIA DA REPUBLICA NO ESTADO DO RiO DE JANEIRO
Av. Nilo Peganha, n° 31, Sala 9901, Rio de Jar}eiroi_RJ, CEP: 20.020-10(} _

_ TEL.': (21) 3971-9391 - FAX N (21) 3971-0366

 Noticia de Fato ne 1,30.001.001111/2014-42

~ DESPACHO ' ‘ ' ———

e . A presente representagao foi encaminhada para verificar -
a possibilidade de instauragéo de procedimento preparatétio visando apurar a
- possivel pratica de improbidade administrativa na PETROBRAS na realizagéo
" de contratos com a empresa SBM Offshore. - . ST
: . Como a PETROBRAS é uma empresa de economia mista.
integrante da administragao, indireta da Unido o Ministério Publico Federal nao
. tem atribuigio para a propositura tanto deé uma possivel agao civil publica,

" como de uma agéo civil por ato de improbidade administrativa, eis que compete - -
ao 6rgao do Ministério Publico. Estadual apreciar a hipotese sub examine.

o _ Com sfeito; a propositura de eventual demanda em juizo

incompetente inquinaria todo 0.processo . S - E

: - Varios s&o 08 critérios adotados para, se.determinar a

- competéncia no direito processual civil e penal brasileiro: ratione materiae;
ratione personae e ratione loci. - : : SR

B Interessa - 1108, no_caso em comento, analisar o segundo
dos critérios, qual seja o relativo a pessoa. ' A

) o Segundo preleciona o Douto Frederico Marques, falando.
por toda doutyina, *ha incompeténcia absoluta quando tima categoria de Juizes
e Tribunais decide causa afeta a oulra categoria; quando ho mesmo quadro de

- jurisdigdo, juizes investidos apenas de  jurisdigéo civel decidem causas

criminais. Ainda hé iricompeténcia absoluta nos casos de competéncia

funcional por graus de jurisdiggo” (Da competéncia em matéria penal, Sao
Paulo, Saraiva, 1953, p. 304 e s.). o o ‘

| L A propria Constituigao da -Republica, em seu- ark: 109,
" inciso |, ndo elenca as causas em que figurem as sociedades de economia
~mista, como autoras ou és, no feixe de competéncia da justica federal, .

retirando, assim, a l‘egitimidade‘do- Ministério Publico Federal em atuar nas

questdes, que demandem lesdo aos interesses destas pessoas juridicas de
direito privado. . - - L ' '

. - . Néo fosse suficienfe a Suamula 556 do Supremo Tribunal’ |
~ Federal e a Surmula 42-do Superior Tribunal de Justica expressam, de forma oo
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MINISTERIO PUBLICO FEDERAL

L PROCURADORIA DA REPUBLICA NO ESTADO DO RIO DE JANEIRO
Av. Nilo Peganha n® 31, Sala 9901, Rio de Janelro/RJ CEP: 20. 020 100. -

CTEL: (21) 3971-9391 ~ FAX e (21) 3971-9:366
extreme de duwdas ser o foro da Justi¢a Estadual o competente para du imir
controversna‘s a respeito das mencaonadas pessoas juridlcas L :

S CE” competente a justica comum para Ju|ga| as
' _causas em que "é parte a sociedade de economla
mista”. (STF, Stmula 56). : o

. Compete a Justlga comum estadual processal e

julgar as causas civeis em que & parte a sociedade

o ~ de economia mista e os crimes- platlcados em seu
T detrimento”.(STJ, Sumula 42). :

- Com efeito 0 s:mples fato de a Uni&o Fedelal ter’
pammpac;éo ou o confrole. acionario majoritario em uma pessoa juridica néo
autoriza a plesungao de gue ha ali interesse direto da Unido; dai ter-se por
- necessario que seja este interesse, caso presente, explessamente manifestado -
* pela Uni&o, para que s6 entao se justifique a competéncia da Justiga Federal
para a analise de eventual agdo, nos termos do art. 109, |, da CF, justificando-
se assim tambem a decorrente atribuig&o do Ministério Publico Federal para a
atuagéo no caso. - R '

- Neste sent;do vide os elucidativos termes da deciséo
_ prolatada pelo It. Min. do STF Menezes Direito, no conflito de atrlbuagoes entie
MPF e MPE/SP autuado como A0011233 (04/11/2008): C

alnda que a mvesﬂgagao se d;nja a apuragao
'‘de lesdo ao patrimbnio da sociedade de -
economia mista de capital da.Uni&o, isso néo
|mp0|1:ara no automatico’ reconheclmento deum
~ interesse da Unido. Para que tal interesse seja
- ' “yreconhecido,” este ha de ser. manifestado
. R " expressamente. Foi o que 0 se decidiu na ACO*
n® 971/RJ, em que também foi Relator o
Mikistro ‘Joaquim Barbosa (D.J. 30.09.2008).
Dos elementos até “agora investigados, tudo
indica, portanto, que é g Ministério Pubhco do
N ) Estado de Sao Paulo que deve funcionar. Ante
i 7 0. exposto, conheco do conflito e -acolho.
‘ integralmente o parecer do douto Procurador-
. : o - Geral da Repubhca para declarar a atubulgao
. ) ' do Ministério Publlco do Estado de Sao Paulo.”

o De fato, sendo a PETROBRAS sociedade de economia
mlsta federai pessoa ;undlca distmta da Uni&o, ndo se pode Idéntmca; de L
; . f\)J i Pt
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ambiente,‘ de bens e direito de‘vaior artisﬁco,
estético,  histérico,  turistico e paisagistico,

dnio_nacional. Por ai se

T = sintegrantes—do. patrimonio. NAacic

conclui - que a legitimidade e .a correlata
limitagao das atribuigdes do Ministério Publico
Federal inserem-se  NoO contexto da
competéncia. Dessa forma, dentro da sua’
finalidade que & de instituigao permanente e
essencial & jurisdigao do Estado, tratando-se de
causa da competéncia do Supremo Tribunal
Federal, do Superior Tribunal de Justica, dos
Tribunais Regionais Federais € dos Juizes
Federais, a iniciativa para’ a promogéo do. o
inquérito civil e da agéo ¢ivil ptiblica.sera a do -
- MP Federal. Fora desses casos, e de forma
residual, a legitimidade ficara a cargo do MP do
Estado de S&ao Paulo. A competéngia, como
medida de jurisdicdo que é, serve de parametro
“para se definir a legitimidade. do Ministério
Publico Federal e do Ministério Publico do’
Estado, no caso em tela, de Séo Paulo. Na -
hipotese dos autos,. deparamo-nos com uma
sociedade de economia mista federal. EM
principio seria caso de afrai-la para a esfera da
Justica Federal. Todavia, ante o gue dispde 0
cart. 109 da Constituigéo Federal, aos juizes
federais compete -tdo somente processar €.
© julgar, entre outras, as causas em que a Unido,
: entidade autarquica ou empresa publica federal
ST forem interessadas na condigéo de autora, rés,
assistentes ou oponentes. Constata-se que as
sociedades de economia mista federal nao
foram chte_mplaclas com o foro da Justica
Federal, restando-se-thes a Justica ‘Comuim
Estadual. Alias, o Supremo Tribunal Federal ja
“sumulou a respeito, editando as Stmulas. 556,
517,508 & 251. Assim, seja pelo enunciado do
citado art 109 da CartaMagna, sejam pelas .
mencionadas sumulas que reafirmam a
competéncia da  Justica Estadual para
processar e julgar causas em gue sociedade de
economia mista federal for parte, tem-se como
legitima a iniciativa do Ministério Pdblico do .
Estado de S#o Paulo, para a agéo civil publica =g,

o

em tela. Ora, se a causa em tela e ‘-fd'@,)" £
| | | LR AC/

Y
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 competéncia da Justiga Estadual, por forga do
disposiivo  constante . do- art. 109 da

— - — oo Constituicdo-=Eederal,.bem.como.os membros.. - .
' ~do Ministério - Publico Federal . exercem suas ' :
fungfes. nas ~causas de . competéncia- do.
~ Supremo Tribunal Federal, da Superior Tribunal
de Justica, dos Tribuniais Regionais Federais, e
dos Juizes. Federais e Tribunais e - Juizes
Eleitorais, exclusivamente, conclui-se que a -
legitimidade 'para a agdo em tela cabe ao
" Ministério Pablico Estadual, cujaatribuigdo para
defesa do patriménio publico esta igualmente
prevista na Constituigdo e em leis ordinarias,
_além de sua propria Lei Organica. Mas, o v.
acordao embargado traz contradi¢éo, pois que
mesmo admitindo a competéncia da Justica
Estadual, para o processamento € julgamento
do caso em tela, nega a legitimidade - do
_Parquet .Estadual, para atuar frente a citada
jurisdigdo. Evidentemente, que em decorréncia
dos termos do art. 37 da Lei Complementar n° -
75193, nfo pode o Ministério Pblico Federal
atuar junto a Justica Comum Estadual, a nao
ser para defender direitos e jnteresses de indios.
‘ou populagbes indigenas, do meio ambiente,
bens e direitos de valor artistico, estético,
turistico e  paisagistico, - integrantes  do
patriménio nacional, que nhdo & o caso dos.
autos. No mais, sua legitimidade, para a-defesa
- de todos os démais direitos e interesses, limita-
se a jurisdigdo da Justica Federal. Como as
atribuigées e fungbes sdo comuns aos -
respectivos Ministérios: Pablicos, o que define a
atuacdo de um e outro é justamente a previsao
" legal prevista no’ supracitado art. 37, da Lei -
Complementar n® 75/93, reservando-se a0 -MP
Estadual tudo o mais que, ndo se dirija &
Jurisdicdo = Federal."(Resp 200.200/5P, 18
Turma STJ, unanime, julgado em 20/08/2002 -
negrito e grifos nossos). + * :

- o | Portanto,- néo se encontra na ps‘esehféhipétése qu'aiq'u-er_
das causas previstas na Lei Complementar 75/93 como pertencentes & ared de
atuacdo do Ministério Piblico Federal, n&o encerrando o caso em ftela;

R cohforme ja exaustivamente demonstrado alhures, qualquer questéo relativa ag /" :
. | - ; - ' _ fok
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- patriméﬁio nacional {art. 37, Hl, da LC 75/93), ou sequer q'ues'té’ao patrimonial,
© referindo-se a denuncia, a priori, a possiveis atos de improbidade por parte de

_agentes-da-NUCLEP.-e relacionados. a-atividade-meio da entidade, 0s guais,
_portodo o exposto, néo compete ao MPF apurar. - —

Antes, contudo da remessa dos autos ao: Ministério- -

Plblico do Estado do Rio de Janeiro, em atendimento ao quanto deliberado
pelo Egr. Conselho Institucional do Ministério PUblico Federal em Reuniao
- Ordinaria realjizada aos 13/05/2009; & necessaria a apreciagdo da Colenda 5
Camara de Coordénagéo. e Revisdo do MPF da homologagao da .presente
- decisdo de declinio de atribuicdo. L SR

L - Assim, ndo subsistindo razées que justifiquem a atribuicao
deste Parquet Federal para apreciar a matéria, declino da minha atribuicdo
para o Ministério Publico do Estado do Rio de Janeiro, face ao firme
posicionamento da Suprema Corie a respeito do assunto, mas antes,
contudo, em atendimento ao quanto deliberado pelo Egr. ‘Conselho

Institucional do Ministério Piblico Federal em Reuniao Ordinaria realizada

aos 13/05/2009, encaminhem-se os autos a 57 Camara de Coordenacéo e

Revisdo do MPF, para fins de homologagéo da presente decisdo de

declinio e posterior remessa ao Ministério Piblico do Estado do Rio de
Janeiro. ’ ‘ | '

Rio de Janeiro, 24 de margo de/Z.IOM. )
y |

CARLOS ALBERTO BERMOND NATAL
PROCURADOR DA RERPUBLICA
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i OFICIO PRIRJICBIN° 3830/2014 ~ Rio de Janeiro, 24 de margo de 2014.

DO Procu:adon da Repubhca no Estado do Rlo de Janeuo

‘A Exma. Sra Coordenadora da 55l Camara de Coo:denagao e Rewsao -
-Patumomo PubhcoeSoma! R : S

Dra Densse V1nC| Tuilo :

REFERENCIA Pegas de informag:ao n°1 30 001. 001111!2014 42
Senhora Coérdenadoré,

Em atengao ao contido no Enunciado n° 12 desta E.
Camala Venho pelo presente encaminhar os autos das Pegas de Informacéo
‘ -supramtada para que seja apleqlado 0s func_iamentos do decimlq de atnbuu;ao
Aprovelto 0 ensejo para |enova[ meus protestos de e!evada

| estima e consideragao.

’

s 4

CARLOS ALBERTO BERMON}ﬁ NATAL
Procurador da Repub!fca :

SAF Sut Quadna 04, Con}unto C - Bloco B, Sala 305 - Brasilia/’ DFCEP 70050 900

"Favor fazer referencla ao numero do procedlmento no envelop da resposta ofereclda
que deverd ser encaminhada a Divisfio de Tutela Coletiva - DTC da Procuradoria da
Republica no Estado do Rio de Janeiro - Av. Nilo Peganha n° 31- 2° andar - Centro - CEP 3 ‘J RS
20.020- 100 Rio de Janeiro RJ = Tel: (21)3971-9300 Fax: (21)3971-9478“ = T T




FLS __ VIS :

-MINISTERIO PUBLICO FEDERAL
PGR/5A.CAM - 5A.CAMARA DE COORDENACAO E REVISAO
- SAF SUL QUADRA 04 CONJ. CASA SUL o
©CEP: 70050900 - BRASILIA-DF

b

Noticia de Fato - NF - 1.30,001.001111/2014-42 - CIVEL - TUTELA COLETIVA |
PROMOCAO DE DECLINIO : . : -

TERMO DE DISTRIBUICAO -

N

1. - Nesta data, nos termos do art, 8°, parégrafo ﬁaﬁco da Resolugdo n® 20, de 06/02/1996, prbcedo :
a distribuicio regular deste auto ao(d) Dr(a) Subprocurador(a)-Geral da Republica Antonio Carlos -
-Pessoa Lins (Titular). - . R e S - :

L | .. BRASILIA, 11/0412014

G Ly
| RODRIGO GONDIM.DO AMARAL .~ -
TECNICO DO MPU/APOIO TECNICO-ADMINISTRATIVO/ADMINISTRACAO

" TFechamento automdtioo da distribuicio. Redistribuicdo ‘devido .
témino domandato Bi€niojunho/2012a junho/2014.

o T Brasflia julho de 2014
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MINISTERIO PUBLICO FEDERAL
PROCURADORIA DA REPUBLICA NO ESTADO DO RIO DE JANEIRO

Av. Nilo Pecanha, n® 31, Sala 901, Rio de Janeiro/RJ, CEP: 20.020-100 -

) TeL.; (21) 3971-9391 — FAX we (21) 3071 -9366
OFICIO PR/RJ/CB/N® 8281/2014 Rio de Janeiro, 23 de junho de 2014.

DO: Pro’cUrador da R;ep_t;bticaf no Estado do Rlo,de,Jane,lro -

‘Ao Exmo. Sr. Coordenador da 52 Camala de Coordenagao e Revisdo -
Patriménio. Publico e Social :

Dr. N'ico'lao Dino de Castro e Costa Neto

REFER'ENCIA':'L Procedimento .  preparatério MPF/PRIRJ n°
1.30.001.001111/2014-42) ' : .

Senhor Coordenador,

. Venho pelo presente encaminhar o Oficio  N°
786/GAB/PGR, datado de 05/06/20%4, para corthecimento e adogéo das
medidas que entender cabiveis, uma vez que Q;-s"autos do procedimento
supracitado encontré;sé nessa . CCR agual_jdanclo a apreciagao da promogao

" de declinio de atribuig&o.

v .- Aproveito o ensejo para renovar meus protestos de elevada

estima e consideracao. ' .

& L
CARLOS ALBERTO BERMOND/ ATAL

Procurador da Repl.’lblica

.SAF Sul Quacf;a 04, Conjunto C, Btoco B, Sala 305 - Blasdtal DF
CEP 70050-900

“Favor fazer referéncia ao namero do procedimento no envelope da resposta oferecida; -
que devera ser encaminhada a Divisao de Tutela Coletiva - DTC da Procuradoria da )
Reptiblica no Estado do Rio de Janeiro - Av. Nilo Peganha n°® 31- 2° andar - Centro - CEP, ,,\‘ PN

+20.020-100 - Rio de Janeiro-RJ - Tek: (21) 3971-9300 Fax: (21} 3971-9478" ' f,.—:l‘_ \'«’.3‘.\_\'
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MINISTERIO PUBLIGO FEDERAL
Procuradoria-Geral da Repliblica

]

OFICIO N2 786/GAB/PGR. | . A
' Brasilia, 5 de jurtho de 2014.

Senhor Procurador—'Chéfe,

" Encaminho a Vossa Exceléncia copia do Oficio n°® 18/2014 -~ CPI- -
PETRO,‘de 15 de ﬁlaio de 20’14', para que seja verificada a possibilidade .de aten-
dimento a0 Requerimento n° 46 - CPIPETRO, réfefente .a pedido de cépié de
eventuais processos/ documentoé sobre o pagamento de propina da SBM Offshore
a funcionirios da Petrobras. - o |

- Solicito que a resposta seja env_iéda’ a esta’ Proturadoria—Geral da Re-

ptiblica, com a maior brevidade possivel.

Atenciosamente,
o .

N i .

Lo i -

- Rodrigo Janot Monteiro de Batros Tl
Procurador-Geral da Repiiblica e :

A Sua Exceléncia o Senhor .
GUILHERME GUEDES RAPOSO o
Procurador-Chefe ,

Procuradoria da Repiiblica no Estado do Rio de Janeiro

- Rio de Janeiro-R] e

SUBGDPAVAPS




Senado Federal
Secrcinrin Geral du Mesa -

Seereturia de Comisses
Coordenugiio de Apoio ay Comissdes Especiais ¢ Parfamentares de fnguérifo

| £\
Oficio n® 018/2014 - CPIPETRO .
Brasilia; 15 de maio de 2014,
A Sua Exceléncia o Senhor "
Rodrigo Janoi Monteiro de Barves ’ P\ ;
Procurador-Geral da Repiblica ﬁk T Al o _
_SAE Sul Quadra 4 Conjunto.C - Brasilia/DI\ - (,bl’ 70050 900 , . g

“‘H’

.djy{iﬁb& o J[ﬁ‘ijﬁ*}ﬁf\_‘p}“' =

Assunto: Requerimentos de n.” 28, 46 ¢ 54 - CPIPETRO L!ftﬁ St L'w%sw‘* e
) . . 4
N . . . (st‘:}a .
. . ‘ ) . Z{ —5‘ t,{. \/\\4 e {\"h, .
Senhor Procurador-Geral, ' : : (, F f’ .- ( i
_ ' Ja— ,ﬁ /)
" o A A
No intuito de instruir ; os trabathos da Comissfio P'u'lamcniar de ,

Inqucrito umda pelo R(,quu;m(,nio n. 302 de 2014 - bunado l'uiudl com a. E:lmll(jggig@ﬁf’@ Eolalin

sy ftagiongd da Randilise
de ° mvesfrgm irregulur ulmles enw).’vemiﬁ a empt s Pel‘m!eo Br (Jsrlen'@hi?/é% Gebina's do FCR
(PETROBRAS), ocorridus enire 0s anos de 20:’}5 ¢ 20i4 e relacz’omr(.’as a CORpra da '
Refinaria de Pa.mr!en&, no Texas (EUA); ao lancamento de plataforas inacabadas;
(o pn‘gmi-:enfd de proping a funciondrios da estatal; ¢ ao supcm‘rﬁuranrerﬁo i
constirugio de re n'un'ia.s"”, ¢ com fulcro no art. 148 do chimchto Inlerno do.Scnado -
lederal, encaminho a Vossa Exeeléncia os requerimentos de n.® 28, 46 ¢ 54 -
CPIPETRO, todos aprovadosr na 2.* Reunidio da CPl da PETROBRAS, 6c01‘l\‘ida no dia

14.5.2014, para atenclimento.

- Outrossim, solicito os bons m‘éstimos no senlido de que a{s) copia(s)

_solici ada( s) seja(in) encaminhada(s) também por via.magnética.

u
l

15

: ! JAR
Atfenciosamenie, ‘,x%f' . \

- Senador Vi ":{ﬂl (Ia Régo

”"Pl‘cmcl‘c&_\{c

-~ Senado Federal Praga dos Trés Poderes, Ancxo 11, Ala Alexandre C osta, sala 15 ; Subsolo
_ CEP 70.165-900- Brastlia/DF.
Contato: (61) 3303-3490 com Sceretdrios Keny Cristing; Guilherme Branddo ou Rogério Faleiro




A -};”
. g . [j}'{}? ‘:;’/;}{}’
nre |
g v e v ,'9{;‘ ,_£H11 5 sy e . ‘f“g?}{wg 7. .
AP} QOVADO 1~M 01 ’g .
r%‘)"&.} J!Ehm )}:a\‘g( i o '\'-‘i;'ﬂ)%}”;\ﬁ%\i .
e

SENADO FEDERAL
P dn Petrobray

('@MH %A@ PARLAMIEINTAR DEi EN@‘{J g« RITO ,.

(R'cquc_nmcntn, n” 3072, (ic 2014 .%cmulo L (,dual) |

.

. : r . , Lo - -.:
" REQUERIMENTG N, DI 2014 - CPY

chuu copia proces 508 ¢ OUlroS c!(msm{,nlos do

‘Ministério Pablico Foderal sobre o pagamento
de propina da SBM Offshore a lunciondrios da

Petrobras, ©

'

Requeiro; nos termos do art. 58, § 3% da Constituigio Tederal,

combinado com o art. 2° da Lei n® 1.579/1952 ¢ com o art, 148 do Regimento.

Interno do Senado I'Ldbldl que seja demanda ao- M!matum Piblico Federal
(MPI7) cdpia de processos ¢ outros documentos sobre o pagamento de propina
da SBM ()Hshmc a funciondrios d'\ cmpresa,:

i

BHS PIFICALC A(B

i ista C Pl foi (.nfuh pelo I{Lquulmw[o n 302, de 2014 - SI¥, para
‘investigar “irregularidades envolvendo a empresa Petrodleo Bmmicuo S/A
(Pelrobras), ocorridas entre os anos de 2005 ¢ 2014 ¢ 'rélaci(n]adﬂs A compra
da Refinaria de Pasadena, no Texas (BUA); ao langamento ao mar de
“plataformas inacabadas; ao pagamento de piopi'na_. a lunciondrios da cstatal
pela companhia holandmd .‘al’\.flll ()f fshore; e ao superfaluramento -na
wnsll uglo de refinarias™ ‘ ‘

O Requulmenlo n® 302, de 2014, aduz, como wm dos fatos
dcteumnaclm dentincia de que a empresa SBM Offshore, que aluga




plataformas flutuantes a companhias pdmliluas onlre as qum a Petrobras

estd  sob investipagio de autovidades  da Holanda, Tnglaterra. ¢ do
Departamento de Justica dos Estados Unidos desde 2012, por supostos
.pag'um,ntos de suborno a empresas, inclusive estalais, e dUlDl idacles na Guing
Lquatorial, /\ngold Maldsia, Cazaquisifio, Italia, Traque ¢ Blbli Sediada na
r[loicm(ld, a SBM tem operagics em M(ma('o ¢ Tistados Unidos.e & proprietaria._

tHe—thna—das— nuuux(,.:: ilUld‘) ['ﬂ']lﬂiﬁ!lnTﬁ illltllcllﬂb‘s e proaugan,

* - Holanda “que pagou US$ 139,1 mithées em comissdes no Brasil entre 2007 ¢

armazenamento ¢ transferéncia (I P,S()) do mundo. A dcnunua foi publ:cada
pcio Jornal Valor Fconom!m dle 13/()?/2014

- Ainda scg,undo o jornal, a SBM Olfshore teria confirmada na -

2011 para os agentes de seus negbeios no pais, mas alegou néio ter "evidéncias
criveis" de que se ratem de  propina a funciondrios -da Petrobras. O
n,plcsen[cmlc dd empiesa no Bmml era o emp:c, idrio hzim ke actitan, do (:I Upo
’ ll agrman.’

~ De acordo com a dcnum,m, a emplcsz pagaria 35 do contralo
fechado com a Petrobras a tiwlo de comissiio para seu tcpicsunlfmtc no Brasil,
Julio Taerman, e este tepassava 2% para [uncionarios  da Pelrobras. A
dentineia nfo cila os lunciondrios envolvidos, nem a forma como os
' pagdmcnlm leriam sido feitos, o

Por cssa razdio, csta CPI deve analisar os proecssos ¢ oulros
documentos Ministério - Pablico luiua! sobre o paglmcn o de propi na da
-SBM Offshore a funciondtios da Petrobr as.

Por entender que esse requerimento, contribuird para a ¢liciéncia
cf()s trabalhos da Camissiio, pedimos o apoio dos nobres pares.

Sala das Comisstics, em - . de 2014, - - o l

. I > Fg\'
:?' r‘ ,j\,.l_;l-’(.z\ﬂ'.’ ¥ "‘\
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Notfcia de Fato - NF - 1,30,001. 00111[/2014 42 - CIVEL TUTFLA COLETIVA
PROMO(}AO DE DECLfN!O

" TERMO DE DISTRIBUICAO

Nesta data, nos termos do al. 8°, pardgrafo dnico da Resolugéo n° 20, de 06/02/1996, 'proc‘:edo a
distribui¢iio regular deste ‘auto ao(d) Dr(a) Subprocurador(a) Ge1al da Republica Nicolao Dino de
Castro E Costa Neto (T:tuldr) C

. BRASILIA, 04/08/2014

I

' MAURICIO DE OLIVEIRA AMBROSIO
TFC‘NICO DO MPU/APOIO T ECNICO ADMINIST RATIVO/ADMINISTRACAO

| 5 T_ £ g
f '..yx.’ J‘
' A7 A
El R
L e 2
) f{f
: . S ( - . ) A
A § gt /
’ o j {
i _ r{ ,f’ .
i A AN
- /(.. J;’
/ r' i + fﬁf/
!.“
9{;4:0&0 Ding de Cmt% ¢ Casta

/f/ Coordenador 5o CQQ—-mw
{« .






