Sessfo de: 23/06/2021 Notas Taquigréficas SENADO FEDERAL

SENADO FEDERAL

SECRETARIA-GERAL DA MESA
SECRETARIA DE REGISTRO E REDACAO PARLAMENTAR

32SESSAO LEGISLATIVA ORDINARIA DA
562 LEGISLATURA

Em: 23 de junho de 2021
(quarta-feira)

As 16 horas
682 Sessdo Deliber ativa Remota

O SR. PRESIDENTE (Rodrigo Pacheco. Bloco Parlamentar VanguardayDEM - MG. Fala da Presidéncia) - Sob a
protegdo de Deus, iniciamos nossos trabal hos.

Inicio daOrdem do Dia
As maos serdo baixadas no sistema remoto. E, neste momento, estdo abertas as inscri¢des de oradores, que faréo uso da
palavra por trés minutos.

A presente sesséo deliberativa remota foi convocada nos termos do Ato da Comissdo Diretoran® 7, de 2020, que institui
0 Sistema de Deliberagdio Remota do Senado Federal, e é destinada a deliberag&o da seguinte pauta:

- Projeto de L ei de Conversdo n° 14, de 2021, Relator Senador Veneziano Vital do Régo (provenientedaMedidaProvisoria
n° 1.036, de 2021);

- Projeto de Lei 827, de 2020, do Deputado André Janones, Relator Senador Jean Paul Prates;

- Substitutivo da Camara dos Deputados ao Projeto de Lei n® 1.343, de 2021, do Senador Wellington Fagundes, Relator
Senador |zalci Lucas; - Projeto de Lei do Senado n° 206, de 2018, do Senador Antonio Anastasia, Relator, Senador Carlos
Portinho; Projeto de Lei 4.113, de 2020, do Deputado Afonso Florence, Relator, Senador Conflicio Moura;

- Projeto de Lei 5.991, de 2019, do Deputado André Amaral, Relator, Senador |zalci Lucas; e
- Projeto de Resolucéo n° 38, de 2021, do Senador Wellington Fagundes, Relator, Senador Jayme Campos.
As matérias foram disponibilizadas em avul sos el etrdnicos e na Ordem do Dia eletronica de hoje.

Concedo a palavra, por cinco minutos, a um representante da Comissao Interna Temporaria de Acompanhamento do
Coronavirus, presidida pelo Senador Conflcio Moura.

Quem falara, em nome da Comisséo na de hoje, é anobre Senadora Eliziane Gama, a quem passo a palavra.

A SRA.ELIZIANE GAMA (Bloco Parlamentar Senado |ndependente/CIDADANIA - MA. Pelaordem.) - Sr. Presidente,
Sras. e Srs. Parlamentares, antes de tudo, eu gostaria de agradecer ao Presidente da nossa Comissao, Senador Confdcio,
pela disponibilidade deste horario.

Presidente, nds tivemos, nesta semana, um debate muito importante na Comissao que faz 0 acompanhamento das acdes
no enfrentamento da pandemiano Brasil, que foi um debate acerca da situacéo de criancas e adol escentes, neste momento
e também no pds-pandemia, que sdo exatamente os Orféos da Covid. S8o criancas e adolescentes que perdem 0s seus
provedores e ficam totalmente vulneraveis, alguns deles, inclusive, sendo encaminhados para alguns abrigos por conta
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da inviabilidade financeira de sua sobrevivéncia ou mesmo porgue ndo tém parentes proximos para 0 acompanhamento
dessas criangas e adol escentes.

Foi um debate muito importante, fundamental, com a presenca de varios representantes do Brasil inteiro, entre eles, o
Promotor de Justica do Estado do Maranhdo Dr. Marcio Thadeu, que fez aimplantagéo de vérias agdes de protegdo da
crianca e do adolescente, entre elas, uma normatizagéo acerca da emissdo dos laudos de atestado de 6bito para pessoas
gue falecem pela Covid e que deixam criangas ou adol escentes.

Consta desse provimento que, tao logo emitido esse atestado de 6hito, haja constado no teor do atestado exatamente
a informagdo de que aguela determinada pessoa esta deixando algum menor, portanto, vivo. Ai, esse documento é
encaminhado aos rgéos da assisténciasocia parague as agdes voltadas a protecdo dessas criangas e adol escentes possam
ser efetivadas pel os governos municipais. Uma agdo muito importante.

E é bom lembrar, Presidente, que o Ipea, um instituto muito importante no Brasil, fez um amplo estudo, cujo tema é "Os
dependentes da renda dos idosos e o coronavirus: 6rf&os ou novos pobres?”.

Esse estudo quefoi feito pelo | pea apresentou que, se tivéssemos uma média de mil mortes ao dia, ao final nés teriamos 4
milhdes de adultos em situac&o de pobreza e 1 milhdo de menores, ou seja, criangas e adolescentes em situacdo de pobreza.

Ocaorre que, hoje, nés temos os dados apresentados desde logo, desde o primeiro momento, desde a primeira etapa da
pandemia, com ndmeros sempre acimade mil mortos. Chegamos até a mais de 4 mil mortes no prazo de 24 horas, ou sgja,
a apresentacdo do dado de 4 milhdes de adultos e de 1 milh&o de criangas € muito maior. Nem mesmo hoje temos como
mensurar esses dados por conta de a gente estar no meio de uma segunda onda, com possibilidade até de chegar a uma
terceiraonda - até diriamos, numa terceira onda em alguns Estados brasileiros pela alta de casos, tanto de contaminagao,
como também de mortes.

E, nesse sentido, nds apresentamos dois projetos de lei. Em umaaudiéncia, nés, inclusive, pegamos algumasinformagdes
para o aprimoramento desses projetos. Um deles trata de implantacdo de um fundo especial paraessas criangas, um fundo
gue seria resultado de um percentual de 1% de loterias, que seria redirecionado para esse fundo, e esse fundo faria um
trabal ho parceiro, concomitante jacom o existente Fundo da I nfancia, que faz um atendimento aos Municipios brasileiros,
através das secretarias municipais de assisténcia social. Esse novo fundo a ser criado vai ser um incremento, vai ser um
fortal ecimento desse recurso que é fundamental para o atendimento a essas criangas.

O nosso segundo projeto diz respeito ao estabelecimento de uma renda bésica para essas criangas até completarem a
maioridade, no valor de R$600. Essa gjuda iria exatamente prover e estabelecer essa compensagdo pela auséncia desses
provedores. A gente sabe que o0 impacto navida desses menores € muito grande. Eles, além de terem o impacto emocional
pela auséncia dos seus pais, ainda ficam numa situagéo econémica desfavorével.

Portanto, nesse sentido, Presidente, solicito aV. Exa. que coloque t&o logo na Ordem do Dia esses dois projetos de lei
para que nds possamos dar andamento a eles.

Lembramos que, agora, mais recentemente, a Presidéncia da Republica informou que estaria implantando também uma
gjuda emergencia a essas criangas. Ja fiz, inclusive, contato com o Ministério da Cidadania para que a gente possa
estabelecer um meio-termo, um entendimento ai e apresentar uma proposta que seja fruto da visdo naturalmente do
Governo Federal, porque h& disposi¢éo e a pega or¢camentaria € executada pel o Poder Executivo, como o préprio nomeja
diz, mas também concomitantemente aqui com o sentimento do Congresso Nacional.

Eu tenho plena convicgdo de que serd um resultado muito importante para o Brasil, sera um resultado muito importante
para as nossas criancas e adol escentes que, infelizmente, estdo em situacdo de pobreza.
Portanto, muito obrigada.

Que Deus abengoe 0 Sr. Presidente, os demais colegas Senadores e Senadoras e 0 nosso Presidente.

O SR. PRESIDENTE (Rodrigo Pacheco. Bloco Parlamentar Vanguarda/DEM - MG) - Obrigado, Senadora Eliziane
Gama. Amém.

Parabéns pelo pronunciamento e os meus cumprimentos pelo trabalho realizado pela Comisséo de Acompanhamento da
Covid, do Senado Federal, presidida pelo nobre Senador Conflicio Moura.

Concedo apalavra, pela ordem, ao Senador Jorge Kajuru.

O SR. JORGE KAJURU (Bloco Parlamentar PODEMOS/PSDB/PSL/PODEMOS - GO. Pela ordem.) - Presidente
Rodrigo Pacheco, apenas para colocar a sua disposi¢ao - e decida como preferir, em funcdo de sete itens na pauta de hoje
danossa - 0 PL 385, de 2021, que trata de um assunto tao simples, porém t&o importante, de 36 milhdes de idosos
em nosso Pais. O projeto € do competente Senador Jorginho Mello. E eu agradego-lhe desde ja pela confianga de entregar
amim o papel derelatar esse projeto. O relatorio esta pronto e esta ao seu dispor.
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E concluo dizendo de um dia triste como hoje, entre tantas deniincias, uma delas a constatacdo, através de um Senador
com coragem e com independéncia, de que realmente ministros ligam para Senadores of erecendo cargos em troca de voto.
Portanto, ministros ndo ligam apenas para um Senador. Um falou hoje que isso aconteceu.

Que os outros Senadores e Senadoras tenham esse exemplo agora para que a gente possa desmascarar aquilo que foi téo
dito em campanha €l eitoral, que ndo haveria mais neste Paistomaladaca, e é o que mais existe neste Governo Bolsonaro.
Hoje tivemos a primeira prova.

Obrigado, Presidente Rodrigo Pacheco.

O SR. PRESIDENTE (Rodrigo Pacheco. Bloco Parlamentar Vanguarda/DEM - MG) - Obrigado, Senador Jorge Kajuru.
Anuncio o item 1 da pauta.

Projeto de Lei de Conversdo n° 14, de 2021, que alteraa L ei n® 14.046, de 2020, para dispor sobre medidas emergenciais
para atenuar os efeitos da crise decorrente da pandemia da Covid-19 nos setores de turismo e de cultura (proveniente da
Medida Provisorian® 1.036, de 2021).

Durante o prazo inicial, foram apresentadas 38 emendas.

Perante & Mesa do Senado Federal, foi apresentada a Emenda n° 39, j& disponibilizada na tramitagdo da matéria e que
sera encaminhada a publicagao.

Parecer proferido no Plenario da Camara dos Deputados, em substituicao a Comissdo Mista, Relator: Deputado Roberto
de Lucena, favoravel a medida provisotria e a parte das emendas, ha forma do projeto de lei de conversdo apresentado.

A matériafoi aprovadano dia9 de junho, na Cdmara dos Deputados, e seu prazo de vigéncia se esgotano dia 15 dejulho.
A matéria depende de parecer no Senado Federal.

Faco a designacdo do Senador Veneziano Vital do Régo para proferir parecer de Plenério.

Com apalavrao nosso 1° Vice-Presidente do Senado Federal, Senador Veneziano Vital do Régo.

O SR. VENEZIANO VITAL DO REGO (Bloco Parlamentar Unidos pelo Brasil/MDB - PB. Para proferir parecer.) -
Sr. Presidente, 0os meus cumprimentos. Boatarde a V. Exa. Meus cumprimentos a todas e a todos os companheiros que
participam desta sesséo de quarta-feira.

Quero saudar também os nossos competentes e qualificados funcionarios do Senado Federal, que permanentemente nos
assistem dia a dia e ndo apenas no bunker; saudar atodos os nacionais que nos acompanham pela TV Senado.

Sr. Presidente, naementalidapor V. Exa., jahao resumo do objeto que orands apreciaremos através daM edida Provisoria
1.036, que, chegando a Camara dos Deputados, recebeu algumas modificacles e, a partir destas, tornou-se o PLV n° 14.

Apenas para sintetizar, até tendo em vista que nds temos uma pauta recheada de outros itens importantissimos, eu desgjo,
sem levar as senhoras e aos senhores quaisquer perdas de compreensdo, de entendimento, um melhor juizo devalor aesta
matéria, pois ela diz respeito a dois setores extremamente combalidos na nossa economia, entre todos tantos conhecidos
Nossos, que sdo o de turismo e o de cultura.

A pandemiaimpds-nos a conhecer, a saber e avivenciar as agonias de tantos e tantos milhares de brasileiros vinculados
direta ou indiretamente ao segmento turistico e ao segmento da cultura. Registremos, Sr. Presidente, que esta Casa, de
forma extremamente importante, altiva, debateu, discutiu e chegou, sim, as aprovagdes de iniciativas que permitiram
um socorro emergencial tanto a um como a outro setor. Mas, fundamentalmente, aquilo que era previsto em 2020, na
expectativa de que todos nés pudéssemos ter um 2021 ndo assolado pelo sequenciamento da pandemia, isso ndo existiu,
ndo existe. Terrivelmente, ainda estamos em meio a nimeros que saltam aos nossos olhos, periclitantemente, diaadia

O que eu quero dizer, Sr. Presidente, para fazer mences ao relatério, para fazer mengdes a razéo de defender e pedir o
apoio a todas e a todos senhores integrantes do Colegiado senatorial: nds estamos, com essa medida provisoria, com o
PLV 14, prorrogando o prazo estabelecido no ano de 2020, através da Medida Provisoria 948, que chegou a esta Casa,
que foi debatida e aprovada, repito, em emergéncia ao setor de turismo, garantindo a todos os prestadores, garantindo
a todos agueles que tinham servicos a prestar, adiando ou cancelando esses eventos, espetéculos ou outros feitos que
envolvem o turismo, que eles teriam, na previsdo da Lei 14.046, que chegou a sancéo depois da discussdo da medida
provisoria, Sr. Presidente, o prazo de 2021, dezembro de 2021. Portanto, aquel e adiamento, aguele cancelamento, aquele
prestador, aguele fornecedor teriam o prazo, ao final de 2021, para fazer essa remarcacdo ou mesmo garantir um outro
crédito, conquanto até dezembro de 2021. SO a partir dai, recairia sobre os mesmos, até mesmo a individualidade - no
caso, artistas, palestrantes -, a obrigacdo de fazer o desembolso material por aquilo que recebera. Afinal, ao chegarmos
a 2020, nés estavamos ainda em meio a essa pandemia.
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Portanto, a mesma crise que se vivenciara no ano passado se estendera durante este ano, fazendo com que a Medida
Provisdria 1.036 fosse editada. Para qué? Para que nds pudéssemos estender, em vez de 31 de dezembro de 2021, para
31 de dezembro de 2022.

Portanto, aqueles que tiveram que cancelar, agueles que tiveram que adiar algum espetaculo, algum evento, aqueles que
tinham servigos contratados, palestrantes, aqueles que tinham apresentagdes também contratadas, que receberam cachés
ou receberam o pagamento adiantado, tornam-se, até o ano de 2022, més de dezembro, com a obrigacdo ou de fazer com
gue hajaa definicdo, a remarcacéo dos eventos ou, ndo podendo fazé-los, de reembolsar.

Em suma e em sintese, Sr. Presidente, esse € o escopo da Medida Provisoria 1.036, PLV 14.

E eu pediriaaV. Exa., seassim V. Exa. concordar, anuindo também o Colegiado, que pudéssemosir direto a andlise, ndo
mais do que duas laudas, para que ja ganhemos a apreciacao dos senhores e das senhoras.

Conforme ja mencionado anteriormente, a Lel n° 14.046, de 2020, é resultante da conversdo da Medida Provisoria n°
948, do ano passado, que teve como principa objetivo resguardar os fornecedores do setor de turismo e cultura de se
verem obrigados a reembolsar imediatamente - tendo em vista a realidade com a qual todos nés vivenciamos drastica e
cruelmente - os consumidores em funcéo da necessidade de cancelamento de eventos e servicos.

Ao prever prazo para restituicdo de valores j& pagos, nas hip6teses em que a remarcacdo ou a oferta de créditos fosse
invidvel, até 31 de dezembro de 2021, bem como um prazo até 30 de junho de 2022 para remarcacdo dos eventos, a
hipétese implicitamente assumida era a de que a pandemia estaria sob controle - todos nos torciamos para isto - antes
desse prazo, 0 que possibilitaria que os negdci os nos setores de turismo e culturaretomassem gradual mente anormalidade.
Contudo, lamentavel mente, ndo € 0 que se observa.

Diante do agravamento da crise sanitéria, torna-se, infelizmente, indispensavel que novas medidas excepcionais, como
esta de que trata a Medida Provisoria n® 1.036, adotadas ao longo do ano de 2020 precisem ser prorrogadas. Destacamos
quetais prorrogagdes ndo se restringem ao setor de culturaeturismo. E bom que nds aqui recordemos aM edida Provisoria
n° 1.024, de 31 de dezembro de 2020, que alterou a Lei n° 14.034, de 5 de agosto de 2020, para prorrogar o prazo de
vigéncia de medidas emergenciais paraa aviagdo civil brasileira em raz&o da pandemia.

Em tal cendrio, 0 atua cenario, restam demonstradas, colegas, companheiros Senadores e Senadoras, a urgéncia e a
relevancia de medidas destinadas a amparar o setor cultural e de turismo em meio aos desafios que sd0 a eles impostos.
A persisténcia da emergéncia em salide pUblica faz com que muitos negdcios permanegam paralisados.

A nosso ver, as regras excepcionais sdo focadas ndo apenas na figura do empresario ou do consumidor, mas em todo
0 segmento de eventos culturais e turisticos. Busca-se equalizar um desequilibrio gerado pela pandemia da Covid-19,
no qual os fornecedores tiveram a operagdo comprometida por um evento externo ao seu negdcio. Nesse ambiente de
anormalidade, os direitos das partes previstos nas mais diversas legislactes, tais como no Codigo Civil e no Cédigo de
Defesa do Consumidor, para cenarios de normalidade, precisaram sofrer adequagdes, a fim de garantir um reequilibrio
dos contratos.

Sr. Presidente, na nossa andlise, nés ratificamos o entendimento porque assim enxergamos a constitucionalidade da
matéria, deiniciativade competénciaconcorrente daUni&o; ndsvimosaadequacdo financeirae orcamentéria; ndstambém
identificamos a boa técnica, defensavel técnicalegislativa, bem como a urgéncia e a pertinéncia destainiciativa que vem
80 Nosso conhecimento.

O mérito da matéria, conforme ja exposto, é evidente. Diante de situagcdo emergencial, de calamidade em salde publica,
busca garantir a sobrevivéncia de negécios de grande, médio e pequeno porte, salvaguardar empregos e contribuir paraa
pacificacdo de conflitos entre fornecedores e consumidores, minimizando as perdas para todos os envolvidos.

OPLV n° 14 preserva, em grande medida, aredacdo daMedida Provisdrian® 1.036, de 2021. As principais modificagdes,
singelas, mas importantes, promovidas pela Camara dos Deputados, conforme ja apontamos no relatério, foram as
seguintes.

O acréscimo de um art. 1° a0 PLV, com a subseguente renumeracdo dos demais comandos, a fim de estabelecer o objeto
dalel que se pretende aprovar. A ateracdo do caput dos arts. 2° e 4°, de forma a fixar periodo de vigéncia das regras
excepcionais em 1° de janeiro de 2020 e 31 de dezembro de 2021.

Com relagdo a Emenda n° 39, gostariamos de pontuar que, embora a preocupagdo |evantada seja pertinente, o §1° do art.

2° daLei n°14.046, de 2020, ja previa... Essa emenda foi apresentada pela muito querida, digna, competente, diligente,

participativa Senadora Rose de Freitas, a qual fago as minhas menc6es sempre de carinho e de reconhecimento.

Repito: japreviaapossibilidade de aplicacdo das regras de cancel amento de remuneragéo apartir de 1° dejaneiro. Quando

nos votamos - todos nds votamos em abril, Sr. Presidente, € importante que nds aqui enfatizemos -, nds assim previamos
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estender aos meses de janeiro e fevereiro - portanto, antes mesmo da decretacdo de estado de calamidade, que ocorrera
no dia 20 de mar¢o do ano passado.

A redagdo proposta pela Camara, assim, uniformiza, homogeniza os prazos, reduzindo as chances de interpretagdes
dispares e esse € 0 meu receio, dividindo as preocupagdes da Senadora Rose, mas diante da constatag@o de que nds proprios
assim ja votavamos na medida provisoria do ano passado, que se tornou a Lel n° 14.046. Repito. InterpretacBes dispares
de comando sdo arazéo pelaqual sugerimos manter o texto proveniente da Camara.

Eis o voto, Sr. Presidente.

Ante 0 exposto, nosso voto & pelo atendimento dos pressupostos constitucionais de relevancia e urgéncia da Medida
Provisorian® 1.036, de 2021; pela adequacao, ja mencionada no parecer, financeira e orcamentéria da medida provisoria
e do Projeto de Lei de Conversdo n° 14; pela constitucionalidade, juridicidade e boa técnica legislativa do projeto de
conversao.

No mérito, defendemos e rogamos a V. Exas., assim como fizemos no ano passado, pela aprovacdo do Projeto de Lel de
Conversdo n° 14, de 2021, e pelarejeicio das emendas apresentadas.

Sr. Presidente, eis a nossa colaboracao através de parecer aqui relatado.

O SR. PRESIDENTE (Rodrigo Pacheco. Bloco Parlamentar Vanguards/DEM - MG) - Agradego ao nobre Senador
Veneziano Vital do Régo.

O seu parecer éfavoravel ao projeto de lel de conversdo e contrério as emendas apresentadas.

Completada ainstrucdo da matéria, passa-se a sua discussdo. (Pausa.)

Nao havendo quem queira discutir, esta encerrada a discuss3o.

Passemos & apreciagdo da matéria.

N&o foram apresentados destaques a matéria.

A Presidéncia submeterd a matéria diretamente a votacdo simbdlica.

Estdo em votacdo conjunta os pressupostos de relevancia e urgéncia, adequagdo financeira e orcamentaria e pertinéncia
tematica da matéria e o mérito do projeto de lel de conversdo, que tem preferéncia regimental, nos termos do parecer.
As Senadoras e 0s Senadores que 0s aprovam permanegam como se encontram. (Pausa.)

Aprovado o projeto de lei de conversdo, ficam prejudicadas a medida provisoria e as demais emendas apresentadas.
A matériaval asancdo.

Serafeita a devida comunicagdo a Camara dos Deputados.

Eu cumprimento o eminente Relator, Senador Veneziano Vital do Régo.

Anuncio o item 2 da pauta.

Projeto de Lei n° 827, de 2020, do Deputado Federal André Janones, que estabel ece medidas excepcionais em razéo da
emergéncia decorrente da Covid-19, para suspender o cumprimento de medida judicial, extrajudicial ou administrativa
gue resulte em desocupagdo ou remogdo forcada coletiva em imovel privado ou publico, urbano ou rura, e a concessao
de liminar em ag&o de despejo de que trataaLei n°8.245, de 1991, e para estimular a cel ebragdo de acordos nas rel agoes
locaticias.

Tramitando em conjunto com o Projeto de Lei n° 3.224, de 2020.

Perante a Mesa, foram apresentadas as Emendas n°s 1 a 21.

A Emendan® 21 fai retirada pela autora.

A matéria constou da Ordem do Dia da sesséo deliberativa remota de 8 de junho, quando foi retirada da pauta devido
a aprovagdo de requerimento para a realizagdo de sessdo de debates teméticos destinada a debater o assunto. E constou
também da Ordem do Dia das sessdes deliberativas remotas de 16 e 22 de junho, quando teve sua apreciacdo transferida
parahoje.

A referida sessfo de debates teméticos ocorreu no dia 11 de junho.

A matéria depende de parecer.

Faco a designacdo do nobre Senador Jean Paul Prates para proferir parecer de Plenério.

Com apalavrao Lider daMinoria, Senador Jean Paul Prates.
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O SR. JEAN PAUL PRATES (Bloco Parlamentar da Resisténcia Democrética/lPT - RN. Para proferir parecer.) -
Obrigado, Presidente Rodrigo Pacheco.

Eu quero iniciar esta relatoria somando-me ao luto manifestado por todos nés, Senadores e Senadoras, hoje ja por mais
de 505 mil brasileiros e brasileiras perdidos para o Covid-19. Isso demonstra como nés nos fragilizamos em relagéo a
essa pandemia, no reconhecimento da sua gravidade, dos seus efeitos e até na negligéncia, ainda, de tomar providéncias
preventivas.

E nesse sentido que venho apresentar esse projeto a deliberacio do Senado, enlutado, que também trata da fragilidade, da
vulnerabilidade, da precariedade de situacdes com efeito mortifero imediato e certo.

Esse projeto trata dos despejos sumérios, das remogdes compul sorias e também das rel agbes do inquilinato. E basicamente
serestringe atratar disso em cardter excepcional, muito urgente e apenas restrito a este periodo final, que nds esperamos
gue sgjafinal, da pandemiano Brasil.

Estamos falando duma amostragem de mais de 84 mil familias ameagadas de remocdo ou de despejo. Portanto, se
somarmos ou multiplicarmos por quatro, o nimero médio de umafamilia, que nem sempre € o caso, sdo 340 mil pessoas,
incluindo criangas, muitas criangas. E se considerarmos as subnotificacfes desse tipo de estatistica, poderemos chegar
facilmente a meio milh&o de pessoas ameagadas de despejos e remocdes forcadas durante este ano, daqui para o final do
ano, que € o periodo que nds pretendemos cobrir.

Portanto, vem ao exame desta Casa 0 Projeto de Lei n° 827, de 2020, oriundo da Camara dos Deputados, objetivando
estabel ecer medidas excepcionais em razéo da Emergéncia em Salide Plblicade ImportanciaNacional (Espin) decorrente
da infeccdo humana pelo coronavirus SARS-CoV-2, para suspender o cumprimento de medidajudicial, extrajudicial ou
administrativa que resulte em desocupagéo ou remocao forgada coletiva em imével privado ou publico, urbano ou rural,
e aconcessdo de liminar em agdes de despejo de quetrataaLe do Inquilinato, e para estimular a celebrago de acordos
nas relagdes locaticias.

Quero lembrar que esse projeto tem autoria do Deputado André Janones, mas também da Deputada Natédlia Bonavides,
da Deputada Rosa Neide, mais vinte projetos que foram apensados a ele e 0 Projeto de Lei n° 3.224, do Senador Rogério
Carvalho, também em analise por este relatdrio.

Apenas pararesumir o relatorio apassar direto aandlise, quero chamar a atencdo gque essa € uma proposi ¢ao que apresenta
trés mecanismos principais paraatenuar o perigo de que as pessoas carentes percam a suamoradia, com 0s seus principais
efeitos limitados ao fim de 2021, a 31 de dezembro de 2021.

Primeiralinha: suspende, até o fim de 2021, o cumprimento de medidas que resultariam na desocupacao coletiva forcada
de &reas que atualmente sirvam de moradia ou de &rea produtiva individual ou familiar.

Segunda medida: suspensdo, até o fim de 2021 também, do chamado despejo sumério, previsto pela Lei do Inquilinato,
apenas para contratos de aluguel inferiores a R$600,00, no caso residencial, e a R$1.200,00, nos casos ndo residenciais.
Vai ser necessaria, ainda, ademonstracao daalteracdo da situacdo econémica e financeira decorrente de medida especifica
de enfrentamento da pandemia que resulte em incapacidade de pagamento do aluguel, portanto comprometimento da
sobrevivéncia do locatério e dos demais encargos, sem prejuizo da subsisténcia familiar.

Terceiramedida, em resumo: apenas diante da incapacidade de negociacéo entre locatario e locador visando a desconto,
suspensao ou adiamento total ou parcial do pagamento de aluguel devido ao contexto da pandemiae que setornouinviavel
em decorréncia de alteracdo de situacdo financeira e econdmica do locatario, sera permitido a esse locatario residencial,
até o fim de 2021, a dentincia do contrato de locagdo sem pagamento de multa, em contratos de prazo determinado, e
sem cumprimento de aviso prévio e pagamento de multa em contratos de prazo indeterminado. Também é disposto agui
gue mensagens el etronicas poderdo ser apresentadas como demonstrativo daincapaci dade de negociac&o. Claro que essa
negociacao tem que se dar dentro do limite do razoével, ndo com propostas inexequiveis. | sso é facilmente comprovado.

Vou passar diretamente a andlise.
S6 um minutinho, estou agqui tentando resumir.

Compete a Unido, nos termos do art. 22, inciso |, da Constituicdo Federal, legislar privativamente sobre direito civil e
processual, cabendo ao Congresso Nacional, nostermos do caput do art. 48 da Constituicéo Federal, dispor sobre todas as
matérias de competéncia da Unido. Além disso, é legitimaainiciativa parlamentar, nos termos do art. 61 da Constituicéo
Federal. Em acréscimo, cabe dizer que ndo ha norma constitucional que, no aspecto material, esteja em conflito com o
teor da proposicdo em exame.

Quanto a espécie normativa a ser utilizada, verifica-se que a escolha de um projeto delei ordinariarevela-se correta, pois
amatériando esta reservada pela Constituicdo alei complementar.

6/50



Sessfo de: 23/06/2021 Notas Taquigréficas SENADO FEDERAL

No que concerne ajuridicidade das proposi¢des em andlise, verifica-se que: i) 0 meio eleito para o alcance dos objetivos
pretendidos (normatizacdo viaedi¢do delei) € 0 adequado; ii) apresenta o atributo da generalidade; eiii) afigura-se dotada
depotencial coercitividade; iv) revela-se compativel com os principios diretoresdo sistemade direito pétrio; ev) amatéria
nela vertida inova o ordenamento juridico.

Do ponto devistado mérito do projeto, devemos destacar que o impacto da pandemianaatividade econdmicae no aumento
do desemprego, sobretudo das familias mais pobres, tem contribuido para agravar o contexto habitacional brasileiro, que,
antes mesmo da crise desencadeada pela Covid-19, jaapresentavaum enorme déficit, com quase 8 milhGes defamilias sem
casa ou moradia adequada, entre as quais 93% com rendimentos até trés salarios minimos, segundo a Pesquisa Nacional
por Amostra de Domicilios (Pnad).

Dados divulgados por diversas instituigdes desde o ano passado corroboram essa visdo ao apresentar indicios do
aprofundamento da crise econdmica e social desencadeada pela pandemia. Podemos citar o relatério da ONU, divulgado
em 09/07/2020, que aponta 0 aumento da taxa de pobreza extrema no Brasil de 5% para 9,5% de 2019 a 2020, havendo
mais de um quarto da populagao brasileira, hoje, obrigada a viver com menos de R$747 por més devido a queda drastica
na atividade econdmica.

Devemos nos lembrar, ainda, do al cance de recordes histéricos nataxa de desempregados e no nimero de desempregados
no Pais, que, segundo o IBGE, alcangaram, no primeiro trimestre deste ano, os valores de 14,7 pontos percentuais e 14,8
milh&es de pessoas, piores resultados desde o inicio da série histéricaem 2012,

N&o por acaso, o levantamento da Campanha Despejo Zero, que congrega mais de 40 organi zagBes sociais e movimentos
populares pelo Pais, aponta que ao menos 14.301 familias foram removidas no Brasil, durante a pandemia, e mais de 84
mil estdo ameacadas de remocao - dados referentes ao periodo de marco de 2020 a junho de 2021.

A situag8o ganha contornos ainda mais dramaticos e o direito & moradia assume especia relevo quando se consideram
as principais estratégias adotadas para enfrentamento da pandemia, quais sejam a adog¢do de medidas de isolamento e
distanciamento social e de higienizaco.

Nesse sentido, em boa hora chega a Casa o Projeto de Lei 827, de 2020, objetivando minorar esse impacto na populacéo
mais vulnerdvel economicamente, no ambito do direito a habitacdo, na medida em que procura atacar o problema em
quatro linhas mestras, a serem seguidas até 31 de dezembro de 2021, impreterivel mente: 1°) a suspensdo do cumprimento
de medida judicial, extrajudicial ou administrativa que resulte em desocupacdo ou remocdo forgada coletiva em imovel
privado ou publico, urbano ou rural; 2°) a suspensdo da concessao de liminares em agdes de despejo de que trata a Lei
8.245, que éal e do Inquilinato, de 18 de outubro de 1991; 3°) adispensado locatario de pagamento de multaem caso de
deniincia de locacdo de imovel em caso de comprovada perda de capacidade econdmica que inviabilize o adimplemento
contratual; e 4° a autorizag&o da realizac8o de aditivo em contrato de locacdo por meio de correspondéncias el etrénicas
ou de aplicativos de mensagens.

Deve ser salientado que o projeto é bem equilibrado, estabelecendo uma série de condicionantes para que as restrigdes
nele previstas possam ser aplicadas. No tocante a suspensdo de medidas que resultariam na desocupagao coletiva forgcada
de areas que atualmente sirvam para moradia ou area produtiva individual ou familiar, impende destacar que o projeto
restringe seu al cance a ocupagoes realizadas até 31 de margo de 2021 e ndo afeta aquelas desocupagles ja realizadas na
data daeventual publicacdo dalei. A proposta possui, portanto, um escopo temporal bastante restrito e bem delimitado, a
fim de evitar qualquer incentivo a novas ocupaces, assegurando a observancia de seu viés emergencia e humanitario.

Quanto asuspensado das liminares em acOes de despejo, 0 texto exige do locatario que demonstre a ocorréncia de alteracdo
da sua situagdo econdmico-financeira decorrente de medida de enfrentamento da pandemia que resulte em incapacidade
do pagamento do aluguel e dos demais encargos sem prejuizo da subsisténciafamiliar, além de estipular limites maximos
de valores de locagdo paraimoveis residenciais e ndo residenciais, de maneira a evitar que a populagdo com maior poder
aquisitivo - eque, portanto, tem condicBes de se proteger melhor dos efeitos dapandemia- sevalhadasregras excepcionais
propostas na proposicdo em analise.

Finalmente, no que se refere a dispensa da cobranga de multa em virtude de dendncia do contrato de locagéo por parte
do locatario, a proposicao restringe sua aplicagdo aos contratos de locagdo residencial comprometidos em decorréncia
de alteracdo econdmico-financeira que resulte em incapacidade de pagamento do aluguel e dos demais encargos sem
prejuizo da subsisténcia familiar, e condiciona a medida a tentativa prévia visando estabelecer acordo entre as partes de
modo a reequilibrar o gjuste a nova situagéo financeira extraordinaria, atualizando valores ou parcelando-os de modo a
ndo comprometer a subsisténcia aludida. O dispositivo exige que se demonstre frustrada a tentativa de acordo entre as
partes, e ainda exclui de seu alcance caso em que 0 imével sgja 0 Unico de propriedade do locador - vou repetir: exclui
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do seu alcance caso em que o0 imével sgja o Unico de propriedade do locador -, excluido o utilizado para a suaresidéncia,
na condi¢ao em que os auguéis consistam na totalidade de sua renda.

Para os contratos de locac8o néo residencial, exige-se que a atividade desenvolvida no imével nédo residencia urbano
tenha sofrido interrupg&o continua em razéo daimposi ¢ao de medidas de i solamento ou de quarentena, por prazo igual ou
superior a 30 dias. Também neste caso, a dispensa do pagamento da multa esta condicionada a frustragdo de tentativa de
acordo entre as partes para desconto, suspensdo ou adiamento, total ou parcial, do pagamento do aluguel.

Em linhas gerais, a proposi¢do caminha em consonancia com o entendimento do Judiciario, a teor do que acabou de
decidir, em 3 de junho deste ano, o STF em ag&o de descumprimento de preceito fundamental, por decisdo monocréatica
do seu Relator, o Ministro Roberto Barroso, ao deferir medida cautelar para:

i) com relagdo a ocupagdes anteriores a pandemia: suspender pelo prazo de 6 (seis) meses, a contar da presente decisdo,
medidas administrativas ou judiciais que resultem em despejos, desocupagdes, remogdes forcadas ou reintegracdes de
posse de natureza coletivaem iméveis que sirvam de moradia ou que representem area produtiva pel o trabalho individual
ou familiar de populactes vulneraveis, nos casos de ocupactes anteriores a 20 de marco de 2020;

ii) com relacdo a ocupactes posteriores a pandemia: com relagdo as ocupagdes ocorridas apds 0 marco temporal de 20 de
marc¢o de 2020, referido acima, que sirvam de moradia para popul agdes vulneréveis, o Poder Pablico poderd atuar a fim
de evitar a sua consolidagdo, desde que as pessoas sejam levadas para abrigos publicos ou que de outra forma se assegure
a elas moradia adequada; e

iii) com relacéo ao despejo liminar: suspender pelo prazo de 6 (seis) meses, a contar da presente decisao, a possibilidade
de concessdo de despejo liminar sumario, sem a audiéncia da parte contréria, nos casos de locagdes residenciais em que
o locatério seja pessoa vulnerdvel, mantida a possibilidade da agéo de despejo por falta de pagamento, com observancia
do rito normal e contraditorio. A proposicao legislativatambém vai ao encontro da supracitada Campanha Despejo Zero,
entre outrasiniciativas dasociedade civil organizada. Também da ouvidos aapel osinternacionais, como o enunciado pelo
Relator especial da Organizacdo das NagGes Unidas para o direito a moradia, Balakrishnan Rajagopal, que recomendou
a0 Brasil asuspensado tempordria das remogdes forgadas. Converge aindacom aNata Técnican® 13/2020, da Procuradoria
Federal dos Direitos do Cidaddo, que aponta a primazia do principio da precaucdo diante da protecdo sanitéria da
sociedade, que seria vulnerada pelo desalojamento na atual conjuntura. Finalmente, a Recomendac&o n° 14 do Conselho
Nacional de Salide chancela aaprovagio deste PL n° 827/2020, no Senado Federal. E o pleito compartilhado por um sem
ndmero de entidades e, mais importante, de familias que estdo sujeitas a esse risco. Além disso, ressalte-se que se trata
de medida claramente extraordinaria, com aplicabilidade limitada a ndo mais de seis meses, visto que tera sua vigéncia
encerrada ao final do ano corrente de 2021, visando tdo somente 0 ndo agravamento da crise socia e sanitaria que se
abate sobre nosso Pais, em decorréncia da pandemia que, hoje, nos assola. Para cada familia posta sem teto, desprovida
da dignidade minima de um local de repouso e de seguranca, se fustiga mais um foco de vulnerabilidade social, com
maiores riscos de contaminagdo e consequente protelacdo da emergéncia pandémica, cujo descontrole nos ameaca a cada
dia, ndo apenas pelo contingente de brasileiros e brasileiras cujos pulmdes ja ndo terdo mais félego, mas também pela
oportunidade do desenvolvimento evolutivo de novas cepas com potencial de agudizar a disseminacdo local, nacional

e global. A carestia e a miséria socia ndo prejudicam apenas as pessoas envolvidas, ou mesmo a dignidade violada em
contrassenso com nossa Constitui¢ao Cidada, mas também constituem um simbol o & comunidade internacional de descaso
com a salde de todos, visto que a moléstia ndo respeita fronteiras.

Quero aproveitar aqui, rapidamente, para também enunciar casos, na seara internacional, de caminhos que foram
encontrados, muitos deles com opg¢do até bem mais rispida do que a nossa. Nos Estados Unidos, dez grandes cidades
do pais, incluindo Nova York, Los Angeles, Seattle e S8o Francisco, proibiram despejos de pessoas que ndo estavam
podendo pagar os seus alugueis durante a pandemia. O Governo dos Estados Unidos proibiu despejos e desapropriactes
de casas sob hipoteca. Na Franga, todos 0s anos - e isso j& acontece normalmente de 1° de novembro a 31 de margo -,
inquilinos ndo podem ser expulsos, mesmo com decisdo judicial, salvo algumas poucas excecdes, a medida € a chamada
trégua de inverno, pois o0 Governo francés estendeu a validade datrégua de inverno até 31 de maio. Em Portugal, também
0 Governo de Portugal publicou em seu diario oficial de lei proibicdo a suspensdo dos contratos de aluguel, execucédo
de hipoteca e despejo com decisio judicial. Também Espanha, Itdlia, Hungria, Emirados Arabes, Argentina e Singapura
proibiram despejos do inquilinato. A proposic¢éo, portanto, ndo tem o cond&o de quitar dividas, de elidir obrigaces ou
de conferir a qualquer um beneficio outro que néo seja a possibilidade de manter, por mais alguns meses, um teto ou um
labor, de modo a proteger os seus. Certamente, ndo é o caminho ideal que eu ou meu partido acreditamos ser necessario
paradar suporte ao povo brasileiro, mas, em respeito a profundaarticulacdo socia que surgiu da convergénciade diversas
proposi¢des norteadas pelo mesmo espirito humanitério, entendo ser esse 0 caminho possivel, que merece ser acolhido
por este Senado Federal. De modo a fomentar o indispensavel debate sobre esta proposicéo, o Senador Carlos Favaro
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solicitou, por intermédio do Requerimento n° 1.636, de 2021, a 63 Sesséo de Debates Tematicos, que foi realizada em
11/06/2021, com a presenga ativa de diversos representantes da soci edade sobre os temas fundiérios, temas possessorios e
relativosalocagdo. Naocasido, foram trazidos ao Plendrio do Senado Federal diversos argumentosfavoraveis e contrarios
a proposta de suspensdo de despejos e remoces forcadas no combate a pandemia.

Quanto as 21 emendas apresentadas, muito emborareconhegamos que seus autores asapresentaram imbuidos das mel hores
intengdes, procurando, de forma louvavel, dar suas contribuicdes para o aperfeicoamento da matéria, ndo achamos
conveniente o acol himento de nenhumadel as, sejaporque, ao nosso modo dever, algumas del asvéo de encontro ao proprio
espirito do projeto, voltado a amparar 0 mais abrangentemente possivel aqueles que mais sofrem com os transtornos da
pandemia, seja porque outras delas iriam acirrar polémicas sobre o cabimento ou ndo das medidas nele propostas, afora
o fato principal de que o curto espago Util de tramitacdo do PL n° 827 ndo podera se estender demasiadamente, com o
retorno da matéria a Camara dos Deputados, sob penade inviabilizar a realizac8o dos seus lidimos propdsitos.

A Emenda n° 1, da Senadora Soraya Thronicke, busca a supressdo do inciso que propde incluir o exercicio do direito
a autotutela entre os mecanismos suspensos para aplicagdo no periodo de vigéncia da futura lei. Ainda que a autotutela
possuajustaguaridanos ordenamentosjuridicos patrio e de al hures, entendemos que asupressao do dispositivo em questdo
possui aplicabilidade limitadaao PL n° 827, visto que 0 art. 7° restringe a vedac&o de seu emprego em casos de ocupactes
realizadas até dia 31 de marco de 2021. Quaisquer ocupagdes posteriores ndo estdo protegidas por esta proposicdo, e
poderiam ser impedidas conforme delimitado nalegislacdo normalmente. Por esse motivo, e tendo em vistaaurgénciada
matéria, acreditamos que a alteracdo proposta pela emenda ndo se justifica e que ela deva ser, portanto, rejeitada.

Por terem 0 mesmo teor, rejeitamos também as Emendas n° 5, n° 9, n° 13, e n® 19, dos Senadores Luiz do Carmo, Luis
Carlos Heinze, Zegquinha Marinho e Carlos Portinho.

A Emenda 2, da Senadora Soraya Thronicke, buscaalterar 0 83°do art. 2° do projeto, afim de permitir o prosseguimento de
negociagdes com intuito de efetivar eventuais remogdes, bem como dos processos administrativos ou judiciais em curso.
A justificagdo aponta que as agOes judiciais a que se refere o dispositivo ja possuem uma tramitagéo longa e demorada,
ndo havendo razéo para que deva obstaculizar seu regular seguimento. Nada aduz, porém, a respeito da interrupcdo de
negociagdes com o fim de efetivar eventuai s remogoes.

Com adevidavénia, entendemos que ajustificac8o apresentada acaba por reconhecer implicitamente que o sobrestamento
de tais medidas ndo acarretaria maiores prejuizos a tramitagdo dos processos. Ora, se tais agfes sdo, em regra,
extremamente demoradas e complexas, com anos de duragdo, ndo seria a suspensdo por alguns meses das medidas de
despejo que ocasionariadano significativo aadequada prestagéo jurisdicional, sobretudo quando essaestadiante daprépria
impossibilidade de execugéo das decisdes de mérito.

N&o podemos deixar de enfatizar aqui, uma vez mais, 0 caréater transitério da medida, que, no cendrio mais otimista de
aprovagdo imediatada proposta, vigeriapor cercade seis meses. Ademais, ndo podemos esquecer arealidade dapandemia
gue nos ameaga agora com umaterceira onda e que, ainal, insiste... Alias, consiste no fundamento deste projeto.

Se, por um lado, impendereconhecer que apandemiajaimpderestri¢cdesao regular funcionamento do Judiciério, por outro,
determinar 0 andamento e prética normal dos atos processuais durante esse periodo podera af etar negativamente o esforco
de combate a essa doenca que exige, engquanto ndo atingida a vacinacdo de boa parcela da populacédo, o cumprimento de
medidas de distanciamento social.

Forcar aos envolvidos, especialmente os mais vulnerévels na situagdo, a participar normalmente dos processos como se
pandemia ndo houvesse pode resultar em sua maior exposicdo a doenca e se somar as mazelas por eles ja enfrentadas.
Também considerando arealidade imposta pel a disseminacdo do novo coronavirus, parece-nos que estimular negociacdes
com o fim de efetivar remogdes num momento como o gque vivemos tende a colocar a parte mais vulneravel da relacéo
em uma situagdo de maior fragilidade e resultar em acordos marcados por profundo desequilibrio. Por esses motivos,
deixamos de acolher a emenda da nobre Senadora, bem como as Emendas n° 6 e n® 10, do Senador Luis Carlos Heinze
e do Senador Zequinha Marinho, respectivamente, de idéntico teor.

A Emenda 3, da Senadora Soraya Thronicke, pretende alterar o 84° do art. 2°, substituindo o termo “deverd’ por “poderd’,
para retirar a obrigatoriedade de realizagdo das audiéncias de conciliagdo ap6s a retomada dos processos, bem como
suprimindo a exigéncia de realizacdo de inspecdo judicial nas areas em litigio. A autorajustifica que a mediagdo consiste
em procedimento formal e burocrético que significard apenas maior demora e dificuldade no deslinde das controvérsias.
Argumenta, ainda, que as comarcas enfrentardo dificuldades para o atendimento a exigéncia. No mesmo sentido, defende
gue ainspecdo judicia seriainexequivel na prética ante a quantidade de demandas.

Pedimos licenca a nobre Senadora, mas nao podemos concordar com a visdo da mediagdo como um mero procedimento
formal e burocrético. A pensar-se dessaforma, estariamos indo, por exemplo, contrariamente ao espirito do novo Cédigo
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de Processo Civil brasileiro, que, sabiamente, optou por fomentar e privilegiar a solugdo consensual dos litigios, sempre
gue possivel. Devemos ter em mente que muitas vezes uma solugéo consensual € muito mais eficiente na pacificagéo dos
conflitos e alcance do verdadeiro propdsito do direito do que aguel as impostas imperativamente.

Entendemos, ainda, que a realizacdo da mediaco constitui ferramenta colaborativa poderosa para o balizamento das
atividades a serem desempenhadas para que seja efetivada a desocupacdo - inclusive com a obrigacdo de que o Poder
Publico exerca seu papel.

Ademais, ressaltamos que desobrigar a realizagdo da audiéncia de conciliagdo ndo impediria sua realizacdo e
aparentemente colocaria a cargo do Judiciario a opgdo pela sua realizagdo, o que ndo entendemos conveniente.

Sobre o procedimento de inspegdo judicial, consideramos que se trata de importante mecanismo para averiguacéo da
situacdo féticareal e mobilizagéo das instituicbes com o fim de garantir o cumprimento das obrigaces legais cabivels,
sobretudo das tendentes a assegurar meios de sobrevivéncia digna as popul agdes carentes.

Finalmente, entendemos que a simples alegacdo de dificuldades préticas para cumprimento do dispositivo, sem qualquer
balizamento em dados ou sequer manifestago nesse sentido dos 6rgéos envolvidos, ndo merece prosperar.

Deixamos, portanto, de acolher aEmendan® 3, da Senadora Soraya Throni cke, bem como, por serem idénticas, asEmendas
n°s 7, do Senador Luis Carlos Heinze; e 11, do Senador Zequinha Marinho.

JaaEmendan® 4, também da Senadora Soraya Thronicke, propde, em apertada sintese, arestri¢céo do escopo do projeto de
modo a excluir sua aplicacdo aimoveis rurais. Entendemos, com toda a vénia, tratar-se de proposta em sentido contrério
a0 espirito da proposicdo em andlise. Ademais, a emenda parte do pressuposto de que a atividade rural ndo perdeu tragcéo
em decorréncia da pandemia, ndo havendo ali a perda de renda que se identifica nas atividades urbanas a justificar a
adocdo das medidas propostas pelo projeto. Tem como fundamento ainviabilidade de manutencéo de relagBes produtivas
e contratuais ante a aplicacéo dos dispositivos do projeto.

Devemos ressdltar, no entanto, que os arts. 2° e 3° falam sobre remog&o forcada de ocupagdes que ndo interferem, por
si, em éareas produtivas em atividade. Como consabido, ocupagdes no campo invariavel mente recaem sobre latifindios,
por definicdo improdutivos, e ndo em empresas rurais. N&o se trata, portanto, de perda de potencial produtivo de areas
rurais, mas de areas que estéo, em virtude das ocupagdes ef etivadas, passando a produzir, em atendimento afuncéo social
da propriedade comandada pela Constituicéo Federal.

Além disso, reforce-se que o projeto em comento representa uma protecdo extremamente restrita, apenas exigindo um
adiamento das desocupagdes e remogdes forcadas, sem assegurar quaisquer direitos de posse, e apenas até 31 de dezembro
do ano corrente. Em sentido inverso, excluir a protecéo conferida a populagéo em &reas rurais de seu escopo contribui
paraafragilizacgo de comunidades al quebradas pela pandemia que continuardo a buscar solugdes judiciais e politicas que
possivelmente serdo mais gravosas do que a consubstanciada nesta proposi ¢&o.

Entendemos que a redagdo acolhida pela Camara dos Deputados representa um ponto de convergéncia, de impacto
limitado, e garantidor de seguranca juridica em eventuais litigios no decorrer de 2021.

Finalmente, ressaltamos que, ainda que se entenda que a perda de renda no campo ndo sgja equivalente a observada nas
cidades, asituacdo excepcional decorrente dapandemiareclamaa protecdo de vulneréveis onde quer que elesestejam, sgja
no meio urbano, sejano meio rural. Retirar essa protecéo os deixa desabrigados e sem condi¢des de um minimo adequado
para sobreviver. Significa vulnerabilizé-los ainda mais em um dos momentos mais gravosos enfrentados por este Pais.

E por esse motivo que opinamos pela rejeicio desta emenda, assim como das Emendas n°s 8, do Senador Luis Carlos
Heinze; e 12, do Senador Zequinha Marinho, por compartilharem igual teor.

Em seu turno, entendemos que a Emenda n® 14, de autoria do Senador Weverton, parte de um diagndstico correto e esta
assentada em argumento meritério. Como relembrado em seus fundamentos, o indice Geral de Pregos ao Mercado (IGP-
M) divulgado pela Fundacdo Getulio Vargas (FGV), composto pelo indice de Precos ao Produtor Amplo (IPA), pelo
indice de Precos ao Consumidor (IPC) e pelo indice Nacional de Custo de Construcio (INCC), tradicional indexador
utilizado em regjustes anuais de aluguéis de imdveis, registrou em 2020 alta acumulada de 23,14%, especialmente ata
se comparada com a variacgo do Indice Nacional de Pregos a0 Consumidor Amplo (IPCA), que teve no mesmo periodo
variacdo cumulada de 4,52% - 23,14% contra 4,52%.

Todavia, enxergamos problemas no mecanismo escolhido para solucionar esse problema que afetou a vida de um sem-
nimero de brasileiros, em especial agueles vinculados a contratos de locagdo. A indicagdo da aplicagcdo compulsdria do
IPCA enquanto perdurar apandemiaviola, ao mesmo tempo, aautonomiacontratual de estipular livremente ametodol ogia
de seus regjustes, como pode exceder a vigéncia estipulada para a futura lei, que, conforme proposto, limitar-se-a a 31
de dezembro de 2021. Recorde-se que esse gjuste ja é possivel por acordo ho &mbito do texto proposto, inclusive com
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a desburocratizaggo do registro por comunicagdo eletrénica, e, no limite, € garantido o direito de rescisdo unilateral de
modo a evitar o agravamento de umarelagdo contratual insustentavel.

Em outra dimensdo, enxergamos na emenda uma sinalizacdo valiosa para 0 Senado Federal sobre a disfuncionalidade da
aplicagdo do indice IGP-M para corregdo de contratos de aluguéis em geral - para a ém da excepcionaidade do contexto
pandémico. E preciso recordar que o IGP-M ¢é construido de forma a conferir, em seu indice final, peso de 60% para os
precos no atacado (1PA), de 30% para os pregos ao consumidor (1PC) e de 10% paraaconstrugdo civil (INCC), sendo, por
definicdo, suscetivel a variagdes decorrentes das flutuagBes dos pregos de commodities e do cdmbio - ambos elementos
sem pertinéncia direta com a atividade comercial da locagdo de iméveis, a0 menos em seu sentido mais comum, que
alcanga, conforme dadosda Pnad , parcelade 18,3% das moradias brasileiras, numtotal de 13,3 milhdesimoévei s alugados.

Consideramos, assim, tratar-se de matéria de escopo mais amplo do que a pandemia, sem prejuizo de sua evidente
relevancia. Logo, com toda a vénia ao insigne Parlamentar, declinamos a emenda, ao passo que recomendamos que sua
ideia sgja desenvolvida em proposi¢éo auténoma.

No tocante a Emenda n° 15, de lavrado Senador Rogério Carvalho, que prop8e aumentar os valores mensais de contratos
de aluguéis que ndo poderiam ser objeto de despejo sumario, mais uma vez concordamos com o espirito da proposta,
gue reitera o descompasso dos valores dos aluguéis nas grandes cidades, nas quais as balizas propostas podem servir a
MEeNOoS pessoas.

Todavia, e partindo da premissa que estamos diante de uma proposi¢do normativa focada para atender aos mais carentes
em uma emergéncia, entendemos que essa ampliacdo de valores desagregaria o acance da proposta, mormente por seu
efeito no sentido inverso: fora dos grandes centros urbanos, estariamos ampliando o a cance da medida a um contingente
gue, ainda que decerto sofredor dos impactos sociais e econdmicos da pandemia, talvez ndo se coadune com o recorte
desgjado, de populagdo mais carente.

E imperioso, portanto, que o esforgo concertado desta proposicéo retenha seu principal valor, qual sgja o apoio aos mais
carentes, em seu nucleo mais necessitado.

Por esse motivo, nos vemos impedidos, diante da emergéncia que seimpde sobre este projeto delei, do acolhimento dessa
emenda, que resta aqui rejeitada.

Outracontribuicdo importante do Senador Rogério Carvalho estanaEmendan® 16, que solicitagque o regime especial quea
futuranormavenhaainstituir estendaasua proteciio aocupagdes col etivas que venham ase configurar. E o posicionamento
publico, politico e estatutario do Partido dos Trabalhadores, no qual eu milito com convicgéo, defendendo que o direito
amoradia e a dignidade humana ndo deveriam estar restritos aos possuidores de bens, como prémio pela sua capacidade
de acumulag&o de capital.

Porém, a configuragao politica atual ndo permitiu na Camara dos Deputados, onde se originou esta proposi ¢ao, um acordo
politico que alicergasse t&o ampla protecéo ao nosso povo carente. A proposta que logrou éxito naquela Casafoi umade
contornos bem mais limitados e, por isso, viavel naatual conjuntura. Para que o texto proposto possa atingir seu objetivo,
sera necessario regjeitar essa emenda, ao passo que continuaremos, neste Parlamento e noutros locais, defendendo que
todas e todos possam ter apoio publico na obtengdo de um teto.

Em tematica préxima ao exposto na Emenda n® 16, do Senador Rogério de Carvalho, mas em sentido inverso, a Emenda
n° 18, do Senador Lasier Martins, busca excluir da protecéo conferida por esta proposi¢do ocupagdes constituidas
anteriormente a pandemia.

Frisamos, maisumavez, que ndo setrataneste projeto de nenhumaocupacdo futura, mas daquel asja constituidas e que ndo
s6 representam uma populacdo em fragilidade, mas uma que, sem a ocupacdo coletiva em questéo, estaria em condicdes
piores.

Ressalte-se que o texto resguarda, em seu art. 3°, critérios basicos para que possa ser efetivada a remocdo no ambito
desta mesma lei. Na auséncia desses elementos, impde-se uma vulnerabilidade tendente ao agravamento, sobretudo na
presente conjuntura sanitaria. As pessoas que habitavam ocupagdes col etivas anteriores a pandemia ja sofriam os efeitos
perversos da precariedade, aprofundados na emergéncia sanitaria global. Desal0jé-las, nesta quadra téo critica, implica
em perigo sanitério e prejuizo humano. Considerando o periodo vigéncia previsto de apenas alguns meses, entendemos
ser o texto original suficiente. Assim, visando fortalecer esse recorte tempora e a prioridade dada, rejeitamos também
aEmendanc 18.

A Emenda n° 17 e a Emenda n° 20, de autoria respectivamente dos Senadores Mecias de Jesus e Rose de Freitas,
buscam incorporar ao texto da proposicao salvaguardas a populacdo indigena, a primeira por incluir entre as partes na
mediacdo entidades representativas de indigenas, assim como quilombolas, ribeirinhos e outras comunidadestradicionais,
easeguintereforcando que aslimitacfes destalei ndo recaem sobre anecessariaremocado deinvasoresem terrasindigenas.
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Ambas as emendas sdo meritdrias. Contudo, entendemos, no exame daEmendan® 17, que o dispositivo atual jacontempla
Seu proposito ao demandar a participagdo das partes que concernem as col etividades af etadas, devendo aprevisio genérica
ser suficiente para contemplar ndo sd esses como outros povos Nao prescritos.

Ja naguilo que refere-se & Emenda n° 20, entendemos que a protegdo indigena decorre de comando constitucional que
importa primazia as normas componentes do regime juridico que detalha sua protecéo, inclusive reforgada no texto desta
mesma proposi¢do. Assim, entendemos que o texto atual € satisfatorio, sem indicar qualquer revogagdo ou limitacdo
no gquadro normativo que salvaguarda nossas populagdes originarias. Pelos motivos acima expostos e tendo especial
preocupagdo com o retardar da aprovacdo dessa proposta e 0 consequente prejuizo a seus objetivos, opinamos também
pelareeicdo de ambas as emendas.

Quanto ao Projeto de Lei n° 3.224, de 2020, observamos que este também tem o mérito de impedir o despejo de familias
de suas casas durante o periodo de pandemia. Dessa forma, constitui matéria convergente com a proposta em exame.
Todavia, o texto propde aateragdo daLei do Inquilinato, incluindo dispositivo tendente a suspensdo de despejos durante
a pandemia do coronavirus SARS-CoV-2. Entendemos que, por uma questéo de técnica juridica, € preferivel o emprego
de norma especifica e autdnoma, de eficacia limitada, sem alteragdo a norma geral. Nesse sentido, entendemos que a
aprovagado do Projeto de Lei n° 827 ja contemplaintegralmente ainiciativa do Senador Rogério Carval ho.

Voto.

Ante o exposto, opinamos pela constitucionalidade, juridicidade e regimentalidade do Projeto de Lel n° 827, de 2020, e,
no mérito, pela suaaprovacdo, com arejeicao das emendas apresentadas. Por consequéncia, também pelaprejudicialidade
do Projeto de Lei n° 3.224, de 2020, incorporado a este projeto.

E orelatério, Sr. Presidente.

O SR. PRESIDENTE (Rodrigo Pacheco. Bloco Parlamentar Vanguarda/DEM - MG) - Obrigado, Senador Jean Paul.

O parecer é favoravel ao Projeto de Lei n° 827, de 2020, pela rejeicdo de todas as emendas e pela prejudicialidade do
Projeto de Lei n° 3.224, de 2020.

Completada ainstrucdo da matéria, passa-se a discussao.
O primeiro Senador a discutir amatéria é o Senador Oriovisto Guimaraes.

O SR. ORIOVISTO GUIMARAES (Bloco Parlamentar PODEMOS/PSDB/PSL/PODEMOS - PR. Pela Lideranca.) -
Sr. Presidente, eu quero dizer que, exatamente como o Senador Jean Prates, exatamente como todos os colegas Senadores
do PT e como todos os demais Senadores desta Casa, eu também me preocupo muito com os mais humildes, eu também
quero muito resolver os problemas sociais do nosso Pais.

Acho queessalei que acabou de ser rel atada, exatamente por esse sentimento que envolve atodos os Senadores, Deputados,
politicos de modo geral, eu ndo tenho a menor divida de que ela sera aprovada, eu ndo tenho a menor ddvida de que
seramuito antipético votar contra, mas, Senador Jean Prates, com todo o respeito que lhe tenho, vou votar contra essa lei
por consideréa-la absolutamente indtil. Elando agrega nada. Elaso criainsegurancajuridica. Ela € absolutamente limitada
nos seus efeitos, se restringe a valores muito pegquenos, ndo vai prejudicar ninguém que ndo segja muito pequeno. Essa
mania de acharmos...

Alias, eu tenho que citar Frédéric Bastiat, que, ali por 1830, escreveu um livro fantastico, que os senhores advogados
todos devem conhecer muito bem, chamado A Lei, que alel seria a unido da coletividade na protecdo dos seus direitos
comuns. E elediz, acertaalturadesse livro, que o problemado mundo € que o mundo tem grandes homens em demasiae
gue esses grandes homens que existem em demasia tém uma doentia vontade de governar os outros, até o respirar e tudo
mais, e que a coisa ndo é por ai. E claro que em trés minutos n&o vou comentar Frédéric Bastiat, nem é viavel. Mas, por
considerar alei em demasia, indtil, restrita no tempo, criainseguranca juridica, polémica e desnecesséria.

Eudiriasd o seguinte: qualquer um quejatenha... 1sso detentar fazer justicacom o chapéu aheio... Estabom, vocédiz que
ndo se pode despejar alguém cujo aluguel residencial é de até R$600. E se o proprietério for alguém que vive disso e que
SO tem essa propriedade? "Ah, alel criaum capitulo que prevé isso também”. Quer dizer, € um monte de inutilidades. As
pessoas se resolvem muito melhor. Essa questdo, por exemplo, do indice de regjuste de aluguéis. Ninguém esté aplicando
20% por uma simples e boarazéo: o proprietario de imdvel que ousar querer aplicar 20% num contrato perde o inquilino.

Entéo, Sr. Presidente, lei em demasia. Se profuso de leisfizesse o progresso, o Brasil ealndiaseriam asgrandes poténcias
do mundo.

Vou votar contra por entender que se trata de tentativa | egid ativa absol utamente desnecesséria.
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O SR. PRESIDENTE (Rodrigo Pacheco. Bloco Parlamentar Vanguarda/DEM - MG) - Para discutir a matéria, Senador
Carlos Portinho. (Pausa.)

Para discutir a matéria, Senador Marcos Rogério. (Pausa.)
Senador Marcos Rogério, com a palavra.

O SR. MARCOS ROGERIO (Bloco Parlamentar Vanguarda/DEM - RO. Pela Lideranca.) - Sr. Presidente, Sras. e Srs.
Senadores, trata-se de um projeto que visa suspensdo do cumprimento de medidajudicial, extrajudicial ou administrativa
gue resulte em desocupacdo ou remocdo forcada coletiva em imével privado ou pablico urbano ou rural, suspensdo
da concessdo de liminares em acBes de despejo de que trata a Lei 8.245, de outubro de 1991, dispensa do locatario
do pagamento de multa em caso de denlncia de locacdo de imével em caso de comprovada perda de capacidade
econdmica que inviabilize o adimplemento contratual e a autorizagdo da realizacdo de aditivo em contrato de locagéo
por meio de correspondéncias eletrdnicas ou de aplicativos de mensagens. O argumento utilizado é a protecdo de
populagBesvulnerével sem decorrénciadapandemiado coronavirus. Em resumo, amatériavisaimpedir, temporariamente,
reintegracOes de posse e despejos nos casos que especifica. Apega-se 0 autor dessa matéria ao direito a moradia.

Sr. Presidente, isso afeta tanto iméveis urbanos quanto imoéveis rurais. H4 que se considerar que, em razdo da situagéo
da pandemia, aportes financeiros bilionérios foram reservados, assegurados para garantir justamente condicdo financeira
parafamilias em vulnerabilidade social. Mas eu ndo quero entrar aqui na particularidade dosimdveis urbanos de locagéo,
muito embora também em relacdo a esses ache que ndo se justifica um projeto dessa natureza.

O meu Estado de Rondonia, Sr. Presidente, évitima, neste momento, de umaondade invasdes deterra, pessoas fortemente
armadas que invadem propriedades produtivas, sequestram, torturam e matam trabalhadores e pessoas que estéo nessas
propriedades. Matam pessoas e animais ao argumento de ser movimento social em busca daterra.

Laem Rondbniatem umaliga chamada L CP que é o caos do campo, inseguranca juridica e inseguranca do ponto de vista
pessoal. Asfamilias rurais do meu Estado de Rondbnia, propriedades produtivas, estéo aterrorizadas com esse drama que
esta acontecendo no Estado de Ronddnia. VVou repetir: invadem fortemente armados, sequestram, torturam e matam. H&
vérios casos, inclusive com acompanhamento tanto da Policia Civil, Policia Militar e agora até da Policia Federal, porque
ha crimes, inclusive crimes ambientais.

Sr. Presidente, ndo posso concordar com um projeto de lei que tenta proteger pessoas que, envolvidas em
pseudomovimentos sociais, praticam crimes - praticam crimes. 1sso € ato de terrorismo no campo. Isso atenta contra a
seguranca juridica da propriedade. N&o se pode tolerar esse tipo de abuso.

Com todo respeito aos autores e meu respeito ao Relator dessa matéria, por quem tenho profunda estima, a par do que
conheco e do que vivo no Estado de Rondbnia, eu ndo posso assinar embaixo de um projeto dessa natureza, que tenta
impedir reintegracoes legitimas, porque, enquanto ndo hareintegracéo de posse, ha justamente destruicdo da propriedade,
animais, plantagdes, vegetacao, até crimes ambientais.

Ent8o, eu gostaria de fazer um apelo agui. Vou votar contra e encaminhar a votagdo contra esse projeto. Nem naquilo
gue fazia parte da excludente dos iméveis rurais que sdo alvos dessas invasdes houve o acatamento de emenda. Entao,
0 encaminhamento sera no sentido de votar contra essa matéria, Sr. Presidente. Isso levainseguranca juridica ao campo,
especialmente ao setor rural do meu Estado e do Brasil inteiro.

O SR. PRESIDENTE (Rodrigo Pacheco. Bloco Parlamentar Vanguarda/DEM - MG) - Para discutir, Senador Carlos
Portinho.

O SR.CARLOSPORTINHO (Bloco Parlamentar Vanguarda/PL - RJ. PelaLideranga.) - Muito obrigado, Sr. Presidente,
demais Senadores.

Eu tenho debatido, até com o préprio Relator, profundamente essa questdo. Entendo a preocupacdo de todos os meus
colegas. Eu confesso que 0 Senador Jean Paul me convence em alguns argumentos. O primeiro deles € pelatransitoriedade
da medida, porque elavai até o fina do ano. Acho que é o momento em que a gente tem divulgado o "fique em casa' ea
medida, nesse sentido, busca a preservacéo do direito social da moradia, sem prejuizo do proprietario de poder tomar as
suas acies. Apenas o despejo ficacomprometido durante esse breve periodo, jaestdo faltando quase sei s paraacabar o0 ano.

Esse € um argumento que me parece sensivel. Eu, como advogado, militel justamente naareaimobiliaria, sei quejaéum

problema uma retomada de imével, as agdes séo demoradas demasiadamente. E, por isso, me faz esse aspecto sentir que

esse periodo de seis meses, por uma questao social, talvez ndo sgja um prejuizo maior.

Com relagdo a outra preocupacdo que eu tinha de que, na verdade, € uma partilha de perdas entre vulneraveis, a pessoa

gue tem um anico imével ndo é prejudicada, 0.k.; a pessoa que tem mais de um Unico imével, com um auguel de até R
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$600 residencial, elatem um certo prejuizo sim, durante um momento breve, mas o que eu penso é um pouco do que o
Senador Oriovisto disse. O mercado é maior do que qualquer lei. Nao tem proprietério hoje aplicando reajuste. Ouso dizer
que, hAmais de quatro anos, vejo aqui colegas que administram mantendo ou até reduzindo o prego dos seus imovels.

Vejo também, por outro lado, que alei, até por essa dificuldade, digamos assim, para o proprietario queimpde, elatalvez,
Senador Oriovisto, va justamente levar a composi¢ao entre os mais vulneréveis, porque quem recebe mais de R$600 ndo
esta envolvido imediatamente nisso, ndo €? E a composi¢do entre os mais vulneraveis, eu acho que geralmente € o mais
dificil de vocé acancar. Talvez alei, nesse aspecto, esteja empurrando a essa composi¢ao.

Eu tenho visto, aqui no Rio de Janeiro, muitos proprietérios, naimpossibilidade de um meio-termo, de reduzir o alugue,
de atender a ambas as partes do contrato, tém preferido, tentando evitar o atraso do pagamento, a devolucgéo das chaves
e tém até liberado multa.

Entdo, assim, nesse aspecto, 0 Senador Oriovisto foi muito feliz. Eu tenho certa davida quanto a efetividade, mas, nesse
aspecto, também ndo vejo prejudicialidade. E eu acho que empurra 0s mais vulneraveis para essa negociagdo porgque, no
fina das contas, também ndo adianta a pessoa ficar acumulada em dividas, morando seis meses e depois ndo conseguir
pagar, ficar com 0 nome sujo, com execucao nas costas. 1sso vai acabar empurrando para que aquel e que tenhadificul dade
acabe compondo com o proprietario um prazo razoével para desocupago.

A minhaoutrapreocupacdo diziarespeito ao que o Senador Marcos Rogério colocou, porque agente sabe que nos esbul hos,
guando ha ameaca a propriedade privada, € um dever do proprietério agir imediatamente. A lei coloca, nesse aspecto, um
marco, o marco de 31 de mar¢o, se ndo me engano, de 2021, ou sgja, elando estaincentivando - e a comunicagdo é muito
importante -, ela ndo esta incentivando invasdes, porgque qualquer invasdo agora, hoje, ontem, posterior a 31 de marco,
ndo esté coberta. A pessoa pode entrar com areintegrac@o de posse e conseguir asuamedidaque preserve al o seu direito.

Nessas trés questdes, que foi aque eu me peguei - inclusive até ha um destague meu arespeito da questdo dareintegracéo
de posse, com o marco legal, com o0 marco, perdado, com o marco temporal que o Senador Jean Paul Pratesincluiu, eu vou
até aqui retirar o meu destaque, quero deixar registrado, Sr. Presidente -, em principio, eu devo liberar a bancada. Acho
gue cada um podera avaliar da melhor maneira, mas eu vou votar favoravelmente e espero que isso leve a composi¢cao
entre os mais vulneraveis ou a garantia da habitacéo até o final do ano. Lembrando aqui e registrando que ndo prorrogarei,
Senador Jean Paul, até o final do ano vai, mas mais do que isso ndo. Se vier a prorrogacdo, serei contra.

Muito obrigado.

O SR. PRESIDENTE (Rodrigo Pacheco. Bloco Parlamentar Vanguarda/DEM - MG) - Para discutir a matéria, passo a
palavraao Senador Carlos Viana.

O SR. CARLOSVIANA (PSD - MG. PelaLideranca.) - O meu boa-tarde aV. Exa. e atodos os Senadores e Senadoras.
Tenho hoje aqui a responsabilidade de orientar pelo Governo.

Sobre o projeto, primeiro quero dar os parabéns ao Senador Jean Paul pela sensibilidade, naturalmente pela forma como
aborda um problema socia brasileiro que é grave, que é a questdo da moradia. O Governo, nés Senadores e todo o
Parlamento tém consciéncia de que o Brasil precisaincentivar os grandes programas para a questdo da habitacdo popular.
O Governo inclusive tem entregado uma série de conjuntos, tem terminado obras que estavam paradas, tem buscado
financiamentos, por meio do Ministério do Desenvolvimento Regional, para que novas familias tenham o seu lar.

Mas nés precisamos aqui, Srs. Senadores, Sras. Senadoras, nos ater a dimensdo, ao tamanho, a abrangéncia das nossas
decisdes. Quando, muitas vezes, nds col ocamos apenas um objeto, um ol har sobre uma determinada situacdo, nés podemos
cometer erros com atotalidade de um Pais do tamanho do nosso.

Falarmos em aluguéis, em nés ndo colocarmos as pessoas, hoje, em situacdo de vulnerabilidade, é interessante porque, de
fato, a pandemia trouxe problemas. Mas, disse bem o Senador Oriovisto, os proprietérios dos iméveis estéo em acordo e,
naturalmente, buscando manter as pessoas que, pelo menos, paguem as contas em dia, porque o imével vazio é prejuizo
para quem é dono. Mas, se nés criamos leis que, de certa forma ou diretamente em alguns pontos, quebram principios
nossos, danossaliberdade constitucional, é preciso que agente tome cuidado. E o projeto delei tem pontos muito sensiveis
gue, para o Governo, ndo podem ser aprovados.

Vou citar um exemplo. Quando nés criamos umalei entre contratos de particulares - Senador Rodrigo Pacheco, o senhor
sabe bem -, ndo cabe ao Estado ficar criando leis em relagdes particulares, ndo cabe ao Estado ficar criando regulactes
sobre assuntos que dizem respeito ao proprietario da casa, que € o proprietario privado daquele imdvel, com a pessoa que
esta alugando ali. E uma relacéo entre locatério e proprietério dentro daquilo que nds temos na Constituicdo brasileira
que é a propriedade privada. Quando nos dizemos que, por uma lei, aprovamos que ndo se pode tirar, que ndo se pode
reintegrar a posse, nés ndo estamos falando apenas de uma casa, de um apartamento, nés estamos falando também daquilo
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gue o Senador Marcos Rogeério disse bem, de conflitos de terra no Brasil, que constantemente geram situacdes graves e
gue nos temos a responsabilidade de acompanhar.

Um répido historico aqui, Sr. Presidente. No final dos anos 90 e inicio do ano 2000, o Brasil passou por um grande boom
de invasbes de terra. Uns chamam de invasdo, outros, conceitualmente, querem falar ocupacdo, mas a verdade é que nos
viamos natelevisao, nosjornais, familias com bandeiras, enxadas, chapéus, indo e fazendo ocupagdes, derrubando cercas,
muitas vezes derrubando propriedades, plantages, matando gado, com troca de tiros, gente morria... Ha casos muito
tristes da histéria brasileira sobre isso.

Posteriormente, Srs. Senadores e Senadoras, 0 Governo criou 0 Programa Bolsa Familia. Quando o Governo criou o
Programa Bolsa Familia, os acampamentos, nas invasdes que tinham 500 familias, cairam para 50 pessoas. Por qué?
Porque a maioria era de pessoas que viviam nos centros urbanos. Ent&o, a solugéo para o Pais no estava em dar terra,
em permitir invasdo, em dar forca a esses grupos que ndo respeitam a propriedade privada, estava em gerar renda para
as familias. Com o minimo, elas voltaram as cidades, passaram a pagar seus augueres e comegaram uma vida nova. As
chamadas invasdes perderam forca.

Outra coisa. Quando nés olhamos a populacdo, a opinido publica brasileira, invasdes de terra tém praticamente 80% de
rejeicdo de todos os brasileiros, é sb olhar nas pesquisas. Por qué? Os brasileiros respeitam a propriedade privada. Nos
gueremos que as relages sejam as mais seguras para todos. E queremos que familias que buscam a reforma agraria, que
€ um direito, o facam naturalmente por programas acompanhados e que ndo gerem conflito em lugar nenhum do Brasil.
O conflito s traz, infelizmente, momentos dificeis.

Portanto, ao nosso ver - j& colocando aqui aos Srs. Senadores -, pelo tamanho do Brasil, pela quantidade de situactes que
nos temos e que ndo sdo apenas a relacdo de pessoas mais simples em barracfes, casas a ugadas e apartamentos, mas das
propriedades de terra, das produgdes, dos litigios, o projeto ndo deixa claro que novas invasdes ndo serdo permitidas, o
gue pode, inclusive, incentiva-las. NGs sabemos que essa é uma questéo que 0 Senador Jean Paul pode colocar aqui, mas
0 préprio Supremo jacolocou que, até o final da pandemia, esses processos tém que ser revistos com cuidado. E ninguém,
com toda a sinceridade, se sentira seguro em alugar uma casa novamente ou qualquer propriedade diante de um projeto
gue impeca, mesmo que até o final do ano, areintegracéo de posse ou aretirada.

Portanto, mais umavez, registro a sensibilidade do Senador com relacdo ao projeto, mas ressalto aresisténciado Governo
em dizer que a abrangéncia do projeto nos traz uma inseguranca juridica e pode nos trazer ainda outros conflitos que o
Brasil quer administrar de uma maneira pacifica, juridica, paradar atodos nds tranquilidade nas questdes da propriedade
rural, especialmente.

E o posicionamento do Governo, Sr. Presidente.

O SR. PRESIDENTE (Rodrigo Pacheco. Bloco Parlamentar Vanguarda/ DEM - MG) - Obrigado, Lider Carlos Viana.
Com apalavra, paradiscutir, 0 Senador Fabiano Contarato.

O SR. FABIANO CONTARATO (Bloco Parlamentar Senado Independente/REDE - ES. Pela Lideranca) - Sr.
Presidente, confesso que eu fico um tanto quanto estarrecido, porque o direito a moradia € um direito constitucional, é
um direito social, estd expresso no art. 6°.

Quando eu vejo colegas falando do direito do proprietario, € 6bvio que €le esta numa situagdo de extrema vantagem,
porque, se ele estd locando um imdvel, ele tem mais de um. Mas nés temos que entender que essa pandemia, além de
violar avida humanade mais de 500 mil brasileiros, cujas familias estéo enlutadas, aumentou o abismo existente entre os
milhdes de pobres e a concentracdo de riqueza naméo de téo poucos. Entdo, é 6bvio que 119 milhdes de pessoas estéo sem
alimentacdo; 60 milhGes estéo em situacéo de pobreza, de extrema pobreza. NGs vamos permitir que, em plena pandemia,
essas familias sejam despejadas? Realmente é essa a fungéo do Senado? 1sso ndo € um protecionismo. Nds estamos num
momento de pandemia. NOs estamos sendo um péssimo exempl o no tratamento, no combate, namitigacdo dessapandemia.

E, agora, para votar um projeto desses que nada mais faz do que atender a uma determinago constitucional expressa no
art. 6° e ao direito de propriedade expresso no art. 184, no art. 186 e no art. 170, que sdo inimeros, o Congresso Nacional
nada mais esta fazendo do que resguardando e protegendo esse direito constitucional, que € o direito a moradia.

Ent&o, vamoster o minimo de sensibilidade. Falar que muitos movimentos est&o praticando extorsdes, crimes, homicidios
€ uma declaracdo da ineficiéncia do Estado, porque a seguranca piblica é direito de todos e dever do Estado - isso esta
expresso no art. 144 da Constituicéo Federal. Como falar em méa-fé se, para 0 pior criminoso, a premissa constitucional
€ a presuncdo de inocéncia, de que ninguém sera considerado culpado até o transito em julgado da sentenca penal
condenatéria? Nés estamos aqui invertendo a boa-fé, partindo da premissa de que todas as pessoas que estdo sendo
possuidoras desses iméveis sao criminosas. N&o fagamos isso! Tenhamos a hombridade de assegurar uma garantia
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constitucional expressano art. 6°, que é o direito amoradia. 1sso € um direito humano. 1sso estéd na Declaragéo Universal
dos Direitos Humanos. sso est& na nossa Carta Constitucional.

Entdo, é dbvio que eu quero aqui parabenizar o Senador Jean Paul Prates pela brilhante relatoria e o Deputado Federal
que fez a proposta.

A Rede, desde 4, Sr. Presidente, vai encaminhar, vai orientar o voto "sim".
Agora, mudando de assunto, eu vou tomar s um minuto do tempo de V. Exa.

Eu confesso que, também, hoje, estou extremamentefeliz, porque aquel e que entrou paraahistériacomo o pior Ministro do
Meio Ambiente foi exonerado hoje pelo Presidente da Republica. O Ricardo Salles deixao Ministério do Meio Ambiente,
mas el e deixa um rastro de violag&o na pauta ambiental . Acabou com a Secretaria de Mudancas Climaticas, acabou com o
plano de combate ao desmatamento, acabou com o Departamento de Educag@o Ambiental, criminalizou ONGs, proliferou
agrotéxicos, dizimou a populagdo indigena, ndo promoveu e nem incentivou um centimetro de regularizacdo de terra
indigena.

Ent&o, eu fico agui feliz e desgjo ao novo Ministro do Meio Ambiente que ele tenha como biblia a Constituicgo da
Republica Federativado Brasil e saiba que umadeterminacdo constitucional expressano art. 225 é quetodostemos direito
ao meio ambiente ecologicamente equilibrado.

Boa sorte, Sr. Joaguim Alvaro Pereira Leite!
Muito obrigado, Sr. Presidente.

O SR. PRESIDENTE (Rodrigo Pacheco. Bloco Parlamentar Vanguarda/DEM - MG) - Paradiscutir, Lider Izalci Lucas.

O SR. IZALCI LUCAS (Bloco Parlamentar PODEMOS/PSDB/PSL/PSDB - DF. Pela Lideranca.) - Presidente, €
evidente que eu vou liberar a bancada para votar da forma que entender.

Euvejoacitagdo devériosartigosda Constituicdo, maso art. 5°, XX |1, estéadiretamente rel acionado ao direito fundamental
de propriedade, a legitima defesa da posse, a violagéo ao direito fundamental no artigo também, moradia... Mas o que
falta neste Pais so politicas publicas de Estado de moradia. Cabe ao Governo, seja ele municipal, sgja €le estadual, sgja
Federal, criar paliticas publicas que garantam a moradia para todas as pessoas. Esta na Constituicdo mesmo. Agora, 0
Governo tem que proporcionar isso. Ha varios Municipios e Estados que tém o programa de aluguel social para esses
casos de emergéncia. Agora, tem que haver uma politica de habitagéo.

Entdo, por falta disso, ha interferéncia nas relages contratuais. As vezes, o caratem dois imoveis e vive so disso,
afamilia, trés, quatro pessoas.

Alguns falam num indice de regjuste de vinte e tantos por cento. Nao existe isso. O mercado ndo aceitaisso. O que mais
existe hoje é anegociagdo entre as partes. Agora, daqui a pouco, ja estdo aumentando o aluguel, porque o valor € 600. Ja
vao, a partir de agora, fazer so contrato acima de 700, 750.

Ent&o, eu acho que essa interferéncia... Vamos aprovar, sim, um auxilio emergencial compativel, que dé para pagar o
aluguel. Tudo bem, mas interferir na propriedade? As pessoas que sacrificaram, as vezes, a vida toda para comprar uma
casa, duas, para augar e vivem do aluguel, ai vem o Governo e interfere, dizendo que agora ndo. Ja existem leis. O que
mais existe é lei para a protecdo disto, do despejo. E ndo é facil, como disse ai. Para vocé retirar alguém, é um ano, seis
meses, um ano, dois anos.

Ent&o, criar um projeto de 90 dias é questdo de principio, ndo € questdo social. Se é questdo social, vamos transformar num
auxilio parapagamento de aluguel social. Ai eu concordo. Masainterferéncia... O Brasil ndo é comunista, ndo é socialista.
Nés temos isso muito bem definido na nossa Constituicdo. Entéo, Presidente, eu particularmente vou votar contra, por
questéo de principio, ndo € questdo... Eu aprovo ja. Se quiserem apresentar um projeto em que "vamos aprovar o auxilio
de R$600 para todo mundo que ndo consegue pagar o aluguel”, conte comigo, mas interferéncia na livre iniciativa, no
direito de propriedade, sem a pessoa, sequer, poder discutir a legitima defesa da posse? O que € isso? Onde é que nés
estamos vivendo?

Voto contra, Presidente.

O SR. PRESIDENTE (Rodrigo Pacheco. Bloco Parlamentar Vanguarda/DEM - MG) - Para discutir, Senador Esperidido
Amin.

O SR. ESPERIDIAO AMIN (Bloco Parlamentar Unidos pelo Brasil/PP - SC) - Abro m&o da minha intervenc&o neste
momento, porgue as manifestacfes todas ja me esclareceram.
Muito obrigado.
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O SR. PRESIDENTE (Rodrigo Pacheco. Bloco Parlamentar Vanguarda/DEM - MG) - Obrigado, Senador Esperidido
Amin.

O préximo paradiscutir a matéria é o Senador Rogério Carvalho.

O SR. ROGERIO CARVALHO (Bloco Parlamentar da Resisténcia Democrética/PT - SE) - Pronto.
Estd me ouvindo?

O SR. PRESIDENTE (Rodrigo Pacheco. Bloco Parlamentar Vanguarda/DEM - MG) - Ouvindo perfeitamente, Senador
Rogério.

O SR. ROGERIO CARVALHO (Bloco Parlamentar da Resisténcia Democrética/PT - SE. Pela ordem.) - Obrigado. E
gue aqui, as vezes, ndo da paraa gente ver.

Eu queria cumprimentar o Presidente, todos os Senadores, Senadoras.

Primeiro que nés estamos discutindo uma matéria que € uma matéria que todos reconhecem - e ninguém aqui esta
guestionando o direito de propriedade... Mas nés estamos falando de um momento em que o Pais passa por uma das
malores crises sociais, humanitérias da nossa histéria

Nés estamos com mais de 14 milhdes de desempregados. Nés temos uma populacdo desalentada. Entre desalentados e
desempregados, a gente tem mais de 30 milh8es em situacao de dificuldade. Mais da metade da populacdo esta vivendo
numa situacdo de inseguranca alimentar. A situagcdo no nosso Pais é muito critica, e nds precisamos exercer um pouco a
solidariedade, um pouco o sentimento de compaixao pelos outros, independentemente das nossas convicgdes politicas.

Eu defendo, como a maioria dos Senadores defende, o direito a propriedade, e todos aqui, ha sua grande maioria, tém
COmpromisso com o regramento. Eu acho que, as vezes, as pessoas tém usado o discurso da seguranca juridica paragerar
inseguranca juridica ainda maior, vide algumas MPs que tramitaram e que desregulamentaram determinados setores que
vinham caminhando bem, se reestruturando em cima de um modo de funcionamento. E nés estamos falando de uma
suspensdo temporaria, até o dia 31 de dezembro de 2021. 1sso no momento em que nds ja contabilizamos ainfeliz marca
de mais de 505 mil mortos pela Covid-19.

Sao familias inteiras desestruturadas, familias inteiras sem renda nenhuma e com a possibilidade de a gente ter milhares
de familias, agora, desabrigadas sem ter para onde ir. A gente tem presenciado agles, as vezes duras, de despgjo num
momento como este.

Entdo, eu fago aqui um apelo a solidariedade e a0 humanismo da maioria dos nossos colegas, Senadores e Senadoras,
paraque a gente possa aprovar um projeto que tem prazo de validade e que tem umafinalidade: socorrer 0s nossosirmaos
e irmés brasileiros que precisam demais de nos Senadores e Senadoras, da nossa solidariedade e da nossa compaixao
neste momento.

Muito obrigado, Sr. Presidente.

O SR. PRESIDENTE (Rodrigo Pacheco. Bloco Parlamentar Vanguarda/DEM - MG) - Para discutir, Senador Jayme
Campos.

O SR. JAYME CAMPOS (Bloco Parlamentar Vanguarda/DEM - MT. Pela ordem.) - Sr. Presidente, meu caro amigo,
Senador Rodrigo Pacheco, Sras. e Srs. Senadores, essa matéria é altamente complexa.

Eu estou analisando, estou vendo a manifestacdo dos Srs. e Sras. Senadores e, na verdade, € muito preocupante. Quem
ndo quer fazer o social? Quem ndo quer apoiar as pessoas menos favorecidas, que estdo vivendo esse momento de crise,
de desemprego, em plena pandemia? Todos nés queremos.

N6és ndo podemos passar para a opinido publicaque tem um pessoa afavor da manutencédo do que ja existe em termos de
lei e essalei que estamos propondo aqui, que, lamentavel mente, ela é enorme, Presidente. E inconcebivel nés destruirmos
tudo aquilo que ja existe em termos de garantia, de seguranca juridica para, nesse momento aqui, nés desarrumarmos todo
0 sistema, um arcabouco juridico.

Ora, eu quero fazer alguns questionamentos aqui. Eu vi a manifestagdo do Senador Rogério, por quem tenho a maior
admiragdo; particularmente, do Senador Jean Prates, sei da sua preocupagdo; do Senador Fabiano. Todavia, isso vai causar
uma situacdo penosa. Ja tem grupo se organizando para fazer algumas invasdes ndo sd em termos de Mato Grosso, mas
acho que no Brasil, acho que no Brasil agui.

E hoje adificuldade de se fazer um despejo, seja numa habitag8o, sejanaarearural, € extremamente complexa, complexa
namedida... Por exemplo - vou dar s6 aqui um exemplo, Senador Jean Paul Prates, por quem tenho o maior respeito: aqui
existe um comité de fazer despejo, reintegracdo de posse, etc. Tudo correndo normalmente, sd0 seis meses para que iSso
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acontecaaqui; seismeses, porque tem queter aparticipagéo daPoliciaMilitar, daPoliciaCivil, do Corpo de Bombeiros, da
Policia Rodoviéria Federal e, as vezes, até da prépria Forgca Nacional, com uma estrutura gigantesca, desde a ambulancia
do Samu, que tem que participar, tem que participar para fazer essainclusio.

Quando o cidaddo consegue e chega |4, a sua propriedade esté totalmente depredada. N6s estavamos vendo h& poucos
dias o0 que aconteceu |4 no Estado de Rondénia, foi um absurdo! Aquilo, com certeza, 14, € de doer o coragéo das pessoas
gue trabalham, que produzem.

Quando sefalaem social, é obrigacéo do Governo, através do Poder Executivo, sejaFederal, sejaestadual, samunicipal,
fazer essa politica publica, ou sgja, nesse exato momento, fagamos o qué? Transferimos um recurso, o Congresso apoia
para pagar, com certeza, 0 salario também, como acontece muitas vezes nessas areas em que tem acontecido algumas
tragédias, como enchentes etc.

Portanto, Presidente, a obrigacdo é do Governo fazer casa, € do Governo fazer lotes urbanizados para dar para as pessoas,
para essas familias menos favorecidas e fazer, com certeza, uma reforma agréria decente no Brasil. O que nés precisamos
fazer é, defato, umareformaagréria: 0 Governo comprar, adquirir, pagar o seu proprietério, lotear, colocar infraestrutura.
Nés vamos fazer também al guns assentamentos aqui, da reforma agréria, e deixar o cidadéo que tem vocagéo paraterra
amercé, desde o qué? De uma pequena unidade de salide, da estrada para escoar a sua producdo, da comercializacdo da
sua producdo. Entéo, nés temos que ter essa visdo.

Portanto, eu acho que os Senadores que estdo fazendo o contraditério, dizendo que éimportante aaprovacdo dessamatéria,
em defesa dos menos afortunados, daguel es que estdo desempregados, que poderdo eventual mente ser despejados...

Agora, vocé tem que ter o outro lado da moeda, como falou o Senador 1zalci, na medida em que ha pessoas que, ao longo
da suavida, preocupam-se em construir uma unidade, considerada habitacional, para alugar e viver dessa renda. Agora,
diante desse fato deste projeto de lei, ele vai perder essa pequena renda. Entdo, é aquela velha historia: € vestir um santo
e desvestir outro. Dagui a pouco, aguele que estava recebendo vai deixar de receber e vai passar também dificuldade, da
mesma forma como aquel e desempregado.

Portanto, Presidente, eu acho que, de tudo isso ai, nds temos que ter a consciéncia da situagdo danosa que vai trazer,
penosa para 0s homens, para as pessoas que muitas vezes, alguns, jatém ha mais de cem anos essa propriedade e podem
ter 0 eshbulho possessorio.

Portanto, eu sou contraefaco um apel o aqui aos Senadores e Senadoras, poisnéstemos queter responsabilidade. Nao estou
dizendo que os demais ndo tém. Todos tém. Todos tém. Obviamente é um direito liquido e certo. Com certeza, respeito os
gue estéo se manifestando afavor desse projeto, mas, particularmente, eu acho que nés temos que ter a responsabilidade
de no trazer, com certeza, essa preocupagdo, esse transtorno gque vai causar, com certeza, na maioria das propriedades,
em alguns Estados brasileiros. Particularmente aqui em Mato Grosso, 0 que estou acompanhando € que ja ha grupos se
organizando parainvadir propriedades. E, daqui a pouco, depender&o de mandado judicial parafazer esse despgjo. Ai vem
0 advogado, ingressalana Justica, também fazendo o contraditério. O juiz, muitas vezes, € um juiz que ndo quer despachar
nem afavor nem contra, coloca na gaveta, e, enquanto isso, a propriedade esta sendo toda ela, com certeza, arrebentada.

Essainvasio causou prejuizos incal culaveis e eu pergunto: mesmo depois, tendo o direito de fazer a desintrusio na &rea,
guem vai pagar a conta de todo o prejuizo que ele causou, com certeza, nessa propriedade rural ?

Damesmaforma, é o cidaddo dentro da cidade que aluga uma propriedade ou uma habitagdo. Quem vai ressarci-lo depois?
Ai o cidaddo muda, ndo paga, €, as vezes, € preciso contratar um advogado para fazer esse despgjo e ficamais caro do
gue o aluguel, eventualmente, que €le teria para receber.

Particularmente V. Exa., que é um grande jurista, Presidente Rodrigo Pacheco, sabe da morosidade da Justica brasileira.
A morosidade é tao grande que, muitas vezes, vocé perde a esperanca e perde afé de que vocé podera até recuperar o seu
patriménio, que, muitas vezes, foi com lagrimas, com suor e também até com sangue para adquirir o imével para alugar,
e, depais, ndo consegue receber esse aluguel.

Portanto, eu vejo aqui ao seu lado 0 Senador Wellington Fagundes, que, com certeza, também vai fazer a sua manifestacéo
e sabe perfeitamente do transtorno, das dificuldades, para que n6s possamos executar, de fato, a questdo da seguranca
juridicaem todo o Territério nacional.
Eu, Jayme Campos, sou contra o projeto. Respeito o Relator da matéria e tenho um carinho especial por €le, mas sou
contra particularmente. Espero que em outra oportunidade, meu caro e ilustre Senador Jean Paul Prates, eu esteja com o
senhor votando algumas matérias que V. Exa. bem relata. Mas esta aqui particularmente sou contra e fago um apelo aos
Srs. Senadores para que certamente aquel es que ndo tiverem compromisso com o lado de [4 ou o lado de ca votem contra,
porque isso vai ser muito penoso paratodo o Estado brasileiro.
Muito obrigado, Sr. Presidente.
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O SR. PRESIDENTE (Rodrigo Pacheco. Bloco Parlamentar Vanguarda/DEM - MG) - Obrigado, Senador Jayme
Campos.

O préximo orador adiscutir amatéria é o Senador Paulo Paim.

O SR. PAULO PAIM (Bloco Parlamentar da Resisténcia Democrética/PT - RS. Pela ordem.) - Senadores e Senadoras,
este, sem sombra de davida, € um dos projetos mais importantes que nds estamos debatendo em tempos de pandemia.

Ora, étriste arealidade que enfrentamos.

Hoje, o neurocientista Nicolelis disse que vamos chegar - o pior € que ele tem acertado, senhores - aum milhdo de mortos
pela Covid-19 até o final do ano. Vamos torcer para que ele esteja errado. Mas ja estamos com meio milhéo.

O direito amoradia, o direito aum cantinho paramorar, por mais simples que sgja, temos que assegurar! Quem tem dois,
trés, quatro imoveis tem de ser sensivel e no vai perder nada. E uma pausa por seis meses para aquel e cidado, que no
tem emprego, ndo tem salario, ndo tem agua, ndo tem comida, ndo tem p&o, ndo tem leite. Nés vamos querer que ele
morra de fome, na sarjeta? E inadmissivel.

O projeto busca apenas evitar que pessoas sejam despejadas, jogadas ao relento. Olhem, para tanto, ele suspende s até
o fim do ano. N3o é até o fim da pandemia, ndo. E até dezembro.

Meus amigos, 0 momento é de muita sensibilidade. E de solidariedade. O projeto tem um olhar humano. Eu sempre digo
gue politicas humanitarias ndo tém fronteiras. Ele visaimpedir que familias ndo tenham direito mais a nada, porque néo
teriam direito a nada, ndo tém nem sequer onde ficar.

O projeto é moderado. Além das medidas s6 valerem até dezembro, em relacdo aos imoveis alugados, s valem para 0s
contratos de aluguel residencial de até R$600 e, até R$1,2 mil, paraos ndo residenciais. Ainda assim exige que o locatério
comprove aateracdo dasituacdo econdmico-financeira. Se ele ndo comprovar, ndo tem nada, ndo. Nao tem colher de cha
O projeto ndo altera os atuais contratos de locacdo. Néo atera nenhum. Quem deve aluguel continuara pagando. Quem
descumprir alguma clausula do contrato sera punido de acordo com as regras contratuais em vigor.

E uma medida humanitéria.

V &rios paises, entdo, sdo todos comunistas agora. Estados Unidos viraram comunistas, Franca virou comunista, Portugal
€ comunista, [tdlia é comunista, porque adotam politica semelhante a esta.

Familia de baixa renda tem de ser jogada na rua?

Tenho certeza de que nenhuma Senadora ou nenhum Senador gostaria de ver ninguém - vocés todos, nés, os 81 - ndo
gostariamos de ver pais de familias morrendo embaixo de pontes, nas ruas, ndo tendo onde se abrigar - quem sabe |4
com trés, quatro filhos.

Vejam, segundo o Ipea, no final do ano de 2020, 220 mil pessoas j& moravam nas ruas. Se nada for feito, esse nimero
podera dobrar até o fim da pandemia. Sdo as chamadas pessoas invisiveis, que ndo tém para onde ir, ndo tém acesso a
nada, a nada. Falta comida, falta agua, faltaluz, faltaum teto.

Este projeto € humanista. E de extremaimportancia.

Quero cumprimentar o Deputado André Janones - nem sei 0 partido - e o Relator, Senador Jean Prates.

Finalizo, Presidente, lembrando que o déficit habitacional no Brasil é de quase seis milhdes de moradias. Infelizmente,
acabaram com um dos maiores programas de moradia no mundo, que era o Minha Casa, Minha Vida. E 98% dos recursos
destinados foram cortados. O orcamento de R$1,5 bilh&o passou, passou aser de R$27 milhdes. De R$1,5 bilhao, reduziu
para R$27 milhdes.

Mas, Presidente, permita-me ainda mais 15 segundos. No ano passado, o Senado aprovou um projeto semelhante, o n°
1.179, umabelainiciativa do grande e querido Senador Antonio Anastasia, que vedava a concessdo de liminar nas agdes
de despejo até o final do ano. A Camara aprovou a Le n° 14.010, de 2020, que suspendia o despejo até 30 de outubro
do ano passado. Eu ndo vi nadado que foi dito agui. N&o houve nenhum descumprimento de contrato. N&o vi ocupagéo,
ndo vi invasdo. N&o tem nada a ver uma coisa com outra. Com todo o respeito, 0s senhores sabem, que eu tenho por cada
Senador e por cada Senadora... Nos tivemos uma sessdo de debate. Eu estava ai. Eu participel. E quando eu disse que ndo
cabiam aguel es argumentos, todos eles disseram: "N&o! NOs ndo queremos dizer isso".

Pelo amor de Deus, eu fago um apelo aqui, € por quatro, cinco meses. V océs sabem aimportancia de se ter um cantinho
paramorar, um cantinho paramorar. A solidariedade hade fluir com essalel, ampliando, inclusive, algumas negociaces.
NOs temos que fazer um gesto, um gesto de apoio a nossa gente, ao nosso povo téo sofrido. Eu tenho a liberdade de
dizer para este Senado: pelo amor de Deus, piedade, piedade da nossa gente t&o sofrida, que esta chorando e pedindo o
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que eles querem, o auxilio emergencial, que vocés sabem que era R$600 e virou R$150, R$150. Estéo nas filas pedindo,
implorando, porque a maioria nem aisso agoratem direito. Pelo amor de Deus...

O SR. PRESIDENTE (Rodrigo Pacheco. Bloco Parlamentar Vanguarda/DEM - MG) - Para concluir, Senador Paulo.

O SR. PAULO PAIM (Bloco Parlamentar da Resisténcia Democrética/lPT - RS) - ... piedade, piedade, piedade.
Encerrei, Presidente.
Obrigado pelatoleranciade V. Exa.

O SR. PRESIDENTE (Rodrigo Pacheco. Bloco Parlamentar Vanguarda/DEM - MG) - Agradeco aV. Exa.
Para discutir a matéria, Senador Paulo Rocha.

O SR. PAULO ROCHA (Bloco Parlamentar da Resisténcia Democratica/PT - PA. Pela Lideranca.) - Presidente, caros
colegas, eu também tenho muito respeito pel os meus colegas. Adquiri isso ao longo de 30 anos, 32 anos que eu estou aqui
no Parlamento brasileiro e sei respeitar as véarias diferencas e opinides, opinides até que polarizam, etc. Mas eu ndo posso
aceitar aideiade quem defende uma posi¢éo de solidariedade humana, num momento muito dificil em nosso Pais, venha
com esse velho discurso - "comunista, arruaceiro, vagabundo, irresponsavel, inconseguente”; "esses que estdo apoiando
tém que ser chamados aresponsabilidade, porque sdo inconsequentes, irresponsaveis’. Nao aceito isso. O que nds estamos
pedindo é um projeto tdo simples, que suspende a possibilidade de um cidaddo, que esta passando por dificul dades, todas,
financeiras, de desemprego, etc., para pedir cleméncia: "Nao me joguem paraaruad'. Mas, ai, javem aameaga ao direito
apropriedade, ja vem aameaga ando sei 0 que e anao sei 0 que mais, e ja ha ameaca do Estado sobre arelagdo entre os
cidad&os. Esse discurso, gente, € antigo. Lembro-me de que, quando nos estdvamos discutindo na Constituinte a fungdo
social daterra, eraeste mesmo discurso que veio agoranafala- perdoem-me - do Marcos Rogério: "E insegurancajuridica.
Estar-se colocando em cheque o direito a propriedade’, mas, descul pem-me, descul pem-me, descul pem-me.

Ai, vem o Izalci: "N&o, porque o Estado ndo pode se meter nas relagfes entre individuais. 1sso é papel do Estado, é
papel do Governo!". Ora, senhores, nés ja tinhamos conquistado o Governo que fez essas paliticas publicas e tirou do
orcamento para aplicar em politicas publicas que resolvessem o problema da moradia, que resolvessem os problemas
sociais que estavam acumulados do nosso Pais. O que vocés fizeram? Uniram-se e derrubaram esse Governo e colocaram
este Governo negacionista, que estd acabando com todas as politicas publicas que nés ja tinhamos conqui stado através da
democracia: acabou com o Pronaf, acabou com o Bolsa Familia, acabou com o Minha Casa, Minha Vida, acabou com o
Luz para Todos. Ah, ndo me venham com esse discurso! Nés so estamos querendo aprovar uma leizinha de seis meses
para proteger esses vulneraveis que estéo se tornando os miserdveis exatamente por causa da auséncia de politicas de
governo, de politicas publicas. Ai, vem o outro e diz: "Por que lei? Por que tantas leis?".

Senador, Oriovisto, eu sou do tempo em que o cara para poder pagar os direitos dos trabalhadores dentro da fébrica
recebia o trabalhador com um revolver em cimadamesa: "Sim, o que é teus direitos? O gque é que tu queres receber como
teus direitos?'. E nés ja tinhamos avangado para conquistar, através de leis, através da democracia, regras para ter
respeitabilidade. Mas, agora, volta Governo, que, através da sua agdo, autoriza cidaddos a estabel ecer relagdo. Ai
vem um cara que fala o negdcio da terra: "Ah, mas a propriedade da terra, trabalham, trabalham e quem que vai
ameacar porgue um resolveu ocupar?’. Sabe por que existia o processo de ocupacdo? Porque o Governo o autorizava
a ter um pedago territoria e, através até de jogadas erradas - como a grilagem 14, no meu Estado, ou como um titulo
da terra comprado num cartorio -, acumulava terra com uma (Falha no audio.) ... e deixava milhdes e milh6es sem um
pedaco de terra até paramorrer. Foi aconstrucdo de um processo demacrético para poder criar no Pais um ambiente onde
todos poderiam ter direito atrabalhar, a produzir. E, infelizmente, este Governo que esta ai esta retrocedendo anos atras,
porque nos ja tinhamos resolvido problemas de conflitos, problemas, através de um processo democrético.
Ent&o, sinceramente, eu estou muito estarrecido com a maneira como aguns companheiros estéo reagindo a essa lel téo
simples, que ndo coloca...

O SR. PRESIDENTE (Rodrigo Pacheco. Bloco Parlamentar Vanguarda/DEM - MG) - Paraconcluir, Lider Paulo Rocha.

O SR. PAULO ROCHA (Bloco Parlamentar da Resisténcia Democrética/PT - PA) - ... em xeque o direito apropriedade,
nao incentivainvasao nenhuma. Jatinha parado isso no processo dos Governos. Estd ai umaMinistrada Agricultura, que
participou de Governos anteriores. Isso jatinharesolvido. Estava-se resol vendo o problemadaterrano nosso Pais. Agora,
vem um Governo que incentiva os grandes airem para cima daterra dos indios...

O SR. PRESIDENTE (Rodrigo Pacheco. Bloco Parlamentar Vanguarda/DEM - MG) - Paraconcluir, Lider Paulo Rocha.
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O SR. PAULO ROCHA (Bloco Parlamentar da Resisténcia DemocréticalPT - PA) - ... parainvadir aterrados indios. E
os indios se organizem e resolvam os seus problemas (Falha no audio.) ... poder central, e é recebido abala

Vejam, senhores, nds estamos retrocedendo a momentos tristes do nosso Pais. Vai vir de novo essa polarizagdo numa
questéo t&o simples, que é umalei de solidariedade humana?

Por isso, derrotem alel, derrotem alei!

O SR. PRESIDENTE (Rodrigo Pacheco. Bloco Parlamentar Vanguarde/DEM - MG) - Agradeco ao Senador Paulo
Rocha

A préxima oradorainscrita € a Senadora Zenaide Maia, para discutir a matéria.

A SRA. ZENAIDE MAIA (Bloco Parlamentar da Resisténcia Democrétical PROS - RN. Pela ordem.) - Sr. Presidente,
colegas Senadores, naverdade, eu queria sd mostrar aqui aos colegas e fazer um apelo. Nés ndo estamos aqui estimulando
invasdo deterra. NOs estamos pedindo socorro parafamiliasinteiras que estdo sendo despejadas. Nostemos 45 mil criangas
e adolescentes 6rfdos ja no Pais, uma situagdo dificil da Covid. E claro que a gente sabe que essa parte social, como
foi falada aqui, é responsabilidade do Governo, mas também sabemos aqui das dificuldades de aprovar até um auxilio
emergencial mais digno. Entdo, € so ter esse olhar humano de néo despejar essas familias, ndo asjogar debaixo da ponte.
A gente sabe disso. Eu conheco gente que tinha um emprego e perdeu ou que perdeu o companheiro para a Covid e ndo
tem mais como pagar o aluguel.

E um apelo que eu fago. Eu sei que a responsabilidade tem que ser do Estado. Gente, eu ndo estou aqui estimulando
invasdo de terra nem de propriedade de ninguém. Estou aqui fazendo um apelo aos colegas de Senadores: que a gente
tenha esse olhar humano diferenciado para essas familias que oferecem a sua forca de trabalho para ver se tém um teto
para botar a sua familia, mas, infelizmente, ndo tém. E uma situagao dificil.

E claro que nés ndo vamos apoiar invasio de terra na propriedade das pessoas. Agora, por favor, como o Paulo Paim dissg,
eu agora digo: misericérdial Sdo criancas, sdo familias inteiras que estdo indo para baixo das marquises, das pontes! E
s0 isso. E a gente esta pedindo isso até 31 de dezembro.

Obrigada, Sr. Presidente.

O SR. PRESIDENTE (Rodrigo Pacheco. Bloco Parlamentar Vanguarda/DEM - MG) - Obrigado, Senadora Zenaide
Maia

Para discutir a matéria, Lider Zequinha Marinho. (Pausa.)

Para discutir a matéria, Senador Luis Carlos Heinze.

O SR. LUISCARLOSHEINZE (Bloco Parlamentar Unidos pelo Brasil/PP - RS) - Presidente, estd me ouvindo?

O SR. PRESIDENTE (Rodrigo Pacheco. Bloco Parlamentar Vanguarda/ DEM - MG) - Perfeitamente, Senador Heinze.

O SR. LUIS CARLOS HEINZE (Bloco Parlamentar Unidos pelo Brasil/PP - RS. Pela ordem.) - Eu quero fazer uma
colocagdo rapida. Eu ouvi os colegas falando, o Senador Jayme Campos, de Mato Grosso; o Senador Marcos Rogério,
de Rondbnia. Enfim, Senador Jayme Campos, veja 0 caso do Rio Grande do Sul. Vinte e sete hectares! Faz nove anos
gue o produtor Denis Golin espera reintegracdo de posse. Vinte e sete hectares! Tiraram a sua propriedade. Imagina esse
caso! Familia Caldato, Sananduva, da mesmaforma, 18 hectares. Colheram alavoura de trigo que €ele plantou, e ele ndo
tem mais direito a sua propriedade.

Entdo, é neste sentido que eu estou chamando aateng&o dos col egas Parlamentares. N&o sdo apenas as moradias na cidade,
mas as moradias ruraistambém. Dezenas de casos no Rio Grande do Sul so de pequenas propriedades que sofrem também
com essa situagao.

Por isso, nds somos contrarios. Respeitamos a posi¢do do Relator, mas somos contrari0s a esse proj eto.

Muito obrigado, Sr. Presidente.

O SR. PRESIDENTE (Rodrigo Pacheco. Bloco Parlamentar Vanguarda/DEM - MG) - Obrigado, Senador Heinze.
Volto a palavra ao Senador Zequinha Marinho.

O SR. ZEQUINHA MARINHO (Bloco Parlamentar Vanguarda/PSC - PA. Pela Lideranca.) - Obrigado, Presidente.

O projeto em pauta neste momento se revela prejudicial a seguranca juridica e social sobretudo no campo, permitindo
a manutencdo de situactes de ilegalidade e o inevitavel aumento da violénciano meio rural. Cria, portanto, Presidente,
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verdadeira permissdo irrestrita para o ndo pagamento de contratos de arrendamento ou perpetuacdo de invasdes ou 0 uso
irregular deiméveis. Tudo isso é capaz de criar cendrio de caos e inseguranga no campo.

Necessario, ainda, destacar, Presidente, que o projeto se mostra como verdadeiro fragilizador do direito de propriedade
ao interferir em direito fundamental considerado um pilar da liberdade do Estado brasileiro. A quest&o da protecéo do
Estado em relagéo a posse e a propriedade, no atual cenario de pandemia, deve ser feita de maneira coerente e ponderada,
sem onerar demasiadamente algum agente.

Portanto, nosso posicionamento € pelarejeicéo integral do PL 827/2020, Presidente.
Muito obrigado.

O SR. PRESIDENTE (Rodrigo Pacheco. Bloco Parlamentar Vanguarda/DEM - MG) - Obrigado, Senador Zequinha
Marinho.

Com apalavra, paradiscutir, Senadora Eliziane Gama. (Pausa.)
A Senadora Eliziane Gama esté conectada?

A SRA. ELIZIANE GAMA (Bloco Parlamentar Senado Independente/CIDADANIA - MA) - Estou aqui, Presidente.
SO preciso do som.

O SR. PRESIDENTE (Rodrigo Pacheco. Bloco Parlamentar Vanguarda/DEM - MG) - V. Exa. tem a palavra, Senadora.

A SRA. ELIZIANE GAMA (Bloco Parlamentar Senado Independente/CIDADANIA - MA. Pela Lideranga.) - Sr.
Presidente, eu queria cumprimentar o senhor e cumprimentar todos os Senadores, especialmente 0 Senador Relator desta
proposta.

Eu queria, primeiramente, colocar para os colegas, de forma muito especifica, alguns dados que sdo muito importantes.
E eu digo isso, porque essa é uma matéria que eu acompanho ao longo de toda a minha vida, como Deputada Estadual
que fui, do Estado do Maranhao, e também como Deputada Federal .

O Brasil tem um déficit habitacional preocupante. Néstemos ai pelo menos 7,8 milhfes de moradias que precisariam ser
feitas no Brasil, para 0 atendimento as familias brasileiras. Ao mesmo tempo, nés temos ai mais de 14 mil familias que
sofreram despejos forcados. Nés temos ai ameagadas 84 mil familias. Ao mesmo tempo, é bom a gente lembrar que o
Brasil é signatério de vérios tratados internacionais que tratam da questdo de direitos humanos, o direito avida, o direito
adignidade.

E bom lembrar que anossa Constitui¢&o Federal € muito claraquando tratadanecessidade e dagarantiado que é elementar,
que € o direito a uma moradia. NGs temos, no nosso Brasil, uma das maiores concentragfes de renda do mundo. Nés
somos 0 segundo pais do mundo com a maior concentracdo de renda. Um por cento da populagdo brasileira hoje tem um
terco de toda a renda nacional. E esse o cendrio que nds temos.

Os tltimos dados que foram apontados, Presidente, mostram claramente o aumento do fosso entre ricos e pobres no Brasil.
Agora, no periodo de pandemia, nds tivemos o aumento de novos pobres no Brasil. Esse € 0 cenario que nés estamos
vivenciando.

E esse projeto que nds estamos aprovando ndo é para garantir a permanéncia continuada deles 14, ndo. E apenas um prazo
de seis meses. O que nds estamos pedindo aqui € que no, momento de pandemia, quando as pessoas estdo com problemas
sérios econdmicos, quando a populagdo brasileira esté vivendo um grave problema, apenas pedindo que se retarde por
Sei's meses.

No ano passado, 0 Ministro Barroso j& deu decisdo nesse sentido por seis meses. A gente apenas vai repetir. Eu quero
evocar aqui, gente, o sentimento de humani dade dos meus colegas Senadores. Eu ndo sei se V. Exas. jaacompanharam o
gue é um despejo forgado, retirar uma populagdo. Vocés javiram o que € um trator derrubando uma casa, um pai e uma
méae chorando com o filho do lado, sem saber para onde vai no dia seguinte?

Esse € um cenério (Falha no audio.) E o que a gente esta pedindo € simplesmente mais seis meses, € deixar passar um
pouco mais esse momento de grave crise que nés estamos vivendo no Brasil, dar um pouco mais de alento aessas familias.
N&o é familia rica, ndo, meus colegas Senadores; € familia pobre. Sdo para essas familias que nds estamos pedindo. E
€U peco encarecidamente

(Falha no &udio.) ... favoraveis a esse projeto, pelo bem do Brasil, pelo bem das populagdes excluidas da nossa Nagédo
brasileira. Muito obrigada.

O SR. PRESIDENTE (Rodrigo Pacheco. Bloco Parlamentar Vanguarda/lDEM - MG) - Obrigado, Senadora Eliziane
Gama

22/50



Sessfo de: 23/06/2021 Notas Taquigréficas SENADO FEDERAL

Para discutir a matéria, Senadora Kétia Abreu.

A SRA.KATIA ABREU (Bloco Parlamentar Unidos pelo Brasil/PP - TO. Pelaordem.) - Obrigada, Sr. Presidente.

Eu gostaria apenas de lembrar aqui aos colegas que o préprio CNJ, no ano passado, fez uma resolucéo e determinou aos
tribunai s a suspensdo dos processos de despejo em andamento. O Presidente do CNJ é normalmente o Presidente da Corte
Suprema. Entdo, é um entendimento, em tempos de pandemia, de que nés estamos vivendo tempos de excego.

Eu confesso a todos que entendo todas as razdes agui expostas pelo Oriovisto, pelo Jayme Campos, pelo Zequinha
Marinho, e ndo vou dizer que discordo deles. Acho perfeitamente plausivel e muito importante nos defendermos o Estado
de direito, a execugdo dos contratos, 0 cumprimento de contratos, sO que neste momento, nds estamos vivendo numa
pandemia, o proprio nome diz.

N6s chegamos ao ponto de passar por cima da Lei de Responsabilidade Fiscal, abrir uma excecdo e permitir que o
Presidente da Republica gastasse além do permitido, além do teto, que € um teto constitucional, que também diz respeito &
seguranca juridica, que também é um teto que precisa ser respeitado, a ponto de o Brasil cair no descrédito internacional.

O que foi que justificou essa votagdo t&o esdrixula em tempos normais? Foi justamente a pandemia. Entdo, nés demos
uma carta branca ao Presidente da Republica para gastar. Desde a Lei de Responsabilidade Fiscal que nds ndo faziamos
isso, mas foi necessario fazer.

Entdo, nosja estamos excluindo aqui pessoas que ganham até, ou aluguéis até R$600; comercial, até R$1,2 mil. E aindao
art. 7°, que diz que as medidas tratadas no 2° e no 3° ndo se aplicam a ocupagdes ocorridas apds 31 de margo, justamente
paranéo estimular o vandalismo, as pessoas aproveitarem-se dessalei. Aindanoinciso Il do art. 7°, diz-se que ndo acanca
as desocupagoes ja perfectibilizadas na data da publicacdo dessa lei. Entdo, esse artigo, com esses dois incisos, jaretira
essa preocupacdo de muitos aqui - € uma preocupacdo justa - de estimulo ainvasdes. Concordo plenamente.

Mas se n6s demos, colegas, uma carta em branco, uma licenca para gastar acima da Constituicdo Federal, ao Presidente
da Republica, por conta da pandemia, por que ndo, por seis meses, nés gudarmos essas pessoas? Nés vamos gjudar o
Pais, ndo é questéo de bondade, de solidariedade sO; € uma questdo de necessidade. Ou nés queremos o vandalismo? Ou
nés queremos a barbérie, com as pessoas sem ter onde morar e ter o que comer, nés temos que entender e compreender
acOes de vandalismo, agdes de desespero.

Se uma pessoa for entrar na Justica para desalojar outra, faz de conta que a gente ndo consiga aprovar essa lei, esse dono
desseprédio vai levar osseismeses paratirar apessoaléde dentro. Sdo exatamente 0s seis meses que nés estamos tentando
propor como um paliativo para pessoas muito pobres, que tém um aluguel até R$600 - repito -, impedindo que novas
pessoas, depois de aprovada essa lei, possam se beneficiar dela de ma-fé.

Ent&o, é com o coragdo partido que eu... Assim como votel o decreto para aliberdade de gastar do Presidente Bolsonaro,
ou poderia ser qualquer Presidente, nds ferimos a Constituicdo. Entéo, também, ndo gostaria de estar nessa situagéo, mas
infelizmente nds estamos, e o0 povo brasileiro ndo tem culpa disso. So 26 milhdes de desempregados e uma infinidade,
milhares de residéncias de aluguel, e nds ndo podemos permitir que isso aconteca.

Aindamais:; as pessoas vao continuar devendo esses seis meses. Nao € um perddo do aluguel. Depois, podemos repactuar

tudo isso e até votar aqui no Congresso algum auxilio especial para isso, para o pagamento dos aluguéis atrasados,
pensando nessas pessoas que tém aluguéis até R$600.

Tudo isso é possivel, mas deixar essas pessoas a mercé, colocando a seguranca juridica, a seguranca dos contratos, neste
momento de pandemia e desespero, acima dessas pessoas, eu ndo me sinto muito confortavel como mulher, como ser
humano, como mée, como avo, ferindo a nossa Constituicdo, como jafizemos aqui vérias vezes. Eu prefiro votar afavor
desse projeto.

Obrigada, Sr. Presidente.

O SR. PRESIDENTE (Rodrigo Pacheco. Bloco Parlamentar Vanguarda/ DEM - MG) - Obrigado, SenadoraKatia Abreu.
Com apalavra, paradiscutir, a Senadora Nilda Gondim.

A SRA. NILDA GONDIM (Bloco Parlamentar Unidos pelo Brasil/MDB - PB. Pelaordem.) - Boatarde, Presidente; boa
tarde Senadoras, Senadores, companheiros.

Quero parabenizar Jean Paul, esse Relator, que teve a sensibilidade de ver o momento que nés estamos vivendo, em plena
pandemia, porque ha 14 mil familias despejadas, 84 mil familias ameacadas de despejo. 1sso ndo € invasdo, minha gente,
isso € um momento de generosidade, de solidariedade humana. H4 um prazo para terminar, que € 31 de dezembro. Da
oportunidade as pessoas de ter um abrigo, uma acol hida, em plena pandemia.
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Sinceramente, eu sinto essa necessidade de extravasar, essa vontade de servir que deve ser de todos nos, solidérios neste
momento. Parabenizo os argumentos da Senadora Kétia, que sentiu essa necessidade de falar em nome de todos esses
despejados.

Minha gente, este € um momento de reflexdo, de amor, de solidariedade, de generosidade, de ser humano. Ninguém esta
aqui insinuando invasdo, ndo, eu sou contrainvasdo, mas solidariedade, sim.

Obrigada, Sr. Presidente.

(Durante o discurso da Sra. Nilda Gondim, o S. Rodrigo Pacheco, Presidente, deixa a cadeira da Presidéncia, que €
ocupada pelo S. Veneziano Vital do Régo, 1° Vice-Presidente.)

O SR. PRESIDENTE (Veneziano Vita do Régo. Bloco Parlamentar Unidos pelo Brasil/MDB - PB) - Grato, Senadora
Nilda Gondim.

Pela ordem, convido a Senadora Soraya Thronicke para usar a palavra.

A SRA. SORAYA THRONICKE (Bloco Parlamentar PODEMOS/PSDB/PSL/PSL - MS. Pela Lideranga.) - Sr.
Presidente, eu gostaria aqui de pedir vénia para manifestar a minha posi¢éo contraria ao Projeto 827. Inclusive, apresentei
guatro emendas afim de minimizar os prejuizos dele para o cidadéo e todas foram rejeitadas, com todo o respeito ao nosso
caro e inteligentissimo - gosto muito - Senador Jean Paul.

Uma das minhas emendas suprimiria o inciso que proibe, mesmo que por um lapso temporal, a utilizagdo do instituto da

autotutela, porgque o texto desse projeto retira daquele que exerce de maneira regular a sua posse 0s meios para repelir
violagéo ao seu direito e ao seu imovel, deixando-lhe, portanto, vulneravel e juridicamente desamparado.

Apresentel, também, emenda que retiraa previsao de sobrestamento das agdes judiciai s que tenham por discussdo o direito
de posse ou de propriedade, que é um direito sagrado.

O PL jaimpede o despejo e as desocupacdes de imdveis, entdo, ndo convém pedir que tais processos, que tém uma
longa tramitacdo, também fiquem sobrestados, seria uma medida exclusivamente prejudicial sem apresentar qual quer
fundamento fético ou juridico.

Outra emenda nossa retira a obrigatoriedade de realizaco de audiéncia de mediacdo entre as partes quando do retorno ao
procedimento normal, também retira a exigéncia de inspecdo judicial na area em litigio por ser uma prética inexequivel
diante da quantidade de demandas possessorias e petitérias.

Por dltimo, Sr. Presidente, a emenda que exclui iméveis rurais do ambito de aplicacdo do PL. Isso porque os efeitos
da pandemia, em especial a diminui¢do de renda, se concentraram mais no meio urbano, que vem sofrendo com graves
problemas de pobreza e de fome.

O mesmo ndo pode ser dito em relagdo as areasrurais, considerando que a atividade produtivateve que continuar operando
com ainda mais capacidade para atender toda a demanda e evitar uma crise de desabastecimento no Pais.

A protecdo ao rural e ao urbano, portanto, ndo pode ser tratada de forma idéntica. Ndo € adequado o tratamento
homogéneo de imoveis urbanos e rurais, considerando que apresentam realidades e particul aridades sociai s e econdmicas
completamente diferentes.

Ent&o, eu sou contra o projeto por diversos motivos, mas vou citar agui, para sumarizar, apenas alguns.

1. Eleinterfere, deformadanosa, nasrelacbes entre | ocatarios e locadores porque defende claramente aintervencéo estatal
na economia - nds somos liberais.

2. Fere a autonomia (Falha no audio.) ... que é sagrada. Em sentido amplo, é o principio que garante as partes o poder
de manifestar a prépria vontade.

SO paraterminar.

3. Protege a perpetuagdo de invasdes de propriedades particulares e publicas. S0 notdrias as agdes de grupos criminosos
especializados em invasdo de terras.

4. Por fim, o que dizer para as pessoas de média e baixa renda que sdo proprietérias de iméveis de baixo custo e estéo
dependendo, Unica e exclusivamente, dessa renda dos aluguéis?

Em suma, esse projeto fragiliza o direito de propriedade ao interferir em um direito fundamental, considerado um pilar
da liberdade e do Estado brasileiro.

S30 esses 0S motivos.
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Eu gostaria que os Senadores refletissem um pouco mais, para que, de repente, Senador Jean Paul, com todo o respeito,
agente consiga entrar num acordo para votar 0 seu projeto.

Muito obrigada, Sr. Presidente.

O SR. PRESIDENTE (Veneziano Vita do Régo. Bloco Parlamentar Unidos pelo Brasil/MDB - PB) - Muito grato,
Senadora Soraya Thronicke.

NOs concluimos a lista de participantes, de Senadoras e Senadores que desgjariam participar para discutir o tema, mas
ouco um pedido pela ordem do Senador Oriovisto Guimar&es.

Pela ordem, Senador Oriovisto.

O SR. ORIOVISTO GUIMARAES (Bloco Parlamentar PODEMOS/PSDB/PSL/PODEMOS - PR. Pela ordem.) - Sr.
Presidente, eu quero falar apenas porque fui citado, fui citado vérias vezes - agradeco as citacfes -, mas, em especial, eu
gueria dar os seguintes recados.

Primeiro, ao Senador Contarato. O Ministro Salles n&o foi exonerado - n&o foi exonerado -; ele pediu demissdo. E s6 uma
correcdo. Pela vontade do Presidente, eu acho que ele ndo sairia nunca.

Outra colocagdo que eu queria dizer é para o Senador Paulo Rocha.

Senador Paulo Rocha, eu tenho um profundo respeito ao senhor, a todos os Senadores do PT. Nunca chamei ninguém
de comunista, de vagabundo, nem nada disso. N&o ponha essas palavras nojentas na minha boca, porque eu nunca as

pronunciei. Eu os trato com respeito e peco ao senhor que me trate com 0 mesmo respeito com que o trato, sobretudo
guando rebate os meus argumentos, dizendo que eles sdo antigos. S&o, sim!

Marx nasceu em 1818, 5 de maio de 1818. Quando €ele nasceu, ja existiam os argumentos de Proudhon, do socialismo
utépico, ja existia coisa... Desde Socrates, discutem-se essas coisas. E claro que isso é uma luta antiga da humanidade.
E claro que isso ja dividiu o mundo. E claro que um tergo do mundo ja foi socialista e € claro que a histéria ja julgou
pensamentos de Marx, de Engels, de Lenin, de Mao Tsé-Tung e de tantos outros tedricos caros a corrente marxista no
depdsito do arquivo arqueol dgico das ideias da humanidade, muito interessante de ser visto e estudado.

Mas quais os resultados praticos, meu Deus? A China, de Mao Ts&-Tung, se transformou no mais cruel pais capitalista
do mundo, onde ndo ha salario minimo, onde ndo ha direitos trabal histas, onde ndo ha garantia nenhuma.

Se hd um capitalismo selvagem, éla que ele existe. E, por isso, eles véo tdo bem do ponto de vista econdmico. A Russia
se transformou no qué? Numa ditadura do Putin, em que néo vigora a democracia, e assim por diante.

Senador Paulo Rocha, me respeite, por favor. Eu os respeito. Eu sou contra esse projeto nédo é por questdo ideoldgica. Eu
penso como o senhor. Eu também quero proteger os necessitados, mas eu sou contra, porque ele éindtil - indtil. Eu desafio
guem quer que sgjaapromover um despejo no Brasil num prazo inferior aseis meses. 1sso ndo existe e esse projeto daseis
meses, ou segja, eletornaimpossivel agquilo quejaéimpossivel. E demagogiapura. E faltade objetividade. Ndo levaanada
O Senado tem de ser a Casa revisora e impedir esse tipo de demagogia, que so faz criar inseguranca juridica e néo cria
nada para ninguém, a ndo ser bl&-bla-blaindtil. Por isso, eu votarei contra

O SR. PRESIDENTE (Veneziano Vital do Régo. Bloco Parlamentar Unidos pelo Brasil/MDB - PB) - Grato, Senador
Oriovisto.

Para as derradeiras consideracOes, por gentileza, o Relator Jean Paul Prates, para, logo em seguida, partirmos para o
debate... Debate, ndo; para a votag&o propriamente dita.

Senador Jean Paul com a palavra.

O SR. JEAN PAUL PRATES (Bloco Parlamentar da Resisténcia Democratica/PT - RN. Como Relator.) - Presidente,
inicialmente, 0 Senador Paulo Rocha estd fazendo uma sinalizag&o aqui e eu a considero justa, j& que houve um debate
aqui direto e duas oportunidades para o Senador falar, enfim...

O SR. PRESIDENTE (Veneziano Vital do Régo. Bloco Parlamentar Unidos pelo Brasil/MDB - PB) - Perfeito. Perfeito,
Senador Jean Paul.

Eu apenas pediria, encarecidamente, porque...
O SR. JEAN PAUL PRATES (Bloco Parlamentar da Resisténcia Democrética/PT - RN) - ... ouviu, Veneziano?
O SR. PRESIDENTE (Veneziano Vital do Régo. Bloco Parlamentar Unidos pelo Brasil/MDB - PB) - Pois ndo, Jean.
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O SR. JEAN PAUL PRATES (Bloco Parlamentar da Resisténcia Democrética/PT - RN) - Depois eu pego que tenhaum
tempinho um pouco mais longo, porque muitas criticas foram feitas aqui e eu queria esclarecer - vou ser sucinto - cada
ponto desses, porque ha muitos pontos que sdo falsos, ndo estéo no projeto delei.

Ent&o, eu quero esclarecer com tempo.

O SR. PRESIDENTE (Veneziano Vital do Régo. Bloco Parlamentar Unidos pelo Brasil/MDB - PB) - Perfeito. Tenho
a compreensdo das suas palavras e das suas ponderacfes. Eu sO rogaria para que nos entendéssemos que ja estamos
chegando a parte final para esse debate e porque, se a cada uma das citagBes nos tivermos que abrir pela ordem, vai ficar
um debate infindo.

Por gentileza, me dirigindo ao nosso querido Senador Paulo Rocha, que foi citado, mas que pudesse reservar um pouco
tempo para suas mengoes.

Logo em seguida, voltamos ao Senador Jean Paul paratermos, enfim, a votacdo da matéria.

Pela ordem, por citagdo ao seu nome, Senador Paulo Rocha.

O SR. PAULO ROCHA (Bloco Parlamentar da Resisténcia Demacratica/PT - PA. Pela ordem.) - Oriovisto, ponha a
suaimagem ai para a gente se olhar, porque eu Ihe respeito. Eu ndo lhe desrespeitel. Eu lhe respeito, o senhor sabe disso,
respeito.

E, parajustificar sua posi¢éo, ndo ponha negécio de socialismo e agueles pensamentos dos tradicionais Marx etc. e tal,
porque aminhapoliticando se baseianisso. Eu sou um operério, humanista, cristéo. Eu sou afavor dajustica, dadignidade,
dapaz. Entendeu?

Mas pel o que o senhor defende, eu acho que, pelainformagao que eu tenho, o senhor comegou asuavidadejovem também
ouvindo esses caras. Vocé ndo foi do PCdoB? Entao! Ao longo do tempo vocéevoluiu. Agoravocé é um grande bilionério.

Eu néo concordo com uma sociedade que faz alguns poucos biliondérios e muitos, muitos pobres. Entéo, mesmo assim, eu
0 respeito. Eu so reagi a forma como o senhor disse que néo precisade leis. As leis so para proteger aqueles que mais
precisam, mestre, dos poderosos, dos grandes, da méo dura da exploracéo.

Entdo, vamosvotar. E aguel esque querem fazer justicae dignidade, num momento muito dificil do nosso Pais... Queremos
proteger aqueles que s30 mais vulneraveis por causa das consequéncias da economia, da questdo social, da pandemia,
etc., etc.

Ent&o, lembre-se dos seus tempos, Oriovisto. Vamos embora aprovar essalei s por seis meses, para proteger estes, numa
visdo humana. Essalel ai é quevai valer, precisadessalei.

O SR. PRESIDENTE (Veneziano Vital do Régo. Bloco Parlamentar Unidos pelo Brasil/MDB - PB) - Obrigado, Senador
Paulo Rocha.

Agora sim franqueamos a palavra, para suas consideragoes finais, ao Relator da matéria, Senador Jean Paul Prates.
Por gentileza, Senador.

O SR. JEAN PAUL PRATES (Bloco Parlamentar da Resisténcia Democrética/PT - RN. Como Relator.) - Obrigado,
Presidente, querido amigo Veneziano, da minha vizinha Paraiba, querida terra agui que sempre nos hospeda para irmos
aBrasilia. Volta e meia, nos encontramos e viajamos juntos.

Eu quero pedir aqui uma chance, penhoradamente, a cada um dos Senadores e Senadoras, que fechem os olhos um
momento e tentem se projetar para a situacdo que a Senadora Eliziane e 0 Senador Paim descreveram.

N&o sdo pessoas oportunistas, picaretas, golpistas, invasores que depredam propriedades produtivas, laboratérios. Ndo
estamos falando dessas pessoas. Estamos falando de mais de 80 mil familias que, provavelmente, ja passaram por dois ou
trésimdveis a0 longo desse periodo da pandemia. VVamos fechar os olhos e tentar imaginar uma familia, mesmo que sgja
uma média ou curta de quatro pessoas, que ndo é 0 caso - normamente sdo seis, sete, sempre tem a mée de alguém que
estajunto, o filho, algum neto precoce. Imaginem essa situagdo e essas pessoas tendo que ser desal ojadas por umajustica
que é cega. Meus colegas, a Justica, naimagem grega, é cega, tem aguela venda, e ela é assim mesmo, tem que ser assim.
Mas o Legidativo ndo é cego. A nossa representacdo ndo tem avenda. A Justica automaticamente roda os seus prazos e
val despejar as pessoas, vai fazer justica, 0 que considerajustica

NOs ndo estamos falando aqui de dirimir um conflito que é tdo longo quanto o conflito do Oriente Médio, eu mencionei
isso na audiéncia publica. NOs ndo estamos falando aqui de dirimir o conflito da reforma agréria, os grandes conflitos e
rusgas, 0s menores que existam, dos grandes aos pequenos pel os campos brasileiros. Nao estamos falando disso. Ninguém
estd aqui se colocando contrério a defesa da propriedade.
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E aproveito para esclarecer, em relagdo a emenda da Senadora Soraya, que sobre a quest&o da autotutela eu até concordo.
Realmente sobrou esseitem de um pedaco, na Camara, que ndo tinha prazo, ndo haviao prazo de 31 de margo paraproteger
as ocupacOes. Erasem prazo. Ent8o, tinha essa questdo da autotutel a, mas a autotutel atem que ser exercidanahoraem que
esté sendo exercida ainvasdo, e essas invasdes, se ocorrerem agora ou amanha ou depois de amanha ou ontem, ndo estdo
incluidas nesse projeto, porque esse projeto tem um marco tempora claro: ele congela tudo que estava acontecendo e
aconteceu até 31 de mar¢o deste ano. Entdo, o queja estava performado até 31 de marco deste ano esta sim protegido, esta
congelado o despejo até 31 de dezembro. E s6 isso 0 que se esta falando aqui, ndo se esta falando em contestar o direito
de posse ou de propriedade, ou de suspender ou deixar de atender os processos judiciais que estdo em curso, nada disso.
Da mesma forma que, nas cidades, nas relagdes locaticias, ndo se esta falando em perdoar divida. Quem esta devendo e
deve ser despgjado porque esta devendo, tera o despejo suspenso, mas, jamais, a divida ndo estd sendo perdoada, ndo se
esté afetando em nada a situag&o econdmica sequer do locatério, do locador e do locatério - do locatério ja esta.

Alias, as excegdes, asrestricies que sdo feitas ao projeto coibem justamente a questéo dos abusos. A limitagdo dos valores
locaticios, por exemplo, até R$600 no residencial e até R$1,2 mil no ndo residencial, que € o comercial, além de exigir
gue o sujeito quando entre numaloja, por exemplo, tenha que mostrar que ficou parado mais de 30 dias, obrigatoriamente,
por uma medida de cima para baixo de um governo, de uma prefeitura, de um governo de Estado, tem que demonstrar,
tanto o residencial quanto o comercial, que houve uma afetacdo a sua capacidade de subsisténcia para pagar o aluguel,
mesmo dentro do valor de R$600.

Tem tantas restri¢des, tantas retrancas, que ndo é possivel que a gente ndo tenha o minimo de simpatia, de empatia, de
solidariedade por situagdes que, sim, como disse bem o Senador Oriovisto, destinam-se aos pequenos. E para os pequenos
mesmo, mas ndo € um projeto indtil, Senador Oriovisto - peco que reveja esse conceito -, ndo é um projeto indtil, porque
alei, aJustica, como eu disse, cegamente, esta atuando: os processos vao chegando e as pessoas vao sendo despejadas.
SO que neste momento, essas pessoas realmente menores, como foi dito, valores muito pequenos, essa ajuda se destina
aeles. E eles existem, esses casos existemn sim. Eles podem estar abaixo do radar da nossa visdo mais usual, de pessoas
gue, felizmente, ndo estdo nessa situacdo, mas elas existem. Inclusive foram mostradas recentemente num programa da
Rede Globo chamado Profissdo Reporter, da semana passada, que era quando a gente tinha que ter votado esse projeto.
Houve um programa inteiro dos meninos que sdo reporteres aprendizes, que foram para as ocupagOes, situacdes que a
gente conseguiu enxergar, sentir de perto, de dentro mesmo daquel as ocupacfes e mesmo nas situacdes de aluguel, aluguel
de gente que, numa favela, aluga para o outro, tem dois, trésimoveis e aluga por R$200. O cara ndo pode pagar, va para
arua, com sete, 0ito pessoas nas costas, sem ter 0 que comprar para comer. Como é que vai pagar aluguel?

Outra coisa importante, Senador Marcos Rogério, que € meu amigo e, enfim, a gente conversou sobre esse projeto,
mas, pelo amor de Deus, a situagdo de Ronddnia, se existe invasdo, invasores que sequestram, torturam, matam, vamos
denuncié-los a policia, € um caso de policia. Ronddnia ndo tem policia? N&o tem governo? N&o tem nada a ver com essa
lei, Senador Marcos Rogeério, nada a ver, me desculpe.

Esses dias, naaudiéncia publica, um membro do Governo - os Senadores que acompanharam viram - apresentou primeiro,
e agente deixou acontecer, porque fazia parte do proposito da coisa, um filme com umas fotos horriveis de umas cabegas
de gado de decapitadas e tratores quebrados, como se se estivesse falando disso. Nao se esta falando disso. Por que essa
coisade ter que trazer esse conflito e a sua defesa veemente para dentro de um projeto desse? N&o se esta falando disso!
Afinal, as eventuais ocupactes que ja tenham ocorrido sdo até 31 de margo, € a situagdo como ela ja esta. N&o se vai
resolver ou dizer se esta certa ou errada aquela ocupagdo. E apenas comprovar: olha, tém ocupacdes até 31 de margo,
nao vamos tirar ninguém até dezembro.

Eu mencionei agui os casos da Franga, dos Estados Unidos, com medidas muitissimo mais severas do que essa, muitissimo
mais severas. Quando sefala, Senador |zalci e outros que mencionaram, queisso éinterferénciano direito de propriedade,
pessoal, a mesma Constitui¢cdo, no mesmo art. 5°, logo abaixo do 22, que defende o direito a propriedade, define a sua
funcdo social. A funcéo socia estd no 23, logo abaixo do 22.

Em relacdo aatingir contratos particulares, nds acabamos de fazer isso com o regjuste dos planos de salde, acabamos de
fazer com as contas de luz, acabamos de fazer com reajuste de medicamentos por razées humanitérias e excepcionais.

Eu ndo sou comunista, absolutamente! N&o tenho a menor verve para ficar aqui fazendo demagogia, comunismo, nada
disso! Eu peguei umarelatoria de um projeto que eu ndo quero alterar, fazendo mais umavez as descul pas, as apologias a
todos os Senadores que quiseram participar aperfei coando. Esse projeto merece aperfel coamentos? Merece! Ha pequenas
falhas que sobraram do projeto, do processo conturbado que ocorreu na Camara, como essa questdo da autotutela. Ficaram
|4, basta o Presidente da Republicavetar. Mas nés ndo podemos correr o reldgio de novo e arriscar de a Camaranéo pautar
esse projeto, dada a intensa agenda que a Camara também tem, até, sei 18, depois do recesso; entra agosto, setembro, e 0
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projeto ficainécuo! Ai sim o Senador Oriovisto tera razdo, o projeto se tornard completamente indtil, porque, daqui que
seimplemente, javai ser dezembro, acabou.

Entdo, de novo, esse € um projeto que € derivado da hipossuficiéncia clara de uma parte versus aoutra. 1sso é normal nas
relagdes, infelizmente, do nosso sistema, do nosso regime capitalista, como queiram chamar? E, mas nds queremos fazer
uma interferéncia sim, mas é umainterferéncia que nos jafizemos.

Senador Carlos, em momento nenhum este projeto de lei estimulainvasdes. Senador Jayme, fique tranquilo, eu asseguro:
ndo hapossibilidade de estalel abracar qualquer invaséo da sua propriedade, de qual quer propriedade vizinha, de qual quer
lugar do Mato Grosso. N&o estard protegido por esta lei, porque esta congelado em 31 de mar¢o. Esta claro esse marco
temporal. E foi ele que propiciou a Camara dos Deputados, que tem muito mais representantes defensores al egadamente
da propriedade acima do uso, da fun¢do social - la a maioria € bem maior -, e passou |& Passou por qué? Porque foram
feitas as devidas retrancas.

Entdo, eu peco consideracdo aleiturado projeto, averificagdo. Se cadaum de vocés quiser dizer: "N&o, eu sou contra por
natureza. Eu ndo gosto disso ai, eu ndo gosto de proteger pobre. Esse negdcio”, como disse o Senador |zalci, tem que ter
uma politica de habitagdo. Eu também concordo que tem que ter uma politica de habitacdo.

Senador Jayme: "Tem queter umareformaagrariadecente”. Vival O Senador Jayme estadefendendo umareformaagrarial
E 0 que eu quero também. Mas quanto leva para a gente fazer uma reforma agréria? Essas pessoas j& v&o estar mortas.
Entdo, nds estamos falando de seis meses...

O SR. PRESIDENTE (Veneziano Vital do Régo. Bloco Parlamentar Unidos pelo Brasil/MDB - PB) - Senador Jean,
para concluir, querido, por gentileza.

O SR. JEAN PAUL PRATES (Bloco Parlamentar da Resisténcia DemocréticalPT - RN) - Sim, estou terminando, um
minutinho.

Na verdade, o término é para agradecer a todos, mas, sO para finalizar a frase, n6s estamos protegendo esses, digamos,
sem-teto neste momento. Depois o jogo volta. E como, quando a gente era crianca e fazia aquela brincadeira, quando
VOCé queria parar para descansar, vocé dizia: "estou de altos'. Isto é 0 "estou de altos" dessas pessoas. Justica, para um
pouquinho. Fazendeiro, para um pouquinho. Todo mundo segura um pouguinho ai.

O Senador Anastasia ja esteve neste papel, relatando e autorando um projeto desse mesmo tipo. NGs aprovamos.

Ent&o, eu quero agradecer muito, especialmente ao Senador Portinho, a Senadora Kétia, que, liberais, como eu também
poderia ser chamado, eu também defendo a propriedade, mas entenderam, mesmo liberais, o proposito do projeto e
excepcionalizaram essa questdo do uso da funcdo socia e da excepcionalidade, neste momento. E também, claro, ao
Senador Contarato, a0 Senador Rogério Carvalho, ao Senador Paulo Paim, ao Senador Paulo Rocha, a Eliziane, a Nilda,
a Zenaide e por que ndo também aos criticos, que eu espero que possam pensar em reverter a sua posicao so neste
momentinho, sO neste instante, emergencia mente, por empatia, por solidariedade, por humanidade.

Senador Oriovisto, Senador |zalci, Senador Marcos Rogério, Senador Carlos Viana, Senador Heinze, Senador Zequinha
e os demais, tentem considerar esta excepcionalidade! Nao é um comunista falando, € apenas uma pessoa que tem uma
relatoria de um projeto emergencial.

E isso ai. Obrigado.
O SR. PRESIDENTE (Veneziano Vital do Régo. Bloco Parlamentar Unidos pelo Brasil/MDB - PB) - Obrigado, Senador
eminente, competente e didatico, Senador Jean Paul Prates.

Senadoras e Senadores, nés concluimos a fase de discusséo, quando grande parte do Colegiado teve a oportunidade de
tecer comentarios e expor as suas respectivas convicgoes.

Vamos, agora, efetivamente, para a parte de votagéo.

Foi apresentado o Requerimento n° 1.691, da Exma. Senadora Daniella Ribeiro, Lider do Progressistas, de destaque da
Emendan®8.

Concedemos a palavra a autora do requerimento de destaque, Senadora Daniella. (Pausa.)

Senadora Daniella, por estar desconectada, eu passo a palavraa S. Exa. 0 Senador Heinze, autor da emenda apresentada

pelaLider do Progressistas.

Senador Heinze.

O SR. LUIS CARLOS HEINZE (Bloco Parlamentar Unidos pelo Brasil/PP - RS. Pela Lideranca)) - Sr. Presidente,

regueiro, em nome do Progressistas, nostermosdo art. 312, |1, paragrafo tnico do Regimento Interno do Senado Federal,
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destaque para votacdo em separado da Emendan® 8 ao PL 827, de 2020, que estabel ece medidas excepcionais em razdo da
Emergéncia em Salide Pdblica de Importancia Nacional (Espin), decorrente dainfecgdo humana pelo coronavirus SARS-
CoV-2, parasuspender o cumprimento de medidajudicial, extrajudicial ou administrativa que resulte em desocupagdo ou
remocao forgada coletivaem imovel privado ou publico, urbano ou rural, e a concessao de liminar em agéo de despejo de
quetrataalei n°8.245, de 18 de outubro de 1991, e para estimular a celebracéo de acordos nas rel agles locaticias.

Aqui eu tenho a Emendan® 8, Sr. Presidente, que tem por fim excluir do &mbito da aplicac8o da pretensalei osiméveis
rurais, porque a suspensdo irrestrita de medidas destinadas a protecéo da posse e da propriedade tém o conddo de trazer
insegurancajuridicae socia naviolénciano campo. O mesmo hdo pode ser dito daarearural, jaque a atividade produtiva
teve que continuar operando com aindamai s capaci dade paraatender atodaademandae evitar acrise de desabastecimento.
A protec8o ao rural e ao urbano, portanto, ndo pode ser idéntica.

Entdo, essa € a nossa emenda.
O SR. PRESIDENTE (Veneziano Vital do Régo. Bloco Parlamentar Unidos pelo Brasil/MDB - PB) - Obrigado, Senador
Luis Carlos Heinze.

Agora nés vamos a votacao do texto-base, ressalvado o destaque do PP (Partido Progressista), apresentado e defendido
por S. Exa. 0 Senador Luis Carlos Heinze.

Solicito aos companheiros que abramos o painel para votacdo. Nao! Antes da votagdo, a orientacdo de bancada. Mas,
paralelamente ja vamos deixar em aberto para a votacdo dos senhores e das senhoras.
(Procede-se a votacso.)
O SR. PRESIDENTE (Veneziano Vital do Régo. Bloco Parlamentar Unidos pelo Brasil/MDB - PB) - Para orientar,
concedo a palavra aos L ideres por um minuto.
Pelo Partido do Movimento Democrético Brasileiro, concedo a palavra ao Senador Eduardo Braga.
Por um minuto, Senador. (Pausa.)
Ja esta aberto o painel para votagao.
Pelo PSD, convido para orientar a sua bancada o Senador e querido amigo Nelsinho Trad. (Pausa.)
O Senador Nelsinho ainda ndo esté conectado.
Pelo Progressistas, a Exma. Sra. Daniella Ribeiro. (Pausa.)

Est& desconectada também.
Pelo PSDB, o querido e eminente Senador I1zalci Lucas.
Com apalavra, Senador.

O SR.IZALCI LUCAS (Bloco Parlamentar PODEMOS/PSDB/PSL/PSDB - DF. Para orientar a bancada.) - Presidente,
eu fui citado algumas vezes. Ninguém esté contréario a ajudar aqueles que mais precisam, muito pelo contrario. Eu disse
claramente que nés temos que criar € um aluguel social para que todas as pessoas que estdo desobrigadas possam ter
onde morar. N&o é... Muito pelo contrario, esse projeto empurra para 90 dias, |4 para frente, uma questdo que vai ser
discutidadepois, prorrogando, empurrando com abarrigaadivida. O que eu defendo, e gostariaque todos os Parlamentares
apoiassem, é que criassemos, entdo, um programa social. O que va adiantar iSSO para essas pessoas que ja estdo sem
moradia, debaixo daponte? Nos precisamos dar moradiadigna. Isto estana Constitui¢do, o direito amoradia. Masinterferir
nesse momento ejogar, empurrar com abarriga por alguns meses nao € a melhor solugdo. Se querem resolver o problema
daqueles que mais precisam, € aprovar um auxilio emergencia suficiente para pagar o aluguel, Presidente.

Eu vou liberar a bancada, mas eu, particularmente, voto contra o projeto.

O SR. PRESIDENTE (Veneziano Vital do Régo. Bloco Parlamentar Unidos pelo Brasil/MDB - PB) - O PSDB, por
orientago do seu Lider, liberaabancada.

Senador Oriovisto Guimarées fala pela Lideranca do Podemos.

Por gentileza, Senador.

O SR. ORIOVISTO GUIMARAES (Bloco Parlamentar PODEMOS/PSDB/PSL/PODEMOS - PR. Para orientar a
bancada.) - Presidente, quero me congratular com o Senador |zalci e quero dizer que esse projeto, no meu ponto de vista,

na minha visdo, nada mais é do que tirar de quem tem a responsabilidade de resolver esse problema, que é o Estado, e
jogar essa responsabilidade, como se fosse falta de solidariedade, ao proprietario do imével. 1sso é uma coisa absurdal
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Quando o nosso eminente Relator diz que "nafavela, trés pessoas tém trésimoveis, alugam dois...", lanafavela, Senador,
laanossalel ndo chega, 1a o proprietario vai amilicia, e amiliciatirao morador na mesma hora.

Este projeto € uma perda de tempo, é indtil. Ninguém consegue tirar ninguém neste Pais em menos de seis meses. N&o
existe despejo em menos de sei's meses.

Eu votarei contra por considera-lo indtil - ele aumenta esse manicomio juridico em que noés vivemos -, mas vou liberar
abancada

O SR. PRESIDENTE (Veneziano Vital do Régo. Bloco Parlamentar Unidos pelo Brasil/MDB - PB) - O Senador Lider
Oriovisto Guimaraes libera a Bancada do Podemos.

Senador Nelsinho Trad, Lider do PSD, com a palavra para orientar os seus companheiros do partido.

O SR. NELSINHO TRAD (PSD - MS. Para orientar a bancada.) - Caro Presidente Veneziano Vital do Régo, meus
cumprimentos aV. Exa. e, na sua pessoa, salido a todos os participantes deste debate.

O PSD tem Senadores afavor e contra esse projeto, de tal sorte que eu vou liberar abancada. Eu vou votar afavor. Achei
0 texto do Senador Jean Paul através do seu relatério muito bem elaborado. E por um periodo determinado. N6s estamos
passando por uma situacéo realmente muito delicada, e pelo menos uma tentativa de amenizar isso eu entendo que deva
ser feita, respeitando e muito as consideracfes contrérias que, ao ouvi-las, realmente nos deixam com um questionamento.

O SR. PRESIDENTE (Veneziano Vital do Régo. Bloco Parlamentar Unidos pelo Brasil/MDB - PB) - Obrigado, Senador
Nelsinho Trad, que também liberou a bancada do PSD.

Com a paavra para orientacdo dos seus companheiros o Lider, nesta ocasido, do Progressistas, Senador Luis Carlos
Heinze. (Pausa.)

Senador Heinze. (Pausa.)
Senador Heinze. (Pausa.)
Para orientacdo do Demoacratas, Lider querido companheiro Senador Marcos Rogério. Por gentileza, Senador.

O SR. MARCOSROGERI O (Bloco Parlamentar VVanguarda/DEM - RO. Paraorientar abancada.) - Presidente Senador
Veneziano, cumprimento V. Exa.

Apesar de o projeto de lei ndo pretender albergar novas invasdes, permitir que as atuais avancem no tempo é contribuir,
como ja disse, para a consolidagdo de atos atentatorios contra o direito a propriedade. N&o podemos pretender defender
um direito constitucional, o da moradia, a custa de outro, o da propriedade.

Na verdade, sabemos que ndo se pode analisar esses direitos em colisdo um com o outro. Nao se pode cogitar fornecer
moradias sacrificando o direito & propriedade, que a Constituicio Federal diz que deve ser protegida. E garantido o direito
apropriedade, diz anossa Constituicdo Federal. O direito apropriedade é absol uto e somente pode ser rel ativizado quando
ndo se cumpre a funcdo socia e, ainda assim, através dos meios regulares de indenizacdo e parcelamento. Portanto,
arbitrariedades ndo podem ser defendidas sob nenhum aspecto.

Dizendo tudo isso, considerando que todos sabemos que medi das socioecondmicas em decorréncia da pandemiajiforam
realizadas de maneira universalizada no Pais e considerando, sobretudo, que o projeto incluiu as ocupacles, as invasdes
rurais, eu quero, Sr. Presidente, manifestar-me de maneira contréria ao projeto, considerando ser ele inconstituciona e
atentatério ao direito apropriedade. V océ tem outros meios paragarantir esse beneficio social damoradia, ndo sacrificando
umagarantiaconstitucional sem estimular novas invasies e, sobretudo, colocando em risco asegurancajuridicado direito
apropriedade.

Portanto, a orientacdo € o voto "nao", Sr. Presidente.

O SR. PRESIDENTE (Veneziano Vital do Régo. Bloco Parlamentar Unidos pelo Brasil/MDB - PB) - O Senador Marcos
Rogério orienta o voto "ndo" aos companheiros do Democratas.

Voltemosao Senador L uis CarlosHeinze, que, nestavotacao, estdafazer aorientacdo como Lider do Partido Progressistas.
Senador Heinze.

O SR. LUIS CARLOS HEINZE (Bloco Parlamentar Unidos pelo Brasil/PP - RS. Para orientar a bancada.) - Sr.
Presidente, eu vou votar "néo". Agora, a bancada esta dividida, eu libero a Bancada do Progressistas, 0.k.?

Obrigado.
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O SR. PRESIDENTE (Veneziano Vital do Régo. Bloco Parlamentar Unidos pelo Brasil/MDB - PB) - Perfeito. Obrigado,
Senador Heinze.

Pelo Partido dos Trabalhadores, convido para suafala, orientando aos seus companheiros, 0 Senador Paulo Rocha.
O SR. PAULO ROCHA (Bloco Parlamentar da Resisténcia DemocréticalPT - PA. Para orientar a bancada.) - Sr.
Presidente, € umamatériaeminentemente humanitaria, de solidariedade humana, num momento muito importante e dificil

gue vive 0 nosso Pais, para proteger 0s que mais necessitam. Esses ai ndo tém forca nenhuma para ameacar direito a
propriedade. N&o ha absol utamente nenhuma ameaga a direito a propriedade.

E nés votamos "sim", com toda a utilidade que elatem nesses seismeses. "Sim", "sim".
O SR. PRESIDENTE (Veneziano Vital do Régo. Bloco Parlamentar Unidos pelo Brasil/MDB - PB) - Obrigado, Senador

Paulo Rocha, que orienta o Partido dos Trabalhadores com o voto "sim", atendendo a linha defendida pelo Relator, Jean
Paul Prates.

Pelo PL, Senador Carlos Portinho, por gentileza.
O SR. CARLOS PORTINHO (Bloco Parlamentar Vanguarda/PL - RJ. Para orientar a bancada.) - Caros colegas, pelo

PL, amatéria é polémica, e, em razdo disso, eu vou liberar a bancada, mas eu anuncio: 0 meu voto é favoravel ao projeto
do Relator pelo tempo que ele estabel ece.

Muito obrigado.

O SR. PRESIDENTE (Veneziano Vital do Régo. Bloco Parlamentar Unidos pelo Brasil/MDB - PB) - Obrigado, Senador
Carlos Portinho, que libera a sua bancada.

Pelo PDT, convido a participacdo do Senador Lider Cid Gomes. (Pausa.)

O Senador Lider Cid Gomes esta desconectado.
O Senador Acir Gurgacz se encontra? (Pausa.)

Senador Acir Gurgacz, meus cumprimentos. E uma alegriarevé-lo.
Pelo PDT, V. Exa. orienta de que maneira? (Pausa.)

Querido Senador, nds ndo 0 ouvimos.
Senador Acir? (Pausa.)

N6s ndo estamos conseguindo ouvi-1o, Senador.
NOs voltaremos em seguida, querido.
O Senador Alessandro Vieira orienta a Bancada do Cidadania. (Pausa.)

O Senador Alessandro esta desconectado.
O Senador Telmério Mota, pelo PROS.

O SR. TELMARIO MOTA (Bloco Parlamentar da Resisténcia Democrética/lPROS - RR. Para orientar a bancada.) -
Presidente, ndo me pule. Eu gosto tanto de Campina Grande.

O SR. PRESIDENTE (Veneziano Vita do Régo. Bloco Parlamentar Unidos pelo Brasil/MDB - PB) - Desculpe-me,
querido.

O SR. TELMARIO MOTA (Bloco Parlamentar da Resisténcia Democrética/PROS - RR) - N&o fagaisso comigo, néo.
O SR. PRESIDENTE (Veneziano Vital do Régo. Bloco Parlamentar Unidos pelo Brasil/MDB - PB) - Perdéo.

O SR. TELMARIO MOTA (Bloco Parlamentar da Resisténcia DemocraticalPROS - RR) - Presidente, deixe-me dizer
umacoisa: eu via, asvezes, um certo debate nesse projeto - achei €letdo desnecessario -, principa mente de dois Senadores
de que gosto muito, que é o Senador Paulo e 0 Senador Jean. Eu tenho certeza de que arelatoria foi perfeita, mas, olhe,
nos estamos cobrindo um santo e descobrindo outro. Vamos aqui: uma vitva que tem o aluguel de R$800. Pronto, €la
vive desse aluguel. A pessoa que esta ocupando a casadelando vai pagar. E elavai viver de qué? Ora, se 0 Estado criasse
ai uma bolsa para cobrir essa despesa, tudo bem!

SO concluindo, Sr. Presidente, eu estou com um projeto ai, hAmuito tempo, pedindo que entre em pauta, que é o PL 1.806,
porque, olhe s, é importante colocar essa situagéo, ele dlteraal el do Inquilinato paraque o indice de regjuste do aluguel
sgja pelo IPCA, porque hoje € pelo IGP-M. Para vocé ter uma ideia, em 12 meses, pelo IGP-M, é 37%; pelo IPCA, é
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8%. Isso, sim. Isso, sim. Nés mudamos o indice do aluguel, baixa o aluguel e da a pessoa condicoes para pagar. Agora,
incentivar o calote? NGs estamos incentivando o calote!

Ent&o, como no meu partido h& pessoas que votam contra ou votam a favor, eu voto "néo" a esse projeto. Eu acho que
ele é sem propdsito. Nos podemos operar de outra forma. Agora, nés estamos cobrindo um santo e descobrindo outro. E
0 meu sentimento. Eu voto "nédo", Sr. Presidente.

O SR. PRESIDENTE (Veneziano Vital do Régo. Bloco Parlamentar Unidos pelo Brasil/MDB - PB) - Senador Telmario,
ouvimos que V. Exa. vota"ndo", mas, também, apenas para o registro agui no nosso painel...

O SR. TELMARIO MOTA (Bloco Parlamentar da Resisténcia DemocréticalPROS - RR) - Eu libero a bancada. Libero
abancada

O SR. PRESIDENTE (Veneziano Vital do Régo. Bloco Parlamentar Unidos pelo Brasil/MDB - PB) - ... V. Exa. libera
abancada. Perfeito. Muito grato e peco descul pas pelo equivoco.

O Senador Alessandro Vieira continua desconectado.
Senador Fabiano Contarato, pela Rede.
Por gentileza, Senador.

O SR. FABIANO CONTARATO (Bloco Parlamentar Senado | ndependente/REDE - ES. Para orientar abancada.) - Sr.
Presidente, eu pediria um minuto de atencgo.

Na verdade, nds estamos diante do que em Direito se chama de conflito entre bens juridicos. Nos temos o direito a
propriedade, que é um direito constitucional, mas nés temos o direito amoradia, que € outro direito constitucional . Eu vou
exemplificar para ser mais didatico. Por exemplo, quando uma crianga precisa receber uma transfusdo de sangue e sua
mae ndo autoriza por questdo religiosa, haum conflito entre doisbensjuridicos: o direito daquelacriancaavidae o direito
a liberdade religiosa. Ha que se sacrificar um para se preservar a vida humana. Aqui, entre o direito a propriedade, que
€ para aquel as pessoas que tém mais de um imdével, e o daquela que esta desassi stida apenas neste periodo da pandemia,
de margo até agora, até o final do ano, qual tem que ser sacrificado? N6s vamos deixar brasileiros em situacdo de
pobreza ou extrema pobreza? Nds vamos deix& | os sujeitos as intempéries?

Por favor, tenhamos senso de humanidade! O direito a moradia € uma garantia constitucional. Ele se sobrepde ao direito
de propriedade, com todo o respeito. Pelo menos neste momento, é assim que deve funcionar, é assim gque nds vamos
tentar reduzir essa desigualdade, é assim que nés vamos ter um olhar humanizador, que é humanizar a dor, ter aempatia
de se colocar nador do outro.

Ent&o, obviamente, a Rede orienta 0 voto "sim", e quero aqui parabenizar o meu querido Senador Jean Paul Prates pela
sensibilidade. Ele foi muito taxativo. 1sso ndo vai estimular esbulho, isso ndo vai estimular usurpacdo de terra, isso ndo
vai... Absolutamente nada disso. N6s ndo podemos partir da presuncéo de méa-f€; nds temos que partir da premissade boa-
fé. Olha, como pode... E sb estamos falando nas relagdes ja antigas, ndo de relacbes que vao acontecer a posteriori. Por
favor, vamos ter um ato de humanidade ao menos na pandemial

Perderam avida 503 mil brasileiros. Estéo contaminados 18 milhdes. Quantos estdo no sistemade "uberizacdo"? Sessenta
milhdes estdo em situacdo de pobreza ou extrema pobreza. Vinte e cinco milhdes de desempregados, subutilizados,
precarizacao darelacdo trabal hista, e agorandsvamos despejar essas pessoas paraaumentarem os nimeros das estatisticas,
violando uma garantia constitucional, um direito humanitério, uma vez que esta na Declaraco Universal dos Direitos
Humanos, que € o direito a moradia. Por favor, ninguém esta usurpando a propriedade de ninguém, ninguém vai isentar
ninguém, ninguém vai extinguir punibilidade; n6s estamos apenas permitindo que essas pessoas, o periodo da pandemia,
permanecam naquele pequeno lar que ai esta.

Muito obrigado.

A Rede orientao voto "sim".

O SR. PRESIDENTE (Veneziano Vital do Régo. Bloco Parlamentar Unidos pelo Brasil/MDB - PB) - Agradeco ao
Senador Fabiano Contarato, que firma o posicionamento da Rede pelo voto "sim".

Retornemos a orientagéo da Bancada do PDT, ao Senador Acir Gurgacz. Senador? (Pausa.)

Continuamos tendo problema com seu audio, Senador Acir Gurgacz.
Pelo PSL, Senadora Soraya Thronicke. (Pausa.)

Senadora ndo esta conectada.
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Pelo querido Partido Socialista Brasileiro, Senadora Leila Barros.

A SRA.LEILA BARROS (Bloco Parlamentar Senado | ndependente/PSB - DF. Paraorientar abancada.) - Sr. Presidente,
eu cumprimento o senhor e todas as Senadoras e Senadores.

Respeitando posi¢des contrérias, eu acompanhei todo o debate, mas como representante do PSB nesta Casa eu entendo
gue sim, 0 projeto é necessario, é importante e é urgente, até porque nés estamos falando de seis meses e nds sabemos
0 numero de desempregados e quantos pais e maes estdo preocupados nesse momento justamente pela possibilidade de
serem despejados, enfim, com a familia toda precisando desse suporte.

Entdo, o encaminhamento do PSB, com toda a tranquilidade, entendendo a urgéncia e a importancia, € "sim", Sr.
Presidente.

Parabenizo o Relator, o super competente e querido Jean Paul. Parabéns pelo relatério, Jean Paul.

O SR. PRESIDENTE (Veneziano Vita do Régo. Bloco Parlamentar Unidos pelo Brasil/MDB - PB) - Muito grato,
Senadora LellaBarros.

Pelo PSL, voltemos a Senadora Soraya Thronicke.

A SRA. SORAYA THRONICKE (Bloco Parlamentar PODEMOS/PSDB/PSL/PSL - MS. Para orientar a bancada.) -
Sr. Presidente, o PSL orienta"n&o".

O SR. PRESIDENTE (Veneziano Vital do Régo. Bloco Parlamentar Unidos pelo Brasil/MDB - PB) - O PSL orienta
"nao".

Pelo Patriota, Senador Flavio Bolsonaro. Por gentileza, Senador, como o Patriota vota?

O SR.FLAVIO BOL SONARO (PATRIOTA - RJ. Paraorientar abancada.) - Presidente, poucas vezes eu vi em votagio
um projeto téo claramente inconstitucional. Ele ataca frontalmente uma clausula pétrea da Constitui¢éo, que é o direito
sagrado a propriedade privada, em seu art. 5°, inciso XXII, sem falar que também interfere na relacéo contratual entre
particulares, também uma outra inconstitucionalidade desse projeto, ja que ha uma protecéo sobre esse temano art. 174
também da nossa Constitui¢do Federal.

E um absurdo a gente estar querendo criar umaregrageral para casos que deveriam ser analisados um aum. Cada relagéo
dessa é diferente uma da outra, entdo ndo acho nadarazoavel que umalei imponhaumaregrageral dessa, e muito menos
aindaumadecisdo monocréticajudicial queinterfiradeformatao diretanapropriedade privada, estimulando sim ainvasio
deterras, desestabilizando esse mercado de aluguéis de imdveis. Se tem pessoas que precisam pagar aluguel, tem pessoas
gue precisam desse aluguel também para sobreviver, parater o comer.

Ent&o, ndo é nada razoavel que a gente trate disso de uma forma genérica. Agora, o Governo Bolsonaro felizmente esta
fazendo muito diferente do quefez 0 PT. O PT teve 14 anos parafazer todaaregularizacdo fundiéria, parareduzir o déficit
habitacional, e quase nadafez. E nds, em quatro anos, se Deus quiser, vamos estar entregando muito mais do que elesem
14 anos. E um Governo que, sim, respeita a propriedade privada.

Por fim, eu ndo podia deixar passar batido isso, Presidente. Tem muita gente ai que tem mais de um imével. Podia dar o
exemplo, pegar um imovel que esta sobrando e dar para uma pessoa que ndo tem onde morar, que esta pagando aluguel,
gue esta passando necessidade. Vamos deixar de ser hipdcritas e comecar adar o exemplo, entéo.

Entdo, o voto é "ndo" com muita convicgao, Presidente.

O SR. PRESIDENTE (Veneziano Vita do Régo. Bloco Parlamentar Unidos pelo Brasil/MDB - PB) - Obrigado, Senador
Flavio Bolsonaro, que vota"néo" pelo Patriota.

Senador Acir Gurgacz, amim me parece que conseguimoster éxito paraouvi-lo. Por gentileza, Senador, como votao PDT?
O SR. ACIR GURGACZ (Bloco Parlamentar Senado Independente/PDT - RO. Para orientar a bancada.) - Muito bem,

Sr. Presidente. Cumprimentando o nosso querido Relator Jean Paul, o nosso amigo Paim, Paulo Rocha, nosso amigo
Contarato, eu concordo plenamente com eles.

Defato, nGstemos que dar assisténciaparaas pessoas que mais preci sam, mas essa é umaresponsabilidade governamental .
N6s ndo podemos transferir do Governo para ainiciativa privada para resolver esse problema.

Eu fico realmente comovido com as palavras que ouvi aqui, concordo com todas elas, concordo com todos 0s Nossos

colegas Senadores que estdo fazendo esse apelo para que a gente possa resolver esse problema. Mas esse problema tem
gue ser resolvido pelo Governo. Nés temos que dar essa garantia de seguranca juridica para a populagéo brasileira.
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Portanto, o PDT liberaabancada, e eu, em funcdo principalmente do que esta acontecendo em Ronddnia neste momento,
com vérias invasdes de terra, muitas coisas realmente dificels acontecendo, concordo com o Senador Jean Paul, é uma
questdo de policia, a policiareamente esta narua, esté trabalhando, mas eu ndo tenho como votar "sim".

Portanto, libero a bancada e voto "ndo", Sr. Presidente.
Muito obrigado.

O SR. PRESIDENTE (Veneziano Vital do Régo. Bloco Parlamentar Unidos pelo Brasil/MDB - PB) - Um abrago,
Senador Acir.

Eu medirijo ao querido Senador Marcelo Castro elheindago se V. Exa. se sente avontade, como em outras ocasi0es, para
orientar, em nome do nosso MDB e em nome do nosso Lider Eduardo Braga, a nossa bancada. Por gentileza, Senador
Marcelo.

O SR. MARCEL O CASTRO (Bloco Parlamentar Unidos pelo Brasil/MDB - PI. Paraorientar abancada.) - Com imenso
prazer, Presidente Veneziano.

A nossa posi¢ao € uma posi¢ao de liberar abancadado MDB. Nés ndo consultamos os colegas. Eu particularmente votarei
afavor, por julgar que essa medida é oportuna, é necesséria, é prudente, é uma medida comedida, parcimoniosa, sO até
R$600,00, em casos de residéncias, e 1,2 mil, em casos de comércio, e uma duracdo absolutamente limitada, so até o
final do ano. Entdo, em fungdo disso dai, eu votarei favoravelmente, mas liberarei a bancada, por ndo saber exatamente
aposicdo dos colegas.

O SR. PRESIDENTE (Veneziano Vital do Régo. Bloco Parlamentar Unidos pelo Brasil/MDB - PB) - Obrigado, querido
amigo Senador Marcelo Castro.

Eu aproveito e tomo a liberdade para lembra-lo de que V. Exa. ainda ndo registrou o voto "sim", no caso que V. Exa.
expbs, favoravelmente a matéria.

Nesta oportunidade, lembro aqui que faltam registrar o voto o Senador Flavio Bolsonaro, o Senador Mecias de Jesus, o
Senador Alvaro Dias e 0 Senador Rodrigo Pacheco.

Pelo PSC, convido o Senador Zequinha Marinho para orientacdo da bancada. (Pausa.)
Pelo Republicanos, Senador Mecias de Jesus.

O SR. MECIAS DE JESUS (Bloco Parlamentar Unidos pelo Brasil/REPUBLICANOS - RR. Para orientar a bancada.)
- Presidente Veneziano, cumprimento V. Exa. mais uma vez. Satisfacdo em vé-lo. Satisfacdo em cumprimentar todos os
colegas.

Com o devido respeito ao nosso querido Relator, por quem eu tenho muito carinho, o Senador Jean Paul, pelo
conhecimento dele, pelasimpatia dele, eu vou votar contra.

Aproveito para dizer uma maxima popular, que diz que esse projeto de lei, no meu entendimento, é a melhor forma
de se fazer cortesia com o chapéu dos outros. Neste momento, eu entendo que esse projeto estimula, sim, ainvasdo de
propriedade privada. E nés ndo podemos confundir, Sr. Presidente, assisténcia social, s porque nés estamos vivendo um
momento de pandemia, com invasdo de propriedade privada.

Orientamos o voto "ndo".

(Durante o discurso do S. Mecias de Jesus, 0 . Veneziano Vital do Régo, 1° Vice-Presidente, deixa a cadeira da
Presidéncia, que é ocupada pelo . Rodrigo Pacheco, Presidente.)

O SR. PRESIDENTE (Rodrigo Pacheco. Bloco Parlamentar Vanguarda/DEM - MG) - Como orientaaMaioria, Senadora
Ké&tiaAbreu?

A SRA. KATIA ABREU (Bloco Parlamentar Unidos pelo Brasil/PP - TO. Para orientar a bancada.) - Sr. Presidente,
estou vendo o Plenério bastante dividido e a Maiorialibera a bancada.

Eu s6 gostaria de lembrar, com toda a franqueza e sinceridade, que todos os argumentos sdo muitos louvéveis. Todos
aqueles que defendem o direito de propriedade, os contratos, isso tudo esta muito certo. Eu ndo sou contra nada disso,
Mesmo porgue Sou uma pessoa liberal.

Mas, Sr. Presidente, um dos motivos que melevaavotar afavor éjustamente um gesto. Acho que é um gesto do Congresso
Nacional de demonstrar a essas pessoas que €elas ndo estéo desamparadas e nem sos. Acho que o Acir disse uma coisa
importante com relagdo a obrigag&o de cobrir tudo isso, que seria do Executivo, mas também néo quero excluir a nossa
responsabilidade. E uma responsabilidade do Executivo e do Legislativo, que tem o poder do orcamento nas maos.
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Entdo, acho que ndo ha culpados nem inocentes. Nos deveriamos ter aresponsabilidade de fazé-1o e de cobrir esse auxilio.

Como ndo esta sendo possivel, neste momento, o0 que me move também avotar € que se esses proprietarios fossem fazer
uma agdo de despejo, elalevaria 0s mesmos seis meses. Entéo, por que ndo fazer esse gesto num momento de pandemia,
de excecgéo total e absoluta, quando a desprotegdo, o desemprego, as magoas, as tristezas estdo téo profundas por contadas
500 mil mortes, de tantos doentes? E um momento dificil para os brasileiros. Ent30, eu acho que é um gesto importante
e que ndo vai, de forma alguma, trazer prejuizo aos proprietarios desses iméveis que, com certeza, nem se utilizardo da
lei. Vao querer, claro, fazer algum acordo, mesmo porque esses recursos ndo serdo perdidos, eles serdo devidos, sO que
serdo parcelados, posteriormente, e pagos. Eu estou votando para essas pessoas que tém o aluguel até R$600,00 e para
as Micro e pequenas empresas, para as micro micro microempresas que pagam aluguel até R$1.200,00. E sdo as micro e
pequenas empresas que empregam 50% da mao de obra neste Pais.

Muito obrigada, Sr. Presidente.

O SR. PRESIDENTE (Rodrigo Pacheco. Bloco Parlamentar Vanguarda/DEM - MG) - Como orienta a Minoria, Lider
Jean Paul?

O SR. JEAN PAUL PRATES (Bloco Parlamentar da Resisténcia Democratica/lPT - RN. Para orientar a bancada.) - Sr.
Presidente, muito obrigado.

Obviamente, a Minoria vai orientar o voto "sim". Eu quero apenas sdlientar e mais uma vez elogiar quem leu e
compreendeu o projeto, sem culpar ninguém por, as vezes, ndo ter tempo de compreender tudo o que esta ali.

N&o se trata de cortesia com o chapéu aheio, € apenas uma suspensdo dos processos. Senador Telmario, avilvade R
$800,00 de aluguel ndo esté atingida por esse projeto. Mesmo que fosse de R$600,00 teria que ser o Unico imével dela. Se
fosse 0 inico imAvel delacomo fonte de receitatambém néo estaria atendido por esse projeto, também ndo estaria afetado
por esse projeto, porque ele fez todas essas ressalvas. A Senadora Kétia visualizou bem, o Senador Portinho visualizou
bem, a Senadora Leila, 0 Senador Marcelo Castro, pessoas que passam longe de ser de esguerda ou de algum tipo de
ideologia préxima disso. Entdo, quem ndo tem a op¢do politica e ideol dgica radicalmente divergente desse projeto por
conta de outros conceitos, talvez ndo tenha enxergado a pequenez, no bom sentido, desse projeto. Ele é pequeno mesmo,
ele é para atender um pequeno periodo de tempo e para peguenas pessoas desprotegidas neste momento, absolutamente
nada de fomento a novas ocupagoes.

Haum marco temporal definido, 31 de marco; o que ndo aconteceu até 31 de mar¢o ndo esta atendido por isso. Se acontecer
uma ocupacado amanhd, elando esta atendida por esse projeto, elando esta defendida, de formanenhuma, por esse projeto.
Certo ou errado, mas € isso.

Ent&o, respeitando e compreendendo o caso de Rondénia, os Senadores de Ronddnia estdo claramente influenciados pelo
sistema, pelo que esta acontecendo por |4, mas que também néo é fruto desse projeto ou ndo pode ser fruto desse projeto.
Se hailegalidade, dilapidaces de patrimdnio - disseram que estdo ocorrendo 1a -, é outra seara. Esse projeto ndo é um
projeto da érea penal, também ndo é um projeto que vai fomentar auxilios novos, porque isso vai levar meses para ser
implementado, para ser passado aqui. E um projeto urgente. N&o é amelhor solugdo, mas é o que temos para hoje.

O SR. PRESIDENTE (Rodrigo Pacheco. Bloco Parlamentar Vanguarda/DEM - MG) - Como orientao Governo, Senador
Carlos Viana?

O SR. CARLOS VIANA (PSD - MG. Para orientar a bancada.) - Senador Pacheco, primeiro eu quero aqui elogiar e
dizer da satisfacdo em ter participado de um debate rico, livre e respeitoso. E um debate em que todos puderam expor o
seu ponto de vista de uma maneira muito tranquila

Gostei muito das citagdes que comegamos a fazer sobre a experiéncia em relacdo a paises que hoje tém uma politica
habitacional mais desenvolvida que a nossa, como os paises da Europa, mas quero lembrar aos que estdo favoraveis que
l&ndo hainvasdes, asleis sdo muito duras com relagcdo a quem quer que seja ou promovainvasao de propriedade privada.
Com relagdo a questdo dos aluguéis, também é bom lembrar que boa parte dos brasileiros vive dos aluguéis como
complemento de aposentadoria. Ent8o, ndo ha de se falar em ter paciéncia de seis meses, oito meses, para quem é dono
de um imével e vai receber esse imével, depois de seis meses, para poder cobrar - para mais seis meses, com conta de
alugud, luz - por isso. E também, citando o Senador Mecias de Jesus, ndo podemaos confundir agdo social com legislacdo
- eu sei que muitos defendem e eu também defendo a habitag&o popular em politica social.

Por isso, 0 Governo, com relagcdo ao projeto, pede aos Senadores e Senadoras 0 voto "ndo" pela abrangéncia e pela
inseguranca que legislacdo pode trazer a vérios Estados que nés representamos no Senado.
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O SR. PRESIDENTE (Rodrigo Pacheco. Bloco Parlamentar VVanguarda/DEM - MG) - Como orientaa Oposi¢do, Senador
Randolfe Rodrigues? (Pausa.)

Como orienta a Bancada Feminina, Senadora Simone Tebet?

A SRA. SSIMONE TEBET (Bloco Parlamentar Unidos pelo Brasil/MDB - MS. Para orientar a bancada.) - N&o h&a
unidade dentro da bancada, Sr. Presidente, entéo nds estamos liberando, mas o meu voto vai ser favoravel, por entender
aimportancia desse projeto. De novo: ndo podemos trabalhar com a excecdo de achar que quem pode pagar aluguel vai
deixar de pagar simplesmente porque tem umalei temporariamente protegendo. Quem ndo esta pagando aluguel ndo paga
porque ndo tem, esta sendo despejado. E para quem mora em capitais, por menores gque sgjam, vao aos centros da cidade
e vocés vao ver familias inteiras com carrinho com crianga, dormindo na rua. Nés estamos falando de quatro ou cinco
meses; nos estamos falando de um projeto limitado, regrado, bem disciplinado, apenas de aluguéi's pequenos; falando que
€ realmente para atender a populagdo que hoje ndo tem dinheiro para comprar leite para dar para os seus filhos.

Ent&o, eu voto favoravel, emborasejaliberal. Estou aqui, também, liberando abancada, porque ndo haunidade dentro dela.
Obrigada, Sr. Presidente.

O SR. PRESIDENTE (Rodrigo Pacheco. Bloco Parlamentar Vanguarda/DEM - MG) - Obrigado, Senadora Simone
Tebet.

Esta encerrada a votagdo em turno Unico.
Determino a Secretaria-Geral da Mesa que mostre, no painel, o resultado.

(Procede-se a apuracao.)

O SR. PRESIDENTE (Rodrigo Pacheco. Bloco Parlamentar Vanguarda/DEM - MG) - Votaram SIM 38 Senadores,
NAO, 36 Senadores.

Esta aprovado.
Passa-se a votagdo do destaque.
Votacdo da Emenda n® 8, destacada pela Senadora Daniella Ribeiro, Lider do Progressistas.

Concedo a palavra a autora do requerimento de destaque, Senadora Daniella Ribeiro, em relagdo a Emenda n° 8, para
sustentar o seu destaque. Com a palavra. (Pausa.)

Senador Luis Carlos Heinze é o autor da emenda. Desgja sustenté-1a? (Pausa.)

Senador Luis Carlos Heinze, estamos em discusséo da Emendan® 8, destacada pela Lideranga do Progressistas, de autoria
deV. Exa V. Exa desgasustentar o requerimento de destaque? (Pausa.)

Esta sem som, Senador Heinze. Nao estamos ouvindo V. Exa. (Pausa.)

Senador Heinze. (Pausa.)

Senador Heinze. (Pausa.)

O Senador Luis Carlos Heinze me parece que ndo esta nos ouvindo também. (Pausa.)

Senador Luis Carlos Heinze esté buscando conectar seu audio. Vamos aguardar uns instantes. (Pausa.)

Vamos aguardar a conexao do Senador Luis Carlos Heinze. Passarei a palavra ao autor da emenda e, na sequéncia, ao
Relator, Senador Jean Paul. (Pausa.)

Senador Luis Carlos Heinze esté conectado? (Pausa.)

O Senador Luis Carlos Heinze me parece que esta com uma dificuldade de conexéo.

Eu vou passar a palavra...

O Senador Luis Carlos Heinze havia sustentado ja a sua Emendan® 8. Eu vou consideré-laja defendida e passo a palavra
ao Senador Jean Paul Prates para contraditar.

O SR. JEAN PAUL PRATES (Bloco Parlamentar da Resisténcia Democrética/PT - RN. Como Relator.) - Sr. Presidente,
obrigado.
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Mais umavez, eu quero respeitar muito aqui a opgéo politica divergente de todos que tém um viés mais pro-propriedade
€ menos pro-uso socia delaou apropriasituacdo de calamidade e o atendimento dessas minorias, como sediz, invisive's.
Eu ndo chamo deinvisiveis. Eu ndo gosto nem de chamar de invisiveis, porque eles sdo, para mim, muito, muito visiveis.

E a situagdo humanitaria que preside esse projeto € a mesma no campo e nas cidades. E claro que, na cidade, ha uma
densidade demogréfica maior. E natural isso, para tudo, para um prédio, para uma fazenda etc., enfim. Mas a questéo
social, a questéo da depresséo econdmica se abateu por igual. Evidentemente, no rural, vocé tem condic&o de cultivar a
terra. Por isso, fizemos aressalva de que € o local de trabalho e de obtenc&o do sustento. E diferente de uma pessoa que
recebe uma esmola e vai no supermercado e consegue comprar alguma coisa para comer. O cara do campo vai precisar
plantar. Entéo, vai sereferir aterra, sim. Expulsa-lo daterra, manter a maguina de despegjos e de desocupagdes forcadas
e de prazos judiciais rodando, como eu disse, cegamente, automaticamente, como deve ser ajustica, a ndo ser que venha
uma interferéncia do Legislativo, que ndo € cego, gera acimulo de vulnerabilidade no campo e gera inseguranga, essa,
sim, inseguranca no campo também.

Ent3o, por isso, mantivemos esse capitul o do rural dentro damesmaprotecdo que, de novo, estarestritaacasos especificos,
esté restrita a um marco temporal muito nitido, de 31 de marco para as ocupaces ja ocorridas e 31 de dezembro para
a defesa dessas pessoas, para a blindagem, digamos assim, dessas acBes. N&o suspende, absolutamente, mais nada.
Obrigagdes, os processos de reaqui si¢do, de retomada de posse ou de propriedade, tudo isso permanece. A penas é suspenso
0 despgjo, porgue vai gerar um problema.

Quando se diz, eu ouvi um dos Senadores dizendo: "Esta ndo é a melhor solugéo para o caso urgente. A melhor solucdo
S80 coisas, programas sociais, etc.". O.k. Mas qual € a solucéo, a melhor solugdo para este caso, especificamente, desta
emergéncia, durante a pandemia, nos proximos seis meses? N&o existe. A melhor & paratudo, espera um pouquinho. E
como um cessar fogo. Quando eu comparei com o Oriente Médio, foi porque, durante a audiéncia publica dessa matéria,
vieram vérias teses sobre as disputas agréarias do Brasil, coisas ai atavicas, sentimentos atavicos de muitagente. E eu disse:
"N&o estamos discutindo isso. E como querer resolver o conflito do Oriente Médio num dia sd. N&o vai resolver". Agora,
ha situacdes que requerem uma trégua gera: para tudo um pouquinho, segura um pouquinho, congela. Ninguém perde
nada, mas fica congelado por mais seis meses, até o final do ano. E por isso que nés estamos tratando rural e urbano por
igual nesse projeto.

Além disso ai, ha a questdo do tempo na Camara. Se nés alterarmos agora... E um argumento que valeu para tanta coisa
menos importante aqui, para tantas urgéncias ndo urgentes, por que ndo pode valer agora para essas pessoas? Porque, se
ficar paraa Cémara, a Cmaravai ter recesso, nds vamos... Elavai, provavelmente, votar isso em setembro. E, ai, daqui
gue se sancione, o Presidente vete, a questéo da autotutel a, que é perfeitamente vetével |4, corrigivel 14, vai ser um projeto
inécuo. Entdo, nés vamos anulé&lo; com a volta para a Camara, basicamente a gente anula, elimina esse projeto de lei.
Por isso, eu sustento que permanega como esta.

Obrigado, Presidente.

O SR. PRESIDENTE (Rodrigo Pacheco. Bloco Parlamentar Vanguarda/DEM - MG) - Obrigado, Senador Jean Paul.

Ja ha conexdo restabelecida do Senador Luis Carlos Heinze. Passarei a palavraa S. Exa. para sustentar o seu destaque.
Depois, volto ao Senador Jean Paul pararatificar ja o seu posicionamento.

Senador Luis Carlos Heinze.
O SR. LUISCARLOSHEINZE (Bloco Parlamentar Unidos pelo Brasil/PP - RS) - Esta ouvindo agora?
O SR. PRESIDENTE (Rodrigo Pacheco. Bloco Parlamentar Vanguarda/DEM - MG) - Perfeitamente.

O SR. LUISCARLOSHEINZE (Bloco Parlamentar Unidos pelo Brasil/PP - RS. Paraencaminhar.) - Desculpe, V. Exa
Desculpem, colegas Senadoras, Senadores, um problema agui na nossa conexdo, mas estamos restabel ecidos.

Eu vou discordar do Senador Jean Paul Prates e também colocar que eu citei aqui que, no Rio Grande do Sul, sd0 pequenas
propriedades invadidas, diferentemente de outros Estados, e sao propriedades produtivas - propriedades produtivas! -, em
gue nés estamos sofrendo problemas agqui no Estado. Imagina se essa moda pegal

A Senadora Kétia lembra bem, as invasdes de propriedades nés enfrentamos ha alguns anos. Milicias faziam isso
al nas invasbes de propriedade. E ja ouvi, agora, do Senador Marcos Rogério, também do préprio Senador Jayme
Campos, que comegam a se organizar de hovo esses movimentos. Entdo, € nesse sentido que eu pego a atencdo dos
colegas Parlamentares. Essas familias estdo em propriedades produtivas; ndo sao propriedades em que o pessoal ndo esta
produzindo nada. Estdo produzindo para comer, paraviver.
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No caso que eu citei do Denis Golin, ele perdeu o seu negdcio com 27 hectares - 27 hectares! E um engenheiro agréonomo,
produtor rural queliquidou avidadele, em cimade umainvaso, e, agora, ndo consegue restabel ecer aposse. Esse produtor
sustentou a agdo na comarca local, esse processo dele foi ao Tribunal de Justica do Estado e, depois, veio a Brasilia
Imagina um produtor com 27 hectares sustentar uma ago dessa. E um crime, mas ndo consegue restabel ecer a posse da
sua propriedade.

Entdo, nesse sentido, para 0 que eu pego a atencdo é que esse exemplo ndo € o Unico; sdo dezenas e milhares pelo Brasil
inteiro. Eu peco a atencdo dos colegas Parlamentares que aceitem 0 meu destaque e que votemos, independentemente
da quest&o urbana.

Eu me manifestei contra, mas, nesse sentido, 0 que peco aos colegas Senadores e Senadoras € que nos gjudem a gjudar
essas familias. Ainda é o Unico setor que estd dando certo no Brasil e que respondeu positivamente no PIB, que esta
crescendo, porque o pessoal do meio rural conseguiu produzir e trabalhar. Se nGs trouxermos essa inseguranca também
ao campo, é uma situacdo extremamente delicada e desconfortével.

Ent&o, eu sustento o meu destaque e pego que os colegas Senadoras e Senadores nos ajudem na sua aprovacao.

Muito obrigado.

O SR. PRESIDENTE (Rodrigo Pacheco. Bloco Parlamentar Vanguarda/DEM - MG) - Obrigado, Senador Heinze.
Senador Jean Paul, ratificaa posicdo de V. Exa.?

O SR. JEAN PAUL PRATES (Bloco Parlamentar da Resisténcia Democrética/PT - RN. Como Relator.) - Presidente,
apenas para contraditar justamente sobre a questdo da inseguranca. E exatamente o contrério, Senador Heinze. N&o vai
haver inseguranca; pelo contrério, € dar seguranca. E a seguranca do prazo de 31 de marco.

Nao ha absolutamente como a moda pegar. Nao tem quem faca a moda pegar, porque, se houver uma invasdo a um
pequeno ou grande proprietario qualquer - eu jadisse aqui varias vezes -, ndo estara protegidapor estalei. A Justicaatuara
do mesmo jeito que atuaria em tempo normal, sem esta lei. E as ilegalidades, se ocorrerem, as invasdes indevidas ou,
eventual mente, todos esses crimes que estao enunciados ai, eles estao ocorrendo fruto desse histérico de disputas que nos
temos. V 8o continuar ocorrendo. N&o séo os comentados por aqui, porque a Justi¢cando protegera essas invasdes, nenhuma
ocupacdo, nem invasdo, nem depredacdo, nem crime, absolutamente nadal A partir do dia 31 de mar¢o, ndo tem validade
alei, ndo tem validade alei! Entdo, ndo ha como fomentar novas, ndo ha como a moda pegar, ndo haisso. A seguranca
se da a contrario sensu, porque esté assegurado por esta lel que qualquer coisa que ocorra, a partir de 31 de marco, ndo
esté congelada. Portanto, a Justiga atuara normalmente, quer dizer, norma mente... Vamos e venhamos!

Obrigado, Presidente.

O SR. PRESIDENTE (Rodrigo Pacheco. Bloco Parlamentar Vanguarde/DEM - MG) - Solicito a Secretaria-Geral da
Mesa que abra o painel para o inicio da deliberacéo.

A Presidéncia esclarece que quem apoia 0 Relator vota"'ndo", quem apoia o destaque do Senador Heinze vota"sim', com
a aprovacdo da emenda destacada.

A votagdo esta aberta.
"N&o", com o Relator; "sim", com 0 Senador Heinze.

(Procede-se & votagéo.)

O SR. PRESIDENTE (Rodrigo Pacheco. Bloco Parlamentar Vanguarda/ DEM - MG) - Como orientao MDB, Senador
Marcelo Castro?

O SR.MARCEL O CASTRO (Bloco Parlamentar Unidospelo Brasil/MDB - PI. Paraorientar abancada.) - Sr. Presidente,
Sras. e Srs. Senadores, pelas razdes expostas, quando da votacdo da matéria, nds orientamos o voto "néo".

O SR. PRESIDENTE (Rodrigo Pacheco. Bloco Parlamentar Vanguarda/DEM - MG) - Como orienta o PSD, Lider
Nelsinho Trad?

O SR. NELSINHO TRAD (PSD - MS. Paraorientar abancada.) - Sr. Presidente, 0 PSD vai acompanhar o destaque no
sentido de preservar as propriedades rurais. Esse € 0 meu posicionamento, mas ha votos, dentro do partido, contrarios.
Ent&o, eu vou liberar a bancada, ressaltando que eu vou votar junto com o destagque apresentado e defendido pelo colega
Luis Carlos Heinze.

O SR. PRESIDENTE (Rodrigo Pacheco. Bloco Parlamentar Vanguarda/DEM - MG) - O PSD libera.

Como orienta o Podemos, Senador Oriovisto?
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O SR. ORIOVISTO GUIMARAES (Bloco Parlamentar PODEMOS/PSDB/PSL/PODEMOS - PR) - Sr. Presidente, V.
Exa. me ouve?

O SR. PRESIDENT E (Rodrigo Pacheco. Bloco Parlamentar Vanguarda/ DEM - M G) - Perfeitamente, Senador Oriovisto.

O SR. ORIOVISTO GUIMARAES (Bloco Parlamentar PODEMOS/PSDB/PSL/PODEMOS - PR. Para orientar a
bancada.) - Ent&o, Sr. Presidente, o Podemos libera a bancada. Particularmente, eu vou acompanhar a emenda.

O SR. PRESIDENTE (Rodrigo Pacheco. Bloco Parlamentar Vanguarda/DEM - MG) - Como vota o Progressistas, Lider
DaniellaRibeiro? (Pausa.)

Senador Heinze, gostaria de orientar pelo Progressistas? (Pausa.)
Como orientao PSDB?

O SR.I1ZALCI LUCAS (Bloco Parlamentar PODEMOS/PSDB/PSL/PSDB - DF. Para orientar abancada.) - Presidente,
eu gquero, mais vez, reforcar, foi dito sobre pessoas que moram debaixo da ponte, pessoas que estdo morrendo de fome,
pessoas abandonadas. Essas pessoas precisam de um auxilio social, de um auxilio emergencial paraque possam morar em
algum lugar ou se manter onde moram. N&o é jogando para seis meses a divida, para depois criar o conflito e prorrogar
essas dividas, que sevai resolver o problema. O problema... E nds podemos votar, a qualquer momento, aqui, e eu votaria
favorével, se houver um auxilio social emergencial para aqueles que estdo sofrendo, o que esta acontecendo hoje com
apandemia, €isso.

Eu vou liberar a bancada, mas eu, particularmente, vou votar com o destaque, votando "sim"”, Presidente.

O SR. PRESIDENTE (Rodrigo Pacheco. Bloco Parlamentar Vanguarda/DEM - MG) - Como orienta 0 Democratas,
Lider Marcos Rogério?

O SR. MARCOS ROGERIO (Bloco Parlamentar Vanguarda/DEM - RO. Para orientar a bancada.) - Sr. Presidente, a
orientacdo do Democratas vai ser com o destaque, o0 voto "sim".

Essaemenda, € bom que sediga, elatratadainvasio rural. O universo de pessoas que praticam invasio, como um meio de
adquirir um pedaco de terra, para comercializar imediatamente depois, ndo é pequeno, e todos sabemos. Conhego muito
bem isso em Rondbnia. Mais que i sso, nos preocupa o fomento desse tipo de ato que, por vezes, ndo é pacifico; é violento.
Eu queria mostrar as imagens das Ultimas ocupagdes |a no Estado de Rondénia para o Plenério ver o modus operandi,
mas eu vou poupar o Plenario. No meu Estado de Rondbnia, temos assistido a verdadeiras barbéries, em caso de invasio
de terra, com atos de violéncia, tortura, abusos, destruicao.

Portanto, a orientagéo € o voto "sim", com o destaque, para garantir segurancajuridica. O direito a propriedade ndo pode
ser relativizado daforma como esta sendo proposto, Sr. Presidente.

O SR. PRESIDENTE (Rodrigo Pacheco. Bloco Parlamentar Vanguarda/DEM - MG) - Como orientao PT, Lider Paulo
Rocha?

O SR. PAULO ROCHA (Bloco Parlamentar da Resisténcia DemocréticalPT - PA. Para orientar a bancada.) - Sr.
Presidente, o PT vota com o Relator, vota contra o destaque. VVotamos "ndo".

O SR. PRESIDENTE (Rodrigo Pacheco. Bloco Parlamentar Vanguarda/DEM - MG) - O PT orienta o voto "ndo".

O Progressistas gostaria de orientar, Senador Heinze?

O SR. LUISCARLOSHEINZE (Bloco Parlamentar Unidos pelo Brasil/PP - RS. Paraorientar abancada.) - Orientamos

"sm", Sr. Presidente. Entendemos que é importante a protecdo do meio rural, € importante essa posi¢do. Portanto,
mantivemos o voto "sim".

O SR. PRESIDENTE (Rodrigo Pacheco. Bloco Parlamentar Vanguarda/DEM - MG) - O Progressistas orienta o voto

sim".
Como orientao PL, Lider Carlos Portinho?

O SR. CARLOS PORTINHO (Bloco Parlamentar Vanguarda/PL - RJ. Para orientar a bancada.) - O PL, como fez no
texto principal, libera a bancada. Mas eu anuncio o meu voto: com o Relator, voto "n&o".

O SR. PRESIDENTE (Rodrigo Pacheco. Bloco Parlamentar Vanguarda/ DEM - MG) - Como orientao PDT, Lider Cid
Gomes? (Pausa.)

Acir, perd&o. Acir Gurgacz.
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O SR. ACIR GURGACZ (Bloco Parlamentar Senado Independente/PDT - RO. Paraorientar abancada.) - Sr. Presidente,
0 PDT libera a bancada.

O SR. PRESIDENTE (Rodrigo Pacheco. Bloco Parlamentar Vanguarda/DEM - MG) - O PDT libera a bancada.

Como orienta o PROS?

O SR. TELMARIO MOTA (Bloco Parlamentar da Resisténcia Democrética/lPROS - RR. Para orientar abancada.) - Sr.
Presidente, o PDT libera a bancada, mas eu voto com o destaque. Voto "sim".

O SR. PRESIDENTE (Rodrigo Pacheco. Bloco Parlamentar Vanguarda/DEM - MG) - O PROS libera? (Pausa.)

O PROS libera.
Como orienta o Cidadania? (Pausa.)

Como orienta a Rede, Senador Fabiano Contarato?

O SR. FABIANO CONTARATO (Bloco Parlamentar Senado | ndependente/REDE - ES. Para orientar abancada.) - Sr.
Presidente, a Rede orienta o voto "néo", por entender que esse projeto esta delimitado no tempo e no espago: é de margo
até junho e estamos numa pandemia. Ninguém vai ter prejuizo. Vai ser preservado o direito constitucional dapropriedade.
Apenas essas pessoas terdo um tempo para se manter e poder viver dentro desse contexto em que nés estamos.

A Rede orienta 0 voto "néo", contrario ao destague.

O SR. PRESIDENTE (Rodrigo Pacheco. Bloco Parlamentar VVanguarda/DEM - MG) - Como orientao PSL, Lider Soraya
Thronicke?

A SRA.SORAYA THRONICKE (Bloco Parlamentar PODEM OS/PSDB/PSL/PSL - MS. Paraorientar abancada.) - Sr.
Presidente, o PSL vota"sim", com o destaque do Senador L uis Carlos Heinze.

O SR. PRESIDENTE (Rodrigo Pacheco. Bloco Parlamentar Vanguarda/DEM - MG) - Como orienta 0 Patriota, Lider
Flavio Bolsonaro?

O SR. FLAVIO BOLSONARO (PATRIOTA - RJ. Para orientar a bancada.) - Presidente, o Patriota acompanha o
destaque do Senador Heinze.
Eu voto "sim".

O SR. PRESIDENTE (Rodrigo Pacheco. Bloco Parlamentar Vanguarda/DEM - MG) - Como orientao PSB, Lider Leila
Barros?

A SRA.LEILA BARROS (Bloco Parlamentar Senado I ndependente/PSB - DF. Paraorientar abancada.) - O PSB orienta
o voto "ndo", Sr. Presidente.

O SR. PRESIDENTE (Rodrigo Pacheco. Bloco Parlamentar Vanguarda/DEM - MG) - Como orienta o PSC, Lider
Zequinha Marinho? (Pausa.)

Como orienta o Republicanos, Lider Mecias de Jesus?

O SR. MECIAS DE JESUS (Bloco Parlamentar Unidos pelo Brasil/REPUBLICANOS - RR. Para orientar a bancada.)
- O Republicanos orienta o voto "sim", Presidente.

O SR. PRESIDENTE (Rodrigo Pacheco. Bloco Parlamentar Vanguarda/DEM - MG) - Como orientaaMaioria, Senadora
Kéatia Abreu?

A SRA. KATIA ABREU (Bloco Parlamentar Unidos pelo Brasil/PP - TO. Para orientar a bancada.) - Sr. Presidente,
€omo nas outras, nas demai s votagles, nds vamos liberar, porque estamuito dividido o Plenario. Mas eu, particularmente,
vou votar afavor do destaque por um simples motivo: eu ndo estou votando questdes de invasdes, eu estou votando afavor
das questdes de aluguel, de ndo despejar quem esta localizado em residéncias que pagam até R$600 de aluguel. E acho
gue isso deveria ser paraqualquer circunstancia, inclusive rural. Mas, em casos de invasdo suspender as reintegracdes de
posse, eu hdo concordo, Sr. Presidente.

Entdo, o meu voto pessoal é afavor do destagque.

O SR. PRESIDENTE (Rodrigo Pacheco. Bloco Parlamentar Vanguarda/DEM - MG) - A Maiorialibera
Como votaaMinoria, Lider Jean Paul?
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O SR.JEAN PAUL PRATES (Bloco Parlamentar da Resisténcia Democratica/PT - RN. Paraorientar abancada.) - Voto
"ndo", Presidente.

A Minoriaorienta o voto "nao".

O SR. PRESIDENTE (Rodrigo Pacheco. Bloco Parlamentar Vanguarda/DEM - MG) - Como orientao Governo, Senador
Carlos Viana?

O SR. CARLOSVIANA (PSD - MG. Paraorientar abancada.) - Pede o voto "sim". Orienta 0 apoio ao Senador Heinze
e ao destaque, Sr. Presidente.

O SR. PRESIDENTE (Rodrigo Pacheco. Bloco Parlamentar VVanguarda/DEM - MG) - Como orienta a Oposic¢ao, Lider
Randolfe Rodrigues? (Pausa.)

Como orienta a Bancada Feminina, Senadora Simone Tebet?

A SRA. SIMONE TEBET (Bloco Parlamentar Unidos pelo Brasil/MDB - MS. Para orientar a bancada.) - Bancada é
liberada, porque ndo ha unidade, Sr. Presidente.

O SR. PRESIDENTE (Rodrigo Pacheco. Bloco Parlamentar Vanguarda/DEM - MG) - Estamos em processo de votagdo
nominal. Ainda faltam alguns Senadores a votar: Sérgio Petecdo, Renan Calheiros, Davi Alcolumbre, Eduardo Braga,
Omar Aziz, Angelo Coronel, Cid Gomes, Tasso Jereissati, Roberto Rocha, Alvaro Dias, Jader Barbalho, Paulo Rocha,
Ciro Nogueira, Marcelo Castro, Dério Berger, Alessandro Vieira, Maria do Carmo Alves, Senador Giordano, Senador
José Serra, Senador Iraja. (Pausa.)

Vamos a lista de oradores enquanto estamos em processo de votagdo nominal.

Primeiro orador inscrito, Senador...

Senadora Kétia Abreu, pede a palavra pela ordem?

A SRA. KATIA ABREU (Bloco Parlamentar Unidos pelo Brasil/PP - TO. Pela ordem.) - Sr. Presidente, ndo sei como
estd a minha inscricéo, mas eu recebi uma carta, uma devolutiva do Vaticano a respeito de uma correspondéncia que

enviamos ao Santo Padre com relag8o as vacinas da Covid. E ele fez uma resposta bastante amorosa e delicada para a
CRE, para o Senado Federal.

Assim que possivel, eu gostaria de |&-la como um comunicado especial - esqueci 0 home -, como comunicado, aqui no
Senado.

O SR. PRESIDENTE (Rodrigo Pacheco. Bloco Parlamentar VVanguarda/DEM - MG) - Comunicagdo inadiavel, Senadora
Katia Abreu.

A SRA. KATIA ABREU (Bloco Parlamentar Unidos pelo Brasil/PP - TO) - 1sso, desculpe-me.

Depois da Covid, eu tenho falhado algumas vezes.

Ent&o, é comunicacdo inadiavel.

O SR. PRESIDENTE (Rodrigo Pacheco. Bloco Parlamentar Vanguarda/ DEM - MG) - Eu vou pedir licenga ao Plenario,
dado 0 mérito do que trata a Senadora Kétia Abreu, e dar a palavra a V. Exa. para que possa fazer a leitura, como
comunicacdo inadiével.

Senadora Kétia Abreu.

A SRA. KATIA ABREU (Bloco Parlamentar Unidos pelo Brasil/PP - TO. Para comunicaggo inadidvel.) - Obrigada,
Sr. Presidente.

Quem assina a carta é 0 Secretério de Estado de Sua Santidade o Papa, vinda do Vaticano.

Chegou as méos do Santo Padre a estimada missiva com que V. Exa., para além de manifestar-lhe filial
estima por sua pessoa e missdo, pedia-lhe que intercedesse pelo povo brasileiro, neste momento de grande
tribulacdo por causa da pandemia da Covid-19.

Agradecido pelas devotas expressdes, 0 Papa Francisco confiou-me a honrosa incumbéncia de assegurar a
V. Exa. que, constantemente, faz presente nas suas preces ao Altissimo a situagédo tdo desafiadora em que se
encontra esse querido pais, objeto de sua terna solicitude.

Por essa razéo, Sua Santidade quis, recentemente, enviar ao povo brasileiro, através da Conferéncia
Nacional dos Bispos do Brasil, uma videomensagem, manifestando a sua proximidade a todas as centenas
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de milhares de familias que choram a perda de um ente querido. Jovens, idosos, pais e maes, médicos e
voluntarios, ministros sagrados, ricos e pobres, vitimas desta doenca, que ndo exclui ninguém no seu rastro
de sofrimento.

O Santo Padre, outrossim, vé com fervor a promocgao do direito universal ao acesso as vacinas anticovid-19,
como manifestado, recentemente, ao afirmar que "uma variante desse virus € o nacionalismo fechado,
que impede, por exemplo, o internacionalismo das vacinas; outra variante é quando colocamos as leis do
mer cado ou da propriedade intelectual acima dasleis do amor e da satde da humanidade". Mensagem por
ocasido do Vax Live - The Concert to Reunite the World, de 8 de maio de 2021, [ que é a mensagem oficial
delg].

Li um pouco mais lentamente esse paragrafo, porque achei muito profundo.

Por fim, o Papa Francisco incumbiu de transmitir os seus votos das maiores felicidades para V. Exa. e
todos os membros do nobre Senado Federal do Brasil, com quantos 0 mesmo representa e serve, afimde
cooperarem sempre, com espirito fraterno, para o maior bem de todos os homens, sob as bengéos de Deus.

Valho-me do ensgjo para afirmar a V. Exa. protestos da minha mais alta consideracao.
Cardeal Pietro Parolin, Secretario de Estado de Sua Santidade.
Muito obrigada, Sr. Presidente.

O SR. PRESIDENTE (Rodrigo Pacheco. Bloco Parlamentar Vanguarda/ DEM - MG) - Nés que agradecemos, Senadora
Ké&tia Abreu, e a cumprimentamos pelo belo trabalho feito a frente da Comisséio de Relagdes Exteriores, embora com as
privacdes todas desse primeiro semestre, que, se Deus quiser, nds ndo teremos no segundo semestre, e V. Exa. podera
desempenhar ainda mais e melhor suas funcdes.

Muito obrigado, Senador Katia Abreu.
O préximo orador inscrito, Senador Telméario Mota.

O SR. TELMARIO MOTA (Bloco Parlamentar da Resisténcia DemocréticalPROS - RR) - Sr. Presidente... Al6!

O SR. PRESIDENTE (Rodrigo Pacheco. Bloco Parlamentar Vanguarda/DEM - MG) - Estamos ouvindo V. Exa., Senador
Telmério.

O SR. TELMARIO MOTA (Bloco Parlamentar da Resisténcia DemocréticalPROS - RR. Para discutir.) - Eu queria
aproveitar esse momento para agradecer ao Presidente da Republica, porque ele recentemente langou, e eu acredito que
vai ser umamedida provisdria, um programague vai facilitar o financiamento de habitacGes para as pessoas que compdem
a seguranca, como PM, Corpo de Bombeiros, Policia Civil.

E nds, entdo, fizemos um oficio ao Presidente solicitando que nesse programa sejam incluidos os guardas municipais e os
agentes de transito. Nosso pedido foi aceito parcialmente. Agradeco muito ao Presidente, porque os guardas municipais
serdo também beneficiados com esse financiamento do Habite Seguro. Lamentavelmente, ndo entraram os agentes de
trénsito, mas, se sair medida provisoria, nés vamos fazer uma proposi ¢ao nesse sentido.

Portanto, eu queria fazer o agradecimento ao Presidente Jair Bolsonaro.

O SR. PRESIDENTE (Rodrigo Pacheco. Bloco Parlamentar Vanguarda/DEM - MG) - Obrigado, Senador Telmério
Mota.

O préximo orador inscrito, Senador Jorge Kajuru.

O SR. JORGE KAJURU (Bloco Parlamentar PODEM OS/PSDB/PSL/PODEMOS - GO. Para discutir.) - Presidente
Rodrigo Pacheco, escolhi como pauta hoje a espetacul osa cagada policial a Lézaro Barbosa de Souza. H& duas semanas,
um contingente de quase 300 policiais de vérios setores, seguidos por um batalhdo de jornalistas, procuram o bandido no
Entorno de Brasilia e em Goiés. Toda a comogéo que estamos vivendo ndo aconteceria se Lézaro continuasse na priséo.
Por causa de assalto e estupro, ele foi preso em 2010 e logo condenado a penas que somavam 15 anos, 8 meses e 19
dias. Teve progressdo de pena para o semiaberto em 2013 e foi beneficiado com a saida temporéria na Pascoa, em 2018.
Decidiu que o saiddo seria definitivo, e voltou a ser o que é - delinquente. Matou quatro pessoas de uma mesma familia
e sua fuga é tema obrigatério dos noticiarios de rédio e TV em todo o Pais.

Sempre, Presidente Pacheco, critiquel o tempo de encarceramento como Unico fator para a progressdo de regime. Por
isso, em 4 de fevereiro, protocolei o Projeto de Lei n® 227/2021, que alteraregras do art. 112 da Lei de Execugdo Penal
e condiciona a progressdo do regime ao trabalho e estudo cumulativo com o objetivo de comprovar que o reeducando
esta pronto para a sua reinsercéo social.
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O projeto disciplina ainda que perde o direito a progressdo e retorna ao regime anterior 0 preso que interromper sem
motivo justo os estudos ou o trabal ho.

Caso minha proposta seja apreciada e transformada em lei, colegas, lembro que ela antecede em meses a cinematogréfica
cassada policial ao bandido Lazaro. Certamente pouparemos vidas ao evitar que condenados como ele deixem a prisdo
e voltem ao convivio social.

Assim, permita-me solicitar ao Sr. Presidente Rodrigo Pacheco que escolha um Relator, quando assim desgjar, para que
meu projeto seja avaliado nesta Casa. Temos de ser mais rigorosos na progressao de regime, autorizando-a apenas para
sentenciados que merecam voltar aviver em sociedade.

Obrigado, Presidente Pacheco.

O SR. PRESIDENTE (Rodrigo Pacheco. Bloco Parlamentar Vanguarda/DEM - MG) - Obrigado, Senador Jorge Kajuru.
Préximo orador inscrito, Senador Lasier Martins.

O SR. LASIER MARTINS (Bloco Parlamentar PODEM OS/PSDB/PSL/PODEMOS - RS. Para discutir.) - Presidente
Rodrigo, eu quero seguir na mesma linha de raciocinio e no mesmo temado meu colega K ajuru, que muito sensivelmente
trata desse assunto que monopoliza atengdes de todo o Brasil, que esth acompanhando pelos meios de comunicagéo a
perseguicdo, por centenas de policiais civis e militares, nas regides de Goiés e de Brasilia, a esse perigo bandido Lazaro
Barbosa.

Eu entendo, Presidente Rodrigo, que o Senado néo pode se omitir neste problema que néo é Uinico; constantemente, tem
havido bandidos com crimes semel hantes e estamos vendo uma senda de crimes desse L azaro Barbosa. Por isso, eu quero
pedir aV. Exa... Namesma linha de raciocinio do colega Kajuru, que também tem projeto de lei nesse sentido, eu tenho,
detal modo que V. Exa. podera escol her aquilo que deve pautar. Repito: nds ndo podemos nos omitir quando tantos crimes
vém sendo cometidos - e sabe-se |a quantos mais - por esse foragido, quando tantos esforcos e tantos gastos tém sido
feitos por esses policiamentos que perseguem o bandido.

Eu tenho a PEC n° 47, de 2019, Sr. Presidente Rodrigo, que prevé regime exclusivamente fechado para quem comete
crimes hediondos, que é o caso desse bandido, e tenho também o PL n° 499, de 2015, portanto, mais antigo, que endurece
as hipoteses para a progressao de regime e prevé a volta do exame criminol égico.

Presidente Rodrigo e colegas Senadores e Senadoras, essa volta do exame criminol6gico € uma imposi¢ao, porque hoje
em dia se libertam presos perigosos atodo momento sem qual quer avaliacdo, e todo agquele trabal ho de policiamento para
prender e as instrucoes penais sao perdidos. Por isso, 0 exame criminol 6gico é imperioso, porque, através dele, médicos,
psicologos, assistentes sociais vao examinar se aquel e preso, eventualmente, esta com condigdes de progredir de regime,
estéd em condi¢des de voltar ao seio da sociedade ou é alguém irrecuperavel.

Ent&o, Presidente, concluindo, sejaa PEC 47, paratornar exclusivamente fechado o autor de crimes hediondos, ou sgja,
0 PL 499, de 2015, para a volta do exame criminol 6gico e o endurecimento das hipdteses para a progresséo de regime,
eu acho gque € um tema que esta se impondo. A populacdo brasileira esta reclamando, e nds, como Poder Legidativo,
ndo podemos nos omitir. Na esperanca de que V. Exa. serd sensivel, fico nessa expectativa de que, muito brevemente,
venhamos a debater e aprovar um desses projetos, seja de minha autoria, sgja de Kgjuru, sejala de quem for. A autoria
N&o vem ao €aso, 0 que vem ao €aso € reprimir a progressdo desses crimes.

O SR. PRESIDENTE (Rodrigo Pacheco. Bloco Parlamentar Vanguarda/DEM - MG) - Obrigado, Senador Lasier Martins.
Est& encerrada a votagao.

Determino a Secretaria-Geral da Mesa que mostre no painel o resultado.
(Procede-se & apuracéo.)
O SR. PRESIDENTE (Rodrigo Pacheco. Bloco Parlamentar Vanguarda/DEM - MG) - Votaram SIM 43 Senadores,
NAO, 27 Senadores.
Esta aprovada a Emendan° 8.
As adequacdes de técnicalegislativa serdo apostas aos autégrafos, dispensada aredacdo final.
O Projeto de Lei 827, de 2020, aprovado com a Emenda n® 8, retorna a Camara dos Deputados.
Senador Esperidido Amin.
O SR. ESPERIDIAO AMIN (Bloco Parlamentar Unidos pelo Brasil/PP - SC. Pela ordem.) - O Senador Luis Carlos

Heinze teve que se ausentar e me pediu que, em seu nome, agradecesse 0s votos de todos - evidentemente que ele prefere
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gue eu nomeie os demais 42 Senadores que aprovaram o seu destaque. Eu, inclusive, votei "sim", fico muito feliz com
a minha consciéncia e invoco o lema do meu primeiro Governo como Governador de Santa Catarina: prioridade aos
pequenos. E, neste caso, o destaque beneficia ou procura dar seguranca aos pequenos.

Muito obrigado.

O SR. PRESIDENTE (Rodrigo Pacheco. Bloco Parlamentar Vanguarda/DEM - MG) - Obrigado, Senador Esperidido
Amin.

Apenas fago um acréscimo no andincio final: que o Projeto de Lei n° 827, de 2020, aprovado com a Emendan® 8, retorna
a Camara dos Deputados.

E o Projeto de Lei n° 3.224, de 2020, prejudicado, vai ao Arquivo.

Anuncio o item 3 da pauta.

Substitutivo da Camara dos Deputados ao Projeto de Lel do Senado n° 1.343, de 2021, do nobre Senador Wellington
Fagundes, que dispde sobre a autorizagdo para que estruturas industriais destinadas a fabricaco de vacinas de uso
veterinario sejam utilizadas na produgéo de vacinas contraa Covid-19 no Brasil.

A matéria constou da Ordem do Dia da sessdo deliberativa remota de ontem, quando teve sua apreciacdo transferida para
hoje.

A matéria depende de parecer.

Faco a designacdo do Senador |zalci Lucas para proferir parecer de Plenério.

Com apaavrao Lider Izalci Lucas.

O SR. IZALCI LUCAS (Bloco Parlamentar PODEMOS/PSDB/PSL/PSDB - DF. Para proferir parecer.) - Presidente,
esse projeto de Plenario, em substituicdo a Comissao, esse € 0 Substitutivo da Camara ao Projeto de Lei n° 1.343, de 2021,
do Senador Wellington Fagundes.

Eu vou pedir aV. Exa. parair direito aandlise, Presidente.

A matériaretorna, entdo, ao Senado Federal para exame e deliberacdo final sobre as emendas de ordem redacional e de
mérito na Casa Revisora.

Andlise.

Nostermos do Ato da Comissdo Diretoran® 7, de 2020, que institui o Sistema de Deliberacdo Remota do Senado Federal,
0 Substitutivo da Camara dos Deputados ao PL n° 1.343, de 2021, sera apreciado apenas pelo Plenario.

Conforme o disposto no art. 285 do Regimento Interno do Senado Federal e no art. 65 da Constituicdo Federal, cabe ao
Senado Federal decidir apenas sobre as alteragdes implementadas pela Casa revisora, sendo-lhe vedado propor qual quer
inovagdo ao projeto sob andlise.

Com base no que dispde o art. 287 do RISF, o Substitutivo da Camara dos Deputados ao Projeto de Lei n°1.343, de 2021,
sera considerado série de emendas a proposi ¢&o origina mente aprovada por esta Casa.

Assim, com relacdo as emendas de ordem redacional, somos favoraveis ao seu acatamento, exceto no tocante a mudanca
degrafiapropostaparaapalavra”covid-19", que deve permanecer com inicial minuscula, conforme os preceitos danorma
cultadalingua portuguesa.

Quanto as emendas de mérito, uma das principais mudancas propostas diz respeito ao carédter temporério e excepcional
da medida, que constava do texto original do PL n° 1.343, de 2021, mas foi suprimido mediante emenda, na fase da
discussdo da matéria no Plenario do Senado Federal. Entendeu-se, naquela ocasido, que, em funcéo dos investimentos
vultosos necessérios para promover as adeguagdes nas plantas industriais para a produgéo de vacinas de uso humano,
seria contraproducente e um desestimulo se a autorizagdo para a producdo dessas vacinas fosse concedida apenas por
determinado tempo. Cremos que nada mudou em rel ag8o a esse entendimento, o que noslevaarejeitar aemenda proposta
pela Cémara dos Deputados.

Com relagdo a diferenciacdo feita pelo Substitutivo entre producdo de IFA e producdo de vacinas completas, apesar de
entendermos como corretaaredacdo dadano projeto original, concordamos com aalteracdo promovidapelaCasarevisora,
gue acompanha a forma como a Anvisatrata o tema nos regulamentos por ela editados.

Com relagdo a supressdo feita pela Camara do texto do PL em que sdo diferenciadas as competéncias do MAPA e da
Anvisa (caput do art. 29), ndo podemos concordar com ela. Essa foi uma demanda trazida pelo MAPA que nos parece
justa e importante para evitar conflitos de competéncia ou lacunas nafiscalizac8o dos produtos de uso veterinario.
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Com relagdo a priorizagdo do licenciamento das vacinas para uso humano e ao prazo de sete dias concedido para a
autoridade sanitéria federal decidir sobre a autorizagdo para producdo de vacinas humanas por estabel ecimentos que
produzem vacinas de uso veterinario, cremos que esses temas podem ficar a cargo de normatizacdo por parte da prépria
agénciareguladora. Assim, somos favoraveis ao acatamento da supressdo promovida pela Cémara dos Deputados desses
aspectos.

Voto, Presidente.

Pelo exposto, 0 voto € pela aprovacdo parcial do Substitutivo da Camara dos Deputados ao Projeto de Lei n° 1.343, de
2021, com o acatamento das seguintes emendas da Camara dos Deputados e aregjei¢do das demais emendas.

Entéo, tem:

- substituicdo do termo “produtos’ por “vacinas’ (naementae no art. 1°, caput e §2°) e da expressdo “vacinas humanas’
por “vacinas para uso humano” (caput do art. 1°);

- substituicdo daexpressao “produzir vacinas contraa Covid-19" por “fabricar insumo farmacéutico ativo e vacinas contra
aCovid-19" no caput do art. 1°,
- redagéio dada pela Camara dos Deputados ao art. 3°, porém com a supressdo do termo “excepcional”.

Para maior clareza, apresentamos o texto consolidado do Projeto de Lei n°® 1.343, de 2021, com as emendas da Camara
dos Deputados que foram por nos acatadas. Ent&o, eu transcrevo ai o texto consolidado, que foi distribuido. Se V. Exa.
quiser, eu posso ler, mas, se me permitir, jafoi distribuido aos nobres colegas Senadores e Senadoras.

Entdo, pergunto aV. Exa.: quer que eu |eia o texto consolidado, Presidente?

O SR. PRESIDENTE (Veneziano Vita do Régo. Bloco Parlamentar Unidos pelo Brasil/MDB - PB) - Ndo precisa,
Senador Izalci. Se V. Exa. ja o fez naandlise com o voto, nés ja nos sentimos atendidos.

O SR. IZALCI LUCAS (Bloco Parlamentar PODEMOS/PSDB/PSL/PSDB - DF) - Obrigado. Esse é o voto entéo,
Presidente.

(Duranteodiscursodo S . Izalci Lucas, 0 . Rodrigo Pacheco, Presidente, deixa a cadeira da Presidéncia, que é ocupada
pelo &. Veneziano Vital do Régo, 1° Vice-Presidente.)

O SR. PRESIDENTE (Veneziano Vital do Régo. Bloco Parlamentar Unidos pelo Brasil/MDB - PB) - Obrigado, Senador
Izalci.

O parecer é parcialmente favorével ao Substitutivo da Camara Federal, acatando as substitui¢des do termo “ produtos’ por
“vacinas’ (na ementa e no art. 1°, caput e 82°); da expresso “vacinas humanas’ por “vacinas para uso humano” (caput
do art. 19); da expressdo “produzir vacinas contra a Covid-19” por “fabricar insumo farmacéutico ativo e vacinas contra
aCovid-19” no caput do art. 1° e aredacéo dada ao art. 3° com a supressdo do termo “excepciona”; e, pelarejeicdo das
demais alteracOes propostas pela Camara dos Deputados, nos termos do texto consolidado apresentado em concluséo ao
parecer de S. Exa. 0 Senador Izalci Lucas.

Completada a instrug@o da matéria, passemos a sua discussao.
Lista de inscritos para discutir.
Convido o Senador Esperidido Amin parafazer uso dapalavra. (Pausa.)

O Senador Esperidido Amin esta ausente.
Passo a palavra para defender, como autor da matéria, ao Senador Wellington Fagundes.

O SR. WELLINGTON FAGUNDES (Bloco Parlamentar Vanguarda/PL - MT. Pela ordem.) - Sr. Presidente, depois
de uma longa jornada, apesar de que esse projeto foi aprovado por unanimidade aqui no Senado, numa tramitacéo
extremamente célere, muito rapida, eu quero agradecer a todos 0s Senadores, aqui ao nosso Presidente Rodrigo Pacheco
eaV. Exa. que, como Vice-Presidente, também me gjudou muito até me orientando na tramitacdo desse projeto.

E ai eu quero, sem divida, também agradecer aqui a toda a Comissdo da Covid, cuja relatoria me foi delegada pelo
Presidente Rodrigo, com os companheiros, em nome do nosso Presidente Conflicio Moura, ele que é médico, foi
Governador, teve uma longa trajetdria e conhece bem do que nés estamos vivendo hoje: mais de 500 mil vidas perdidas.

E ndo existe no mundo remédio, nenhum tratamento especifico para a Covid. Ent&o a Unica situagdo, a Unica alternativa
gue néstemos éavacina. E estacomprovado, no mundo todo, que quem vacinou, 0s paises quetiveram vacinaadisposicao

45/50



Sessfo de: 23/06/2021 Notas Taquigréficas SENADO FEDERAL

da populagdo, com certeza, o indice de mortalidade caiu praticamente |4 embaixo. Entdo ndo nos resta alternativa que ndo
Sgjavacing, vacina e vacina no braco de todos os brasileiros.

E al, nesse aspecto, como Relator da Covid, nessa angustia que vivemos, comecel a trabalhar junto com todos os
companheiros e como membro da Academia Brasileira de Medicina Veterind&ria. E eu vou falar depois ainda, Sr.
Presidente, ndo quero me estender muito, para agradecer a todas essas pessoas que nos g udaram, porque estou inscrito,
mas foi exatamente através da Academia Brasileirade Medicina Veterindria, com orientages de vérios companheiros, e
também através do Sindan, sindicato de salide animal, que entéo surgiu esse projeto que é inovador no mundo. A Franga
j&autorizou, ha pouco tempo, a possibilidade de usar anestési cos veterinarios, nafalta que estavam durante agoraa Covid.

E claro que amaioria das doencas sfo transmissiveis, S0 as zoonoses, transmissiveis dos homens para os animais e dos
animais para os homens. E inclusive também, claro, as pesquisas dos produtos humanos, quase 100% delas sdo feitas
também a partir dos animais. Ent&o, a nossa certeza absol uta de que estamos propondo aqui uma alternativa parao Brasil
passar a ser um produtor de vacina com tecnol ogia nacional, gerando emprego aqui no Brasil e, claro, solucionando essa
angustia, porgque o Brasil bate o recorde mundial de ser hoje o recordista em nimero de mortes proporcional mente.

Ent8o, eu quero aqui agradecer o apoio de todos. Falarei apds a aprovacdo, porque eu tenho certeza, como tivemos
na Camara dos Deputados também a votagcdo por 450 votos a 1, que eu acredito que foi até um equivoco, e aqui no
Senado também por unanimidade, eu tenho certeza, mas eu quero pedir humildemente, porque acredito que estamos dando
oportunidade ao Brasil, neste momento, de salvar vidas brasileiras, mas também tenho certeza de que salvaremos vidas
do Planeta, porque o Brasil poderd, a partir da aprovacdo desse projeto e da san¢éo do Presidente da Republica, produzir
vacinas em tempo recorde. Segundo esses laboratérios, apenas trés grandiosas fabricas poderdo produzir 400 milhdes de
doses em apenas 90 dias.

E ainda quero estimular muito para que a gente continue nas nossas pesquisas, o Brasil precisainvestir. E até aqui lembrar
gue, no passado, o Brasil j4 teve mais fabricas de vacina humana, e hoje nés sb temos a Fiocruz e o Butantan, que séo
institutos de pesquisa. Eles estdo se preparando parater as suasindustrias, que nds queremos parabenizar, mas nds temos,
s na salide animal, 22 fabricas. N&o € possivel que a atencéo valha mais ao econémico.

Nés nos orgulhamos de ser um grande produtor de proteina animal, de ser um grande exportador, também de fazer o
alimento barato para a populacéo brasileira, mas agora nds estamos falando de vidas, de vidas humanas acima de tudo.

O SR.PRESIDENTE (Veneziano Vital do Régo. Bloco Parlamentar Unidospelo Brasil/MDB - PB) - Senador Wellington
Fagundes, indubitavelmente, todos nés reconhecemos com louvor a suaféicissimaideia

Ainda na lista de inscritos, eu gostaria de retornar aqui o convite ao Senador Esperidido Amin, que esta como um dos
inscritos.

O SR. ESPERIDIAO AMIN (Bloco Parlamentar Unidos pelo Brasil/PP - SC. Pela ordem.) - Sr. Presidente, eu desgjo
aproveitar este momento de aprovagao - ndo € reprovacao, reaprovacdo - de um projeto de lei do nosso querido amigo
Wellington Fagundes para, creio que em nome dos integrantes da Comissdo da Covid, onde ele é Relator, me congratular
COm a sua perseveranca no convencimento atodos nés e na percepcdo de que nés temos um senhor parque industrial, um
parque fabril, no Brasil, facilmente adaptavel para as necessidades desta guerra, da guerra para produzir vacinas.

Congratulo-me também com a Senadora Katia Abreu pelaleiturada carta que vem do Papa, mas assinada por um parente
distante meu, Piero Marini. 1o sono un Marini.

Entdo, acho que é um dia muito importante e abencoado para termos a reaprovagéo, ou sgja, a renovacdo da aprovacéo
do projeto apresentado pelo Senador Wellington Fagundes, que nos gjuda a descortinar boas préticas de aproveitamento
de instalagdes de parque fabril para esta guerra em que nGs precisamos ter 0 menor insucesso possivel e o maior éxito
gue a nossa energia, a nossa solidariedade, a nossa determinacdo puderem contribuir para que conquistemos reduzir a
dor do povo brasileiro.

Muito obrigado.

O SR. PRESIDENTE (Veneziano Vital do Régo. Bloco Parlamentar Unidos pelo Brasil/MDB - PB) - Obrigado, Senador
Esperidido Amin.
Entre osinscritos, pela ordem, convido o Senador Jean Paul Prates.

O SR. JEAN PAUL PRATES (Bloco Parlamentar da Resisténcia Democrética/lPT - RN. Pela ordem.) - Presidente, €
apenas para, evidentemente, elogiar e saudar efusivamente esse Projeto 1.343, do qual nés também somos apoiadores. E
aproveitar para agradecer atodos os Senadores e Senadoras pelo apoio dispensado e até pelas criticas e pela tentativa de
aprimorar 0 projeto que aprovamos aqui anteriormente e que ird, infelizmente, a Camara. Vamos ter que trabalhar nos
prazos da Camara para pautar o projeto para que ele prossiga sua viagem até se tornar lel.
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Quero dizer queessaéanovapoliticareal, quero aproveitar parapassar essamensagem. A gente tem ouvido falar muito da
politicade partidos novos, moderninhos, com slogans moderninhos, personagensintergal acticoseinternéticos. Issondo éa
novapolitica. A novapoliticafoi o queagenteviu aqui com a SenadoraKétiaAbreu, o Senador Carlos Portinho, o Senador
Nelsinho, a Senadora Simone Tebet, 0 Senador Marcelo Castro, Lucas, Eduardo Braga, Omar Aziz, Plinio Valério, Angelo
Coronel, Kgjuru, Reguffe, Jarbas Vasconcelos, Jader Barbalho, Romério, Lasier, Dario, Esperidido. S&o alguns que eu
anotel aqui e que sejuntaram aPaim, Rocha, Jaques, Eliziane, Randolfe, Rogério Carvalho - aquem eu fago uma especial
homenagem, por ter sido o autor de um projeto como esse no Senado, porque o de la veio mais rapido e acabou se
juntando a0 projeto deiniciativado Senador Rogério Carval ho -, Senadora Zenai de, Senador Humberto. Enfim, essaunido
transige, compreende, adapta-se, compadece-se de situaces extremas e excepcionais e junta o modo liberal, as crengas,
asideologias eventualmente mais liberais - ndo ultraliberais, mas liberais -, as nossas chamadas progressistas, alguns até
mais para o lado socialista, comunista, por que ndo? N&o eu, mas, eventualmente... Entdo, viva a politica dessas novas
aliangas antesimprovaveis! Eu acho que vamos nos acostumar, cadavez mais, anos ver juntos nessas grandes causas, sem
absol utamente nenhuma depreciagdo contra quem ndo votou conosco, mas apenas para quem estranhou, eventual mente,
saudar essa possibilidade de nos juntarmos. Provavelmente em outras votagdes, como ja estivemos antes, estarel junto
com o Senador Oriovisto. O Senador Lasier esteve com a gente nessa também. Enfim, essa € anova politicade verdade -
velha e novatambém - das causas urgentes, resistentes eracionais. Fizemos um projeto bem racional. Infelizmente, houve
aemenda, mas vamos a frente.

Muito obrigado a todos os Senadores e Senadoras por essa li¢éo de democracia que nés tivemos hoje.

Muito obrigado.

O SR. PRESIDENTE (Veneziano Vita do Régo. Bloco Parlamentar Unidos pelo Brasil/MDB - PB) - Nés é que
agradecemos, Senador Jean Paul Prates, ao tempo em que, mais uma vez, reiteramos aqui o reconhecimento ao trabalho
qualificado, defélego, que foi apresentado por V. Exa., na perseveranca de defender, como assim o fez, etendo aacolhida

de parte do Colegiado da matéria que anteriormente nés discutimos. O nosso reconhecimento a sua postura sempre
educada, equilibrada, de efetivo democrata.

Esgotada a lista de oradores, n6s encerramos a discussao.

Passamos a apreciacéo da matéria.

Eu tomariaaliberdade de submeter amatériadiretamente avotagdo simbdlica. A mim me parece... N&o vejo aqui qual quer
resisténcia. Estariamos aqui a reconhecer, mais uma vez, aimportancia do conte(ido da matéria trazida pelo autor, nosso
querido Senador Wellington Fagundes, ao tempo em que prestariamos umahomenagem, se assim o fizéssemos, demaneira
simbdlica.

Todos concordam? (Pausa.)

As Sras. Senadoras e 0s Srs. Senadores que 0 aprovam permanegam como se encontram. (Pausa.)

Aprovado o Substitutivo da Camara dos Deputados, com alteragoes.

As adequagdes de técnica legislativa serdo apostas aos autografos, dispensada a redagdo final.
A matériaval asancéo.

Sera feita a devida comunicagdo a Camara dos Deputados.

Quero cumprimentar, de forma muito efusiva, a pertinéncia da matéria, a perseveranca do seu autor e 0 quéo, sendo para
0s préximos meses, mas 0 qudo sera valiosa, dessainiciativa, a presenca das plantas industriais de fabricacdo de vacinas
veterinarias sendo utilizadas para a fabricagéo de vacinas humanas.

Parabéns, Senador Wellington Fagundes!

Passo apalavraaV. Exa

O SR. WELLINGTON FAGUNDES (Bloco Parlamentar Vanguarda/PL - MT. Pela ordem.) - Sr. Presidente, agora €
momento de agradecer atodos.

Chega agora 0 nosso Presidente Rodrigo Pacheco. Ja fiz aqui, Senador Rodrigo Pacheco, um agradecimento a V. Exa
e atodos os Senadores.

Eu tenho certeza - ndo tenho divida - de que essa matéria que acabamos de votar e que agora vai para a sancdo do
Presidente da Republica €, sem duvida, um dos projetos mais importantes para o Brasil. Por ele, abre-se a possibilidade
de acabarmos com a triste dependéncia que hoje temos de outros paises para passarmos a produzir vacinas contraa Covid
em quantidade suficiente para atender toda nossa populacdo e até passarmos a ser um exportador de vacina.
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Esse PL eu o chamo de um projeto da vida, Sr. Presidente, porque ele se relaciona diretamente com a busca pelo mais
importante produto que a humanidade estd a necessitar para vencer essa pandemia, que, sem divida nenhuma, € avacina.
Vacina parasalvar vidas, que € 0o maior patriménio de uma Nagdo, salvar vidas humanas.

Nessa busca até aqui, infelizmente, perdemos muitas vidas. A Covid-19, Sr. Presidente, tem destrocado a economia e
segue destruindo os empregos, causando panico e medo, mudando as relagdes sociais e também humanas. Com certeza,
estd machucando, diariamente, a todos nos.

Por isso, como Relator da Comissdo Temporéria da Covid, criada para acompanhar as acdes de enfrentamento a essa
pandemia, temos procurado, desde o primeiro instante, de maneira persistente, encontrar saidas para proteger a popul agéo
do virus. Lutamos por vacinas, Sr. Presidente, obstinadamente. L utamos por vacinas, mas, mais do que isso, lutamos e
trabalhamos por vacina no brago de toda a populagéo brasileira.

E ai, mais uma vez, quero aqui agradecer a todos, ao Senador Conflcio, aos Senadores, a todos que participaram da
Comissdo - e o fago em nome do Senador Confucio e do Styvenson Vaentim, que € o Vice-Presidente -, claro, atodos os
Parlamentares. Estou vendo aqui, com a bandeira da liberdade, Libertas, o nosso grande Senador de Minas Gerais, meu
grande companheiro Vice-Presidente da Comissdo de Infraestrutura. Quero aqui agradecer atodos. Me falhou o nome do
Nosso mais importante Senador, Governador - estou bastante emocionado -, nosso Senador Anastasial Como que podia
me faltar esse nome!

Mas eu quero aqui trazer, também, ainda, os meus agradecimentos ao Senador |zalci, que foi o Relator aqui, de forma
brilhante, aperfeicoou o meu projeto inicialmente e, mais umavez, faz aqui as corregdes necessarias.

Eu quero agradecer também, Senador |zalci, a nossa Deputada, 14 na Camara dos Deputados, Aline Sleutjes, que é
Presidente, também, da Comissao de Agricultura, de forma brilhante, uma pessoa muito competente. Junto com €la, eu
guero agradecer atodos os Deputados Federais na pessoa do Presidente Arthur Lira.

Esse projeto foi votado e, no mesmo dia, enviado para 0 Senado, por isso estamos tendo condi¢des de voté-lo agqui, uma
semana depois.

Eu quero agradecer também, em nome do meu partido, ao Vice-Presidente da Camara, Marcelo Ramos, que também nos
ajudou muito |4 na Camara dos Deputados. Portanto, Sr. Presidente, eu quero aqui, ainda, dizer que esse projeto... Ontem
eu disse aqui que eu esperava que esse projeto pudesse ser votado ontem e eu disse, "Presidente, como néo foi possivel,

eu vou dormir e sonhar, sonhar com a aprovacdo”, e V. Exa. falou: "E isso! Trabalhamos durante o dia intensamente e
vamos sonhar a noite com projetos importantes'.

Ent&o, quero dizer que sonhei, sim, e ainda continuarel sonhando com que todas essas familias que perderam os seus
entes queridos tenham nesse projeto também um conforto de que mais pessoas ndo morrerdo no Brasil dentro de pouco
tempo. Por isso estamos aqui para falar de vacinas para salvar vidas, que € o maior patriménio de uma nag&o - salvar
vidas humanas, eu quero repetir.

E, ai, Sr. Presidente, eu quero ainda agradecer aqui a todos os ministros envolvidos, a comegar pelo Presidente da
Republica, Jair Bolsonaro. Esse projeto... O Ministro Queiroga assumiu na quinta-feira; na sexta-feira, eu estive com o
Ministro Queiroga, apresentei o projeto ao Presidente da Republica, e ele determinou ao Ministro Queiroga que tomasse
as providéncias. |mediatamente, o Ministro Queiroga convocou o Presidente da Anvisa, Barra. Fizemos uma reunido -
e muitas delas se sucederam - com o Ministro da Ciéncia e Tecnologia, também com a Ministra da Agricultura, Tereza
Cristina, todos os técnicos da Anvisa, e muitas reunifes aconteceram para que a gente pudesse, entéo, ir a busca dessa
solucdo in loco. Por isso, fizemos visita a uma das grandes empresas brasileiras, |4 em Cravinhos, préximo de Ribeiréo
Preto. E junto conosco estavam presentes la dois pesguisadores, um da Universidade de Oxford, também da Fundacéo
Bill Gates; os técnicos todos desses ministérios, e |4 eles puderam ver - e ai demostrado pelo préprio Ministro da Salde
- e ficaram incrédul os de saber que nds temos esse laboratério como um dos laboratérios mais modernos, aliés, 0 mais
moderno da América L ating, e ai eu me refiro & salide animal e & salide humana.

Essaindustrialatem a capacidade... S&o duasindustrias. umade vacinaapartir do virusinativado, que nés ja produzimos
ha mais de 20 anos, sem nenhum problema, nuncativemos escape de virus; e outratambém, através do RNA mensageiro,
gue é avacina da Pfizer. Entdo, nds estamos prontos, preparados. O Brasil esta pronto. Essa tecnologiafoi desenvolvida
100% pelo Brasil.

Por isso, eu quero aqui, em nome também do Ministro Marcos Pontes, da Ciéncia e Tecnologia, incentivar as nossas
universidades, os nossosingtitutos... Por isso lutel também, Presidente, quando foi feito o veto aos recursos paraapesguisa,
junto com o Ministro Marcos Pontes, para que esses recursos fossem recompostos. E, felizmente, o Presidente Bolsonaro,
com a sua equipe econdmica, resolveu recompor, liberando mais R$415 milhdes.
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Entdo, eu acredito em Deus. Tudo ndo vem por acaso. O mundo esta sendo chamado a atencdo. Essa pandemiaincomoda
todo mundo. Todos os paises que ainda sofrem pela segunda onda, pelaterceiraonda... E nds ndo vamos precisar produzir
vacina apenas neste ano. Daqui para a frente, talvez por muitos anos, inclusive com as mutacgOes, as variactes do virus
gue estdo j& acontecendo no Brasil.

Ent&o, eu encerro aqui, Sr. Presidente, agradecendo muito, mas muito atodos, a Deus, por ter me dado essa oportunidade
de ter encontrado um caminho que pudesse representar esperanca a toda a populagdo brasileira e, claro, com a gjuda de
todos que propiciaram a mima que agui estivesse.

Hoje, sem ddvida nenhuma, eu - com 30 anos de mandato, seis mandatos como Deputado Federal consecutivamente e,
agora, como Senador - acredito que, assim como o primeiro projeto que apresentei, que foi a Politica Nacional do Idoso,
que depois foi transformada no Estatuto do Idoso, com a Lei Organica de Assisténcia Social, com a ajuda de muitos
Parlamentares, acredito que esse projeto € o projeto de maior alcance social e, com certeza, hoje, ndo so vou dormir,
Presidente, mas vou sonhar principamente com as criangas que estdo nascendo, com as nossas futuras geragoes.

Muito obrigado.

(Durante o discurso do S. Wellington Fagundes, o S. Veneziano Vital do Régo, 1° Vice-Presidente, deixa a cadeira da
Presidéncia, que é ocupada pelo . Rodrigo Pacheco, Presidente.)

O SR. PRESIDENTE (Rodrigo Pacheco. Bloco Parlamentar VVanguarda/DEM - MG) - Eu cumprimento o Senador
Wellington Fagundes pelo belo pronunciamento, pronunciamento emocionado, e com toda razdo, pelo éxito de seu
trabalho extraordinério no Senado Federal, orgulhando o seu Estado, seu povo.

Parabéns, Senador Wellington Fagundes.

Eu concedo a palavra ao Senador I1zalci Lucas.
O SR.IZALCI LUCAS (Bloco Parlamentar PODEMOS/PSDB/PSL/PSDB - DF. Como Relator.) - Presidente, eu quero

aproveitar afala do nosso querido Senador Wellington para parafrasear aqui 0 meu saudoso Franco Montoro e também
Raul Seixas, que dizia: "Sonho que se sonha so é apenas um sonho; mas sonho que se sonha junto € realidade”.

Eu quero aqui primeiro agradecer, Presidente, aV . Exa., por ter me dado aoportunidade de rel atar essamatéria, agradecer e
parabenizar muito o Senador Wellington, brilhante, persistente - fizemos diversas reuni 8es -, e parabenizo também o nosso
querido Presidente Conflcio Moura, que também continua fazendo um belo trabalho na Comissao, todos os membros
da Comisséo.

Mas com o Senador Wellington, além das reunifes, audiéncia publica, reunido nas Comissdes, fizemos vérias reunides,
inclusive, pequenos grupos. V. Exa., inclusive, participou, quando determinou e conseguiu que houvesse possibilidade de
visitar os laboratérios. Nés convidamos também o Presidente do Instituto Butantan, Fiocruz, para discutir essa matéria.

Ent&o, eu ndo poderia deixar agui de realmente parabenizar muito o Senador Wellington Fagundes, porque foi muito
determinante a sua atuagao, a sua persisténcia, porque poucos acreditavam na possibilidade de utilizacdo dessa plataforma
industrial da vacina veterinaria em vacina humana, e hoje a gente percebe a possibilidade disso.

Quero aproveitar também e agradecer tanto a Fiocruz, quanto ao Butantan, que, com certeza, vai disponibilizar toda
tecnologia para que se possa, realmente, utilizar essas plataformas.

Entdo, Senador Wellington, parabéns. Esse € o desgjo de todos nés, de todos os Senadores e Senadoras, de ver todo o
povo brasileiro, as criancas, 0s jovens, os idosos, com avacinado brago. Entdo, parabéns.

Parabéns, Presidente, que também viabilizou a concretizacdo desse sonho do Wellington, que passou a ser um sonho de
todos nos.

Entdo, obrigado. Foi uma honra muito grande relatar essa matéria.
Obrigado, Presidente.

O SR. PRESIDENTE (Rodrigo Pacheco. Bloco Parlamentar Vanguarda/DEM - MG) - Obrigado, Senador, |zalci Lucas,
também cumprimento V. Exa.

Eu comunico ao Plenério que, em razdo do adiantado da hora, nds encerraremos a sessdo, preservada...

O SR. WELLINGTON FAGUNDES (Bloco Parlamentar Vanguarda/PL - MT. Pelaordem.) - Sr. Presidente, eu cometi
um equivoco e ndo posso deixar de agradecer...

O SR. PRESIDENTE (Rodrigo Pacheco. Bloco Parlamentar Vanguarda/ DEM - MG) - Pois ndo, Senador Wellington.
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O SR. WELLINGTON FAGUNDES (Bloco Parlamentar Vanguarda/PL - MT) - ... aMinistraFlavia Arruda, quefoi l1a
nessa nossa visita e se empenhou tanto em nome do meu Partido, mas em nome do Governo também.

E quero agradecer ao Josdlio Moura, que é o Presidente da Academia Brasileira de Medicina Veterinaria, bem como
também a toda a consultoria agui do Senado e aos meus assessores. E o fagco em nome do meu chefe de gabinete, o
Damasceno, e também da Marisa, que esta aqui comigo, e de todos aqueles que nos gjudaram.

E claro que seriam muitos nomes para citar, mas eu fago aqui em nome de todas essas pessoas que compdem, que me
gjudaram nesse grande trabal ho.

O SR. PRESIDENTE (Rodrigo Pacheco. Bloco Parlamentar Vanguarda/ DEM - MG) - Obrigado, Senador Wellington
Fagundes.

Portanto, comunico ao Plenario que, em razéo do adiantado da hora, nés encerraremos a sessdo e preservaremos a lista
de oradores de hoje como preferéncia para a préxima sessao do Senado Federal.

Cumprida a finalidade desta sess@o deliberativa remota do Senado Federal, a Presidéncia declara o seu encerramento.
Muito boa noite!

(Levanta-se a sessao as 20 horas e 36 minutos.)
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