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O SR. PRESIDENTE (Rodrigo Pacheco. Bloco Parlamentar Vanguarda/DEM - MG. Fala da Presidéncia.) - Declaro
aberta a sessfo.

Sob a protec&o de Deus iniciamos nossos trabal hos.

Inicio daOrdem do Dia

As méos serdo baixadas no sistema remoto e, neste momento, estdo abertas as inscri¢des de oradores, que fardo uso da
palavra por 3 minutos.

A presente Sessdo Deliberativa Remotafoi convocada nos termos do Ato da Comissdo Diretoran® 7, de 2020, queinstitui
0 Sistema de Deliberacdo Remota do Senado Federal, e é destinada a deliberagéo da seguinte pauta:

- Projeto de Lel de Conversdo n° 7, de 2021 (proveniente da Medida Provisdrian® 1.031, de 2021), tendo como Relator
0 Senador Marcos Rogério;

- Projeto de Lei n° 827, de 2020, do Deputado Federal André Janones, tendo como Relator o Senador Jean Paul Prates; e
- Projeto de Lei Complementar n® 73, de 2021, do Senador Paulo Rocha, tendo como Relator 0 Senador Eduardo Gomes.

As matérias foram disponibilizadas em avul sos el etrénicos e na Ordem do Dia el etrénica de hoje.

Como de praxe nas sessdes deliberativas do Senado Federal, concedo a palavra, por cinco minutos, aum representante da
Comissdo Interna Temporaria de Acompanhamento do Coronavirus, presidida pelo Senador Conflcio Moura.

Quem fara uso da palavra pela Comissao da Covid sera a Senadora Zenaide Maia, a quem concedo a palavra.

A SRA. ZENAIDE MAIA (Bloco Parlamentar da Resisténcia DemaocraticalPROS - RN. Pela ordem.) - Sr. Presidente
e colegas Senadores, € muito importante falar sobre essa Comissdo da Covid. Pense numa Comissao em que, desde que
foi instalada, a gente ouve dos palestrantes todos os problemas que acometem o povo brasileiro e as provaveis solugdes
de como fazer e de como ordenar isso.

Hoje eu queria chamar atengéo para a vacinagdo, ou imunizagdo, das gravidas, puérperas e lactantes.

E aqui eu fagco um apelo a Sra. Francieli Fantinato, Diretorado PNI (Programa Naciona de Imunizagéo), para se debrucar
sobre esse assunto porque € importante demais. A gente ja esté vendo que a Covid-19 é muito grave para gestantes. O
indice de mortalidade é alto para elas - e a gente esta falando de duas vidas -, sem falar que essa gestante - e a gente sabe
disso - transmite, naturalmente, aimunidade humoral para o bebé, e as lactantes, através do |eite materno, também; estéo
comprovando ai varios estudos.
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Entdo, gostaria muito que a Anvisa, na pessoa do seu Diretor-Presidente Antonio Barra, e também anossa Dra. Franciele
Fantinato... Trata-se de um assunto para o qual essas duas institui¢es tém que ter um ol har diferenciado: paraas grévidas,
puérperas e lactantes porque ha uma observagéo ampla em vérios paises que ja estéo fazendo essa vacinagdo, € umacoisa
comprovada. Claro, agente sabe que agente so esta discutindo i sso aqui, Presidente, porgque ndo temos vacinas paratodos.
Entdo, 0 que eu vgjo aqui e o0 que a gente discute na nossa Comissao, no fim, quando a gente chega ao mérito, é vacinar
apopulacdo. Nao hé outra saida para a salide e muito menos para a economia do nosso Pais.

Entdo, fago este apelo aqui a Anvisa e a Diretorado PNI para que tenham um olhar diferenciado para as mulheres deste
Pais.

Parafinalizar, Sr. Presidente, eu queriafazer um apelo aqui em nome das mulheres brasileiras. vamos deixar caducar essa
medida provisdria da Eletrobras, ndo vamos deixar que as mulheres brasileiras e o povo brasileiro figuem sem luz, na
escuriddo, porque o que esta previsto éisso ai.

Obrigada, Sr. Presidente.

O SR. PRESIDENTE (Rodrigo Pacheco. Bloco Parlamentar Vanguarde/DEM - MG) - Obrigado, Senadora Zenaide
Maia.
Passo a palavra, pelaordem, ao Lider do Governo no Congresso Nacional, Senador Eduardo Gomes.

O SR. EDUARDO GOMES (Bloco Parlamentar Unidos pelo Brasil/MDB - TO. Pelaordem.) - Sr. Presidente, Senador
Rodrigo Pacheco, Senadoras e Senadores, peco a paavra pela ordem. Eu conversei, agora ha pouco, com o Senador
Paulo Rocha. Temos participado de algumas lives e de importantes encontros para informagdo da Lei Paulo Gustavo, e
ha a necessidade de interagirmos mais com determinadas informacfes. Criamos um ambiente propositivo, desprovido da
guestéo politico-partidéria, naintencdo de termos realmente o atendimento de cultura plural, importante para o setor de
culturabrasileira. E, paraisso, nds necessitamos de um pouco mais de tempo.

Como h& um requerimento de retirada de pauta para que a gente consiga realizar a sesséo de debate, com participacédo
equivalente de correntes politicas, artistas, sociedade, eu gostaria de solicitar aretirada de pauta e pedir ja - ndo sabemos
ainda se vai ser possivel fazer parte da reunido dos Lideres - a inclusdo novamente desse tema na semana do dia 5 de
julho, para que a gente tenha condic¢des de trazer a melhor solucdo, ja com suficiente negociacdo com lideres e com os
agentes culturais do Pais, para produzir um relatério efetivo de apoio ao setor cultural brasileiro.

Ent8o, gostaria de registrar, Sr. Presidente, nesta sess@o - sei que a sessdo sera bem agitada, uma sessdo intensa -, que a
gente jainiciasse a sessdo com essa providéncia paramelhorar a condi¢éo dos trabalhos na tarde de hoje.

Muito obrigado, Sr. Presidente.

O SR. PRESIDENTE (Rodrigo Pacheco. Bloco Parlamentar Vanguarda/DEM - MG) - Obrigado, Senador Eduardo
Gomes.

Passo apalavraao Lider Paulo Rocha, autor do projeto de lei complementar em questao.

Senador Paulo Rocha.

O SR. PAULO ROCHA (Bloco Parlamentar daResisténciaDemocrética/PT - PA. Pelaordem.) - Sr. Presidente, éverdade
gue ha uma conversa, uma negociagdo e um de acordo com o senador Eduardo Gomes.

O projeto € muito importante. Trata-se de transferéncia do Fundo Nacional de Cultura para os Estados e Municipios.
Portanto, interessa a todos os Estados, a todos os Municipios e, principalmente, ao setor cultural, as varias matizes do
setor cultural.

Ent&o, eu concordo, Senador Eduardo, que aaudiénciapublicasgjafeitadia25, que é umasexta-feira, e volte paraapauta
nessa data ai referida, 6, 7 ou 8 de julho.

Eraisso, Sr. Presidente.

O SR. PRESIDENTE (Rodrigo Pacheco. Bloco Parlamentar Vanguarda/DEM - MG) - Obrigado, Senador Paulo Rocha.
Portanto, eu creio ndo haver objecdo do Plenério em relacdo a esse requerimento do Lider Eduardo Gomes.

Senado Esperidido Amin, com a palavra.

O SR. ESPERIDIAO AMIN (Bloco Parlamentar Unidos pelo Brasil/PP - SC. Pela ordem.) - Eu desgjo apenas, Sr.
Presidente, subscrever ambos, tanto o projeto de lei quanto o requerimento.

Hoje pela manhd, eu recebi uma comitiva de pessoas ligadas especialmente ao cinema, a producado cultural. E queria
cumprimenté-lo, Senador Paulo Rocha, pelainiciativa. Inclusive, soube que um assessor seu estara participando amanha
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de umareunido com representantes dos trés Estados do Sul - se eu ndo me engano, € o Marcos Souza, assessor do Paulo
Rocha. E subscrevo também o requerimento para a sessdo de debates, Senador Eduardo Gomes.

Eu aplaudo a sua iniciativa e fico feliz com a concordancia do Senador Paulo Rocha. E me considere parceiro, quero
participar ativamente, contribuindo para que esse projeto segjajusto e ajude a quem produz algo que éimortal, que é a arte.

Muito obrigado.

O SR. PRESIDENTE (Rodrigo Pacheco. Bloco Parlamentar Vanguarda/DEM - MG) - Portanto, com a manifestacdo de
apoio do nosso experiente Senador Esperidido Amin, fica retirado de pauta o item 3, o Projeto de Lei Complementar n°
73, de 2021, a pedido do Relator.

Aguardamos o requerimento para a realizagdo de sessdo de debates, quando entéo realizaremos a sesséo de debates e
reincluiremos na pauta o projeto de lei complementar.

Obrigado, Lider Eduardo Gomes.
Pede a palavra, pela ordem, a Lider da Bancada Feminina, Senadora Simone Tebet.

A SRA. SIMONE TEBET (Bloco Parlamentar Unidos pelo Brasil/MDB - MS. Pela ordem.) - Obrigada, Sr. Presidente.

Apenas para entender, V. Exa. falou em trés minutos. Nos temos, a partir de agora, uma nova regra, sao trés minutos na
lista de inscricéo também?

O SR. PRESIDENTE (Rodrigo Pacheco. Bloco Parlamentar Vanguarda/DEM - MG) - Senadora Simone, no sistema
remoto sempre foi o prazo de trés minutos, o tempo de trés minutos para 0s oradores inscritos nas sessies remotas.

A SRA. SSIMONE TEBET (Bloco Parlamentar Unidos pelo Brasil/MDB - MS) - Entéo, V. Exa. sempre foi muito
condescendente comigo porgue eu acho que eu sempre passava desses trés minutos ou eu estou enganada, Presidente? De
qualquer forma, eu gostaria de fazer um pedido a V. Exa. neste dia especial, no dia em que formos efetivamente votar
amedida provisoria da Eletrobras, se ndo houver apenas a leitura do relatdrio, se nds pudéssemos ter um pouco mais de
tempo para colocar as nossas consideragdes na hora do debate, se pudéssemos ter cinco minutos, pelo menos, para que
noés pudéssemos debater uma matéria tdo complexa como essa, com a capacidade e a grandeza que o Brasil exige hoje do
Senado Federal. Entéo, € esse 0 pedido quefago aV. Exa., sefor avontade de V. Exa. e dos demais Lideres.

Obrigada.
O SR. PRESIDENTE (Rodrigo Pacheco. Bloco Parlamentar Vanguarde/DEM - MG) - Perfeitamente, Senadora Simone
Tebet.

Fica acolhido o pedido de V. Exa., considerando a importancia do item 1 da pauta, o Projeto de Lei de Conversdo n° 7,
de 2021, que advém da Medida Provisoria 1.031, para que possamos entao ter o prazo de cinco minutos para os oradores
inscritos e para a discussdo da matéria, até porque, retirado de pauta o item 3, o item dois ndo podera ser apreciado
enquanto ndo houver apreciacdo da medida provisoria, portanto, teremos praticamente esse item (inico na sessdo de hoje.
Teremos tempo suficiente para exaurir toda a discussdo inerente a medida provisoria, em que é fundamental, de fato,
esse exaurimento da discuss&o no ambito do Senado Federal .

Passo a palavra, pelaordem, ao Lider Izalci Lucas.

O SR. IZALCI LUCAS (Bloco Parlamentar PODEMOS/PSDB/PSL/PSDB - DF. Pela ordem.) - Presidente, é porque,
durante areunido de Lideres, eu fiz um apelo e acho que o Presidente, 0 nosso V eneziano, acabou esquecendo. Nésvamos
entrar agora no més de festas juninas, com 0 Sao Jodo, e a gente tem 0 Requerimento 271, de 2021, que é exatamente
uma sessdo especial do Dia do Quadrilheiro Junino, que ja é tradicdo no Congresso. Eu gostaria de pedir o apoio paraa
gente aprovar extrapauta esse requerimento.

O SR. PRESIDENTE (Rodrigo Pacheco. Bloco Parlamentar Vanguarda/DEM - MG) - Perfeitamente, Lider Izalci.

Eu solicito a Secretaria-Geral da Mesa que localize o requerimento referido pelo Lider [zalci Lucas.

Eu pego ao Plenério a permissdo paraincluir um item extrapauta, o Requerimento n° 1.629, de 2021, do Senador Telmério
Mota e outros Senadores.

E um requerimento de que ja foi solicitada a inclusio em pauta pelo Lider Telmério Mota, que solicita a realizagio de
uma sessdo de debates teméticos.

Portanto, anuncio esse item de sessdo de debates teméticos destinado a discutir a atividade garimpeira no Brasil.
A Presidéncia submeterd a matéria diretamente a votacdo simbdlica.
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Em votacdo o requerimento.
As Senadoras e 0s Senadores que 0 aprovam permanegam como se encontram. (Pausa.)

Aprovado, portanto, 0 Requerimento n° 1.629, de 2021, do Senador Telmério Mota.

Com apaavrao Lider Telméario Mota.

O SR. TELMARIO MOTA (Bloco Parlamentar da Resisténcia Democrética/lPROS - RR. Pela ordem.) - Presidente, eu
guero cumprimenté-lo e agradecer atodos os Senadores e Senadoras por aprovarem essa sessao temética que é da maior
importancia hoje para 0 nosso Pais, principalmente na Amazénia Legal. Hoje nds temos vivido momentos de atrito, de

aflic@o nesse segmento. Eu tenho certeza absol uta de que essa sessdo tematicavai produzir umapecaquevai ser balizadora
para o futuro do nosso Pais e, principalmente, para buscar uma solugao pacificadora nesse setor.

Muito obrigado, Presidente, por acatar nossa proposi¢ao, por colocar nosso requerimento neste momento t&o importante
para a nossa regido.
O SR. PRESIDENTE (Rodrigo Pacheco. Bloco Parlamentar Vanguarda/DEM - MG) - Obrigado, Lider Telméario Mota.

Anuncio, igualmente, 0 Requerimento n° 1.645, de 2021, do Senador Nelsinho Trad e outros Senadores, que solicitam a
realizac8o de sessdo de debates tematicos destinada a debater o Projeto de Lei n° 4.199, de 2020, que institui o Programa
de Estimulo ao Transporte por Cabotagem (BR do Mar).

A Presidéncia submetera a matéria diretamente a votagéo simbdlica
Em votacdo o requerimento.
As Senadoras e 0s Senadores que 0 aprovam permanegam como se encontram. (Pausa.)

Aprovado.
Anuncio o item extra pauta.

Requerimento n° 1.619, de 2021, do Senador Wellington Fagundes e outros Senadores, que solicitam a realizacéo de
sessdo de debates tematicos destinada a debater os desafios na producéo nacional de vacinas.

A Presidéncia submeterd a matéria diretamente a votacdo simbdlica.
Em votagdo o requerimento.
As Senadoras e 0s Senadores que 0 aprovam permanegam como se encontram. (Pausa.)

Aprovado.
Anuncio o item extrapauta.

Requerimento n° 1.650, de 2021, da nobre Senadora L eila Barros e outros Senadores, que solicitam arealizac8o de sessdo
de debates tematicos sobre a situacdo da educacéo no Pais e as saidas para o pos-crise da Covid-19.

Foi apresentado também o Requerimento n° 1.661, de 2021, dos Senadores Marcelo Castro e LeilaBarros, de aditamento
para ainclusdo de convidados.

A Presidéncia submetera os requerimentos diretamente a votagéo simbdlica.
Em votacdo os requerimentos.
As Senadoras e 0s Senadores que 0s aprovam permanegam como se encontram. (Pausa.)

Aprovados.
Sera cumprida a deliberagéo de Plenario.
E, atendendo a solicitagdo do Lider Izalci Lucas, do PSDB, incluo, como item extrapauta, 0 seu Regquerimento n° 271,

de 2021, do Senador |zalci Lucas e outros Senadores, que solicita arealizag8o de sessdo especia destinada a comemorar
o Diado Quadrilheiro Junino.

A Presidéncia submeterd a matéria diretamente a votagéo simbdlica.

Em votacdo o requerimento.

As Senadoras e 0s Senadores que 0 aprovam permanegam como se encontram. (Pausa.)
Aprovado.

Sera cumprida a deliberagéo do Plenério.
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Eu informo ao Plendrio que aguardamos a apresentacdo do parecer do eminente Relator, Senador Marcos Rogério, ao item
1 da pauta, o Projeto de Lel de Conversdo n° 7, de 2021. Uma vez apresentado o parecer, sera dado o tempo suficiente e
regimental para apreciacdo dos Srs. Senadores, das Sras. Senadoras, inclusive para a apresentacéo de eventuais destaques
amatéria.

Enguanto ndo ha a apresentacdo, nGs passaremos a pal avra aos oradores inscritos na sessdo de hoje, para que facam seus
pronunciamentos. O primeiro orador inscrito € o Senador Paulo Paim, a quem concedo a palavra.

Senador Paulo Paim, V. Exa. tem a palavra pelo prazo de cinco minutos nesta sesséo de hoje.

O SR. PAULO PAIM (Bloco Parlamentar da Resisténcia DemacréticalPT - RS) - Cumprimento... Estad me ouvindo,
Presidente?

O SR. PRESIDENTE (Rodrigo Pacheco. Bloco Parlamentar Vanguarda/ DEM - MG) - Perfeitamente, Senador Paulo
Paim.
O SR. PAULO PAIM (Bloco Parlamentar da Resisténcia Democrética/lPT - RS. Para discutir.) - Meus cumprimentos,

Presidente Rodrigo Pacheco, Senadores, Senadoras, autores, Relatores dos projetos no dia de hoje: Marcos Rogério, Jean
Prates, Paulo Rocha, Eduardo Gomes.

Primeiro, eu quero dizer que o meu voto também, Sr. Presidente, € "sim" ao projeto que proibe os despgjos, como jame
posicionei numa outra sessao temética.

Mas, Presidente, quanto a privatizacdo da Eletrobras, eu considero um crime de lesa-pétria. Em tempos de alta crise
nacional, de pandemia, desemprego, pobreza e fome, aprovar essa MP, privatizar a Eletrobras eu diria que é fazer um
gol contra o Brasil.

Os prejuizos serdo enormes. Uma tragédia. Atinge diretamente a soberania nacional, diz respeito a vida das pessoas do
campo, da cidade, das presentes e geracOes futuras, 0 bem-estar social do nosso Pais e também atinge o setor produtivo.
O crescimento e o desenvolvimento do Brasil dependem da energia. Estudos comprovam isso.

Por que privatiza-la? Porque ela, quem sabe, é a chamada galinha dos ovos de ouro? Especialistas alertam: teremos
aumento da conta de luz e aumento do risco de apagdes. Alertam também: o consumidor vai pagar uma Eletrobras para
0 Governo privatizar a Eletrobras.

Estaclaro que aprivatizacdo ndo é nem necessariaparaatrair investimento. NGs ndo discutimos sequer o marco regulatério
do setor. Isso € gravissimo, Presidente. E colocar, como diz o meu Estado, a carreta na frente dos bois.

A MP retira R$600 bilhGes dos consumidores ao longo de 30 anos de concessdo. Lembro que, em 2003 e 2018, a
capacidade instalada no Brasil cresceu 70%. A Eletrobras tem capacidade de gerar 30,1% de energia e possui 44% das
linhas de transmissao. Especialistas apontam que so os jabutis que foram incluidos na Camara véo custar R$41 bilhdes
ao consumidor. 1sso representa um aumento de 10% direto na conta.

Mais de 800 empresas que foram privatizadas na Europa nos anos 80 agora estdo voltando a ser publicas, pois 0s servicos
prestados aos consumidores ndo foram de qualidade, e ainda h4 o aumento da energia, como esté previsto ai, logo ali
nafrente.

No Canadd, na regido de Quebec, onde o controle dos recursos hidricos € estatal, 0 prego da energia € um terco das
outras regides do pais. Nos Estados Unidos, 73% da energia hidrica é estatal; sO o Exército controla 20%. Os Estados
americanos com a energia mais cara sao os das fronteiras ali no norte com o Canada e na California. Ali sdo controladas
pelas companhias privadas, ai € mais ato.

O tarifaco no Brasil vai ser abusivo. Até a Aneel ja admite. Além disso, abriremos méo do controle da maior empresa
energética da América Latina. Quero dizer, o Brasil, Sr. Presidente, como fez com as vacinas, esta na contraméo da
historia, como € no meio ambiente. E agora, a privatizagao.

A Eletrobras € uma empresa que d& lucro. Esta bem, é fundamental para a soberania energética do Brasil. Governos
responséveis plangjam a médio e longo prazo investimento, mas sem privatizar a energia. N80 podemos aceitar que as
garras do sistema financeiro tomem conta da Eletrobras.

Repito, Presidente: ndo da para aceitar uma discussdo de um tema que nds sequer ainda chegamos a debater com a
profundidade que o tema exige. Esse € um tema, Presidente, que ndo deveria nem ser debatido em época de pandemia.
E lembro que la atras nos fizemos um acordo, e todos nés participamos e concordamos, que sO votariamos matérias
correspondentes a pandemia. E agora a privatizacdo da Eletrobras ndo tem nada a ver com a pandemial Ao contrario,
Presidente, vai na linha simplesmente de temas que néo correspondem a luta de nds que estamos ai agora com mais de
500 mil pessoas mortas devido a pandemia. Em vez de estarmos, Sr. Presidente, trabalhando cada vez mais... Como o
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Senado tem feito, ndo digo que ndo; o Senado tem se postado e debatido temas fundamentais no combate a pandemia,
inclusive no projeto de V. Exa. Mas a Eletrobras ndo ir para debate nas Comissdes? As Comissdes teriam que debater
esse tema com toda profundidade. Eu diria que € um tema que deveria passar em todas as Comissdes. E um tema que
tem ligagdo, sim, com as politicas humanitarias.

E nds votarmos umamedida provisoriadaformaque aqui chegou? E ainda, aquel es que colocaram jabuti na Camara estéo
dizendo abertamente: " Se voltar para ca, nds vamos colocar todos os jabutis de volta'.

Presidente, num momento em que se exige muita tranquilidade, muito equilibrio, caberia a nos rejeitar essa medida
provisdria da privatizagdo e debater um projeto que fosse construido a muitas e muitas m&os com todos os setores da
sociedade para, ai sim, aprovarmos um avango, no campo da energia, sem privatizar a nossa téo importante Eletrobras,
gue tem um marco na historia que mostra toda a sua poténcia e todo o seu capital, inclusive, acumulado.

Quando h& problema de energia, como houve recentemente, no Estado, quem se chamou? Chama a estatal, chama os
profissionais, chama a Eletrobras. E ainiciativa privada ndo estava la

Presidente, eu faco essa ponderagdo de forma muito tranquila, muito equilibrada. Participei de muitos debates, de muitos
debates, forado Senado. Participei de uma sessdo teméticano Senado. Entendo que as Comissdes do Senado seriam muito
mais val orizadas se um tema como esse ndo fosse discutido em cinco minutos, em trés minutos, por cada um de nés, mas
aprofundado o debate que 0 momento exige.

Por tudo isso, Sr. Presidente, peco arejei¢cao dessa medida provisdria porque elatraz sb prejuizos. Grande parte do setor
empresarial, setores liberais, Sr. Presidente, estéo se posicionando contra e pedindo a nés que gudemos para que essa
propostando sejaaprovada, até porque elavai reservar mercado paraum setor especifico, em detrimento do povo brasileiro
e muito também dos proprios empresarios do nosso Pais, que também seréo chamados a pagar a conta, engquanto alguns
terdo lucros fabulosos, como eu falei no inicio deste pronunciamento.

Eraisso, Presidente. Agradeco pelos cinco minutos. E, se tivermos oportunidade, voltaremos a debater o temaainda pela
importancia que tem para a soberania nacional. Nao a privagéo, ndo a privatizacdo da Eletrobras.

O SR. PRESIDENTE (Rodrigo Pacheco. Bloco Parlamentar Vanguarda/DEM - MG) - Obrigado, Senador Paulo Paim.
Pede apalavra, pela ordem, o Lider do PL, Senador Carlos Portinho. Com a palavra pela ordem.

O SR. CARLOSPORTINHO (Bloco Parlamentar Vanguarda/PL - RJ. Pelaordem.) - Sr. Presidente, esta me ouvindo?
O SR. PRESIDENTE (Rodrigo Pacheco. Bloco Parlamentar Vanguarda/ DEM - MG) - Perfeitamente, Lider.

O SR. CARLOSPORTINHO (Bloco Parlamentar Vanguarda/PL - RJ) - Obrigado.

Eu gostaria so de, se houver um espago nesta sess#o... E um pedido extrapauta.

E o requerimento da sess30 solene dos 90 anos do nosso Cristo Redentor na cidade do Rio de Janeiro, que serdem outubro.
Umavez aprovado, poderemos, depois do recesso, com tranquilidade, agendar como V. Exa. preferir.

O SR. PRESIDENTE (Rodrigo Pacheco. Bloco Parlamentar Vanguarda/DEM - MG) - Perfeitamente, Lider Carlos
Portinho.

Peco desculpasa V. Exa. Foi o item que j& estava aqui relacionado e acabou ndo sendo anunciado.

E o item extrapauta.

Requerimento n° 1.308, de 2021, do Senador Carlos Portinho e outros Senadores que solicitam a realizacdo de sessdo
especial destinada a comemorar os 90 anos do Cristo Redentor.

A Presidéncia submeterd a matéria diretamente a votagéo simbolica.

Esta em votagdo o requerimento.

As Senadoras e 0s Senadores que 0 aprovam permanegam como se encontram. (Pausa.)
Aprovado.

Sera cumprida a deliberagéo de Plenario, Senador Carlos Portinho.

Chamo o préximo orador, Senador |zalci Lucas.

O SR. IZALCI LUCAS (Bloco Parlamentar PODEMOS/PSDB/PSL/PSDB - DF) - Presidente, eu posso ficar mais para
afrente um pouquinho? Estou terminando aqui um levantamento. Depois V. Exa. me chama?

O SR. PRESIDENTE (Rodrigo Pacheco. Bloco Parlamentar Vanguarde/DEM - MG) - Perfeitamente, Senador |1zalci
Lucas.
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A préxima oradorainscrita é a Senadora Simone Tebet.

A SRA. SIMONE TEBET (Bloco Parlamentar Unidos pelo Brasil/MDB - MS. Paradiscutir.) - Obrigada, Sr. Presidente.

Eu ndo vou pular minhavez, porque eu gostariade falar daM edidaProvisoriadaEletrobras, cujo relatério sequer conhego,
mas depois ficaria muito para tras. Entéo, eu vou aproveitar este momento, porque tenho que trabalhar em cima daquilo
gue tenho.

Eu confesso que gostaria muito de entender como a medida original do Governo Federal, que prometia ndo so capitalizar
a Eletrobras, mas também modernizar o setor energético, baratear o custo Brasil da producdo, diminuir o prego daenergia
paraa populacdo brasileira e reverter essatendéncia de alta, além de estimular que nds pudéssemos continuar produzindo
energia limpa, renovavel, edlica, solar e mesmo a hidrica com todos os percal¢os, chegou ao Senado Federal da forma
como chegoul.

Eu ndo tenho outro termo, ando ser que essamedida provisbriavirou, nas maos da Camara dos Deputados, um verdadeiro
monstrengo, um monstrengo juridico, totalmente acéfalo, totalmente sem cabeca e eu diria até sem pé, porque a medida
provisoria, por si s6, ja éinconstitucional naforma. Nao ha urgéncia, em plena pandemia, ainda mais no Plenério virtual,
de nés votarmos uma medida provisoria que impacta a vida de 220 milhGes de brasileiros para pior, porque todo mundo
val pagar mais caro por essa energia elétrica.

Ent&o, € uma medida provisoriainconstitucional naformae éimoral no contetdo.

Ento, sO por isso, independentemente da ginastica que o Relator faga, acho muito dificil me convencer a votar
favoravelmente a essa medida provisoria. Elaaumenta a conta de quem produz, porque ela gera tanto custo para 0s socios
e para a propria Eletrobras, e de quem vai participar do leildo e que vai vir a compartilhar esse setor na produgdo de
energia, que a Eletrobras e seus socios vao ter que devolver esse custo de mais de R$200 bilhdes, R$20 bilhdes por ano,
entre outros custos, para levar a termelétrica, poluente, para os Estados distantes do gés, tendo que construir gasodutos
para chegar atermoel étrica |4, na conta de quem produz, do agronegécio, daindustria.

A indUstria ndo val suportar absorver esse custo, vai jogar no preco dos produtos e, de novo, a cordavai arrebentar pelo
lado mais fraco: o consumidor e todos nds vamos pagar duas vezes. Vamos pagar no prego da energia el étricamais cara
€ vamos pagar na cesta basica e nos produtos que vamos adquirir, porgque estard embutido ali o preco da energia.

Ent&o, assim, chegou ao Senado Federal recheada de jabutis. O jabuti maior é o art. 19. Eu tenho uma emenda supressiva
em relacdo aisso, ndo tenho esperanca nem de que ela seja suprimida - tomara que sgja -, mas esta ali o grande problema
dessamedida provisoria. Remete ao setor energético, assim, umagrande inseguranca juridica e ao Pais, lamentavel mente,
uma instabilidade econdmica sem precedentes.

Eu ndo sei quando, mas essa conta vai chegar para o Senado Federal, para 0 Congresso Nacional. Espero eu que ndo em
forma de uma nova CPI. Ja tivemos CPI da privatizacdo no Brasil, no Congresso Nacional, embora ndo tenha dado em
nada, mas espero que ndo em forma de uma CPl. Mas, mesmo assim, nés entraremos para a historia se aprovarmos essa
medida provisdria do jeito que estamos.

E, mais ou menos na linha da Senadora Zenaide, sera que estamos voltando ao tempo da lamparina? Porque as nossas
mulheres mais humildes ndo terdo condicBes de pagar o preco dessa energia, do uso do carvdo, de energia suja,
contrariando... Ser& que o Senado Federal vai dar essa chancela, vai dar as béngdos a um retrocesso sem precedentes?

E ficaal mesmo a pergunta, essa pergunta que eu fago atodos os colegas: por que avangarmos com umamedida provisoria
guevai ser necessariamente judicializada, porque ndo atende ao requisito da urgéncia, num momento de tanta dificuldade,
de pandemia, no modo virtual ? Por que, a revelia de uma discussio mais ampla, vamos levar esse assunto adiante? Por
gue nés ndo encontramos um segmento, nenhum segmento importante da sociedade brasileira, do consumidor, passando
pelos setores produtivos, chegando a todos os especidistas, economistas, segja de direita, sgja de esquerda? Todos estéo
falando que essa medida provisdria vem para piorar a situagao econdmica do Brasil.

E como é que o Governo Federal aceita que o Congresso Nacional... Ndo so aceita como insiste? Ele esta querendo
enganar aguem? N&o engana o mercado. Ndo é sb paradizer que tem forca politica? Essetiro vai sair pelaculatra, porque
€ uma vitéria de Pirro, porque ganhard agora e perdera perante a populagdo brasileira, inclusive, em popularidade, em
pouquissimo tempo.

Jaindo paraofinal, Sr. Presidente - eu querialhe pedir apenas mais um minuto -, os niimeros desse apagéo financeiro sdo
catastroficos. Nos estamos falando de R$20 bilhdes, por ano, de custo paraimplantacdo de termoelétricas. Nés estamos
falando de um aumento - falam e chegam afazer estimativas - do produto do |eite, do produto da carne. Sdo mais de R$20
bilhbes para o consumidor final. Tudo isso me leva a crer, realmente, que a privatizacdo da Eletrobras, nesse momento,
€ 0 pior que o0 Senado pode fazer neste ano de 2021.
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Fica, portanto, a minha conclusdo: se nds ndo deixarmos essa medida provisdria caducar, ou se nos ndo derrotarmos essa
medida provisoria e nés aprovarmos o que quer que sgja, mesmo tendo o compromisso da Camara dos Deputados - a
Camara dos Deputados podera até acatar as emendas que forem acatadas pel o Relator Marcos Rogério -, naquilo que é o
cerne, naquilo que interessa a meia dizia de Deputados Federais, que € o filé-mignon, que é o jabuti-mor, que € o art. 19,
eu duvido que a Camara dos Deputados, ainda que o Relator Marcos Rogério acate a supressao do art. 19, va convalidar
as modificag6es do Senado, ou seja, seremos o bobo dos Poderes.

Eu espero que isso ndo aconteca com o Senado Federa e que 0 Senado Federal continue soberano entre os Poderes
Legidlativos, porque nés somos a Casamaisdemocréticae a Casaquerepresentando so os Estados da Federag&o brasileira,
mas a Casa que defende os interesses maiores dos cidaddos mais humildes deste Pais.

Obrigada, Sr. Presidente.

O SR. PRESIDENTE (Rodrigo Pacheco. Bloco Parlamentar Vanguarda/ DEM - MG) - Obrigado, Lider Simone Tebet.
Pede a palavra, pelaordem, o Lider do PSD, Nelsinho Trad.

O SR. NELSINHO TRAD (PSD - MS. Pela ordem.) - Sr. Presidente, com todo respeito a V. Exa., a quem idealizou
a Medida Provisoria da privatizacdo (Falha no audio.) ... aos colegas, eu quero fazer um apelo a V. Exa. e atodos os
integrantes desta sesséo.

NOs, para podermos nos balizar numa matéria tdo complexa como essa, temos que nos debrugar sobre ela, temos que ler
orelatério, reler o relatério, discutir com as Nossas assessorias.

Eu gostaria de discutir esse relatério no &mbito da minha bancada, porque nds temos posi¢des divergentes em funcdo das
regides que cada Senador representa, e eu ndo vejo nenhum problema de nos botarmos essa pauta para amanha, para dar
tempo, respeito ao relatério produzido, a fim de que possamos entender o que ali se quis que fosse colocado e debaté-lo
COM as NOSsas assessorias - cada um de nds tem um assessor legislativo em quem confiamos, que queremos ouvir, que
gueremos considerar.

Eu nuncavi... Eu tenho cinco mandatos no Legislativo e eu nunca vi uma matéria complexa chegar sem a gente ter um
relatorio para poder apreciar 0 que se vai votar. Eu ndo quero... Eu acho ruim falar esse termo jabuti. Nao quero falar
iss0. Se tiveram a prerrogativa de colocar alguma situacdo diferente na Camara dos Deputados, e isso foi vencido no
voto, tem que ser analisado, tem que ser observado no foco e no olhar da Casa. E quem representa isso é o Relator. O
Relator disponibilizou o relatério para a gente agora ha pouco, ou sgja, nem a nossa assessoria conseguiu ler. Como que
eu vou encaminhar uma votacdo dessas, perante os meus liderados, com a tranquilidade que a minha consciéncia requer,
Sr. Presidente? Eu pego a consideracdo de V. Exa. Ndo va mudar em nada, porque essa medida vai vencer somente no
dia 21. Caso ela tenha alguma alterag8o a ser feita aqui, da tempo ainda de ir para a Camara dos Deputados. Entéo, eu
peco essa consideragao.

Eu ndo sei qual vai ser o encaminhamento feito pelo Senador Alvaro Dias, que estava organizando uma questdo junto
conosco, se vai colocar, se ndo vai. Esta tudo muito jogado... Ou sgja, nds ndo podemos fazer um enfrentamento, com
complexidade, com magnitude, sem ter um minimo de conhecimento de causa. Ora, até para ser gjudado, nos
temos que ter a colaboracdo daquele que quer ser gjudado. Pelo amor de Deus!

Dessa forma, Sr. Presidente, o senhor vai me desculpar, mas eu peco encarecidamente que V. Exa. encaminhe, dé mais
um tempo para que a gente possa ler esse relatério com calma, debater com as nossas assessorias e voltar amanhd numa
discussdo com o juizo ja pré-formado.

O SR. PRESIDENTE (Rodrigo Pacheco. Bloco Parlamentar Vanguarda/ DEM - MG) - Obrigado, Lider Nelsinho.
Com a palavra o proximo orador inscrito, Senador Lasier Martins.
O SR. LASIER MARTINS (Bloco Parlamentar PODEM OS/PSDB/PSL/PODEMOS - RS. Para discutir.) - Presidente

Rodrigo, raras vezes, agui no Senado, vi uma concentracdo de interesses, um volume de manifestacdes, de ocupactes das
midias, de formatéo intensa como nds estamos vendo, em fungéo dessa proposta de desestatizagdo da Eletrobras.

E amaioriadas manifestagdes, Presidente Rodrigo, amaioria- haa guns que pensam diferente -, amaioriaé deindignacéo.
E aminhaposicdo, Presidente, porque daqui a pouco teremos a posi¢ao do meu partido, ao qual adiro, naturalmente, com
0 meu Lider Alvaro Dias, € de que estd havendo uma inoportunidade total. NGs estamos no grosso de uma profunda e
triste pandemia e ameacadissimos de um apagéo, em raz&o da crise hidrica que vivemos no centro do Pais.

E, como disse ha pouco o Senador Nelsinho, nés ndo temos até agora o relatério! NGs ndo sabemos o que contém o
relatorio! Estamos a alguns minutos da discussdo, e ndo sabemos 0 que contém nesse relatério. A Unica coisa que a
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gente sabe é que vem uma criagdo de jabutis, 1a da Camara, numa outra circunstancia episodica, lamentavel. Nao houve
Comissdo mista.

Entdo, nds estamos arebogue do que decide a Camara dos Deputados. Nés ndo tivemos audiéncias publicas diante de uma
matériarelevantissima. Energia é coisa estratégica paraavidade um pais, paraavidade todos. E produto essencialissimo.
E néo podemos fazer isso assim de afogadilho, as pressas, como esta havendo nesta tendéncia.

Ento, eu acho que, inevitavelmente, nds ndo podemos votar esta matéria hoje. E um absurdo, é uma violéncia, é uma
agressao. Ha aguel es que estdo nos pedindo prudéncia e tempo para que se examine com toda a calma. Néo faz diferenca
nenhuma deixarmos isto para agosto, setembro, outubro, para depois. E que va para a caducidade, agora, a Medida
Provisoria 1.031! Que se renove!

O certo é que ndo da agora. NOs ndo podemos cometer essa violéncial Nos temos compromisso com o eleitorado. Nos
nao temos autonomia para decidir coisa de uma relevancia como esta, porque nds estamos aqui representando os Estados
brasileiros e 0 povo brasileiro! S&o eles que mandam. E eles ndo querem isso agora.

Entdo, Sr. Presidente, com a prudéncia que caracteriza V. Exa., 0 apelo para que comande este processo da maneiramais
adequada, ndo deixando votar hoje. N&o dal N&o d4, até porque estes jabutis que estdo ai sdo um atentado de Ultima hora.

Eu sou favoravel, em principio, as privatizagdes. O Presidente da Republica havia prometido na sua campanha, ndo fez
até agora. Agora, ndo pode comegar desta maneira, com uma das empresas mais importantes do Pais, que é a Eletrobras!
Como ficariam as peguenas empresas que produzem eletricidade? E o risco do aumento da energia para as empresas e
paraa populacdo brasileira? - o que é um fato.

Ent8o, Presidente, eu me insiro neste grupo de Senadores que se manifestaram até agora, entendendo que ndo é hora.
Matéria desta relevancia, destaimportanciatem o seu momento, e 0 momento ndo € agoral

Obrigado.

O SR. PRESIDENTE (Rodrigo Pacheco. Bloco Parlamentar Vanguarda/DEM - MG) - Obrigado, Senador Lasier Martins.

Ouvindo V. Exa. e também o Lider Nelsinho Trad, eu gostaria de renovar ao Plené&rio que a apreciacdo desta medida
provisdria se dara dentro dos limites regimentais, permitindo a todos, Senadores e Senadoras, que possam apreciar 0
seu mérito, sobretudo materializado no parecer que sera oportunizado pelo Relator, Senador Marcos Rogério, com o
cumprimento dos prazos para apresentacao de destaques, com a possi bilidade exaustiva de discusséo. E, se necessério for,
em razdo do adiantado da hora, poderemos perfeitamente desdobrar a discussio e a apreciacéo para a data de amanha

N&o h& nenhum agodamento e nenhum desejo por parte da Presidéncia de atropelo das prerrogativas dos Senadores na
apreciacdo de umamatériadestanatureza, mas devo registrar e lembrar atodos que se trata de umamedida provisoria, que
foi apresentadapelo Governo Federal, inclusive com apresencado Presidente daRepublica, Jair Bolsonaro, queveio trazer
em mao ao Congresso Nacional esta medida provisoria, e elafoi objeto de apreciacdo na Cémara dos Deputados, com a
inclusdo, evidentemente, de emendas, ja conhecidas amplamente pel os senhores, veio para 0 Senado com um prazo de 30
dias para a nossa apreciacdo, fazendo valer aguela nossa reivindicagdo de tempo razodvel para apreciacdo das medidas
provisdrias. Realizamos uma sesséo de debates teméticos em relacdo a essa medida provisoria no Senado Federal, que
teve, inclusive, a participag@o do nosso Lider da Minoria, Jean Paul Prates, que se encontra aqui presente no bunker, e
chegou 0 momento de se apreciar amedida provisoria.

E cabe amim, como Presidente do Senado, permitir que esta medida provisoria e todas as outras, independentemente da
minha concordéncia com o mérito de cada uma, possam ser apreciadas pela maioria do Senado Federal. Exigir que caiba
a Presidéncia a decisdo, por vezes autoritaria e monaocrética, de ndo permitir a deliberacdo do Plenario ndo creio ser algo
conveniente para esta medida provisoria ou para qualquer outra - o famoso deixar caducar.

Eu considero que, a despeito do entendimento de cada qual em relagdo ao mérito da medida provisoria, concordando ou
ndo com o texto original, com as modificagdes que foram feitas pela Camara, o instrumento préprio e democrético para
a apreciacdo e para a decisio dessa matéria de capitalizac8o da Eletrobras € do Plenério do Senado Federal. Portanto,
cabe a mim submeter ao Plenario do Senado a decisio a respeito disso e, obviamente, permitindo que todo o devido
processo legidlativo, com a oportuni dade de discussdo, de apresentacdo de emendas, de apresentacdo de destagques, possa
ser garantido a cada um dos Srs. Senadores e Sras. Senadoras.

E assim sera. Quero deixa-los bastante tranquilos em relacéo aisso. Respeitaremos todas as fases do processo legidativo
até que possamos ter a apreciacdo da maioria do Senado em relacdo a esse tema, independentemente do entendimento
pessoal do Presidente do Senado em relacdo a essa matéria.

Pede apalavra, pelaordem, o Lider Izalci Lucas.
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Na verdade, eu vou voltar a lista de oradores. O Senador Izalci Lucas havia pedido para passar a sua vez. Entéo, volto,
como orador inscrito, a0 Senador |zalci Lucas, Lider do PSDB.

O SR.IZALCI LUCAS(Bloco Parlamentar PODEM OS/PSDB/PSL/PSDB - DF. Paradiscutir.) - Sr. Presidente, eu quero
agora sb parabenizar V. Exa. pela conducéo. Eu acho que o Lider Nelsinho Trad colocou de uma forma perfeita, ou sgja,
precisamos de um tempinho. Eu mesmo... N6s fizemos uma reunido da bancada ontem para discutir essa matéria, mas
ndo tinhamos o relatério; quer dizer, ficadificil discutir uma coisa que ndo esta ainda relatada.

Ent8o, medianteafaladeV. Exa., acho que, atendendojaao Lider Nelsinho eaoutrosquejasolicitaram, agente pode votar
amanhd, porque € um tempo que a gente tem hoje a noite e amanhé de manha para analisar a proposta, e a preocupagéo
nossa € com o consumidor, € com a eficiéncia. Estamos preocupados, de fato, com essa quest@o da seca, que pode trazer
problemas de energia para nés, e a gente tem que buscar a melhor aternativa para a sociedade.

Entdo, a gente precisater um tempo maior. E eu tenho certeza que o Senador Marcos Rogério esta preparando realmente
- eu acabei de receber, estou recebendo aqui, ndo li ainda -, buscando alternativas para que a gente possa aperfeicoar o
projeto e tentar realmente buscar uma solucdo definitiva para a questao energética nossa.

NGs somos um pais que temos todo o potencia de energia, hidrica e outras alternativas, e infelizmente temos uma das
maiores, umadas energias mais caras do mundo. Entdo, a gente ndo sabe exatamente aproveitar o potencial que néstemos.

Entdo, eu ja parabenizo V. Exa., que j& anunciou a votagdo para amanhd, e eu acho que € o tempo para a gente fazer uma
reflexdo e aperfeicoar esse projeto.
Essas sdo as minhas consideracfes, e vou agora comegar jaa analisar o relatério, Presidente.

O SR. PRESIDENTE (Rodrigo Pacheco. Bloco Parlamentar Vanguarda/DEM - MG) - Obrigado...

O SR. JEAN PAUL PRATES (Bloco Parlamentar da Resisténcia DemocraticalPT - RN) - Presidente, pela ordem,
rapidamente.

O SR. PRESIDENTE (Rodrigo Pacheco. Bloco Parlamentar Vanguarda/DEM - MG) - ... Lider Izalci.
Ah, 0 Senador Jean Paul Prates esta presente e pede a palavra.
S6 um minuto, Senador Jean Paul Prates - apenas pela ordem, dos pedidos de palavra pela ordem.

E peco também ao Plendrio do Senado que o uso da palavra pela ordem seja, de fato, com essa finalidade, porque nés
temos umalistade oradores. Todos falardo - 0 proximo é até o Senador Eduardo Braga. Todos falardo, mas eu respeitarel,
obviamente, o pedido da palavra pela ordem, porque pode ser algum encaminhamento de urgéncia.

Lider Alvaro Dias, com a palavra, pela ordem.

O SR.ALVARO DIAS (Bloco Parlamentar PODEM OS/PSDB/PSL/PODEMOS - PR. Pelaordem.) - Presidente, eu creio
gue mais importante do que discutir o mérito neste momento é discutir a forma. NOs ndo podemos deliberar assunto de
tal complexidade e importancia para o presente e o futuro do Pais da forma agodada como querem. Louvo o esforgo do
Relator Marcos Rogério, mas nés ndo conhecemos ainda o seu relatorio. E, evidentemente, ndo podemos menosprezar a
importancia do tema, porque, se o fizéssemos, seriamos irresponsaveis. E decidir até amanhd, por exemplo, sobre essa
matéria, em torno de um relatério que eu imagino competente, trata-se de decidir de forma agodada.

Vea bem, Presidente, na propria justificativa do Governo nés encontramos a afirmacdo de que desde 2019 o Governo
discute acapitalizag@o daEletrobras. E ai eu pergunto: se desde 2019, discute-se acapitalizacdo da Eletrobras, por que usar
0 instrumento da medida proviséria e ndo o democratico instrumento de legislar por projetos? Namesmajustificativa, nés
ouvimos o0 Governo de que ele representa a sociedade, que ouviu a sociedade. Mas eu indago: ouvir a sociedade é exigir
gue o Senado Federal delibere sobre essa matéria da forma como estamos deliberando? Nao tem autoridade o Governo
para afirmar que ouviu a sociedade. A sociedade néo foi ouvida.

Nés podemos considerar que estamos deliberando em torno de um monstrengo, ja que os jabutis colocados nessa arvore,
na Camara dos Deputados, inconstitucionais, deveriam ser expurgados. E por essa razéo, como disse o Senador Nelsinho
Trad, nés encaminhamos um regquerimento de impugnagdo dessas emendas da Camara dos Deputados.

Por que nos estamos privatizando a Eletrobras? Certamente porque o Governo gquer usar 0s recursos para a rolagem
da divida publica. Mas por que privatizar uma empresa estratégica que diz respeito ao desenvolvimento econémico, a
sobrevivéncia das pessoas que dependem evidentemente daenergia, ndo sé aindustria, asfamilias? Por que privatizar uma
empresa que teve ja, nesse primeiro trimestre do ano, um lucro liquido de R$1,6 bilhdo e teve, no ano passado, um lucro
de R$6,4 bilhdes e que distribuiu dividendos, de 2019, da ordem de R$2,5 bilhdes? Portanto, nds estamos abrindo méo
de comandarmos uma empresa extremamente lucrativa que tem, evidentemente, umaimportancia crucial no processo de
desenvolvimento econdmico e socia do Pais. Nés ndo podemos admitir também a substitui¢do da energia do futuro, da
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energiamoderna, que é aenergialimpa - aedlica, por exemplo -, pela energia do passado, pela energia suja, valorizando
expedientes que produzem energia mais cara, fazendo com que o consumidor pague pelo passeio da energia de longas
distancias.

Enfim, h& razdes de sobra para nés recusarmos essa votagdo no diade hoje. Evidentemente, eu creio que, mesmo que sgja
amanhd, nés ndo estaremos preparados. Eu confesso, Presidente, concluindo, que eu ndo dormiria em paz se votasse uma
proposta desta de forma agodada e sem o debate com a sociedade.

Por essarazéo, eu quero recomendar, desde j&, a0 meu Partido Podemos a rejeicéo a essa medida provisoria e sugerir ao
Governo que reinicie esse processo por intermédio de um instrumento legitimo e democrético que € o projeto de lei.

Obrigado, Presidente.

Esta é a posi¢éo que transmito neste momento, antecipando ja a posi¢ao que desejamos seja do nosso Partido Podemos,
em razdo da deliberacdo na reuni&o de ontem.

Obrigado, Presidente.

O SR. PRESIDENTE (Rodrigo Pacheco. Bloco Parlamentar Vanguarda/DEM - MG) - Obrigado, Lider Alvaro Dias.
Com apaavra, pelaordem, Lider Simone Tebet.

A SRA. SIMONE TEBET (Bloco Parlamentar Unidos pelo Brasil/MDB - MS. Pela ordem.) - Muito rapidamente, Sr.
Presidente, apenas para ver se entendi e ai fazer um pedido aV. Exa.

Na linha do Senador Nelsinho e do nosso Senador 1zalci, a principio eu queria saber, primeiro, se V. Exa. ja chegou a
alguma conclusdo em relacéo a deixar a medida provisoria para ser votada amanhd. Se ndo o fez e se puder, de repente o
faca o mais rapido possivel, porque ai nds poderiamos, aqueles Senadores que ja comecaram a debater e que jativeram
a oportunidade de falar, nos debrucar imediatamente sobre o relatério, que acaba de chegar. Ele é extenso, é longo, €
complexo. Se nds pudermos ja saber, de antemdo, Sr. Presidente, se ele vai ser ou néo deliberado hoje... Em n&o sendo,
eu javou procurar imediatamente, junto com a minha assessoria, minimamente entender a complexidade do assunto e ver
se de alguma forma me convencem do contrario.

Entdo, é esse 0 pedido singelo que fago a V. Exa. e gostaria apenas de entender aguilo que o Senador 1zalci e o Senador
Nelsinho pleitearam aV. Exa

O SR. PRESIDENTE (Rodrigo Pacheco. Bloco Parlamentar Vanguarde/DEM - MG) - Senadora Simone Tebet,
respondendo a indagacdo de V. Exa., nds manteremos a sessdo, passaremos a palavra a todos os oradores, daremos
oportunamente a palavra ao Relator Marcos Rogério para aleitura do parecer, e a definicéo sobre a possibilidade ou ndo
de votacdo hoje depende, inclusive, da apresentacdo do parecer, que ainda ndo chegou a esta Presidéncia. Portanto, creio
gue, em instantes, nds consigamos ter uma defini¢do para uma programagao: se votamos hoje ou amanha este parecer do
eminente Relator Marcos Rogério.

Com apalavra, pelaordem, o Lider daMinoria, Senador Jean Paul Prates.

O SR. JEAN PAUL PRATES (Bloco Parlamentar da Resisténcia Democrética/PT - RN. Pela ordem.) - Presidente,
rapidamente, apenas para confirmar esse procedimento. Indo na mesma linha da Senadora Simone, gostaria de entender
0 que vai acontecer, como € que acontece a questao dos destaques, se for hoje, se for amanha.

Corroboro as palavras do Senador Alvaro Dias de que realmente um assunto relevante como este ndo pode ser tratado
com urgéncia. E paradoxal, porque estamos agui diante de uma MP cujo um dos requisitos € justamente a urgéncia, mas
iSSO prova gque nés ndo temos urgéncia. Ndo ha pressa para deliberar esta matéria. Temos pressa para vacina, para sair
da pandemia, para resolver problemas financeiros dos Estados, para apurar responsabilidades na CPI, para isso temos
urgéncia. Mas, além da urgéncia e pressa desnecesséria, temos uma precariedade enorme aqui. Estamos diante de uma
precariedade deinformagfes e até de desinformagao. Por exempl o, agorame chegaaqui umancticiade que haum relatério
paralelo, um relatério informal ja circulando. Nés ndo o recebemos, mas vai vir para o sistema. Teremos pouquissimo
tempo paradeliberar, inclusive sobre destaques. Mas, acima de tudo, hafaltade dados sobre amatéria. O valor do controle
acionério da Eletrobras ndo € definido. O estudo esté sendo feito pelo BNDES e termina em dezembro. N6s temos total
incertezaquanto ao impacto tarifério. O estudo que 0 Ministério de Minas e Energiaapresentou foi apresentado erealizado
em 48 horas. Nao é um estudo sério, ndo pode se considerar um estudo sério. Foi uma conta de resultado. O impacto
tarifério éindefinido; osaspectosde oligopolizagao desse setor com aperdado controle daEletrobras, também indefinidos.
O Cade ndo se pronunciou. Os aspectos regulatérios, a preparagdo da agéncia reguladora para situagcdo nova, com
a Eletrobras potencialmente privatizada, zero. Os aspectos em relagdo a dividas trabal histas, eliminago de passivos ou
até demissdes no seio da holding e das suas subsidiarias - Furnas, Chesf, Eletronorte e Eletrosul -, também nenhuma
seguranca em relacdo a isso. Nao ha nenhum aceno sobre o que seré feito. Garantias da Unido também estdo incertas,
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porque é inconstitucional colocar como garantia da Unido manté-la numa empresa privatizada. N&o se pode fazer isso. E
a saida dos acionistas estratégicos, dos acionistas conservadores, é verdade. Eles podem deixar a Eletrobras, porque eles
querem ser socios do Governo brasileiro, Senador Veneziano. Fundos soberanos, fundos de pensdo ndo querem empresa
Eletrobras voldtil. Eles vao pegar outras empresas para serem acionistas na base. Ent&o, ha esse risco também.

E o pior de tudo: os chamados jabutis, que séo nada mais do que reservas de mercado, criagdo de grupos de interesses,
protegendo e sendo completamente opostos a sinalizacdo, digamos, liberal ou privatizante, porque cada um criou o seu
nicho, a sua reserva de mercado. E todos os trés jabutis mais 0 descomissionamento das usinas levam, inexoravel mente
- ndo precisa fazer cllculo -, os quatro indicadores levam atarifa para cima, ou seja, atarifavai subir, inexoravelmente,
no minimo, trés vezes no médio prazo, se ndo subir mais do que isso no longo prazo. Entdo, € uma inflagdo estrutural,
porgue esses jabutis e o descomissionamento das usinas, € claro, provocam aumento de tarifa.

Entao, eu queria apenas, para esclarecimento do procedimento... E muito importante a gente conhecer esse procedimento
porque, de fato, € uma matériaimportante.

Aproveito para informar que acabamos de ter ai 0 quinto apagdo no Amapa. E a Eletrobras acaba de soltar uma nota,
através da sua subsidiéaria Eletronorte, que ela ndo € responsavel por isso, porque ja estdo aproveitando para dizer que é
por isso que tem que privatizar; € o contrério.

E isso. Obrigado, Presidente.

O SR. PRESIDENTE (Rodrigo Pacheco. Bloco Parlamentar Vanguarda/DEM - MG) - Obrigado, Lider Jean Paul.
Passo a palavra ao Senador Eduardo Braga.

O SR. EDUARDO BRAGA (Bloco Parlamentar Unidos pelo Brasil/MDB - AM. Pela ordem.) - Presidente, eu Ihe
agradeco.

Respeitando o critério do pela ordem, eu fiquei aguardando aqui ainscricdo para poder me manifestar pelo MDB, jaque
eu ouvi, ainda ha pouco, alguns Lideres dizerem que receberam o relatério. Nés do MDB néo recebemos o relatério. Eu
nao recebi versdo paralela, ndo recebi versdo oficial, ndo recebi nenhuma versao do relatério.

Eu indago a V. Exa., porque outros Lideres estao dizendo que ja receberam. Nos, do MDB, nado recebemos até agora o
relatorio feito pelo eminente Senador Marcos Rogério e queremos, no MDB, nos manifestar apés recebermos o relatério
do Senador Marcos Rogério que, acredito eu, fara aprimoramentos e podera mostrar caminhos. Eu ndo quero aqui ter bola
de cristal para poder adivinhar o que virano relatério.

Portanto, euindago aV. Exa. se algum relatério ja chegou, porque nés, do MDB, ndo recebemos. E creio, Sr. Presidente,
gue ai haaponderacdo do Lider Nelsinho, aponderacéo de outros L ideres, de que nds precisamos ter um prazo para poder
nos debrucar sobre o relatério.

S30 quinze para as seis datarde, n6s ndo temos o relatério até agora e teremos gque nos debrucar sobre ele para podermos
ter uma votacdo, que é das mais importantes no Senado da Republica.

O SR. PRESIDENTE (Rodrigo Pacheco. Bloco Parlamentar Vanguarda/DEM - MG) - Senador Eduardo Braga, até o
presente momento o parecer ndo foi apresentado - apenas para informagao de V. Exa. e do Plenario. Também néo ha
problema, quando apresentado, teratodo o tempo suficiente para a suaapreciacéo e aapresentacdo de eventuais destaques.

Passo a palavra, pelaordem, ao Lider Randolfe Rodrigues.

O SR. RANDOL FE RODRIGUES (Bloco Parlamentar Senado |ndependente/REDE - AP. Pela ordem.) - Agradeco.

A minha preocupacéo é ados demais colegas, Sr. Presidente. Eu queria so, inicialmente, arguir o seguinte: conforme ato
gue V. Exa. mesmo descreveu aqui, ato das sessdes remotas do Senado, apds a apresentacdo do relatdrio é necessario,
no minimo, uma hora para que as Sras. e 0s Srs. Lideres Partidérios possam fazer destaques, emendas, enfim, para que
possam se debrugar sobre o relatério apresentado, ou sgja, se contarmos no minimo esse prazo, se o relatério tivesse sido
apresentado agora, as 17h45, nos teriamos, pelo menos, até 18h45 para que nossas assessorias possam se dedicar para
fazer eventuais emendas, eventuais destaques e alteracOes na matéria.

Entdo, me parece, Presidente, que é imperioso que essa matéria sgja retirada de pauta para apreciacéo no dia de hoje e
para posterior apreciacdo, 0 que, no caso, seria amanhé.

Entdo, queria somente apresentar essa questdo de ordem para rogar isto a V. Exa., pois me parece que € o Unico
entendimento possivel a essa altura, visto que ja sera uma matéria que naturalmente demandard um longo debate do
Plenario.
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Por fim, Presidente, o Senador Jean Paul Prates acabou de comunicar aqui e eu queria so reiterar, porque se trata do meu
Estado, trata-se do Amapa.

Alguns bairros da capital, Macapa, estdo retornando o fornecimento de energia elétrica neste momento, mas eu quero
reiterar: num intervalo de sete meses, que é o quinto apagdo. SO nesta sessdo do Senado aqui, Sr. Presidente, sO nesta
sessdo aqui do Senado, durante a sessio em que estava, ocorreram dois. Durante as sessdes do Senado ocorreram dois,
dequeV. Exa, inclusive, é testemunha.

Este € o quinto apagdo, Presidente, € importante que se diga. A nota, agora, das Centrais Elétricas do Norte do Brasil,
da Eletronorte, diz ipsis litteris o seguinte: "A Eletronorte esclarece que ndo é responsavel pelo desligamento ocorrido
por volta das 16h05 desta quarta-feira no Estado do Amapa. As causas e o0 detalhamento da ocorréncia serdo informados
pelo Operador Nacional do Sistema]...]."

Mas as causas nds ja sabemos, Presidente. As causas S0 as mesmas do primeiro apagdo, de novembro, de uma empresa
que foi privatizada chamada Linhas Macapa de Transmissdo de Energia, responsavel pelaligagéo do Linhdo de Tucurui
com as Centrais Elétricas do Norte do Brasil e, por consequéncia, pelo fornecimento de energia para nds amapaenses. E
amesma, € amesma empresa privada.

Ent8o, Presidente, tem significado de diagnostico esse apagdo no Amapa neste momento, por responsabilidade de uma
empresa privada, ter ocorrido no mesmo momento em que esta pautada essa medida provisoria de privatizagdo da
Eletrobras. Entéo, sb para deixar claro, esse quinto apagdo é a mesma empresa privada que foi responsavel pelas linhas
de transmissdo de energia, que, mais uma vez, é responsavel. SO quero deixar este alerta para os colegas Senadores. E
este o resultado, 0 custo e a consequéncia da privatizacdo.

O SR. PRESIDENTE (Rodrigo Pacheco. Bloco Parlamentar Vanguarda/DEM - MG) - Obrigado, Senador Randolfe
Rodrigues.

O proximo orador inscrito. Senadora Zenaide Maia.

A SRA. ZENAIDE MAIA (Bloco Parlamentar da Resisténcia DemocraticalPROS - RN. Para discutir.) - Colegas
Senadores, eu ja ia falando tudo que os colegas falaram ai, mas eu queria perguntar a quem interessa a venda ou a
privatizacdo da Eletrobras, que d& soberania energética ao nosso Pais. A quem interessa? Com certeza, ndo é ap povo
brasileiro, porque todos nds sabemos que aumenta o custo daenergia. N&o é possivel que, no Brasil, todos estejam falando
sobre isso. Eu acho uma responsabilidade muito grande que chegou aqui, no Senado. Por que essa pressa, gente? Qual
pais que tem quase 500 mil éhitos pela Covid, e a gente sabendo que a vacina ndo chegou a tempo, com 20 milhdes de
pessoas ha extrema pobreza, gente! Estdo ai as pessoas ganhando sacol des, mas ndo tém um botijdo de gas, porque esta
aR$125,00. E nés estamos aqui querendo deixar essas pessoas sem energia, gente! N&o é um Senador, um Presidente da
Republica, nenhum vai ficar sem energia, mas é o povo brasileiro, aquele que ja ndo tem comida, que ja esta morrendo
porgue ndo tem vacina, aguele que ndo cozinha porque ndo tem um botijéo de gas. Por favor! Por favor, gente, a gente
nado pode fazer isso com o povo!

Eu estava olhando aqui e lembro que a Eletrobras é a responsavel pelos maiores reservatorios hidricos da gente. Agual
Agual Eu digo que dguanao é mercadoria, mas é a coisaque mais se prezaneste Pais. Eu digo aqui aos Senadores colegas,
com 0 maior respeito, que quem vai ficar no escuro ou SO vai ter umaluz a noite sdo agueles que ja estdo com fome, que
jando tém direito ao botij&o de gas.

Uma pergunta que eu gostaria de fazer: alguém ja perguntou quanto custa a Eletrobras, uma empresa lucrativa? Se fosse
uma empresa que tivesse dando prejuizo ao povo brasileiro, mas ndo esta dando. Quanto seria para a gente construir essas
hidrel étricas que o povo construiu? Essas linhas de transmissao, o povo construiu. Mas simplesmente porque o Presidente
eleito pelo prometeu queia privatizar...

Colegas Senadores, com todo o respeito, por favor, isso € uma questdo de ter misericordia. Nos vamos privatizar, perder
o0 controle administrativo e financeiro, mesmo sabendo que aguelamaioria... E ndo venham dizer que o povo esté pedindo
essa privatizago.

O povo exige respeito! Foram eles que pagaram a construcdo das hidrelétricas e, na hora que é para ter algum beneficio
no preco da energia, ai vem: vamos capitalizar, vamaos entregar a quem ja concentrarenda, a quem nao produz. Por favor,
gente, iSso é assunto para se resolver, se debater em agosto, passando pelas Comissoes.

A populagéo brasileira fique certa de que, independente desse relatdrio que vier, ele vem com a privatizagdo e quem vai
pagar... Eu ndo entendo, a indlstria ndo ganha com isso. Ninguém ganha com isso, ninguém, mas aguele que ja estd a
deriva é quem val pagar. E éamaioria, gente.
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V océ vé aquel as pessoas fazendo uma cota para dar um botij&o de gas e aqui nés vamostirar o direito de ter aluz? Entao,
éfome, morte por Covid e escuriddo. E escurido porgque, mesmo no S&o Jodo, devido a pandemia, amaioria decretou que
nado podefazer fogueira. E aindamais, jase cortam as arvores paracozinhar, agoravao cortar asarvores se quiseremter luz.

E ainda fica aqui se falando que se esta defendendo a educagéo, que vai botar isso e aquilo. Ora, 0s estudantes ndo véo
ter nem mais|uz paraler, como sediz.

A proposta é do Presidente da Republica, mas nés, Senadores aqui, que eu sei que € a maioria, nés ndo temos o direito
de deixar a deriva a maioria do povo brasileiro. Fome, miséria, morte por Covid, porque ndo chega a vacina a tempo,
e agora nés vamos condené-los & escuriddo? Vo voltar a lamparina com querosene, que alias a maioria ndo vai poder
comprar porque € outra coisa que esti cara.

Srs. e colegas Senadores, isso € um assunto... Nada contra, pode chamar investidores, mas ndo perca a autonomia
administrativa e financeira. Esta ai o exemplo do Amapé. E n&o venha dizer que as companhias que v&o investir... Elas
tém o poder de encher nossos reservatdrios? Elas tém o poder de fazer chover nas cabeceiras dos rios onde estdo nossas
hidrel étricas? Claro que n&o!

E outracoisa, paradiminuir dividapublica, esses bancos podem aguardar. Elesjatém mais de 50% do or¢camento do Pais.
Brasil, quem vai ficar além de fome e sem poder cozinhar, morrer por falta de vacinas e agora ser condenado a escuridéo
€amaioriado povo brasileiro.

Obrigada, Sr. Presidente.

O SR. PRESIDENTE (Rodrigo Pacheco. Bloco Parlamentar Vanguarda/DEM - MG) - Passo a palavra ao Senador
Esperidido Amin.

O SR.ESPERIDIAO AMIN (Bloco Parlamentar Unidos pelo Brasil/PP- SC. Paradiscutir.) - Sr. Presidente, paraabreviar
0 quetenho quefalar, fago minhas as palavras do Senador Nelsinho Trad. E acrescento aisso: V. Exa. tem se demonstrado
um Presidente com equilibrio, com sensatez. Eu tomo esse juizo, ndo de valor, mas esse modesto depoimento publico
porgue acho que tenho o direito de fazer uma ponderagé@o. Decida com a sensatez com que Deus lhe dotou. Esse assunto
tem que ser votado amanha. Nao temos que ficar a mercé dessa divida. Fazendo minhas aqui as palavras da Senadora
Simone Tebet, quem puder, que va estudar. E muita responsabilidade. N&o carregue isso sobre os seus ombros. N&o ha
nenhuma lesdo a nenhuma expectativa em conceder esse prazo a sensatez.

E quero concluir dizendo o seguinte. Hoje houve uma reuni&o com a presidente do férum da bancada de Santa Catarina,
com a participacdo do presidente da Celesc, do Governador do Estado, com a Aneel, para reclamar da qualidade, da
qualidade, Senador Dé&rio Berger, das linhas de transmisséo que estdo sendo construidas em Santa Catarina por empresas
gue ninguém sabe como é que se habilitaram, porque nunca tinham construido umalinha de transmissdo. E nés sofremos,
agora no comeco do més de junho, cinco dias de apagéo no meio oeste de Santa Catarina, com prejuizos terriveis, em
linhas que ndo tém redundancia, ou seja, que ndo tém o standby para entrar em funcionamento, ou sgja, linhareserva.
Entdo, € em meio a esse assunto que eu acho fundamental que V. Exa. tome uma decisdo, que, eu tenho convicgdo, a
sabedoria mineira e a sensatez de Rodrigo Pacheco concluirdo como sendo: esse prazo ndo € procrastinacéo; é o prazo
decorrente da sensatez.

Muito obrigado.

O SR. PRESIDENTE (Rodrigo Pacheco. Bloco Parlamentar Vanguarda/DEM - MG) - Obrigado, Senador Esperidido
Amin.

Pede a palavra, pela ordem, o Senador Jorge Kajuru.

O SR. JORGE KAJURU (Bloco Parlamentar PODEMOS/PSDB/PSL/PODEMOS - GO. Pela ordem.) - Obrigado,
Presidente Rodrigo Pacheco.

Inicialmente, querida amiga Senadora Zenaide, ndo € verdade que o Presidente Bolsonaro disse que privatizaria a
Eletrobras, e a senhora sabe as muni¢des que eu tenho. Aqui possuo dois videos dele, em que ele garantiu que jamais
privatizariaaEletrobras. Disso, quem o convenceu foi 0 Paulo Guedes, que privatizaaté afortunadele. Tudo que énegécio
€ com Paulo Guedes. Entdo essa é arealidade.

Eu comego com a citagéo do texto da Consultoria Legislativado Senado - abre aspas: " Tanto a privatizacdo da Eletrobras,
guanto a prorrogacéo das concessies de geragdo sdo inconstitucionais' - fecha aspas. "1sso porque a Constituicéo exige
aredlizacdo de licitagdo, tanto de estatais, quanto de usinas' - fecha aspas.

Em obediéncia ao principio dalegalidade, segundo a avaliacdo de nossa Consultoria L egislativa, aadministracéo publica
ndo pode adotar casuisticamente o aumento de capital mediante subscri¢do publica de agdes, um instrumento do direito

14/109



Sessfo de: 16/06/2021 Notas Taquigréficas SENADO FEDERAL

societario, como se fosse licitagdo publica. Ha ainda questionamentos sobre 0 pressuposto de urgéncia, que rege aedicdo
de MPs.

Para a mim, a pressa é casuistica. O Executivo ficou mal na fita com a interferéncia na Petrobras e precisou fazer um
aceno ap mercado - todos sabem aqui.

A medida provisoria, extemporanea, virou um enorme - a palavra que o Senador Oriovisto Guimardes colocou foi de uma
felicidade absolutamente abismal - "jabutizal" ao ser discutida na Camara. Com um agravante: o Relator, na Camara -
eu ndo vou nem falar o nome desse sujeito -, em declaragBes a imprensa, deu a entender que retomara o texto aprovado
pelos Deputados caso modificagdes segjam feitas nesta Casa, que de revisora vem se transformando em carimbadora -
e o0 Presidente Rodrigo Pacheco vai tentando mudar essa imagem nacional. Em portugués bem claro, os jabutis seréo
recolocados, ou seja, uma desfacatez.

Lembro também que o Ministério de Minas e Energia ndo enviou ao Senado o prometido estudo do impacto tarifario
da MP em suaredagdo original. Assim, fico com as informagdes divulgadas por entidades do setor elétrico - e toda esta
Casa precisa ter conhecimento - pelas quais a medida provisdria podera custar aos consumidores 41 bilhes, ou até 67
bilhdes se considerada a incidéncia de impostos. Fecho, Presidente Rodrigo, com a traducédo ja feita por jornalistas e
economistas de que seria como aprovar que o consumidor brasileiro pague um valor de uma Eletrobras para o Governo
vender a Eletrobras, ou sgja, € atota falta de bom sendo elevada a méxima poténcia.

Eu sei que o senhor ndo é doido como o Kajuru, que o senhor é sensato, mas 0 seu home ai estd como terceiravia. Eu,
se fosse 0 senhor, dava uma de Kgjuru: eu ficava até a semana que vem e caducava literalmente. E isso o que eu faria.
Sei que o senhor ndo vai fazer, sei que o senhor vai tomar uma decisdo correta. Mas, a gente, hoje, aprovar... Eu, com
todo o respeito que eu tenho ao Marcos Rogério, nem se o Presidente Biden fosse trazer aqui o relatério eu iria esperar o
relatorio dele. Eu jatenho a minha opini&o pronta, formada e nenhum relatério do mundo vai mudar a minha opinio.

Obrigado, Presidente Rodrigo Pacheco.

O SR. PRESIDENTE (Rodrigo Pacheco. Bloco Parlamentar Vanguarda/DEM - MG) - Obrigado, Senador Jorge Kajuru.
Passo a palavra a Senadora Nilda Gondim.

A SRA. NILDA GONDIM (Bloco Parlamentar Unidos pelo Brasil/MDB - PB. Para discutir.) - Boa noite, Presidente!
Boa noite, Sras. Senadoras, Srs. Senadores!

Quero repetir uma frase do nosso amigo e competente Senador Paulo Paim: "Privatizar a Eletrobras € um crime de lesa-
patria’. Eu concordo plenamente com o0 nosso Senador. Minha gente, como € que se pode privatizar a Eletrobras numa
época desta em que a gente esta vivendo uma pandemia, com mortes, com desemprego, com pessoas morrendo sem nada.

Privatizar a Eletrobras, aumento do consumo de luz... Outra coisa: existem dois projetos de lei na Camara Federal, um do
ano de 2019, outro de 2020. Por que ndo concordam que esses projetos sejam tramitados, os dois, e que sejam apreciados
depois pelo Senado? Por que essa pressa, esse agodamento? Por qué, minha gente? Ha algo estranho ai, algo estranho,
porgue néo é possivel, minha gente, que a Eletrobras, que é t&o lucrativa, que é téo importante para 0 nosso Brasil, sgja
vendida, privatizada, sem ninguém saber nem os pregos, com todas essas indecéncias que estdo acontecendo e que o povo
esté sabendo! 1sso é revoltante!

Eu confesso avocé, Presidente... Epero que o senhor, que tem tanta sensibilidade, que € t&o ponderado, que é t&o ético,
faca valer asua Presidéncia, evitando esse... 1sso é uma catéstrofe para o Brasil! Me desculpem, mas é.

Eu concordo com o nosso querido Senador Esperidido Amin: Presidente, facavaler a suaautoridade e asua, asua- enfim,
eu nem sei dizer - aatencdo que o senhor sempre teve com todos 0s hossos Senadores.

Muito obrigada.

O SR. PRESIDENTE (Rodrigo Pacheco. Bloco Parlamentar Vanguarda/DEM - MG) - Obrigado, Senadora Nilda
Gondim.

Informo aV. Exa. e a Plenario que o eminente Relator, Senador Marcos Rogério, apresentou 0 seu parecer no sistema
as 17 horas e 50 minutos e, considerando a apresentacdo do parecer, eu proponho ao Plenério o seguinte procedimento
em relacdo a apreciacdo desse projeto.

Que possamos dar a palavra ao Relator para a leitura do seu parecer, na inteireza. Na sequéncia, a Presidéncia decidira
sobre um requerimento de impugnagdo de matéria estranha apresentada pelo Podemos. Evoluiremos na discusséo da
matéria e suspenderemos a sessdo parareinicio da sessdo amanh, as 10 horas, para adeliberagdo desta matéria, de modo
gue os Srs. Senadores e as Sras. Senadoras terdo um prazo suficiente para o conhecimento pleno do parecer do Senador
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Marcos Rogério, podendo, naturalmente, discuti-lo na data de amanha e tomar a melhor deciséo em relagdo a aprovagéo
ou ndo do parecer.

Portanto, é esse o encaminhamento de procedimento que a Presidéncia realiza, de modo que ndo ha mais oportunidade
de emendas, evidentemente, mas h& oportunidade de destaques da matéria até uma hora antes do inicio ou do reinicio
da sessfo de amanha.

Portanto, apresentacdo de destagques até amanha as 9 horas da manha

Desse modo, eu considero que ficam preservadas as prerrogativas dos Srs. Senadores e das Sras. Senadoras em relacéo
aessetema.

Com a palavra o Senador Veneziano Vital do Régo, nosso 1° Vice-Presidente.

O SR.VENEZIANO VITAL DO REGO (Bloco Parlamentar Unidos pelo Brasil/MDB - PB. Paradiscutir.) - Presidente,
as minhas saudagoes.

BoatardeaV. Exa.
Boa tarde ao nosso companheiro Senador Jean Paul Prates, que se encontra ao nosso lado, aqui no bunker.

Quero saudar todas e todos os companheiros que tém participado e, ao final da suafala, dizer e registrar o qudo é salutar
poder ter entre nds um condutor que alcanga com a sua sensibilidade e compreende exatamente as colocacfes que foram
feitas, sem excecdo, por todos aquel es e aguel as que nos antecederam exatamente parapreservar o bom debate, Presidente.

V. Exa., com seu espirito democrético, com sua ativez, mas, acima de tudo, com o seu equilibrio, entendeu quais sdo as
razdes que nos movem, ou nos moveram. Percebe-se, pelo apelo que foi feito pelo Senador Nelsinho Trad, pelo Senador
Jean Paul, pela Senadora Simone, pelo Senador Alvaro Dias, pelo Senador Esperidido, pela Senadora Nilda, Zenaide,
Senador Paulo Paim, enfim, por todos, que ndo ha uma postura intransigente de ndo querer debater.

V. Exa. bem salientou que ndo pode, por forcadacondicdo que tem de &rbitro, de Presidente desta Casa, furtar-se atrazer a
pautatodae qual quer matériaque se proponhaser debatida. E fato, e nds somos reconhecedores: V. Exa. ndo pode expor as
suas posi¢des arespeito destas matérias. Portanto, temos nds o entendimento de que devemos, e assim o faremos, debater a
MP 1.031, mesmo discordantes daformacomo elafoi apresentada, mesmo também muitos discordando no mérito quanto
a pontos que ndo sdo motivadores ao Nosso convencimento, em face atodas essas circunstancias chegando agora ao nosso
conhecimento, permitindo-nos que nds nos debrucemos com os cuidados, acautelando-nos para que nés saibamos do
teor que foi apresentado pelo parecer do digno Senador Marcos Rogério, tendo nés, tanto pessoalmente como as nossas
respectivas equipes, hossa consultoria, a possibilidade de amanhé apresentar nossos destagues, caso necessidade haja.
Ent&o, eu quero fazer aqui essas mengdes, as nossas posi¢des pessoais sdo bem conheci das de toda a populagéo brasileira.
Sempre dissemos que ndo somos intransi gentes ou que desconhecemos a necessidade de tratar do tema, mas ndo daforma
como ca chega, ou sgja, a suarelevanciaexiste, a pertinéncia para que nds debatamos o sistema el étrico, como bem disse
um dos que mais esta provido dos melhores conhecimentos, que € o Senador Jean Paul, em nenhum momento dissemos
gue ndo queriamos deixar de fazer isso.

Muito antes, pelo contrario, queremos alargar esse debate para que nds melhoremos a atua realidade, que se mostra,
necessariamente, a ter essas suas melhorias, mas ndo desta forma. Muito mais nos parece que o Governo gostaria de dar
sinalizacBes preocupado muito menos com asrepercussoes e as consequéncias de um processo ndo de capitalizacdo, masde
perdade controle. E com essaperdade controle, ameu ver, ndsteremos consequéncias muito danosas, principal mente para
todos aquel es milhBes de consumidores mais pobres. Mas no percamos de vista, como bem salientou a Senadora Simone
Tebet, tivemos nds oportunidades de fazer, pelo menos, trés bons debates, elucidativos, que ilustravam as preocupagdes
detodos os setores. Essa € umamatéria que tem trazido ao seu centro arejei ¢ao de gregos e troianos, de godos e visigodos.

Entdo, eu penso que amanha nos teremos essa oportunidade. V. Exa. ja atendeu, inclusive, também a ponderacéo da
Senadora Simone Tebet, ampliando o tempo para que nds nos exponhamos.

Enfim, vamos enfrentar, vamos levar ao debate 0s nossos argumentos e, no voto, definir se vamos nos desfazer de um
patrimdnio, a quinta maior empresa no setor, uma empresa que geraenergialimpa, uma empresa que é superavitaria, que
tem capacidade de participar de leil6es e assim ndo o fez porque foi inscrita no PND, e assim ndo o fez por for¢ga muito
mais ou t3o somente da propriainclinagdo contrériado Governo Federal.

Entdo, Sr. Presidente, os meus parabéns! Eu ndo poderia me surpreender diante da sua decisio que € ade permitir, é claro,
a0 Senador Marcos Rogério que faga a leitura do seu parecer e que nds Senadoras e Senadores tenhamos condicgdes, até
as 9h damanha, para apresentar, caso queiramos, os destaques necessarios e, as 10h, partirmos para 0 bom embate.

Obrigado, Sr. Presidente.
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O SR. PRESIDENTE (Rodrigo Pacheco. Bloco Parlamentar Vanguarda/DEM - MG) - Obrigado, Senador Veneziano.
O préximo orador inscrito, Senador Oriovisto Guimaraes.

O SR. ORIOVISTO GUIMARAES (Bloco Parlamentar PODEMOS/PSDB/PSL/PODEMOS - PR. Para discutir.) - Sr.
Presidente, eu quero dizer, com muita clareza, a todos os colegas Senadores que conhecem a minha posicdo e sabem
COMO €eu penso, em termos de economia, que sou, sim, favoravel a um amplo programa de privatizagGes, sobretudo de
privatizagdes de empresas deficitérias, que existem as dezenas e que este Governo ndo privatizou nenhuma sequer.

O nosso ex-ministro da privatizagdo ou secret&rio da privatizagdo, que saiu, que foi embora, voltou para casa, saiu
desanimado porque nada acontecia. Eu me refiro ao Salim Mattar, ndo €?

As coisas ndo andam, agora, de repente, as empresas que dao déficit, as empresas que sdo um peso para este Governo
ndo sdo privatizadas. E uma empresa lucrativa, que ja fez até muitas mudangas no mercado financeiro, eu acompanho
esse mercado e quero comunicar a0 Senado que existem muitas corretoras hoje absolutamente compradas em acoes da
Eletrobras, esperando sair a privatizagdo para ganhar muito dinheiro. Se a privatizagdo ndo sair, muitos vao perder muito
dinheiro, porque estdo apostando alto: sao bilhdes e bilhdes que estéo sendo apostados.

Por que comecam bem por ai? Por que comegam bem pelafrutinhado bolo? Sr. Presidente, eu sou afavor de privatizar, eu
sou afavor de um Estado minimo que se concentre no combate a pobreza, que se concentre na educagéo, que se concentre
na sallde, que se concentre na educacéo. Eu sou contra o Estado empresario. Eu acho que tudo que pudéssemos privatizar
teria que ser privatizado.

Agora, Sr. Presidente, eu sou radicalmente contra maracutaia. Eu sou radicalmente contra esse patrimonialismo que
infelicita este Pais desde o tempo de D. Jo&o. N&o é possivel! A cabega dos nossos politicos precisa mudar. A Camara
dos Deputados produziu um frankenstein! N&o € uma empresa privada que val sair dessa medida provisoria se ela for
aprovada. | sso é um frankenstein! E umaempresaprivadaque ndo vai poder agir de acordo com as|eis de mercado porque,
por lei, elaestara obrigada a comprar energiade a, de b, de ¢, com reserva de mercado! 1sso € empresa privada? N&o, isso
€ um frankenstein, isso € uma grande maracutaia patrimoniaista. E jatem gente apostando para ganhar dinheiro!

Ent8o, Sr. Presidente, embora eu sejafavoravel ao Estado minimo, emboraeu sgjaum liberal em economia, eu ndo posso
compactuar com este tratorago que estdo querendo fazer! Isto € um verdadeiro tratoraco, tratoraco em cima do dinheiro
do povo!

Aliés, tem muita gente neste Parlamento que entende muito bem de trator, ndo é? Compraram muitos, ultimamente. Os
mesmos que sabem comprar trator agora querem vender, de forma téo esdrixula, talvez a maior empresa brasileira hoje.
Todos os domicilios do Brasil, todas as indUstrias, todas as atividades sdo atingidas pelo que faz a Eletrobras. E, assim,
na base do tratorago, vamos vendé-la? I sto ndo faz nenhum sentido, Sr. Presidente!

Além do mais, esses mesmos que gostam de pilotar trator estdo abusando deste Senado. Eu ja disse isso antes. Ha

declaracao clarado Relator daMPlanaCémaraao jorna O Estado de S Paulo, do dia 11 deste més, dizendo com clareza:
"Todo jabuti que o Senado tirar, nds na Camara recolocaremos’.

Diante disso, Sr. Presidente, o que resta ao Senado fazer? Fazer papel de que ndo entendeu o que esta acontecendo? Fazer
papel de que "ndo, nds vamos aprovar com alguma pequena emenda aqui; depois a Camara faz o servigo sujo 14, e nés
ficamos limpos como se fossemos inocentes?' Nos ndo somos tolos! Nés sabemos muito bem qual é o préximo lance
deste jogo de xadrez! N6s vamos aprovar uma coisa que esta claro que € uma indecéncia. Ndo podemos, Sr. Presidente,
me perdoe. Desse jeito, sem garantias do Governo... O Governo precisa dar garantias de que, se a Camara recolocar o
jabuti, ele vetal Se ele ndo fizer isso, ndo da para aprovar nem hoje, nem amanhd, nem nuncal

NOs ndo somos tolos! Nés ndo podemos nos fazer de tolos! Ou nds temos garantias de que isto vai ser uma privatizagéo
Séria, paravaler, ou nés temos obrigacdo de derrubar essa medida provisorial

Muito obrigado, Sr. Presidente.

O SR. PRESIDENTE (Rodrigo Pacheco. Bloco Parlamentar Vanguarda/DEM - MG) - Obrigado, Senador Oriovisto
Guimaraes.

O proximo orador, Senador Jaques Wagner.

O SR. JAQUES WAGNER (Bloco Parlamentar da Resisténcia Democratica/PT - BA. Para discutir.) - Cumprimento
V. Exa., prezado Presidente.

Eu ndo podia dar mais sorte do que sequenciar o Senador Oriovisto Guimarées. Ele, do Podemos, um liberal; eu, do PT,
ndo sou um liberal, apesar de que ndo sou dogmético. Meu Estado fez muitas PPPs.
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A opini&o da Firjan, da Fiesp, dos comentaristas de economia, que também ndo sdo de esquerda, sera que é pouco para
esclarecer, como disse sabiamente 0 Senador Oriovisto Guimaraes, que nds - me perdoe a expressao - vamos votar numa
maracutaia? Todo mundo sabe endereco, telefone, CNPJ de quem colocou ndo foi jabuti, colocou elefantes nessa medida
provisorial Além daaberrag@o naorigina de querer vender agdes com control e aciondrio sem se aferir o prego do controle
acionério! Vender acdo € uma coisa, todo dia se vende; vender o controle tem um valor adicionado aisso.

O BNDES estadizendo quevai (Falha no dudio.) ... com todo carinho, com todo o respeito, e lhe pego vénia, como colega,
como somos 81 Senadores, e como seu eleitor, V. Exa. € bem mais jovem do que eu, mas é igualmente jovem como eu
no Senado. Ha algumas tarefas que sdo do Presidente desta Casa. V. Exa néo é Lider da Oposi¢do, seguramente, nem
é Lider do Governo. E um magistrado.

Presidente, ndo é razoavel que uma matéria dessa magnitude sgja votada - me perdoe, ndo quero ofender ninguém, mas é
Obvio que a emocao, gracas a Deus, tem que tomar conta de quem esta fazendo politica - a toque de caixa, com relatério
apresentado as 6h da noite. (Falha no audio.)

Os de boa-fé pretendem impugnar os jabutis ou os elefantes, sabendo que o Presidente da Camara vai entrar com um
mandado de seguranca, porque a matéria ndo é estranha a medida proviséria; a matéria € uma maracutaia e todo mundo
briga pelas térmicas, eu sei por qué. Imagino que V. Exa. também saiba. Mas vao entrar com mandado de seguranca. Se
ndo entrarem com mandado de seguranca, podem repor matérias, a pedido, na volta parala, da Presidéncia da Republica.

Ent8o, Presidente, na verdade essa matéria deveria ter sido vetada. Por isso que eu digo que ai s6 a Presidéncia poderia
fazé-lo, porque ela ndo tem urgéncia, Presidente.

A Eletrobrasfoi pensada em 1954 por Getulio, foi aprovada por Janio em 1961, foi instal adaem 1962 (Falha no audio.)
... quem tanto lutei, mas que tiveram a visdo de brasilidade e de construir uma infraestrutura. E, como disse o Senador
Oriovisto, uma empresa lucrativa e nds vamos vendé-la, porque interessa ao Ministro da Economia dar um sina ao
mercado.

Eu quero dizer ao Sr. Ministro da Economiaque o sinal ao mercado é péssimo, porque ndo ha como um pais ser respeitado
se as Casas L egislativas votam uma matéria, vou repetir, desta grandeza da forma como nés estamos votando.

Eusel queV. Exa. quisfazer o gesto. Amanhg, as 9h damanhéa. Nao setratadisso, Sr. Presidente. N&o ha dados suficientes
paravotar essamatéria. E um absurdo! E por isso osratos, me perdoe, est30 aproveitando paracolocar maisjabutis (Falha
no audio.) ... véniaaV. Exa., tenho um profundo apreco, um carinho por V. Exa., mas a histéria é escrita por atos. Entéo,
na minha opinido, ndo V. Exa., mas aconducdo de V. Exa. tem que permitir que esta Casa, como jafoi dito por alguns...
Qual é o problemade fazer um PL parafazer debate? E, por fim, quero pedir, rogar aV. Exa.: se o aplicativo esta pronto,
Sr. Presidente, vamos voltar ao funcionamento das nossas Comissdes. Eu sei que nés produzimos muito, mas, no processo
legislativo, nem sempre 0 nimero representa qualidade. Sem Comissdes funcionando, sempre s6 no Plenério, eu acho
gue nés estamos hos arriscando.

Entdo, eu sei que V. Exa. e aequipe técnica estdo se esfor¢ando, mas eu pego que a gente acelere a volta das Comissies,
porgue isso que nds estamos vivendo aqui (Falha no audio.) ... se o Oriovisto Guimaréaes, Jaques Wagner, a Firjan, a
Fiesp, aAned, todos conseguem coincidir nessa matéria, como brincamos ontem eu e 0 Senador Oriovisto, alguma coisa
de errado tem nessa matéria.

Muito obrigado.

O SR. PRESIDENTE (Rodrigo Pacheco. Bloco Parlamentar Vanguarde/DEM - MG) - Obrigado, Senador Jagues
Wagner.

Eu gostaria de reiterar a' V. Exa. que o meu papel como Presidente do Senado deve ser o de garantia do direito e das
prerrogativas dos Senadores, de conhecimento pleno da matéria. Por isso, sugeri 0 desdobramento desta sessdo em duas,
permitindo que haja conhecimento, esse conhecimento pleno dos Senadores do parecer do Senador Marcos Rogério, que
serilido neste instante.

Quanto ao mérito da matéria, de fato, tratando-se de uma medida provisoria, cabe ao Presidente submeter a maioria do
Senado adecisdo sobre apertinénciaou ndo, sobreaaprovacdo ou ndo. E V. Exa., com asrazfes que expds, evidentemente,
tera, a ela se somardo outras manifestagdes de idéntico teor, e definiremos se essa medida provisiria deve ser aprovada
ou rejeitada. 1sso é democrético, € um papel do Plenario do Senado Federal. E eu ndo gostaria de fazer com essa e
com nenhuma outra medida provisoria, de fato, subtrair do Plenario do Senado a prerrogativa de apreciar, como um
gesto unitario, monocrético, e considero autoritario da Presidéncia ndo submeter ao Plenédrio do Senado. Até porque,
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diferentemente dacompreensdo de V. Exa., ha outros Senadores que defendem atese, de modo que também teréo o direito
de apreciarem e de deliberarem matéria.

Portanto, pedindo véniaa V. Exa., Senador Jagues Wagner, que também igualmente admiro muito, € uma reciproca a
nossa admiracdo, e agradeco aV. Exa., eu anuncio o item 1.

Projeto de Lei de Conversdo n° 7, de 2021, que dispde sobre a desestatizacdo da empresa Centrais Elétricas Brasileiras
S.A. (Eletrobras), proveniente da Medida Provisérian® 1.031, de 2021.

Durante o prazo inicial foram apresentadas 570 emendas.

Perante a Mesa do Senado Federal foram apresentadas as Emendas n°s 572 a 633, j& disponibilizadas na tramitagdo da
matéria e que seréo encaminhadas a publicagdo.

A Emenda n® 571 teve o recebimento cancelado e é considerada inexistente.

A Emendan®595 foi retirada pelo autor.

Pareceres proferidos no Plenario da Camara dos Deputados, em substitui¢ao a Comissdo Mista, tendo como Relator o
Deputado Elmar Nascimento, favoravel aMedidaProvisériae aparte das emendas, naformado projeto delel de conversio
apresentado.

A matériafoi aprovada no dia 19 de maio, no Plen&rio da Camara dos Deputados, e seu prazo de vigéncia se esgota no
dia 22 de junho.

Em 2 dejunho, foi realizada sessdo de debates teméticos no Senado Federal destinada a debater amatéria, em atendimento
a0 Requerimento n° 1.565, do Senador Paulo Rocha e outros Senadores.

A matéria depende de parecer no Senado Federal.
Faco a designacdo do Senador Marcos Rogério para proferir parecer de Plenério.
Com apalavra o Senador Marcos Rogério.

O SR. MARCOS ROGERIO (Bloco Parlamentar Vanguarda/DEM - RO. Para proferir parecer.) - Sr. Presidente, nobre
Senador Rodrigo Pacheco, Sras. e Srs. Senadores, primeiro, quero agradecer a V. Exa. a confianga em mim depositada
na designacdo desta importante relatoria da MP 1.031, de 2021. Agradego ao conjunto dos Senadores e Senadoras, que,
ao longo desse tempo em que assumi arelatoria, dialogaram, debateram pontos, apresentaram sugestdes e emendas, bem
como também fago o registro de que dialoguei com os segmentos que representam a cadeia do setor elétrico, desde as
associagoes, a Agéncia Nacional de Energia, o Ministério de Minas e Energia, 0 Ministério da Economia. Enfim, foram
dias de muito didl ogo e de muita busca pelo entendimento.

Inicio pedindo escusas aos Senadores que, ao longo deste inicio de sessio, questionaram o atraso na entrega do relatério,
mas é uma medida provisdria importante, e um conjunto de Senadores e Senadoras procurou colaborar com aindicacdo
de emendas, propostas de modificagdes do texto. Além daguelas que vieram com o projeto aprovado na Camara dos
Deputados, néstivemos, até agora ha pouco, até proximo as 14h, mais 61 apresentadas pelas Sras. e pelos Srs. Senadores,
de maneira que, apos este horario, eu tive que me debrucar para analisar cada uma dessas emendas. O trabalho da nossa
consultoria € sempre muito competente de verificar todos os aspectos rel acionados a essas emendas. constitucionalidade,
juridicidade, pertinéncia de mérito. Enfim, de maneira que a partir desse conjunto de sugestdes tivemos condi¢des de
apresentar 0 nosso relatério no momento em que o fizemos.

Faco este registro aqui apenas para declinar aos Senadores e as Senadoras aquilo que todos eles e elas ja conhecem na
dinamica de trabalho do Senado. As vezes, vocé tem matérias que ndo tém esse volume de propostas de emendas e nem
outras sugestBes, que sdo feitas diretamente ao Senador Relator da matéria, mas, neste caso, especificamente, eu tive um
conjunto de sugestBes apresentadas a mim até no Ultimo momento.

Ent8o, eu agradego a colaboracdo de todos, mas isso fez com que esse trabaho de preparacdo levasse um pouco mais
de tempo.

Faco um outro registro importante, antes de fazer aqui aleitura do relatorio a partir da andlise, de que todo o esforgo que
fiz no sentido de construir este relatério foi no sentido de congregar nele e de o compor com o conjunto de colaboragdes
apresentadas pelas Sras. e pelos Srs. Senadores. N&o é um relatério para ser chamado de meu. Nao € um relatério que
tenhaaviso unilateral do Relator. E um relatdrio que congrega um conjunto de propostas dos Srs. e das Sras. Senadoras.

Ent&o, fiz isso e quero agradecer a colaboragéo de todos.

Além desse aspecto, quero destacar que o Relator da matéria na Camara dos Deputados foi chamado desde o primeiro
momento paraacompanhar todas as tratativas que eu estava fazendo. Eu estava em did ogo o tempo todo com o Deputado
Elmar Nascimento, que fez o relatério na Camara, que foi submetido a voto e aprovado no Plenario da Camara dos
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Deputados. Portanto, ele participou desse debate junto conosco o tempo todo, sabendo, dialogando. Ontem, fizemos aqui
no ambito do Senado Federal ... Ap6s umareunido em que alinhei com ele os principais pontos que estdvamos dia ogando
com os Senadores, €le fez uma declaracdo publica, a0 meu lado, atoda aimprensa presente aqui, dizendo justamente que
0 NOSsO texto, que 0 Nosso relatério era um relatdrio que estava sendo dialogado com ele e que, com esse relatério, havia
um alinhamento. No dia de hoje, a par das emendas que entraram, a par das contribui¢6es que colhi e que coloquei no
relatério, novamente fiz esse mesmo gesto de contato e de alinhamento com o Relator na Camara dos Deputados.

Ent8o, qualquer narrativa, qualquer argumentacdo no sentido de que ndo ha esse entendimento, de que ndo h4 essa
construcado, respeitosamente, ndo subsiste face justamente ao entendimento que estamos construindo, desde o inicio, com
relacdo a essa matéria

Essa matéria é fruto de movimentos da politica, nasceu do Poder Executivo, veio para o Congresso Nacional, tendo sua
tramitaco iniciada na Camara dos Deputados, que aperfeicoou o texto, acrescentou ao texto suas visdes, sua colaboraco.
E, no Senado Federal, de igual modo, também tera acrescido véarios pontos, fruto dessa colaboragdo amadurecida do
conjunto dos Senadores e Senadoras. Nao € uma proposta de uma Unica mado, de uma Unica visdo. Ela compreende o
conjunto das visdes do Poder Executivo e do Poder Legidativo a partir da Camara dos Deputados e dos Senadores da
Republica

Faco essa breve explanagéo apenas para contextualizar aquilo que o conjunto dos Senadores e Senadoras também ja
conhece e passo, Sr. Presidente, aleituraa partir da andlise do nosso parecer.

Da admissihilidade, constitucionalidade e juridicidade.

O caput e 0 85° do art. 62 da Constituicdo Federal permitem a ado¢&o de medida provisdria pelo Presidente da Republica
nos casos de relevancia e urgéncia, requisitos apresentados na presente proposi ¢ao.

Conforme descrito na Exposicdo de Motivos Interministerial n° 3, de 2021, dos Ministérios de Minas e Energia e da
Economia, o projeto de lei para a capitalizag8o da Eletrobras, encaminhado pelo Poder Executivo ao Parlamento ainda
em 2019, ndo teve nenhum andamento. Ao mesmo tempo, a participacéo de mercado da Eletrobras declina. Apesar de ser
amaior empresa do setor elétrico, a atual situagdo da Eletrobras aimpede de realizar investimentos na escala necesséria
para prover a expansdo do setor elétrico de forma compativel com as necessidades do desenvolvimento do Pais, o que
coloca em risco a seguranca energética nacional.

Diante do exposto, fica evidenciado o cumprimento dos requisitos constitucionais de relevancia e urgéncia da medida
provisoria

Quanto a constitucionalidade do PLV, ndo vemos 6bices do ponto de vista formal com relagdo a matéria tratada, pois
a Unido tem competéncia privativa para legislar sobre dgua e energia, conforme determina o art. 22, inciso |1V, da
Constituicdo Federal. Além disso, os potenciais de energia hidraulica sdo bens da Uni&o - art. 20, inciso VIII, da Carta
da Republica - e compete a Uni&o explorar, diretamente ou mediante autorizagdo, concessao ou permissao, 0S Servigos
e instalagbes de energia elétrica e 0 aproveitamento energético dos cursos de &gua - art. 21, inciso XIlI, "b", também da
Constituicdo Federal.

Por fim, no mesmo sentido, a Constituicdo Federal determina que os potenciais de energia hidraulica constituem
propriedade distinta da do solo, para efeito de exploracéo ou aproveitamento, e pertencem a Unido - caput do art. 176.

O PLV também néo trata das matérias que sdo vedadas a sua espécie legislativapelo 81° do art. 62 e pelo art. 246 da Carta
da Republica. Adicionalmente, a presente iniciativa da Presidéncia da Republica ndo invade as competéncias exclusivas
do Congresso Nacional ou de suas Casas, previstas nos arts. 49, 51 e 52 da Constitui¢do.

Quanto ajuridicidade, o PLV esta em perfeita harmonia com o ordenamento juridico péatrio e ndo violaqualquer principio
gera do Direito.

Por fim, consideramos que a proposi ¢do foi formulada e vazada segundo amel hor técni calegidativa, consoante osditames
dalL el Complementar n°95, de 26 defevereiro de 1998, que disciplinaaelaboracéo, aredacdo, aalteracéo e aconsolidacédo
dasleis.

Acompanhamos, portanto, o entendimento da Camara dos Deputados de que 0s pressupostos constitucionaisderelevancia
e urgéncia, constitucionalidade, juridicidade e boa técnica legidativa estdo presentes na Medida Provisoria n® 1.031, de
2021, em suaredacdo original e também naformado PLV n° 7, de 2021.

Da adequago financeira e orgamentéria.
Quanto aadequacdo financeira e orgcamentaria da medida provisoria, alinhamo-nos com as conclusdes daNota Técnicade
Adequacdo Orcamentaria e Financeiran® 11, de 2021, de autoria da Consultoria de Orgamentos, Fiscalizacdo e Controle

do Senado Federal, que conclui:
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Portanto, ndo ha impacto da MP a ser demonstrado na lei orcamentéria anual, e nem ao menos na

per secucao das metas fiscais. Sobre os principios regentes da LRF, ndo se vislumbra nada que destoe
da gestao fiscal responsavel. Ao revés, ao propiciar a ampliacéo de receitas e reduzr a pressdo por
inver sBes financeiras publicas, a medida vai ao encontro do espirito da norma, editada para promover a
sustentabilidade fiscal.

De igual sorte, as alteragdes introduzidas pelo PLV ao texto original da medida provisdria ndo promovem aumento de
despesas publicas e tampouco preveem rendincia de receitas. Portanto, consideramos n&o haver o que obste o PLV no
tocante & adequacéo financeira e orgamentaria.

No mérito.

A Medida Provisoria n® 1.031, de 2021, representa um marco historico no desenvolvimento do setor elétrico brasileiro.
E a prova cabal de que o setor atingiu a maturidade plena e j& pode caminhar com as proprias pernas, prescindindo da
gestdo estatal, bem como de recursos das arcas publicas.

A Eletrobras, muito justamente, € motivo de orgulho paratodos nés brasileiros. Néo é possivel dissociar o Brasil moderno
e industrializado do notavel trabalho dos funcionérios da Eletrobras e suas obras monumentais, como as hidrel étricas
de Furnas, Itumbiara, Sobradinho, Itaipu, Tucurui, Belo Monte, Santo Antonio, Jirau e muitas outras. E o que dizer do
Sistema I nterligado Nacional ? S&o 10 mil empreendimentos de geraco, totalizando 176 mil MW de poténcia, conectados
por 160 mil quilémetros de linhas de transmissdo, que levam a energia el étrica para as redes de distribuicdo, nas quais se
ligam 85 milhdes de unidades consumidoras. S&o niimeros grandiosos.

O Brasil € um pais-continente onde mais de 99% da popul agéo € atendida por um sistema el étrico integrado. Esse sistema
comegou a ser estruturado ainda nos anos 1960, principalmente com a operacdo da hidrelétrica de Furnas, sob a gestéo
competente da Eletrobras.

A Eletrobras ainda € a empresa lider do setor elétrico brasileiro. Tem 29% da capacidade instalada nacional, 43,5% das
linhas de transmissdo e gera 33% da energia el étrica consumida pelos brasileiros. Ent8o, muitos se perguntam: por que
privatizar?

A respostaé simples: porque o Brasil mudou paramelhor! Nossa economiadesenvol veu-se e sofi sticou-se, e aparticipacdo
do Estado naexecucdo de atividades produtivas, como ocorriano sécul o passado, tornou-se ndo apenas desnecessaria, mas
até contraproducente. No mundo contemporéaneo, as decisies empresariais devem ser rapidas e técnicas. N&o podem ser
embaracadas ou desfocadas por amarras burocréticas e vieses politico-partidarios, que usua mente vicejam nas empresas
estatais.

Acrescentem-se, ainda: as agruras fiscais impedem o Estado de investir com amesma prodigalidade de décadas passadas.
N&o se iludam com os discursos dos saudosistas. O Estado-cornucépia, aquele provedor de benesses inesgotaveis, ndo
existe mais. A dura realidade é que os recursos do Tesouro sdo escassos e a populagdo demanda salide, educagéo e
seguranca. N&o h& por que nem como desviar recursos dessas &reas prioritérias para aplicalos em um setor no qua a
iniciativa privada esta absol utamente disposta ainvestir.

Nesse contexto, a Eletrobras, ainda que lentamente, vem ficando paratrés. Entre 2016 e 2020, a capacidade de geracdo da
Eletrobras aumentou somente 7,6% contra 16% da capacidade total de geracéo do Brasil, fazendo com que a participacéo
da empresa em nivel nacional caisse de 31% para 29%.

A primeiravista, esses dois pontos percentuais podem parecer pouco. Porém, hé de se considerar que o consumo de energia
elétrica no Brasil crescerd 3,3% ao ano entre 2019 e 2030, segundo a estimativa da Empresa de Pesquisa Energética
(EPE). Diante dessa perspectiva, aincapaci dade de a El etrobras expandir suageragéo el étricano mesmo ritmo do consumo
nacional colocaem risco o abastecimento do Pais no médio e longo prazos.

Sendo assim, ndo podemos sendo aplaudir e apoiar ainiciativa do Presidente da Republica de promover a desestatizacdo
da Eletrobras, rompendo com os paradigmas do passado e preparando o Brasil para uma nova era de crescimento pujante.
Nesse sentido, louvamos a modalidade de desestatizacdo escolhida. A Uni&o poderia simplesmente vender suas agles,
embolsar o dinheiro arrecadado, e o caixa da Eletrobras continuaria sem recursos para investimentos. Todavia, ndo foi
essaa opcdo escolhida. A privatizagdo dar-se-a por meio do aumento do capital social, com a subscricéo publica de agles,
daqual a Uni&o ndo participara. Em outras palavras, serdo vendidas novas agdes da Eletrobras na bolsa de valores, mas a
Uni&o ndo as comprara. Assim, ao mesmo tempo em que a participagdo da Uni&o é diluida ao ponto de perder a posicéo
de acionista controlador, o caixa da empresa recebe novos recursos, e mais investimentos poderdo ser feitos. Ademais,
a prorrogacdo dos contratos de concessdo das hidrelétricas da Eletrobras gera uma situago mais favorével de fluxo de
receitas, o que também contribuird para o aumento dos investimentos da empresa.
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Ainda dentro dessa arquitetura engenhosa de processo de desestatizac8o, nenhum acionista, isoladamente ou associado
em bloco, poderd exercer votos em niimero superior ao equivalente a 10% do capital votante da empresa. Dessa forma,
evita-se que grupos empresariais ou investidores assumam o control e absoluto da Eletrobras. Para garantir a manutencéo
dessa regra, a Unido tera uma agdo especial, isto €, uma golden share, uma regra de ouro, com poderes para impedir
qualquer tentativa de alterar essa restricéo.

A desestatizacdo da Eletrobras também trara beneficios para a Unido, os consumidores de energia elétrica e o meio
ambiente. A Unido recebera bonus pelas outorgas das concessies de geracdo da Eletrobras. Ja os consumidores serdo
beneficiados por dois mecanismos de reducdo da tarifa de energia elétrica: i) a Eletrobras fara aportes na Conta de
Desenvolvimento Energético (CDE), o principal encargo do setor el étrico e o que mais pesanacontadeluz dosbrasileiros;
e ii) assumira o risco hidroldgico, absorvendo o encarecimento da energia el étrica nos momentos de escassez hidrica
Também em prol dos consumidores, desta feita os da Amazonia Legal, principal mente aquel es atendidos pelos sistemas
isolados, a Eletrobras assumird um programavoltado paraareducgéo do custo de energia el étrica, cujo orgamento serade R
$295 milhdes por ano durante dez anos. Embora voltado paraa Amazénia Legal, todos os consumidores brasileiros seréo
beneficiados pelo programa, hajavistaque se esperaal cangar umaredugdo expressivada Conta Consumo de Combustiveis
(CCC), que é custeada pela CDE.

Por fim, a Eletrobras assumira também dois programas de forte cunho ambiental: as revitalizagdes dos recursos hidricos
da Bacia do Rio S&o Francisco e dos recursos hidricos das bacias hidrogréficas na area de influéncia dos reservatorios
das usinas hidrel étricas de Furnas, cujos orgamentos serdo de, respectivamente, R$350 milhfes e R$230 milhdes por ano
durante dez anos. A crise hidrica pela qual o Brasil passa este ano comprova quao Necessarios e oportunos sdo esses
dois programas. Ressalte-se que a Itaipu Binacional e a Eletronuclear ndo serdo privatizadas. Esta, devido ao monopdlio
da Uni&o sobre as atividades nucleares, estabelecido pela Constituicdo Federa; e aguela, em razdo de determinacdo do
Tratado de Itaipu. Como se vé, aém de aumentar a eficiéncia do setor elétrico com a desestatizagdo da Eletrobras, a
medida provisoria, por meio das regras e dos condi cionantes impostos a essa desestati zagdo, salvaguarda os interesses do
Estado e dos consumidores de energia el étrica, garante a concorréncia no setor elétrico e recupera 0 meio ambiente.

A partir dessa proposi¢&o coesa e bem estruturada enviada pelo Poder Executivo, iniciou-se, na Camara dos Deputados,
intensa, democrética e transparente discussdo da MP, inclusive com a realizagdo de audiéncias publicas. A construcdo
participativado PLV n°7, de 2021, resultou nasuaaprovagdo com expressivo apoio de 313 Srs. e Sras. Deputados Federais.

OPLV acrescentou dispositivos quejulgamos acertados edamaior relevancia. Gostariamos de destacar, entre asinovactes
introduzidas pel os Deputados, aquel as de cunho social, como as previsdes de recol ocac&o dos trabal hadores da Eletrobras
em outras empresas estatais, e o direito de compra de agdes da empresa pel os trabalhadores. Ainda naseara social, o PLV
determina a realocacao das moradias proximas as linhas de transmissdo para moradias dignas e em locais de menor risco
e insalubridade. Nao menos importante € a previsao de que parte dos excedentes econdmicos de Itaipu sgja destinada a
programas sociais imprescindivels para resgatar a parcela da populagéo brasileira que vive abaixo da linha de pobreza.

No tocante a expansdo da geragdo, julgamos corretas as medidas do PLV que garantem a diversificagdo da matriz
elétricabrasileira. Afinal, aatual crise hidricavem nos alertar dos riscos causados por um parque gerador excessivamente
dependente de hidrelétricas. As poténcias previstas no PLV sdo plenamente compativeis com o plangamento do setor
elétrico e contribuirdo efetivamente para a seguranca energeética.

Também havera economia para 0os consumidores, ao contrario do que se propala na imprensa. A contratacdo de
termel étricas a gés natural e pequenas centrais hidrelétricas, somada a prorrogacéo dos contratos do Proinfa, resultard na
diminuicdo datarifade energia elétrica. Simulagdes detalhadas, executadas pelo Ministério de Minas e Energia, apontam
para uma queda de até 2,65% datarifa, em razdo do efeito combinado dessas trés medidas.

Cabe aqui ressdltar o papel fundamental que as termelétricas cumprirdo. Este vai além da seguranca energética e da
modicidade tariféria. Inclui igualmente fomentar ainteriorizacdo do gés natural. O Brasil foi aquinhoado com gigantescas
reservas desse combustivel, porém elas sdo concentradas numa pequena por¢do de nosso litoral. O fluxo do gas natural
Brasil adentro, tendo Minas Gerais como 0 grande hub de gasodutos, permitira que regides atualmente de baixo
dinamismo econdmico possam desfrutar de maior progresso e bem-estar. Nunca nos esquegamos de que um dos obj etivos
fundamentais de nossa Republica, insculpido na Constituicdo Federal, € reduzir as desigualdades sociais e regionais.
Ainda com relac&o ao gés natural, reconhecido mundialmente como o combustivel datransicdo energética, seu uso trard
beneficiosambientai s significativos, poispermitirdasubstitui cdo determel étricasadiesel eadleo combustivel, muitomais
poluentes e caras. Com essa substitui¢ao, a participacdo das energias fésseis em nossa matriz el étrica continuarareduzida.
Também com o intuito de reforcar a sustentabilidade do nosso parque gerador, apoiamos sem ressalvas a prorrogacao
do Programa de Incentivo as Fontes Alternativas de Energia Elétrica (Proinfa). Quanto as modificagbes realizadas pelo
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PLV nos programas previstos namedida provisoria, consideramos de grande mérito. Ao ampliar 0 escopo, acrescentando
a revitalizagdo da bacia hidrografica do Rio Parnaiba e a navegabilidade do Rio Madeira, o PLV, mais do que tudo,
reforga os objetivos basi cos dos programas: a defesa do meio ambiente e a promogao do desenvolvimento sustentavel das
bacias hidrograficas impactadas por reservatorios de hidrelétricas. A governanga dos programas também foi aprimorada,
tanto pela determinacdo de que os presidentes dos comités gestores sejam indicados por Ministros de Estado, quanto
pela obrigatoriedade do envio de relatérios de prestagdo de contas semestrais para 0 TCU e a CGU. Essas medidas
permitirdo, respectivamente, tirar maior proveito das sinergias existentes entre os programas e as agfes ministeriais e
controlar o resultado e a lisura dos projetos executados no ambito dos programas. De igual relevancia é a destinagéo,
a partir de 2033, quando cessar&o os aportes da Eletrobras, de recursos do excedente econdmico de Itaipu para custear
programas. Assim, eles ganham uma fonte permanente de custeio, o que é compativel com suas atribuic¢les, que
certamente continuardo necessarias para al ém dos dez anosini cia mente previstos namedida provisoria. Paraencerrar esta
andlisedo PLV, real camos mai s duas medidas paraareducdo dastarifasde energiael étrica. Elasfavorecem principalmente
os consumidores do mercado cativo, composto, ha sua maioria, por unidades residenciais. A primeira estabelece que os
aportes da Eletrobras na CDE sgjam integralmente direcionados para a modicidade tarifaria dos consumidores cativos,
0 que propiciara uma reducdo da tarifa de até 0,51%; enquanto a segunda destina recursos do excedente econdmico de
Itaipu paraa CDE, favorecendo todos os consumidores, sgjam do mercado cativo, sejam do mercado livre.

A reducdo tarifaria gracas a destinacdo dada pelo PLV ao excedente econdmico de Itaipu € calculada em 4,2% pelo
Ministério de Minas e Energia. Ao fim e ao cabo, somados todos os efeitos econdmicos do PLV, areducdo das tarifas de
energia elétrica serg, na pior situacdo, de 5,1%, e, na situagdo mais favoravel, de 7,36%. N&o ha, portanto, fundamento
nas afirmagdes de que o PLV provocard aumento da conta de luz. Inclusive, a reducéo de tarifa sera mais acentuada,
porgue acolhemos parcialmente, na forma de emenda de Relator, a Emenda de Plenério n° 575, do Senador Eduardo
Braga. Essaemenda, Sr. Presidente, permite umatransi¢cdo mais suave para o regime de producéo independente e, 0 mais
importante, aumenta o aporte de recursos para a CDE. Dessa forma, portanto, a conta de luz dos brasileiros ficara ainda
mais baixa. Ha ainda uma questéo de grande rel evancia que devemos abordar nesta andlise de mérito do PLV. Referimo-
nos a preocupacdo manifestada por alguns criticos de que o Brasil perdera o controle ou a soberania sobre seus recursos
hidricos se a Eletrobras for privatizada. Tal temor reflete certo desconhecimento da robusta estrutura que rege o setor
elétrico ingtituida nos Ultimos 25 anos. Cumpre destacar que 0 concessionario de uma hidrelétrica ndo é o proprietario
dos recursos hidricos. Ele apenas possui uma outorga de uso que |he é conferida pela Agéncia Nacional de Aguas e
Saneamento Bésico (ANA), no caso dos rios da Unido. A nossa legislagdo promove o uso multiplo das &guas. Assim,
outros usuarios também podem receber outorgas para uso de recursos hidricos.

Portanto, a Eletrobras ndo é dona, nem pode restringir, sem o devido suporte normativo, o uso da agua de rios e de
reservatériosde hidrelétricas. A Eletrobras nem sequer pode decidir quantaenergia€elétricavai gerar em suas hidrelétricas,
pois cabe apo Operador Nacional do Sistema Elétrico (ONS) determinar quanto e quando cada usina ird gerar para o
Sistemalnterligado Nacional. Além disso, em suas operacdes, a Eletrobras deve seguir estritamente os normativos editados
pela Agéncia Nacional de Energia Elétrica (Aneel). De fato, poucos setores econémicos operam sob tanto controle e
regulamentagdo estatal quanto o elétrico, e isso ndo vai mudar com a privatizagdo da Eletrobras.

Com o intuito de aperfeicoar o PLV, apresentamos um conjunto de emendas de Relator. A primeiratrata do processo de
desestatizacdo propriamente dito. Fizemos um pequeno gjuste, limitando em 1% o percentual maximo de agbes que podera
ser adquirido pelos funciondrios da Eletrobras, de forma a evitar inseguranca juridica para os investidores da Eletrobras.
A segunda emenda estabel ece 0 percentual minimo de recursos do orgcamento do programa voltado para a Regido Norte
gue sera empregado nos projetos de navegabilidade do Rio Madeira, de forma a garantir a efetividade desses projetos.
A terceira emenda ajusta as finalidades da sociedade de economia mista ou a empresa publica que pode vir a ser criada
paragerir Itaipu e a Eletronuclear.

A quarta emenda corrige ambiguidades na regulamentag&o das contribuicdes da Eletrobras ao Cepel, buscando garantir
gue esse relevante centro de conhecimento e tecnologia possa dar continuidade aos relevantes trabal hos que realiza.

Por fim, a quinta emenda de Relator impede que as sedes das subsidiarias da Eletrobras - Chesf, Furnas, Eletronorte e
CGT Eletrosul - sgjam extintas, fundidas ou tenham o domicilio modificado no prazo de dez anos. Essas empresas, desde
a sua criacdo, estao fortemente ligadas ao desenvolvimento das regifes onde atuam e, por conseguinte, a sua extingao,
fusdo ou mudanca de domicilio, de forma célere ou inesperada, teria reflexos sociais e econdmicos muito negativos.

I nserimos outras emendas de Relator com o propdsito de acolher parcialmente emendas de Plenario, como se veraabaixo.

A sexta emenda apenas detalha a distribuicdo da expansdo da geracdo de energia el étrica por fonte a gas natural, cuja
distribuicéo de contratacdo serd de 750MW na regido do Triangulo Mineiro, 4,25 mil megawatts nas Regides Norte e
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Centro-Oeste, e estabelece a preferéncia de utilizagdo de gés natural produzido nas Regides Nordeste e Norte para as
usinas termel étricas que la forem instaladas, e privilegiar ainstalacdo em duas capitais ou regido metropolitana naregido
gue ndo possua ponto de suprimento de gas natural atual mente.

A sétima emenda permite a Unido a outorga de novos contratos de concessdo a Eletrobras e suas subsididrias.

A oitava emenda, por sua vez, estabelece a manutencéo de garantias dadas pela Uni&o a Eletrobras, e das empresas
privatizadas com terceiros firmados antes da privatizacgo. A nona emenda trata da realocagéo da populacdo atualmente
habitando area de servidao de linhas de transmissdo localizadas em regides metropolitanas das capitais dos Estados
Federados.

A décima emenda visa suprimir reserva que acredito ndo ser necesséria contidano 81° do art. 20 do PLV.

A 112 determina que seja utilizado o pre¢co médio do leil&o A-6 de 2019 para prorrogacéo das usinas do Proinfa, umavez
gue os custos do investimento foram amortizados e a energia pode ser contratada a um preco menor.

A 122 determina que, em até 12 meses, o Poder Executivo devera plano para viabilizar a recuperacdo dos reservatorios
do Brasil, em horizonte decenal, tendo como diretrizes a prioridade de dessedentacdo humana e animal, a garantia da
seguranca energéticado Sistema Interligado Nacional, a seguranca dos usos multiplos, e acurvaanual de armazenamento
de cada reservatorio.

A 13 por sua vez, permite que a Aneel estabeleca distingdes regionais dentro de uma mesma &rea de concessdo para
defini¢do de metodologia para o tratamento de perdas ndo técnicas.

Dentro do espirito conciliador que buscamos cultivar no exercicio da atividade parlamentar e sempre no intuito de
aperfeicoar o PLV, acolhemos as seguintes emendas de Plenério:

Emendan® 573, do Senador ZequinhaMarinho, que garante o fornecimento de energiael étricaparaasindistrias da Regido
Norte, garantindo desenvolvimento, emprego e renda para a popul agdo dessa Regi&o.

Emenda n® 574, do Senador Roberto Rocha, acolhemos parcialmente na forma de emenda de Relator, para determinar a
instal agdo preferencial mente de termel étricas agas natural nasregides metropolitanas das capitais dos Estadosdo Nordeste
gue ainda ndo possuem infraestrutura de gas natural. E, num futuro préximo, estamos convictos de que o gés natural se
espalhara por todos os cantos da Regido Nordeste.

Emenda n® 575, do Senador Eduardo Braga, acolhemos parcialmente na forma de emenda de Relator, para permitir que
0s aportes da Eletrobras a CDE sgjam de maior valor, reduzindo a conta de luz e aliviando o orcamento das familias
brasileiras.

Frente ao histérico de excelentes servicos prestados pel os batalhdes de engenharia do Exército Brasileiro, a Emenda n°
581, do Senador Antonio Anastasia, 0 que certamente contribuird para o sucesso darevitalizacdo das Bacias Hidrogréficas
dos Rios S&o Francisco e Parnaiba.

A Emenda n® 589, do Senador Marcelo Castro, que corrige uma divida histérica da Unido com o povo do Piaui, que ndo
recebeu o justo valor de sua distribuidora de energia el étrica quando da sua desestatizaggo.

A Emenda n° 590, do Senador Wellington Fagundes, acolhemos parcialmente na forma de emenda de Relator, que, ao
estipular cronograma para a expansao do mercado livre, torna-se um importante marco na modernizagdo do setor elétrico
brasileiro.

A Emenda n® 596, do Senador Rodrigo Pacheco. N&o obstante a efetividade da governanca do setor elétrico, julgamos
ser necessario aprimoré-la, fazendo um gjuste no ONS. Embora tenha sido instituido como entidade de direito privado,
as atribui¢cdes do Operador Nacional do Sistema sdo indubitavelmente de uma autarquia. Sendo assim, a nomeag&o de
seus dirigentes deve-se processar segundo 0s mesmos ritos aplicados aos dirigentes da Aneel, isto €, anomeacdo somente
ocorrera apds a aprovacao do Senado Federal, nostermos daainea“f” doinciso Il do art. 52 da Constituicdo Federal.

A Emendan® 597, do Senador Rodrigo Pacheco, que permitirainstalar, nas areas da Sudene e da Sudam, as termel étricas
agasnatural previstas nestamedida provisoria, 0 que contribuira enormemente para o resgate econdmico e social de areas
como o norte de Minas Gerais e do Espirito Santo.

A Emenda n° 598, do Senador Eduardo Gomes, que objetiva resgatar a navegabilidade do Rio Tocantins, fomentando
ainda mais o transporte na hidrovia Tocantins-Araguaia, uma das principais vias de transporte do corredor Centro-Norte
brasileiro.

A Emenda de 599, do Senador Eduardo Girdo, que promove a melhor gestdo dos recursos dos programas que receberdo
aportes da Eletrobras.
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As Emenda n° 603 e 604, do Senador Carlos Favaro, que, com muita propriedade, eliminam fatores de inseguranca
juridica e regulamentar em questdes referentes a repactuacdo do risco hidroldgico, contribuindo para um ambiente de
negocio saudavel no setor elétrico.

A Emenda n° 609, do Senador Davi Alcolumbre, garante a recolocacdo em empresas controladas pela Unido dos
empregados da Eletrobras que forem demitidos nos 12 meses subsequentes a privatizagdo, val orizando esses profissionais,
gue ingressaram na empresa por meio de concurso publico. Portanto, a emenda do Senador Presidente Davi Alcolumbre
mostra o cuidado justamente com os servidores da Eletrobras.

A Emenda n° 615, do Senador Mecias de Jesus, garante a extensdo do chamado Linh&o de Tucurui até Boa Vista,
resgatando uma antiga divida do setor elétrico com o Estado de Roraima, o Unico que ndo faz parte ainda do sistema
interligado nacional. Assim, finalmente, o Estado de Roraima terd fornecimento de energia elétrica confidvel e de custo
baixo.

A Emendan® 619, do Senador Dé&rio Berger, estende o suporte econdmico a producdo carbonifera até 2035, refor¢ando a
seguranca energética do Brasil e evitando uma grave crise socia nas regifes carboniferas.

A Emendan® 624, do Senador Esperidi&o Amin, beneficiaos consumidores das pequenas distribuidoras de energiael étrica
de forma a que paguem tarifas préximas as pagas pel os consumidores das grandes distribuidoras.

Nesta Emenda n® 624, fago um registro agui de que estatem sido umalutaincansével do Senador Esperidido Amin desde
gue chegou no Senado Federal. Eu, ainda ha condic&o de Presidente da Comisséo de Infraestrutura, ele, em todo o debate
de que participava, colocava este tema e buscava a correcéo dessainjustica

Neste relatorio, tivemosaoportunidade, apartir dacolaboragéo do setor deregulacdo, do Ministériode Minase Energia, de
poder dar essarespostaaessacomunidade, como sempre defendeu o Senador Esperidido Amin, absolutamenteinjusticada.

A Emenda n° 626, do Senador Rodrigo Pacheco, determina que o Poder Executivo elabore um plano para viabilizar a
recuperacao dos reservatérios de regularizagdo do Pais. Esses reservatorios, além de serem abateria do setor elétrico, sdo
fundamentais para a concretizac&o do principio do uso mUltiplo das &guas.

Infelizmente, nos Ultimos anos, o volume de &gua dos reservatorios de regularizagdo tem sido acel eradamente diminuido
pela excessiva geragdo hidrelétrica. Chegou-se ao ponto de que alguns dos principais reservatorios de regularizacdo
atingiram niveis préximos ao volume morto no final deste inverno, um verdadeiro desastre ambiental. Isso prejudicara
e prejudica ou até inviabilizard o abastecimento de &gua das cidades, as atividades turisticas, a piscicultura e a producdo
agropecuaria. Dai também se origina o risco de racionamento de energia el étrica, que assombra os brasileiros.

Portanto, urge repensar as estratégias de operacdo das hidroelétricas e recuperar os niveis dos reservatérios de
regularizacdo, para que todas as atividades econdmicas que deles dependam possam desenvolver-se harmoni camente.

Iss0, no passado, ja aconteceu. No presente, ainda acontece. Mas, com esta iniciativa do Presidente Rodrigo Pacheco,
langca-se um olhar, um cuidado, uma cautela para, doravante.

A Emenda n® 627, do Senador Rodrigo Pacheco, obriga a conclusdo das obras de derrocamento do canal, a jusante, da
Usina de Nova Avanhandava até 2024.

O aumento do calado do canal ndo s6 melhorara as condi¢des de navegacdo da Hidrovia Paran& Tieté, mas também
propiciard maior flexibilidade operacional as usinas localizadas nas bacias hidrogréficas dos rios Parnaiba e Grande, ao
permitir a retencdo de maiores volumes de &dgua nos reservatorios de regularizagdo. Como consequéncia, o uso multiplo
das &guas sera favorecido e aumentara a qualidade da agua desses corpos hidricos.

A Emenda n° 631, do Senador Izalci Lucas, que corrige ambiguidades na regulamentacdo dos aportes de recursos ao
Cepel, permite que essa entidade continue a prestar com quali dade os importantes servigos que presta para o setor elétrico.

N&o podemos, entretanto, acolher as Emendas n°s 572 e 578, pois elas ndo permitem utilizar os recursos do excedente
econdmico de Itaipu para depdsitos na CDE e, consequentemente impedem a reducdo da tarifa de energia el étrica.

A Usina de Itaipu estar4 completamente amortizada em 2023 e € justo que 0 povo brasileiro usufrua dos beneficios
decorrentes de ndo mais precisar pagar pelo financiamento que possibilitou a construcdo desse empreendimento.

Rejeitamos também as seguintes emendas. as Emendas n°s 579, 584, 585, 594, 606, 610, 613, 620, 630 e 633, porque
obstaculizam a expansdo da geragéo elétrica. As Emendas n°s 576 e 586, por ndo estarem consoantes ao planegjamento
energético nacional. As Emendas n° 577, 587 e 588 por tornarem oneroso para a Eletrobras, dado que aumentam os
custos sem receita equivalente. As Emendas n°s 580 e 628, por entender que a proposta atual ja permite que o anseio do
Parlamentar seja atendido parcialmente. As Emendas n° 582 e 600, porque tornam por demais oneroso o programa de
revitalizac8o da Bacia Hidrogréfica dos Rios S0 Francisco e Parnaiba. A Emenda n® 583, porque interfere na sistematica
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de cllculo dastarifas do setor elétrico, promovendo insegurangajuridicaeregulatéria. A Emendan® 590, porque expande
0 mercado livre e este ndo € o instrumento adequado paratal. A Emendan® 591, porque aumenta despesas na CDE, sem
indicacdo de receitas. As Emendas n°s 592, 612 e 621 porque vao no sentido oposto do propésito da medida provisoriade
interiorizagdo do gés natural. A Emenda n° 593 porque pode interferir em relagdes contratuais estabelecidas. A Emenda
n° 595, considerando que se trata de tema em resolugado por parte o Ministério de Minas e Energia e por estar mais afeta
a0 setor de petroleo do que aquel es tratados nessa proposi¢éo legidativa

A Emendan® 602 porque incorpora desequilibrio aos aperfei coamentos propostos pelo PLV, ageracdo de energiaadvinda
do Proinfa poder& permanecer, por meio da prorrogacéo, contribuindo para o desenvolvimento das fontes renovéaveis
aternativas.

Também ndo é possivel acatar a Emenda n° 605 em face dos efeitos que acarretariam nas outras areas que também
demandam recursos financeiros. Caso aumente 0S recursos para os programas de desenvolvimento regional além do
montante ja destinado, ocorreria aretirada de outras areas, como o aporte a CDE, e o consequente aumento de tarifas.

As Emendas n®s 607 e 608, por implicar destinacéo por completo dos recursos de Itaipu e das usinas hidrel étricas apenas a
um dos objetos do PLV, sdo rejeitadas. Mesmo sendo nobre adestinagdo a CDE, as demais éreas ficariam desguarnecidas
no longo prazo.

A Emenda n® 611. Com relagdo a essa Emenda n° 611: eu quero fazer o registro de que houve um entendimento com
0 Senador Carlos Portinho em relagdo a esse tema, e eu, junto com o Ministro de Minas e Energia, acolhemos esse
pedido. Eu no coloquei no meu relatério na forma de mudanca legislativa, mas o Ministério de Minas e Energiafez o
compromisso do acatamento dessa medida nesse entendimento construido. Vou conversar posteriormente com o Senador
Carlos Portinho, mas entendo que esse pleito esta contemplado pela decisio justamente do Ministério de Minas e Energia
em relacdo a essa matéria. A ANP j4 esta trabalhando na chamada publica que € necessaria para a construgéo do duto
Itaguai a Paracambi, estando previsto o inicio das obras em 2022. Portanto, ndo acolho na forma de texto legal, mas o
pleito, o apelo daemenda, foi acolhido pelo Governo, pelo Ministério de Minas e Energia.

A Emenda n° 614, porque os recursos de Itaipu figuram como essenciais para a sustentabilidade econémica dos projetos
de desenvolvimento regional a serem desenvolvidos a partir dos aperfeicoamentos legais agui propostos.

As Emendas n® 616, 625 e 632, contudo, considero-as contempladas pela Emenda n° 631.

A Emendan® 617, porque inviabiliza o financiamento dos programas de desenvolvimento regional .

A Emenda n® 618, porque a proposta atual apresenta inseguranca juridica.

A Emenda n® 622, porque pode prejudicar o processo de privatizagdo da propria Eletrobras.

A Emenda n°® 623, em face da potencial colisdo com as restri¢des de criacdo de despesa sem fonte de receita.

A Emendan® 629, porque pode prejudicar aportes futuros a CDE, vez que o UBP Ihe € umafonte importante de recursos.

Em suma, concluimos que o PLV n° 7, de 2021, ao qual ndo fazemos reparos além das emendas acolhidas, constitui
aperfeicoamento inegavel daMPV n° 1.031, de 2021.

Voto.

Diante do exposto, 0 nosso voto é: pelo atendimento dos pressupostos constitucionais de relevancia e urgénciadaMedida
Provisdria n°® 1.031, de 2021; pela adequagdo financeira e orcamentéria da Medida Provisoria n® 1.031, de 2021, e do
Projeto de Lel de Conversdo n° 7, de 2021; pela constitucionalidade, juridicidade e boa técnicalegidativa do Projeto de
Lei de Conversdo n° 7, de 2021, e de todas as emendas de Plen&rio; e, no mérito, pela aprovacdo do Projeto de Lel de
Conversdo n° 7, de 2021, com a aprovacdo das emendas supracitadas, com as emendas que abaixo acolho, e rejeitando,
portanto, as demais, Sr. Presidente.

O SR. PRESIDENTE (Rodrigo Pacheco. Bloco Parlamentar Vanguarda/DEM - MG) - Obrigado, Senador Marcos
Rogério.

O parecer éfavoravel ao projeto de lei de conversdo e as Emendas n°s 573, 581, 589, 596, 597, 598, 599, 603, 604, 609,
615, 619, 624, 626, 627 e 631; parciamente favoravel as Emendas n°s 574, 575 e 590; apresentando as Emendas n°s 634
a649; e pelaregjeicdo das demais emendas.

Completada a instrugdo da matéria, passa-se a sua apreciagéo.

Foi apresentado o Requerimento n° 1.656, do nobre Senador Alvaro Dias, Lider do Podemos, de impugnacdo dos arts.
19, 20, 21 e 22, bem como dos conteddos sobre UTE, PCH e Proinfa, constantes do art. 1°, §1°, todos do projeto de lei
de conversdo.

Concedo apalavra ao autor do requerimento, Senador Alvaro Dias.
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O SR. ALVARO DIAS (Bloco Parlamentar PODEMOS/PSDB/PSL/PODEMOS - PR. Para encaminhar.) - Presidente,
nos j& anunciamos o Nosso voto em relacdo a essa proposta de medida provisdria que consideramos eivada de vicios,
com inconstitucionalidades flagrantes e, evidentemente, propusemos esse requerimento de impugnagdo, mas vejo, numa
leiturarapida do relatério apresentado pelo competente Senador Marcos Rogeério, que os jabutis da Camara deram criano
Senado. Entéo, é evidente, Presidente, que seriaimprescindivel extirpar da medida provisdria original todas as emendas
inconstitucionais.

Por essa razdo, ndés vamos manter o requerimento de impugnacdo, mas sabemos que ele esté fadado ao insucesso. De
gualquer maneira, Presidente, eu agradego a oportunidade de apresentar esta justificativa.

O SR. PRESIDENTE (Rodrigo Pacheco. Bloco Parlamentar Vanguarda/DEM - MG) - Obrigado, Lider Alvaro Dias. Em
respeito a V. Exa. e ao requerimento apresentado, a Presidéncia decide da seguinte forma. O nobre Lider do Podemos,
Senador Alvaro Dias, solicita, por meio de requerimento de impugnacao de matéria estranha, que sejam declarados como
nao escritos os arts. 19, 20, 21 e 22 do Projeto de Lei de Conversdo n° 7, de 2021, oriundo da Medida Provisorian® 1.031,
de 2021. Solicita também a exclusdo dos contelidos sobre UTE, PCH e Proinfa, constantes do art. 1°, §1°, do projeto de
lel de conversdo, por suposta violagdo ao disposto no art. 11, inciso l11, ainea"b", daLei Complementar n° 95, de 98.

Preliminarmente, cumpre a esta Presidéncia destacar que a impugnacdo de dispositivos por auséncia de pertinéncia
temati catem como pressuposto atotal faltade conex@o material entre o quefoi inicialmente veiculado do texto original da
medida provisbria e aguilo que foi incluido por meio de emendas parlamentares. Todavia, esse juizo de compatibilidade
temati ca também tem como pressuposto o poder de inovagdo da ordem juridica, concedido tipicamente as duas Casas do
Congresso Nacional, poder este que também se manifesta pela ampla capacidade de realizar ateragdes as propostas que
exijam a manifestagcdo do Poder Legislativo. Na avaliagcdo da pertinéncia temética de dispositivos impugnados, deve-se,
portanto, conciliar ao méaximo ambos os pressupostos, dentro das balizas fixadas pela Constituicdo Federal.

No mesmo sentido € o entendimento do Supremo Tribunal Federal, nos autos da Acdo Direta de Inconstitucionalidade
n° 5.855. Por meio do voto do eminente Ministro Relator, Alexandre de Moraes, a Corte afirmou que, nas hipoteses em
gue as mudancas efetivadas pelo Poder Legislativo ampliem aideia e a finalidade original da medida provisoria, néo se
faria presente a inconstitucionalidade por falta de pertinéncia temética. Nas palavras do eminente Relator - aspas -: "Se
nos entendermos, com a devida vénia as posi¢ies em contrario, que o Congresso ndo pode ampliar aideia com a mesma
finalidade da medida provisoria, 0 Congresso passaria, nesse caso, a ser um mero chancelador da medida provisdria, ou
chancela como estéa ou, simplesmente, recusa. N&o € razoével." - fecha aspas.

Digo eu: feito esse esclarecimento preliminar, passo, entdo, a andlise concernente a pertinéncia temética dos dispositivos
impugnados, ressaltando que tal andlise cinge-se a aspectos formais e ndo constitui juizo de valor desta Presidéncia em
relacdo ao seu mérito. Portanto, € apenas um juizo de valor formal e ndo de mérito a respeito da questéo inerente aos
dispositivos.

O art. 19 do projeto de lei de conversdo determina ao poder concedente que contrate reserva de capacidade para as
Regides Norte e Centro-Oeste, bem como para Estados da Regido Nordeste que ndo possuam ponto de suprimento de gas
natural. Conforme assinalado na exposi¢éo de motivos da medida provisoria, a politica de capitalizacdo da Eletrobras tem
afinalidade de obter novos recursos para que a empresa possa continuar contribuindo com a expansao do setor elétrico.
Em Ultimaandlise, o objetivo macro damedidaprovisoriaé aexpansio e reformado setor el étrico como um todo, de modo
gue o dispositivo, ao buscar garantir aaquisi¢éo de reserva de capacidade, esti conectado com as finalidades inicialmente
contidas na medida provisoria.

Dessa forma, entendo que o art. 19 do projeto de lei de conversdo possui pertinéncia temética com a medida provisoria,
sem prejuizo da avaliagdo de seu mérito pelo Plenério desta Casa.

O art. 20 do projeto de lei de conversdo determina a destinacéo em leilGes de, no minimo, 50% da demanda declarada
pelas distribuidoras a contratagdo de centrais hidrelétricas até 50MW, até o atingimento de 2 mil megawatts, bem como
estabel ece regras para essas contratages.

O referido dispositivo, ao determinar a destinacdo minima da demanda declarada pelas distribuidoras nos leilGes de
energia, energia nova com a contratacdo dessas pequenas centrais geradoras de energia, esta também conectado com o
objetivo da medida proviséria de expansdo do setor elétrico como um todo, conforme registrado em sua exposicéo de
motivos.

Por conseguinte, concluo também pela pertinénciatematica do art. 20 ao escopo damedida provisoria, sem, contudo, fazer
umaavaliacdo de pertinénciade mérito. O art. 21 do projeto de lei de conversdo determina o redirecionamento de eventual
excedente econdmico oriundo da revisdo do anexo C ao tratado de Itaipu para a conta de desenvolvimento energético,
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para programa de transferéncia de renda do Governo Federal e para a empresa que for criada para exercer o controle da
Eletronuclear e de Itaipu, em percentuais variaveis até o ano de 2032 e a partir de 2033.

O anexo C ao tratado de ltaipu fixa as bases financeiras de prestacéo de servicos de eletricidade de Itaipu e contém a
previsdo de revisdo de suas disposi¢des apds 0 decurso de 50 anos a partir da sua entrada em vigor. O dispositivo em
tela busca destinar, desde j&, eventuais recursos excedentes oriundos a revisdo desse anexo ao tratado, procedendo a sua
alocagdo em areas diretamente ligadas ao setor elétrico e na drea social. Constata-se, portanto, também a conex&o entre a
matériaimpugnada e a temética original mente vei culada na medida provisoria.

Ademais, ressalto que o art. 13 desta proposi¢éo regula temas atinentes a Itaipu. O art. 22 do projeto de lei de conversdo
ndo dispde sobre a possibilidade de criagdo de entidade de administracdo indireta destinada & manutencao de controle da
Unido sobre a Eletronuclear e a Itaipu Binacional. Tal previsdo ja se encontra no art. 9° do texto original encaminhado
ao Poder Executivo, o referido artigo prevé apenas que a citada entidade assumira os contratos de compra de energia
do programa de incentivos as fontes alternativas de energia elétrica, assim como define regras para prorrogacéo de tais
contratos. Dessaforma, concluo também pela pertinénciatematicado art. 22 ao escopo da medida provisdria, insisto, sem
apreciacdo de mérito em relagdo a sua pertinéncia.

Por fim, relativamente a solicitacdo de exclusdo de parte do conteido do §1°, do art. 1°, do projeto de lei de conversao,
em virtude de violagdo a Lei Complementar n°® 95, de 1998, entendo ndo ser possivel atender a esse pleito mediante
reguerimento de impugnacao de matéria estranha. Esse tipo de requerimento foi concebido para permitir a supressio de
dispositivos que ndo guardem pertinénciateméticacom o texto original de medidaprovisoria, com efeito, o alegado defeito
de técnicalegislativando é capaz de permitir aalteracdo do dispositivo paraaredacdo original mediante requerimento de
impugnacdo de matériaestranha. Entender de forma diversa poderia ocasionar, em Ultima andlise, ainconstitucionalidade
formal dalei deconversdo, pois, em ndo setratando de matériaestranhaamedidaprovisoria, o dispositivo teriao seu mérito
alterado pelo Senado Federal sem a necessaria revisao pela Cémara dos Deputados. Nesse caso, o intento do eminente
requerente deveria ser proposto na forma de emenda, com a finalidade de alterar aredacéo do dispositivo, cumprindo as
formalidades procedimentais a elainerentes.

Diante de todo 0 exposto, pedindo vénia ao eminente Senador Alvaro Dias, com base no art. 48, inciso 11, do Regimento
Interno, que confere ao Presidente acompeténcia paraimpugnar as proposi ¢Bes que | he parecam contrarias a Constitui¢éo,
asleis e ao Regimento, indefiro o requerimento.

Portanto, ndo obstante haja a possibilidade do Plenario de discussdo sobre a conveniéncia de manutencao ou de rejeicéo
do texto, os dispositivos inseridos pela Camara dos Deputados guardam conexao temética com a medida provisoria. Por
iSs0, peco vénia paraindeferir o requerimento.

Para discutir a matéria, passo a palavra ao Senador Dario Berger. (Pausa.)
O SR. DARIO BERGER (Bloco Parlamentar Unidos pelo Brasil/MDB - SC) - Sr. Presidente, o senhor me ouve?
O SR. PRESIDENTE (Rodrigo Pacheco. Bloco Parlamentar Vanguarda/DEM - MG) - Perfeitamente, Senador Dério.

O SR. DARIO BERGER (Bloco Parlamentar Unidos pelo Brasil/MDB - SC. Para discutir.) - Muito bem.

Sr. Presidente, Srs. Senadores, Sras. Senadoras, antes de tratar especificamente da privatizagcdo da Eletrobras, eu ndo
poderia deixar de registrar meu mais profundo pesar, meu lamento pelos quase 500 mil brasileiros que perderam suas
vidas em decorréncia do Covid-19.

E é diante damaior crise sanitéria do século que nos deparamos com a votagdo de uma medida absol utamente complexa
e gque nos exige um debate amplo, profundo e racional, sob pena de cometermos erros historicos com reflexos no
futuro do nosso Pais, de maneiraimprescindivel. Uma medida téo importante como € a privatizacdo de uma empresa de
porte como a Eletrobras exigiria, no minimo, que todas as Comissdes tematicas desta Casa, Sr. Presidente, estivessem
em funcionamento de maneira presencial. Assim, poderiamos fazer dezenas de audiéncias pUblicas onde servidores,
empresarios, consumidores e investidores poderiam contribuir mais efetivamente para a discussao dessa matéria.

Sr. Presidente, passando, efetivamente, ao mérito da privatizacéo, é preciso considerar que a Eletrobras vem passando por
umareorganizacao importante, fazendo com que, no ano de 2020, aempresatenhatido um superavit bastante significativo.
E aEletrobras exerce um papel estratégico no desenvolvimento econémico e socia do Brasil.

Entre os dados de 2020, podemos destacar que a Eletrobras apresentou um lucro liquido de R$6,4 bilhdes, e o Ebitda,
gue sdo os lucros antes dos juros, antes dos impostos, de depreciacdo e de amortizacdo, ficou em R$14 bilhdes. Outro
fator de destaque foi a queda nos custos de pessoal, material e servicos, num total de 15% em relagdo ao ano anterior,
economizando cerca de R$1,3 bilhdo. A Eletrobras gerou o equivalente a 33% da energia el étrica utilizada no Pais, e os
dados de 2020 mostram um crescimento de quase 6% no comparativo com 2019.
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Na transmissdo de energia, a Eletrobras vem apresentando melhoria de desempenho desde 2016, reduzindo em 13,6% as
perturbac6es com corte de carga. A companhia é responsavel por 43,5% do total de linhas de transmissdo do Pais e ha
guatro anos ndo registra desligamentos de grande porte.

Ao analisarmos o projeto como um todo, Sr. Presidente, precisamos levar em conta Se temos ou se teremos maiores
bbnus ou maiores 6nus, se vai ser melhor ou pior parao Brasil e para os brasileiros. Os Ultimos anos foram marcados por
crises politicas e recessdes econdmicas no Brasil e no mundo inteiro. Desde 2020 a situagéo se agravou com a pandemia
de Covid-19. Tendo como base apenas esses pontos que acabei de destacar, € preciso que nds fagamos uma analise
profunda. Sera que essa decisdo vai favorecer ou vai penalizar as familias brasileiras? Sera que € o momento adequado
de privatizarmos a Eletrobras? Privatizar uma empresa que responde por 33% da geragéo de energia el étrica e por 43%
de sua transmissao? O que isso pode acarretar inclusive na criagao de um oligopdlio, o que seria muito ruim para todos
nos e para todos os brasileiros? | sso certamente ocasionaria 0 aumento da energia el étrica aos consumidores. E ndo sou
eu gquem esta afirmando isso, s80 os técnicos e os especialistas daarea. A populagao brasileira, que passa por umacrise de
salde publica sem precedentes, que vivencia nos Ultimos anos uma crise politica e recessdes econdmicas, ndo pode sofrer
aindamais com o aumento da conta de energia elétrica. 1sso € um fato real que se apresenta.

Além disso, o setor produtivo, que exerce papel de relevancia para o desenvolvimento deste Pai's, também ndo pode ser
penalizado com o aumento da energia el étrica, especialmente num momento em que esperamos viver uma retomada do
crescimento econdmico no Brasil.

Algo que também precisa ser levado em consideracdo, Sr. Presidente, com uma possivel privatizagdo é a soberania
nacional, principalmente sobre um bem imprescindivel, a vida, que é a dgua. 1sso porque cerca de 80% da nossa matriz
energética produzida pela Eletrobras vem das usinas hidrelétricas. O Brasil detém cerca de 12% do total da agua doce
do Planeta, segundo a Organizag&o das NagBes Unidas para Alimentacdo e Agricultura. Segundo o CAdigo Brasileiro de
Aguas, antes de virar energia nas usinas hidrel étricas, a gua tem outras trés importantes fungdes: o abastecimento aos
cidadaos, o abastecimento a agropecuéria e o lazer. Ao conceder a iniciativa privada o controle sobre grandes usinas e
reservatorios, poderemosficar amercé de umaalteracdo dessa hierarquiano uso danossa agua, especia mente em periodos
de estiagem. E quem val sentir o reflexo disso? Certamente o povo brasileiro. Essa inclusive € uma preocupacéo global
e a consequéncia disso € que paises como Canadd, China e até os Estados Unidos da América mantém suas matrizes
hidrel étricas como fonte de protecao estatal.

Por fim, Sr. Presidente, colegas Senadores, destaco que o Governo fez concessdes generosas na Camara dos Deputados
valorizando os Estados do Norte, Nordeste e Centro-Oeste e, na condi¢8o de Senador catarinense, ndo posso me omitir
diante do desprezo com o meu Estado, com o Estado de Santa Catarina.

Sendo assim, propus quatro emendas que contemplavam aRegi&o Sul do Brasil, especia mente as economias dependentes
do carvéo, caso daregido sul de Santa Catarina. Mesmo assim, € mesmo com as minhas emendas, que ndo foram acol hidas
pelo eminente Senador Marcos Rogério, pelo qual tenho enorme respeito e admiragdo, chamo a atengdo do Governo
Federal para que as medidas sejam adotadas no sentido de apoiar as economias regionais dependentes da exploragéo do
carvado. E ai umaemendafoi parcialmente atendida pelo Relator, aquela que estende até 2035 os subsidios de geragao de
energias pelas termel étricas a carvao. Esse subsidio iria até 2027 e agora, no projeto, vai até 2035.

Portanto, Sr. Presidente, dessa forma, sinceramente, com todo o respeito, ndo me sinto a vontade, ndo tenho conviccéo
de que a privatizacdo da Eletrobras pura e simplesmente possa ser boa para o Brasil e para os brasileiros. Além disso,
nado se faz oportuna neste momento. Ao invés de trazer beneficios a populacdo, vai, na minha opinido, acarretar mais uma
conta que sera paga pelo cidaddo brasileiro.

Eraisso, Sr. Presidente. Muito obrigado.

O SR. PRESIDENTE (Rodrigo Pacheco. Bloco Parlamentar Vanguarda/DEM - MG) - Muito obrigado, Senador Dé&rio
Berger.

A préxima oradora para discutir amatéria é a Senadora Kétia Abreu. (Pausa.)

Pede a palavra, pela ordem, o Lider do PT, Senador Paulo Rocha.

O SR.PAUL O ROCHA (Bloco Parlamentar da ResisténciaDemocrética/PT - PA. Pelaordem.) - Sr. Presidente, eu queria
dizer que estou me controlando aqui parando expor o tamanho da minhaindignac&o, neste momento, pelo que foi imposto
hoje ao Plenério do Senado Federal. N&o tinha nenhuma (Falha no audio.) ... de ficar submetido a isso, sinceramente.
Queria expressar aminhaindignagéo.
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E ainda mais a espera do Senador Marcos Rogério, com um relatério que foi muito mais um discurso provocativo: quem
€ contra é conservador, é atrasado, quem divergiu com dados é mentiroso, €etc., etc.

E depois, Presidente, 0 Senador Alvaro Dias tem razdo.

O SR. PRESIDENTE (Rodrigo Pacheco. Bloco Parlamentar Vanguarda/DEM - MG) - Senador, Senador Paulo Rocha,
Lider.

O SR. PAULO ROCHA (Bloco Parlamentar da Resisténcia Democrética/PT - PA) - Vou fazer, vou fazer a questdo de
ordem, Presidente.

O SR. PRESIDENTE (Rodrigo Pacheco. Bloco Parlamentar Vanguarda/DEM - MG) - E apenas a questdo de ordem,
porgue nés temos alista de oradores.

O SR. PAULO ROCHA (Bloco Parlamentar da Resisténcia Democrética/lPT - PA) - Isso, mas eu vou fazer a questdo
de ordem.

O SR. PRESIDENTE (Rodrigo Pacheco. Bloco Parlamentar Vanguarda/DEM - MG) - Eu posso até inscrever V. Exa.
E apenas para ndo inverter aordem.

O SR. PAULO ROCHA (Bloco Parlamentar da Resisténcia Democrética/PT - PA) - Tenha paciéncia, Presidente.

O SR. PRESIDENTE (Rodrigo Pacheco. Bloco Parlamentar Vanguarda/DEM - MG) - Pois ndo, Lider Paulo Rocha,
com a palavra, para guestdo de ordem.
O SR. PAULO ROCHA (Bloco Parlamentar da Resisténcia Democrética/PT - PA) - Tenha paciéncia comigo.

Entdo, o Senador Lider Alvaro Dias tem razdo numa questdo: eu acho que foi na sentada dos dois Relatores hoje a tarde,
0 da Cémara e o do Senado, que houve a reproducdo dos jabutis. Agora parece que os jabutis, cada um pode chamar, 0s
donos podem chamar de seus.

Sr. Presidente, a minha questdo de ordem é a seguinte: 0 senhor vai continuar o debate até que horas, até quando? E
amanh& vai continuar o debate? Como é que é, Sr. Presidente? E para a gente poder se preparar, uma vez que o senhor
disse que tinha tempo de debater, de discutir; a gente ainda néo teve nada. S6 ouvimos o Relator. Amanha vai continuar
0 debate ou ndo? Quantas inscri¢les vao ser hoje? Amanhavai continuar, etc.? Essa é a questéo de ordem, Presidente.

O SR. PRESIDENTE (Rodrigo Pacheco. Bloco Parlamentar Vanguarda/DEM - MG) - Perfeitamente, Senador Paulo
Rocha, é uma questdo de ordem apropriada.

NGs ouviremos 0s Senadores que estéo inscritos, suspenderemos a sessao e recomegaremos amanhd, as 10h damanhg, com
os demais oradores inscritos, quando ent&o deliberaremos a matéria, apreciaremos os destagques. Serd o tempo suficiente
para o conhecimento pleno de todos os Senadores e Senadoras em relagéo ao parecer que sera votado na data de amanha

Ent&o, eu sugiro, Senador Paulo Rocha, na esteira da questéo de ordem apresentada por V. Exa., que possamos ouvir a
Senadora Kétia Abreu, o Senador Carlos Portinho, Soraya Thronicke, Mecias de Jesus, Wellington Fagundes, Randolfe
Rodrigues, Tasso Jereissati e Senador Romé&rio. A, entdo, suspenderemos a sessdo para recomegarmos amanhd com o
Senador Eduardo Braga.

Perfeito, Senador Paulo Rocha? Com a palavra.

O SR. PAULO ROCHA (Bloco Parlamentar da Resisténcia Democrética/PT - PA) - Portanto, amanhd, V. Exa ainda
aceitarainscrigoes para o debate. E iss0?

O SR. PRESIDENTE (Rodrigo Pacheco. Bloco Parlamentar Vanguarda/DEM - MG) - Perfeitamente, Lider Paulo Rocha,
permitiremos que todos se pronunciem amanhd, a partir do conhecimento pleno do parecer do Relator.

O SR. PAULO ROCHA (Bloco Parlamentar da Resisténcia Democrética/PT - PA) - Obrigado, Sr. Presidente.

O SR. PRESIDENTE (Rodrigo Pacheco. Bloco Parlamentar Vanguarda/DEM - MG) - N&o por isso.
Com apalavraa Senadora Katia Abreu. (Pausa.)

Senador Carlos Portinho. (Pausa.)
Senadora Soraya Thronicke. (Pausa.)
Senador Mecias de Jesus. (Pausa.)

Senador Wellington Fagundes. (Pausa.)
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Senador Randolfe Rodrigues. (Pausa.)
Senador Tasso Jereissati.

O SR. TASSO JEREISSATI (Bloco Parlamentar PODEMOS/PSDB/PSL/PSDB - CE. Para discutir.) - Presidente
Rodrigo Pacheco, Sras. Senadoras, Srs. Senadores, eu queria deixar aqui também a minha manifestacdo, com a enorme
preocupacdo que temos em relagdo a votagdo dessa medida provisdriatdo importante. Ela € demasiadamente importante.

Eu também, assim como ja se pronunciaram o Senador Oriovisto e 0 Senador Jaques Wagner, eu também, Presidente, ndo
me sinto nem um pouco confortavel em votar nessas circunstancias, ja amanha, um projeto cujo relatério nés acabamos
de ouvir ndo faz meia hora. Eu estava agui, com a minha assessoria, tentando minimamente compreender as nuangas e
modificagbes para poder entender melhor, mas, com certeza, paraver o projeto como um todo, porque € fundamental que
a gente tenha condigdes de ver o projeto como um todo, porgue sendo a gente perde a perspectiva da validade ou ndo do
projeto, édificil a gente fazer umaandlise de maneiratéo apressada, ja que nds ndo tivemos o0 tempo necessario.

Eu, por exemplo, sou totalmente a favor da privatizacdo, Presidente, totalmente, a ndo ser que um argumento Novo me
demonstre o contrario. Mas, por outro lado, estou total mente opositor a tudo, a basicamente tudo que foi colocado ai em
relacdo aos chamados jabutis col ocados na Cémara. E 0 nosso competente Relator ainda fez algumas modificactes.

Eu ndo me sinto confortavel, Presidente. Eu acho que nds deveriamos ter o tempo minimo para conseguir assimilar e ter
a capacidade de ver o projeto como um todo, principa mente quando o que veio da Camara metade € uma coisa, original,
e metade é outra coisa, mesmo que sgja pertinente, que ndo tem nada a ver com amedida provisoriaoriginal.

E essa a minha manifestacéo, Sr. Presidente.

O SR. PRESIDENTE (Rodrigo Pacheco. Bloco Parlamentar Vanguarde/DEM - MG) - Obrigado, Senador Tasso
Jereissati.

O proximo orador para discutir amatéria, Senador Romério. (Pausa.)

Senador Romaério esta conectado? (Pausa.)

Pede a palavra, pela ordem, o Senador Jorge Kajuru.

O SR. JORGE KAJURU (Bloco Parlamentar PODEMOS/PSDB/PSL/PODEMOS - GO. Pela ordem.) - Pois néo,
Presidente Rodrigo Pacheco.

O Senador Paulo Rocha falou em paciéncia por tamanha a sua indignagdo. Eu no sou paciente e, as vezes, erro por
disparar o que eu penso.

Primeiro, eu tenho vérios motivos parachamar o Senador Marcos Rogério de competente. Tenho, deformasincera. Agora,
eu ndo entendi: chamé-lo de competente, hoje, neste relatério? Competente em qué, se, pelaprimeiravez, Senador Tasso,
nds vimos jabutis sendo ampliados, como bem colocou o Senador Alvaro Dias? E 0 Senador Marcos Rogério ouviu
opinides - esquecam a minha - de Senadores como o Oriovisto, como o Jaques Wagner sobre essa medida, que comega
com"m", "m" de maracutaia, e a nada disso ele respondeu. Entdo, eu ndo posso chamé-lo de competente neste relatorio,

gue, paramim, é um desastre total.

E, Presidente, estou olhando para 0 senhor agui, agora, na sua cara, eu fui, aos poucos, aprendendo a gostar do senhor.
Antes de ser Presidente, o senhor se lembra das nossas conversas ali, conversas de brincadeira, de Belo Horizonte, tudo,
e, aprendendo a gostar do senhor, eu vou Ihe ser franco aqui: quando surgiu a noticia de que o senhor poderia ser uma
terceira via para este Pais, eu vou dizer aqui, eu tenho coragem de falar, eu, Kgjuru, fiquei feliz, porque eu quero uma
terceira via. Agora, se o senhor amanha der sequéncia a aprovagdo dessa medida provisdria, que comeca com "m" de
maracutaia, como disse 0 Senador Oriovisto e rebateu e concordou o Senador Jaques Wagner, Presidente, desculpe, o
senhor pode esquecer aterceiravia, aquartavia, aquintavia, asextavia, adécimavia, o senhor vai paraalanternavia,
e eu vou ficar triste. Entdo, essa € a minha opini&o.

E, para completar os 15 segundos, porque eu nhunca ultrapasso o tempo, muitos Senadores que estéo calados aqui neste
momento estdo calados porque estdo estarrecidos, queriam falar: ou vao deixar para manha ou vao amanha colocar as
suas digitais nesta maracutaia.

Obrigado.

O SR. PRESIDENTE (Rodrigo Pacheco. Bloco Parlamentar Vanguarda/DEM - MG) - Obrigado, Senador Jorge Kajuru.
Pede apalavra, pela ordem, o Lider do Governo, Senador Fernando Bezerra.
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O SR. FERNANDO BEZERRA COELHO (Bloco Parlamentar Unidos pelo Brasil/MDB - PE. Pela ordem.) - Sr.
Presidente, Sras. e Srs. Senadores, eu queria aproveitar a oportunidade deste debate que nés estamos aqui travando sobre
uma importante iniciativa do Governo Federa que € a democratizacdo do capital da Eletrobras.

Acompanhei, atentamente, atodos que me antecederam e eu me recordo do debate que foi travado durante o Governo do
Presidente Fernando Henrique Cardoso, quando da oportunidade da privatizacdo do setor de telecomunicagcdes no nosso
Pais. Muitas vozes se levantaram no sentido de que isso iria inviabilizar o desenvolvimento, o avanco tecnolégico, a
prépria soberania nacional; no sentido de que a Telebras e todas as empresas estaduais do sistema Telebras é que dariam
a oportunidade para que o Brasil pudesse avancar e se desenvolver.

Viviamos a época dos orelhdes, viviamos a época das imensas dificuldades na area de comunicagdes. Gragas a Deus, 0
Congresso Nacional, deformamuito atentae pensando no futuro daNacdo brasileira, acordou em dar 0 apoi o ao Presidente
Fernando Henrique Cardoso e se abriu uma avenidalarga que nds sequer imagindvamos quanto nés poderiamos avancar.

Foi uma verdadeira revolucdo, uma revolucdo que gerou emprego, que gerou desenvolvimento, que gerou integracéo
social, que contribuiu para 0 combate as desigualdades regionais.

Agora, nds estamos assistindo a um debate igualmente intenso, apaixonado. Respeito aqui as posi¢des daqueles que, de
formaideol 6gica ou de forma programética, acreditam no papel das empresas estatai's, sobretudo das empresas que atuam
no setor de energia do nosso Pais.

E a gente pergunta: nesses Ultimos dez anos, quantas crises de energia nds ndo enfrentamos? Nesses dez anos, a nossa
maior empresa do setor de energia elétrica, a Eletrobras, descapitalizada, sofreu diversas agdes politicas de interferéncia
gue atransformaram em uma presenca continua nas paginas de jornais.

Agora, nds estamos assistindo a uma iniciativa pensada, corgjosa, que estava ho programa do Presidente Bolsonaro de
poder diminuir o tamanho do Estado brasileiro e enfrentando todas as dificuldades para propor ao Congresso Nacional,
através dessa medida provisoria, a democratizacdo do capital da Eletrobras.

A Unido vai continuar com as agdes que detém na Eletrobras. Ela esta abrindo méo de ndo subscrever as novas agdes
gue serdo emitidas para que a Eletrobras tenha acesso a novos recursos para promover os investimentos que se fazem
Necessarios e urgentes.

Nesses Ultimos dez anos, apesar de toda essa presenca estatal excessiva, nds N80 coNseguiMos reservar agua nas nossas
barragens, nos nossos reservatdrios. NGs ndo investimos na energia de base para promover o desenvolvimento das
termelétricas, seja na costa brasileira, sgja no interior do Pais. O gas ndo chega para promover o desenvolvimento dos
Estados que vivem no interior do Centro-Oeste, no Norte, no interior do Nordeste.

Por isso, eu queria, Sr. Presidente, cumprimentar o relatério do Senador Marcos Rogério, que busca respeitar e honrar o
acordo que o Governo fez na Camara dos Deputados, mas, por outro lado, resgata o protagonismo do Senado Federal .
Quantas vezes, quantas vezes reclamamos que as medidas provisorias chegavam aqui num prazo de 24 horas, de 48 horas,
e 0 Senado tinha que abrir mao das suas prerrogativas, para chancelar o texto encaminhado pela Camara dos Deputados?

O Presidente Arthur Lirahonrou o compromisso com V. Exa., que elevou asuavoz, colocou o seu peso politico, Presidente
Rodrigo Pacheco, para que as prerrogativas do Senado fossem respeitadas, e essa medida provisoria chegou com 30 dias
para o debate do Senado Federal.

E agora o Senador Marcos Rogério, ouvindo dezenas de Senadores, ouvindo a todos, Lideres, para poder incorporar e
aprimorar ainda mais o relatdrio que veio da Camara, procurando assegurar uma das preocupagdes que € comum nesse
debate que esta sendo travado que é a questdo da modicidade tarifaria, para que essas inovagdes, que vao levar a novos
investimentos no setor elétrico, ndo venham a repercutir na tarifa energética que seré cobrada dos consumidores.

Eu estou certo de que, na reflexdo que sera feita por uma leitura cuidadosa, por uma leitura atenciosa do relatério do
Senador Marcos Rogério, amanha, vamos retomar esse debate e estamos certos de que haveremos de tomar a melhor
decisdo para contemplar os interesses do Brasil e de que amanhdvai ser um dia histérico que vai marcar uma passagem
para uma nova realidade de maisinvestimentos.

Eu gostaria de chamar a atencdo, Sr. Presidente, de que os investimentos estéo chegando com toda a forca no Brasil. O
cambio ja esti abaixo de R$5 por ddlar. 1sso é porque esté entrando investimento direto no Brasil, que val gerar emprego
na ponta. E o setor de energia, sobretudo de energia el étrica, € um setor que precisa de muitos, muitos investimentos em
termelétrica, em energia renovavel, em energia solar, em PC de gés, em energia edlica, que é muito importante para o
desenvolvimento do Nordeste brasileiro.
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Por isso, eu estou convencido de que amanhd, num debate respeitoso, num debate mais aprofundado com os elementos
gue o relatorio traz para a andise dos Senadores, nés haveremos de construir um novo caminho para a retomada dos
investimentos num importante setor da economia brasileira.

Eu concluo, renovando aqui os meus cumprimentos ao Senador Marcos Rogério e convidando todos os Senadores que
desgjam contribuir para alavancar ainda mais o desenvolvimento naciona para que, amanhd, a gente possa fazer uma
grande sesséo de debates e, pelo voto, decidir um novo futuro parao Pais.

Muito obrigado, Sr. Presidente.

O SR. PRESIDENTE (Rodrigo Pacheco. Bloco Parlamentar Vanguarda/DEM - MG) - Obrigado, Senador Fernando
Bezerra

Senador Romario, gostaria de fazer uso da palavra? (Pausa.)
Senador Mecias de Jesus, com a palavra.

O SR. MECIAS DE JESUS (Bloco Parlamentar Unidos pelo Brasil/REPUBLICANOS - RR. Para discutir.) - Sr.
Presidente Rodrigo Pacheco, cumprimento, mais umavez, V. Exa., todos os Senadores e Senadoras.

Sr. Presidente, eu venho usar a palavra, neste momento, com uma tristeza profunda e uma alegria.

A tristeza profunda, Sr. Presidente, € porque o Senado esta prestes a aprovar uma medida provisiria que vai passar para
o capital internacional, para o capital estrangeiro a maior empresa de energiada América Latina. E ndo adianta, ninguém
me convencera, Sr. Presidente, de que o capital estrangeiro, de que empresas privadas ndo véo fazer cair sobre os ombros
do povo brasileiro um custo mais alto da conta de energia. E inevitavel isso. Se ndo for para ter lucro, nenhuma empresa
privada estaria ou iria entrar no negécio.

A aegria que eu trago, Sr. Presidente, € de ver o Relator, Senador Marcos Rogério, acatar uma emenda minha, uma
emenda minha, de nossa autoria, que garante que, mesmo que a empresa, que a Eletrobras sgja privatizada, ndo havera
impedimento para a construcéo do Linhdo de Tucurui, de Manaus até Roraima, que é o Unico Estado brasileiro que ndo
estéligado ao sistema interligado de energia el étrica.

Ve o vérios Senadores, de todos os Estados, reclamando das suas condicfes de energiaatual. E o Estado de Roraima € pior
do que todos esses, porque nos ja pagamos uma taxa altissima do valor de energia e ndo somos interligados ao sistema
nacional de energia elétrica.

Portanto, é umatristezae umaalegria, porque me reacende aqui aesperancade que o Governo brasileiro, de que o Governo
do Presidente Jair Bolsonaro, que prometeu isto aqui em praca publica, possa honrar conosco, com o Brasil e 0 Senado, o
Congresso Nacional possam honrar com o povo de Roraima este compromisso de uma energia limpa e mais barata para
o consumidor brasileiro, em especial, neste caso, para 0 consumidor do Estado de Roraima.

Erao que eu tinhaadizer, Sr. Presidente.

O SR. PRESIDENTE (Rodrigo Pacheco. Bloco Parlamentar VVanguarde/DEM - MG) - Passo a palavraao Lider Carlos
Portinho.

O SR. CARLOSPORTINHO (Bloco Parlamentar Vanguarda/PL - RJ. PelaLideranca.) - Sr. Presidente, Relator Marcos
Rogério, meu Lider do Governo, Senador Fernando Bezerra, quero dizer, como falei agora ao Lider e em reuni&o com
0 Ministro Bento, neste exato momento, de que acabei de sair, ao contrario do que esta no relatorio nenhuma das trés
emendas que visam compensar, no minimo, as perdas impostas pela Camara dos Deputados ao Estado do Rio de Janeiro
foi atendida, nem sequer em parte, e ndo € culpa do Relator. Houve um ruido de comunicagdo, e onde eu disse "Itaguai”,
leram "ltaboral" ou compreenderam "Itaborai". Itaborai € uma contraprestacdo la do Comperj. 1sso ndo esta na pauta,
nunca esteve na pauta da discusséo e nunca foi emenda minha. O Rio de Janeiro esta perdendo, nesses dez anos, R$9
bilhGes, porque estéo invertendo o grande polo de gés da Regido que é a maior produtora que € o Sudeste, também o
Espirito Santo, para as Regides Norte e Nordeste, cuja demanda € de 10%. As emendas que foram apresentadas, as trés,
estdo em negociagdo ainda com o Lider Fernando e visam ter 0 apoio do PL a0 projeto.

Assim como eu ouvi outros colegas, sou completamente afavor da privatizag@o da Eletrobras; somostodos no PL, somos
0 Governo, mas somos a favor do texto original. E, se sGo necessdrias as compensagdes que estédo sendo colocadas neste
projeto delei, que elas atendam, ndo s um ou outro Estado da Federag&o, mas princi palmente aquel es aquem estéo sendo
impostas perdas, que passaram despercebidas na Camara.

Eu quero registrar aindatodo o apoio e o interesse do L ider Fernando Bezerra, do Ministro Bento Albuquerque e, acredito
também, do Relator Marcos Rogério, diante desse equivoco no relatorio, e continuo a disposi¢éo e disposto a conversar
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pelos interesses maiores do nosso Pais, mas também do meu Estado, o Estado do Rio de Janeiro, o Estado do Presidente
da Repliblica, um Estado que néo pode suportar as perdas que a Camara dos Deputados impds com as emendas incluidas,
principalmente, das reservas.

Eu tenho uma emenda para que o Sudeste entre também, junto com as Regifes do Centro-Oeste, do Nordeste e do Norte,
nessa reserva de mercado que esté sendo feita, que foi feita pela Camara, que equilibra bastante, e ha concorréncia até
federativa, porque o Sudeste é o grande produtor de gés do Pais.

A outraemenda é para suprimir, e aoutra, que eu tratava de ltaguai e, infelizmente, quero fazer aqui o registro, acho que
por um equivoco da equipe do ministério, eles entenderam "Itaborai", que ndo tem nada a ver com a contrapartida pelas
perdas que estdo sendo impostas ao Rio de Janeiro. Eu acredito ainda num acordo e na aprovagdo da medida, e minha
posi¢do sempre foi e sempre sera construtiva.

Muito obrigado, Sr. Presidente.

Peco atencéo ao que eu disse ao Relator Marcos Rogério, e amanhaespero estar com o Lider Fernando Bezerra, desfazendo
esse mal-entendido, certamente.

O SR. PRESIDENTE (Rodrigo Pacheco. Bloco Parlamentar Vanguarda/DEM - MG. Fala da Presidéncia.) - Obrigado,
Lider Carlos Portinho.

Com apalavra o Senador Romario. (Pausa.)

A Presidéncia informa &s Senadoras e aos Senadores que suspenderd a presente sessdo, convocando seu reinicio para

amanhd, as 10h, ficando aberto o prazo para a apresentacdo de destaques a Medida Provisoria 1.031, de 2021, até as Sh
de amanha

Esta suspensa a sesséo.
Muito obrigado.

(A sessao é suspensa as 20 horas e 05 minutos e reaberta as 10 horas e 52 minutos, do dia 17/06/2021, sob a
Presidéncia do . Rodrigo Pacheco, Presidente)

O SR. PRESIDENTE (Rodrigo Pacheco. Bloco Parlamentar Vanguarda/DEM - MG. Fala da Presidéncia.) - Declaro
reaberta a sessdo.

Sob a protecdo de Deus, reiniciamos 0s nossos trabal hos.

As maos serdo baixadas no sistema remoto e, neste momento, estéo reabertas as inscri¢cdes de oradores, que fardo uso
da palavra por cinco minutos.

A presente sesséo deliberativa remota foi convocada nos termos do Ato da Comissdo Diretoran® 7, de 2020, que institui
o Sistema de Deliberagéio Remota do Senado Federal, iniciada no dia de ontem e suspensa ap6s a leitura do parecer e 0
inicio da discusséo do Projeto de Lei de Conversao n° 7, de 2021 (proveniente da Medida Provisdrian® 1.031, de 2021).

O Parecer n° 134, de 2021, do Relator Senador Marcos Rogério, proferido ontem, foi favoravel ao Projeto de Lei de
Conversao e as Emendas n°s 573, 581, 589, 596, 597, 598, 599, 603, 604, 609, 615, 619, 624, 626, 627 e 631, parcial mente
favoravel as Emendas n°s 574, 575 e 590, apresentando as Emendas n°s 634 a 649 e pelarejeicéo das demais emendas.

A Presidénciaregistraque, no diade hoje, as 8h50, foi recebido novo relatério do Senador Marcos Rogeério.
Diante disso, foi determinado a Mesa que recebesse os destaques encaminhados até as 10h do dia de hoje.
Concedo a palavra ao eminente Relator Senador Marcos Rogério, para suas consideracfes. (Pausa.)

Passo a palavra ao Lider do MDB, Senador Eduardo Braga, para questdo de ordem.
Com apaavra, Lider Eduardo Braga.

O SR. EDUARDO BRAGA (Bloco Parlamentar Unidos pelo Brasil/MDB - AM. Pela ordem.) - Presidente, eu queria
formular uma questéo de ordem porque, como esta votacdo acabou se estendendo do dia de ontem para o dia de hoje e
esta marcada uma pauta para a tarde que envolve duas MPs, a 1.033 e a 1.034, que dizem respeito diretamente a questdes
do Estado do Amazonas, com relacdo a Zona Franca, questdes de beneficios fiscais que geram emprego, enfim, nanossa
regido, minha questdo de ordem vai no sentido de que essa pauta que estava marcada para hoje possa ser remarcada, uma
delas, para aterca-feira da semana que vem e, aoutra, para quarta-feira, se for o caso, para que nés possamos cumprir o
nosso papel no dia de hoje com relaco a essa matéria tdo importante e, a0 mesmo tempo, termos o tempo da articulagcéo
politica, do debate e da discussdo com relacdo a essas duas outras medidas provisorias.

E a questdio de ordem que apresento a V. Exa.
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O SR. PRESIDENTE (Rodrigo Pacheco. Bloco Parlamentar Vanguarda/ DEM - MG) - Perfeitamente, Lider Eduardo
Braga.

Muito pertinente aquestéo de ordem deV. Exa., e, desde ja, submeto ao Plenario a seguinte sugest&o: aMedidaProvisdria
1.033, cujo prazo vence no dia 24 de junho, eaMP 1.034, cujo prazo é 28/6, ficam, portanto, transferidas paraterca-feira
da proxima semana como primeiros itens da pauta do Senado Federal.

E aMP 1.030, que € uma MP sem maiores polémicas, tem o prazo no dia 21 de junho. Portanto, precisaremos apreciar a
MP 1.030 na data de hoje, creio até que como votagdo simbdlica, dado o seu teor.

Portanto, objetivamente, a1.033 ea1.034, que sdo objeto daquestéo de ordem deV. Exa., ficatransferidaaapreciacdo para
aproximasemana, naterca-feira, e apreciaremos a 1.030 nadata de hoje, considerando o tempo curto para suaapreciacao.

Lider Eduardo Braga.

O SR. EDUARDO BRAGA (Bloco Parlamentar Unidos pelo Brasil/MDB - AM. Pela ordem.) - Apenas uma sugestéo,
Presidente. E dbvio que dependerade V. Exa. e do Plenério.

Como essa MP 1.030 realmente n&o tem nenhuma complicagdo, talvez, se V. Exa assim decidir e os Senadores, nos
poderiamos, antes de dar a palavra agora ao Relator Marcos Rogério para tratar da questdo da MP 1.031, que nos
resolvéssemos a votagdo, talvez até em cardter ssmbdlico, da 1.030, que nédo é efetivamente uma matéria tdo polémica

E apenas uma sugestdo porque creio que esta matéria, a 1.031, serd extensamente debatida e longamente votada no dia de
hoje. Portanto, talvez, antes de dar a palavra ao Relator para que ele complemente o relatério e se inicie todo o processo
de votacdo, V. Exa. possafazer umainversdo e votar simbolicamente a 1.030.

O SR. PRESIDENTE (Rodrigo Pacheco. Bloco Parlamentar Vanguarda/DEM - MG) - Perfeitamente, Lider Eduardo
Braga. Acho pertinente a sugestéo de V. Exa

Eu apenas consulto o eminente Relator da Medida Provisoria 1.030, Lider Eduardo Gomes, se tem condigdes de proferir
0 Seu parecer caso sgja dada a palavra para emissdo do parecer. Lider Eduardo Gomes esté conectado? (Pausa.)

Bom, eu vou dar a palavra ao Lider Paulo Rocha, que tem uma questdo de ordem também e um pedido de palavra pela
ordem, e, nasequéncia, volto ao Lider Eduardo Gomes parasaber se S. Exa. tem condicfes de proferir o parecer da 1.030...

O SR. EDUARDO BRAGA (Bloco Parlamentar Unidos pelo Brasil/MDB - AM) - Presidente, o Lider Eduardo Gomes
entrou na sessdo. Elejaesta...

O SR. PRESIDENTE (Rodrigo Pacheco. Bloco Parlamentar Vanguarda/DEM - MG) - Perfeito. Acabo de vé-lo. Eu vou
dar a palavra ao Paulo Rocha e, na sequéncia, volto ao Eduardo Gomes.

Lider Paulo Rocha com a palavra.

O SR. PAULO ROCHA (Bloco Parlamentar da Resisténcia DemocréticalPT - PA. Pela Lideranga.) - Obrigado, Sr.
Presidente.

Presidente, eu queria que, a anunciar a 1.031, vocé também anunciasse junto todo o procedimento durante esse debate
da 1.031 - o processo ai -, porque, Sr. Presidente, 0 método que estd sendo processado a aprovagdo e a discussdo dessa
medida provisoria coloca em xegue 0 processo democrético legislativo que nds ja temos construido ha anos.

N&o € possivel umamatéria dessa, tdo complexa, parapensar o Pais, o desenvolvimento, que € o sistema el étrico, que ndo
sO mexe com o desenvolvimento, com avida das empresas, mas com avida do cidaddo, com a vida do nosso Pais...
Ent&o, ontem nés esperamos até 18h30 para surgir um relatdrio, quando ele eraobrigado atrazer as 14h. Depois, ao trazer
0 projeto, de novo, ndo sei a que horas da madrugada, foi modificado ou foi acrescentado, tanto é que foi publicado um
outro texto as 8h44.

Sr. Presidente, € preciso que fique claro para todos os setores como € que vai ser esse procedimento. Serd que ndo vem
outra modificagdo nafala do Relator agora? Enfim, entdo é o procedimento que nds estamos pedindo que fique claro ao
longo do tempo, ndo sb as inscrigdes de quem pode se inscrever etc. Todos. E até quando vai a discussdo, e depois o
debate sobre o direito de destague, ja que houve modificacdo as 8h44, quando foi publicado, enfim. Seria fundamental
que ficasse bem esclarecido, principa mente para as Liderancas, ao encaminhar a matéria, Sr. Presidente.

O SR. PRESIDENTE (Rodrigo Pacheco. Bloco Parlamentar Vanguarda/DEM - MG) - Perfeitamente, Lider Paulo Rocha.

Eu vou reiterar o procedimento até aqui adotado pela Presidéncia em relacéo a apreciacdo da Medida Provisoria 1.031,
uma medida provisdria que foi aprovada pela Camara dos Deputados, encaminhada ao Senado no tempo razoavel para
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apreciacao, proximo de 30 dias para a sua apreciacdo; o Senador Marcos Rogério foi designado Relator; foi pautada a
Medida Provisoria 1.031; S. Exa. 0 Senador Marcos Rogeério apresentou 0 seu parecer ontem, as 17h50, salvo engano; a
Presidéncia permitiu que houvesse uma exaustiva discussao sobre a matéria na data de ontem, acolheu os apelos feitos
pelos Senadores para que a MP ndo fosse votada ontem, para que pudessem todos os Senadores e Senadoras conhecer 0
parecer do eminente Rel ator; considerando adiscussdo de ontem, o Relator apresentou hoje, as 8h50, umacomplementacdo
do seu parecer, e seradada a palavra, como ponto inicial dadiscussdo hoje, ao Relator, para que possa sustentar esse seu
relatério; logo apos a palavra do Relator, nds permitiremos a discusséo da matéria, inclusive por aqueles Senadores que
jdhaviam se pronunciado na data de ontem; faremos toda a discussdo em relagdo a matéria.

Nesse interim também, a Presidénciadecidiu o requerimento deimpugnacéo de matériaestranhaapresentado pelo Lider do
Podemos, o Senador Alvaro Dias, rejeitando o requerimento, considerando a pertinéncia temética das emendas a origem
da medida provisoria.

E logo apds finalizada a discussdo, nés entraremos no processo de deliberagdo da medida provisdria. Votaremos, e
proponho que sgja simbolicamente, os pressupostos de relevancia e urgéncia da medida provisoria, e depois passaremos
a uma votacdo nomina do PLV e das emendas, nos termos do relatério apresentado pelo Senador Marcos Rogério,
ressalvados os destaques.

E a depender do resultado da votacdo em relagcdo ao parecer do Senador Marcos Rogério, caso segja 0 parecer rejeitado,
votar-se-a o texto original damedida provisdria, tal como estabelece 0 Regimento do Senado Federal .

Portanto, esse é o caminho. Toda a discussdo sera preservada. As apresentacfes de destagues inclusive ficaram
prorrogadas, na data de hoje, de 9h da manha para as 10h da manhd, o que também constitui uma ressalva a prerrogativa
dos Senadores e Lideres, de apresentacdo de destagues.

Portanto, esse é o procedimento, com bastante clareza, com bastante democracia, permitindo que todos possam
acompanhar devidamente o processo legislativo decorrente dessa medida provisoria.

E esperamos que essa deliberacdo, de um jeito ou de outro, aconteca na data de hoje para que possamos preservar o prazo
damedida provisoria, que € algo que se impde a esta Presidéncia permitir, ou seja, a apreciacdo pelo Plenédrio do Senado
Federal sobre o mérito damedida provisoria. Portanto, é esse o caminho. Foi muito boa a ponderacdo de V. Exa., que me
permitiu esclarecer 0 passo a passo desse processamento da medida provisoria.

Eu consulto o Senador Eduardo Gomes, dentro da linha de sugestdo do L ider Eduardo Braga, se tem condigdes de emitir
0 seu parecer da Medida Provisdria 1.030. Seriaincluido como item extrapauta. Lider Eduardo Gomes, tem condicgéo de
emitir o parecer?

O SR. EDUARDO GOMES (Bloco Parlamentar Unidos pelo Brasil/MDB - TO) - Pois ndo, Sr. Presidente. Estou pronto
aqui j& Bom dia, Presidente. Bom dia Senadores e Senadoras. Parecer namao.

O SR. PRESIDENTE (Rodrigo Pacheco. Bloco Parlamentar Vanguarda/DEM - MG) - Perfeito.

Vou anunciar, entdo, o item extrapauta.

Medida Provisdria n° 1.030, de 2020, que abre crédito extraordinario em favor do Ministério do Desenvolvimento
Regional, no valor de R$ 450 milhdes, para o fim que especifica (A¢des de Protegéo e Defesa Civil).

Durante o prazo regimental inicial foram apresentadas quatro emendas.

Parecer proferido no Plenario da Camara dos Deputados, em substituicdo a Comissdo Mista, tendo como Relator o
Deputado Evair Vieira de Melo, pela aprovacdo da medida provistria na forma editada pelo Poder Executivo e pela
inadmissibilidade das Emendas n°s 1 a 4.

A matéria foi aprovada no dia 15 de junho, no Plenario da Camara dos Deputados, e seu prazo de vigéncia se esgota no
dia 21 dejunho.

A matéria depende de parecer no Senado Federal.

Faco a designacdo do Senador Eduardo Gomes para proferir parecer de Plenério.

Com apaavrao Lider Eduardo Gomes.

O SR. EDUARDO GOMES (Bloco Parlamentar Unidos pelo Brasil/MDB - TO. Paraproferir parecer.) - Sr. Presidente,
Sras. Senadoras, Srs. Senadores, parecer de Plenario, em substituicdo a Comissdo Mista de Planos, Or¢amentos Publicos

e Fiscalizac8o, sobre a Medida Provisoria n® 1.030, de 2021, que abre crédito extraordinério, em favor do Ministério do
Desenvolvimento Regional, no valor de R$ 450 milhdes, para o fim que especifica

Relatorio.
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O Presidente da Republica submete a apreciacdo do Congresso Nacional a Medida Provisdrian® 1.030, de 22 defevereiro
de 2021, que abre crédito extraordinério, em favor do Ministério do Desenvolvimento Regional, no valor de R$ 450
milhdes, para o fim que especifica.

O crédito aberto destinase a agles de protegdo e defesa civil - naciona com a funcional programatica
06.182.2218.22B0.6500. De acordo com a Exposi¢éo de Motivos (EM) n° 36/2021 ME, que acompanhaa MP, amedida
decorre da necessidade de atendimento a populacdo atingida pelas chuvas intensas registras neste inicio de ano e pela
expectativa de agravamento da situag&o.

Com relagdo aos requisitos constitucionais de admissibilidade do crédito extraordinario, a EM n° 36/2021 ME assevera
que:

A urgéncia e a relevancia deste crédito extraordinario sdo justificadas pela necessidade de atendimento

as populacdes afetadas pel os diversos desastres naturais, 0s quais requerem acao de resposta imediata de
forma a atenuar a situacéo dessas populacdes; e aimprevisibilidade é justificada em razdo da ocorréncia de
recorde hist6rico no nimero de desastres naturais no inicio deste ano, principalmente resultantes de chuvas
intensas, que ocorreram em ndmero 4,5 vezes maior que a média dos exercicios anteriores.

No prazo regimental, foram apresentadas 4 (quatro) emendas a Medida Provisoria n® 1.030, de 2021.

E o Relatdrio.

Andlise.

O instrumento legislativo sob exame foi analisado em relagdo a aspectos formais e materiais. As ponderacdes foram
distribuidas em tépicos que abordaram aspectos atinentes a constitucionalidade, a adequacdo orcamentéria e financeira

e a0 mérito da medida. Ao final, foram analisadas as emendas apresentadas por Parlamentares a Medida Provisoria n°
1.030, de 2021.

Constitucionalidade.

Preliminarmente, cumpre destacar que a edi¢do de medida provisoria e sua tramitaco obedecem a ditames formais de
constitucionalidade. O comando gravado no art. 62 daLei Fundamental confere competéncia privativaao Chefe do Poder
Executivo para adotar medidas provisérias com forca de lei e endereca a sua apreciacdo ao Parlamento. A Lel Magna
também estatui, no art. 166, 81°, |, que os créditos adicionais sejam examinados por uma Comissdo Mista permanente de
Deputados e Senadores e apreciados na forma do Regimento comum.

Logo, compete a CMO manifestar-se a respeito, para tanto recorrendo, em especial, as normas prescritas na Resolucéo
n° 1, de 2006, do Congresso Nacional. Entretanto, esta Medida esta sendo apreciada de acordo com o Ato Conjunto das
M esas da Camarados Deputados e do Senado Federal n° 1, de 2020, sendo autorizadaaemissio de parecer em substituicéo
a Comissdo Mista por Parlamentar de cada uma das Casas designado na forma regimental.

Sob o ponto de vista material, os mandamentos constitucionais encerram duas categorias de justificativas para legitimar
a abertura de créditos extraordinérios. A primeira delas € o instituto geral da urgéncia e relevancia para edicéo de
medidas provisorias de qualquer natureza, disciplinado no art. 62, 819, I, "d", da Constituicdo. A segunda categoria de
justificativas, extraidaaluz do comando insculpido no art. 167, §3°, da Constituicdo, requer que seretrate asituagdo como
imprevisibilidade que respal de abertura de crédito extraordinério ao orgamento vigente.

Notadamente, quanto a esses aspectos, parece-nos razoavel considerar que as informacfes trazidas na EM n°
36/2021, acima reproduzidas, sdo suficientes para comprovar o cumprimento dos requisitos de relevancia, urgéncia e
imprevisibilidade ajustificar a abertura do crédito extraordindrio.

Adequacdo Financeira e Orcamentéria.

A Resolucdo n° 1, de 2002, do Congresso Nacional, estabelece, em seu art. 5°, §81°, que 0 exame de compatibilidade
orcamentéria e financeira das medidas provisorias abrange a andlise da repercussdo sobre areceitaou adespesa publicada
Unido e daimplicagdo quanto ao atendimento as normas orgcamentarias e financeiras vigentes, em especial aconformidade
com aLei Complementar n° 101, de 4 de maio de 2000 (Lei de Responsabilidade Fiscal), alei do plano plurianual, aLei
de Diretrizes Orcamentérias e alel orcamentéria da Unido.

Nesse particular, verificamos que o crédito em apreco estd de acordo com as disposi¢des do Plano Plurianual 2020-2023
(Lei n° 13.971, de 2019), da Lei de Diretrizes Orcamentérias para 2021 (Lel n° 14.116, de 2020) e da Lei de
Responsabilidade Fiscal (Lei Complementar n° 101, de 2000). Em especial, cabe destacar que, apesar de ndo ser obrigatéria
aindicagdo de fonte de recursos para a abertura de crédito extraordinério, nos termos da Lei 4.320, de 1964, a Medida
Provisoria n° 1.030, de 2021, indica o uso da fonte orcamentéria 329, referente a recursos de concessdes e permissoes
arrecadados em exercicios anteriores.
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Mérito.

A MedidaProvisorian® 1.030, de 2021, é dotada de justificativas de rel evancia e urgéncia condizentes com a programagao
orcamentaria que contempla, haja vista os contratempos verificados em decorréncia de precipitaces excessivas em
alguns lugares do Pais. Dessa forma, em face das consideragGes externadas na Exposi¢éo de Mativos n° 36/2021, restou
comprovada a necessidade do presente crédito extraordinario.

Emendas.
Foram apresentadas quatro emendas a Medida Provisoria n® 1.030, de 2021, no prazo regimental.

A Emendan® 1 prop8e a destinacdo de recursos para atender o auxilio emergencial extraordinario. A Emendan® 2 sugere
gue a medida provisbriaem analise sgja utilizada para, justamente, reinstituir tal auxilio e ade n® 3, por seu turno, propde
gue o combate a erosdo marinha seja abrangido pelas acbes de defesa civil amparadas pela medida provisdria. Por fim, a
Emenda n® 4 visa a destinar parte dos recursos previstos no crédito para Municipios do Alto Vae do Itgjai.

Em que pese 0 mérito das propostas apresentadas, considero que nenhuma possa ser admitida. Todas esbarram em
disposicoes que definem as hipdteses de cabimento de emendas nessa espécie de crédito adicional. De forma geral, as
pretensdes vei culadas encontram Gbice na Resolucéo n° 1, de 2006, do Congresso Nacional, art. 111: "Somente seréo
admitidas emendas que tenham como finalidade modificar o texto da medida proviséria ou suprimir dotac&o, total ou
parcialmente”, ou no principio da exclusividade orgamentéria, segundo o qual alei orcamentaria anua e os créditos que
a modifiquem ndo devem conter dispositivos estranhos a previsdo de receita e a fixagdo de despesa (Constituicéo, art.
165, §8°).

I1. Voto.

Diante do exposto, avaliamos que aMedida Provisorian® 1.030, de 2021, atende os preceitos constitucionais que orientam
sua adogdo. Quanto as emendas, entendemos que todas (de n° 1, 2, 3 e 4) devam ser declaradas inadmitidas conforme a
Resolugdo n° 1, de 2006, Congresso Nacional, arts. 15, VI, 109, inciso I, e 146. Finalmente, votamos pela aprovacéo da
Medida Provisorian® 1.030, de 2021, naforma proposta pelo Poder Executivo.

Esses sd0 0 voto, Sr. Presidente, e o relatério da Medida Provisoria 1.030.

Muito obrigado.

O SR. PRESIDENTE (Rodrigo Pacheco. Bloco Parlamentar Vanguarda/DEM - MG) - Obrigado Senador Eduardo
Gomes.

O parecer éfavoravel amedida provisorianaforma proposta pelo Poder Executivo e pelainadmissibilidade das Emendas
n°s1a4.

Completada a instrugdo da matéria, passa-se a sua apreciagéo.
A Presidéncia submeterd a matéria diretamente a votacdo simbdlica.

Em votag&o conjunta os pressupostos de rel evancia e urgéncia, adequacdo financeirae orgamentéria e pertinénciatemética
da matéria e o mérito da medida provisoria e das emendas, nos termos do parecer.
As Senadoras e 0s Senadores que a aprovam permanegam como se encontram. (Pausa.)

Aprovada a medida provisoria

A matériavai a promulgaggo.

Serafeita a devida comunicagdo a Camara dos Deputados.

Cumprimento o Lider Eduardo Gomes, pelo parecer, e também o Lider Eduardo Braga, pela sugestdo que acabou por
agilizar a aprovacdo dessa medida provisoria, cujo prazo esta findando.

Anuncio, portanto, novamente, o item 1.

Projeto de Lei de Conversdo n° 7, com os registros ja feitos em relagdo ao parecer do Senador Marcos Rogério.
Apresentacdo denovo rel atério as 8h50min e adeterminacdo da M esa que recebesse os destaques encaminhados até as 10h.

Portanto, concedo a palavra...
Antes, porém, de conceder a palavraao Relator, pede a palavra, pela ordem, o Senador Jorginho Méllo.
Com apalavrapela ordem.

O SR. JORGINHO MELLO (Bloco Parlamentar Vanguarda/PL - SC. Pelaordem.) - Muito bem, Presidente. Agradeco
aV. Exa. peladeferéncia
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Quero primeiro cumprimentar 0 Senador Marcos Rogério pelo trabalho dedicado que ele tem feito com relagéo a essa
medida provisoria. Trabalho exaustivo que tenho acompanhado no gabinete dele e mesmo lana CPl. Ele ndo tem deixado
nenhum momento de se dedicar e ouvir todos nos.

Eu quero fazer um apelo aele numaquestéo do Sul do Brasil, especificamente Santa Catarina, sobre as PCHs. Ele suprimiu
40% da producdo das PCHSs, depois de atingido o limite. Ent&o, eu peco encarecidamente aele, faco um apelo paraqueele
exclua a sua emenda de redagdo, apresentada no Ultimo relatério, mantendo vigente o art. 1°... 0 §1° do art. 20 do projeto.

Ent&o, é o0 apelo que fagco ao nosso Relator.

E o segundo apelo que faco a ele é que, em conversa com a Aneel, entendendo agquela questdo crucia l1a da populacéo
de Urussanga, sobre o texto, esté escrito, pela agéncia, para resolver as questdes histéricas, reduzindo os valores pagos
pela energia da populagéo, pelo fornecimento de energia.

Entdo, eu faco esses dois apelos a ele: que €le pudesse considerar, ja que ha emendas, e essa supressdo do §1° do art. 20.
Muito obrigado, Sr. Presidente.

O SR. PRESIDENTE (Rodrigo Pacheco. Bloco Parlamentar VVanguarda/DEM - MG) - Muito obrigado, Senador Jorginho
Méello.

Agora, sim, com a palavra o Relator, Senador Marcos Rogério. (Pausa.)

Senador Marcos Rogério. (Pausa.)
Parece que a conexdo do Senador Marcos Rogério foi interrompida. (Pausa.)

Vamos aguardar uns instantes, até que restabeleca a conexdo do Senador Marcos Rogério. (Pausa.)

O SR. PRESIDENTE (Rodrigo Pacheco. Bloco Parlamentar Vanguarda/DEM - MG) - Parece que ha um problema na
conexdo do Senador Marcos Rogério.

Eu consulto se podemos dar andamento...

Eu iasugerir que déssemos andamento ao debate com os Senadores e as Senadoras. Mas 0 Senador Marcos Rogério acaba
de se conectar.

Esta conectando. (Pausa.)
Tem condic¢des de se pronunciar, Senador Marcos Rogério?

O SR. MARCOS ROGERIO (Bloco Parlamentar Vanguarda/DEM - RO. Como Relator.) - Sr. Presidente, eu pego a
V. Exa., Sr. Presidente, apenas mais alguns minutinhos. Estou com um problema técnico aqui, mas j4, ja posso entrar e
fazer a complementagéo de voto.

Acabei de acompanhar as manifestagdes do Senador Jorginho e de outros Senadores também.

Eu peco a V. Exa. apenas mais alguns minutinhos e eu ja apresento a complementagdo, que é fruto justamente do
amadurecimento, dacompreensdo em relagdo a este texto, apar das manifestacdes que ouvi no diade ontem e dos didl ogos
gue tive ao longo da noite e ainda hoje pela manha.

Peco a V. Exa. apenas mais alguns minutinhos e ja apresento a complementacao.

O SR. PRESIDENTE (Rodrigo Pacheco. Bloco Parlamentar Vanguarda/DEM - MG) - Perfeitamente, Senador Marcos
Rogério.

Eu consulto o Plenario se devemos avancar nos debates com os Senadores ou se devemos suspender a sesséo.

Lider Eduardo Braga.

O SR. EDUARDO BRAGA (Bloco Parlamentar Unidos pelo Brasil/MDB - AM. PelaLideranca.) - Presidente, eu sugiro

suspender a sessdo, porque todo o debate vai depender exatamente da complementac&o do voto apresentado pelo Senador
Marcos Rogério.

Antes do inicio da sessdo, vérios Senadores estavam aqui debatendo - eu, Senadora Kétia, Senador Jean Paul, Simone
Tebet, Zenaide €tc. -, e creio que, para a eficiéncia do nosso debate e para o esclarecimento de todas as questdes, sera
fundamental conhecer a complementacdo de voto do Senador Marcos Rogério.

Eu faco 0 apelo a V. Exa. e aos colegas Senadores para que nds possamos suspender, aguardar que ele apresente a
complementacdo de voto, para que nds possamos, entdo, dar inicio a discussio da matéria.

39/109



Sessfo de: 16/06/2021 Notas Taquigréficas SENADO FEDERAL

O SR. PRESIDENTE (Rodrigo Pacheco. Bloco Parlamentar Vanguarda/DEM - MG) - Lider Eduardo Braga, V. Exa. €
o primeiro orador inscrito na data de hoje, apés a palavra do Relator. Por isso eu provoquel V. Exa. para a sua opiniao,
gue, quero crer, sgjatambém ado Plenario.

Portanto, determino a suspensdo desta sesséo por 30 minutos.

(Suspensa as 11 horas e 22 minutos, a sessao € reaberta as 12 horas e 14 minutos, sob a Presidéncia do S. Rodrigo
Pacheco, Presidente.)

O SR. PRESIDENTE (Rodrigo Pacheco. Bloco Parlamentar Vanguarda/DEM - MG) - Esté reaberta a sessdo.
Passo a palavra ao Relator, Senador Marcos Rogério.

O SR. MARCOS ROGERIO (Bloco Parlamentar Vanguarda/DEM - RO. Para proferir parecer.) - Sr. Presidente, Sras.
e Srs. Senadores, eu quero, inicialmente, agradecer, Sr. Presidente, a consideracéo de V. Exa. com relagdo a esse prazo
gue me deu parafechar aqui os Ultimos gjustes, os Ultimos pontos desta proposta que estd em curso.

Quero fazer um registro de agradecimento aos Senadores, aos L ideres com quem dialoguei amplamente ao longo desta
semana. De modo muito especial, desde ontem, com a apresentacdo do relatério, esse didogo se intensificou, buscando
justamente um entendimento em relacéo a esta matéria.

Recebi diversos apel os por manutencdo de texto, por retirada de texto, por adi¢do de texto, de maneiraque apresentei hoje
alguns gjustes e, neste momento, quero fazer aqui alguns apontamentos dessas mudancas que fiz. Recebi, agora ha pouco,
0 apelo do Senador Jorginho Mello, e vou sobre ele me manifestar também.

Tenho ouvido, Sr. Presidente, ao longo desses dias todos, muitas informagdes, muitos debates acerca deste tema com
relacdo a questéo de tarifa de energia, do preco de energia, e é preciso fazer algumas ponderagdes em relagéo aisso.

Eu tenho feito pouco debate no grupo dos Senadores, concentrando-me mais no relatério propriamente dito, o que
representa aprovar essa medida provisdria e o que representa ndo aprovar também, porque ndo aprovar, neste momento,
também significariaimpacto negativo ou impacto para aumento de tarifa de energia, considerando todas as variaveis que
circundam esse tema.

Mas todo o esforco feito, tanto no &mbito da Camara dos Deputados quanto por esta relatoria aqui no Senado Federal,
com a colaboracdo do conjunto dos Senadores, foi para garantir a aprovacao da medida provisoria, com a capitalizacdo
da Eletrobras, devolvendo a ela o protagonismo no setor elétrico, a capacidade real de investimento para modernizacdo
do parque de geracdo e de transmissdo, com foco, sobretudo, na modicidade tariféria, nareducéo do preco da energia. E
€ bom que se diga, porque se falamuito ai "porque tem jabuti, porque tem emenda estranha’.

Jaenfrentel matériano relatdrio que apresentei, mas quero apenas fazer aqui um registro neste momento inicial. NOs
temos emendas que vieram da Camara e outras que acrescentei agui que dialogam justamente com esse momento que
0 Brasil estd vivendo. N&o sdo matérias estranhas, ndo sdo emendas jabutis, como estdo apelidando isso, mas sdo temas
gue inovam para melhorar a proposta.

O Brasil hoje estatendo que despachar térmicas adiesel, além deimportar energia. E € bom que as pessoas saibam quanto
custa isso para o consumidor, para o Pais. NOs temos um problema nos reservatérios, nds temos uma crise hidraulica
neste momento, e, com isso, vocé tem que despachar térmicas, térmicas a diesel, muito mais poluentes e também com
energiamuito mais cara, e importar energia. Qual o custo médio dessa energia que esta chegando agora, entrando agora,
chegando para o consumidor? Elatem um custo médio de R$1 mil, um mega. E ai adiscussdo fica: € jabuti? Porque negar
0 que a Camarafez ou negar aquilo que nés estamos apresentando aqui significa manter o modelo atual, sem o ingresso,
sem o incremento dessa infraestrutura, desses parques geradores, da energia termelétrica movida a gés, significa ficar
como estamos, tendo que contratar. Hoje o Brasil esta contratando ai em torno de 19 gigas de energia, a esse prego, custo
altissimo, namédia, R$1 mil. Qual o custo médio? Com o projeto que veio da Camara, se for confirmado pelo Plenério
hoje, nds vamos ter pela frente uma energia que terd um custo teto de R$367.

Ent&o, esse discurso contra o que eles chamam de jabuti, que a Camara dos Deputados trouxe e sobre o que 0 Senado vai
neste momento deliberar, precisa entender o que significaisso, o que representa isso. NGs precisamos de energia firme.
Os parques termoel étricos garantem isso. Nés temos um modelo adiesel. A proposta vem substituir esse modelo de uma
energia mais cara, mais poluente, por uma energiamais limpa e mais barata. E disso que se trata. E disso que se trata.

Ent8o, eu queria fazer essas ponderacOes porque eu ouvi muita manifestacdo, muito debate. Respeito, e eu repito
aqui, tenho profundo respeito aos Senadores, especia mente aqueles que tém divergéncia do ponto de vista histérico e
ideol6gico. Eu ndo tenho problema de ouvir e respeitar a divergéncia, mas é preciso que a gente coloque claramente o
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cendrio que nos temos hoje. O cendrio que nos temos hoje é de um Brasil que precisa acionar as suas térmicas, despachar
térmica, importar energiaaum custo altissimo, e amodelagem que vem propde o ingresso de umamatriz de energiamais
limpa e muito mais barata. Esse € 0 cendrio. Entdo, queria apenas fazer ponderagéo.

Sr. Presidente, eu queria aqui fazer o resumo das modificagdes que estou acatando.

Primeiro, estou rejeitando a emenda do Senador Dario Berger, Emenda n® 619, da prorrogagéo. Recebi apelo de diversos
Senadores - diversos Senadores. Ciro Nogueirame abordou e outros Senadores me abordaram, fazendo apel os veementes
em relacdo a essa questdo que eu inclui ontem, a pedido de alguns Senadores - e fago aqui o registro do Senador Heinze,
gue foi extremamente atencioso com relacdo a esse tema, e outros Senadores que suplicaram também que incluisse. Eu
inclui esse tema na medida provisoria, mas, em face das muitas manifestagdes que tivemos, em face dos apel os que recebi
- e agora ha pouco o Senador Ciro até apresentou destague -, como Relator, eu vou fazer a retirada dessa emenda, de
oficio, que é a Emenda n° 619, da prorrogagdo da CDE para o carvéo minera. Essa emenda representava um impacto
alto na CDE, mas, além disso, ha outros aspectos com relagdo... NGs estamos avangando para uma matriz de energiamais
limpa, mais limpa e mais barata. E esse tema acabou sendo incluido por mim, mas, em face dos apel os que recebi, estou
aqui fazendo aretirada, portanto, do texto da Emendan® 619, que trata da prorrogagdo da CDE para o carvao mineral.

Também estou excluindo a emenda de Relator que suprimia o §1° do art. 20 do PLV, atendendo a um apelo do Senador
Jorginho Méllo, que o fez agora ha pouco e foi extremamente atencioso. Esteve comigo depois, fazendo e trazendo os
seus argumentos. Entéo, estou atendendo ao apelo do Senador Jorginho Mello e, com isso, volta ao texto a previsdo de
contratacdo de 40% de PCHs apds 0s 2 mil megawatts. Atendido, portanto, o apelo do Senador Jorginho Mello em relacéo
aesse ponto.

Também estou rejeitando as Emendas n°s 591 e 593, ambas do Senador Esperidido Amin, e, atendendo ao pleito do Senador
Jorginho Méllo, acolho a Emendan® 624 pararesol ver um problema histérico de Urussanga, pois me convenceu do mérito
daproposta, aqual €, inclusive, apoiadapelaAnedl. Eu haviafeito umasubstitui¢do por outras duas emendas apresentadas,
mas o0 Senador Jorginho Mello me apresentou argumentos com relacdo a esse ponto especifico e, posteriormente, tive
contato com o Diretor-Geral daAneel, Dr. André Pepitone, que dialogou namesma linha, namesma direc&o, dizendo que
€ justamente esse texto que resolve o problema de Urussanga.

Ent&o, eu estou acolhendo o apelo do Senador Jorginho Mello e acolhendo a Emenda 624, para resolver esse problema
histérico de Urussanga.

Acrescentar, como emenda de Relator, o seguinte trecho na parte final do art. 2°-B no art. 16 do PLV: "... ndo podendo
a concessionéria ou permissionaria de distribuicdo contratar nessa modalidade mais que 10% da sua necessidade de
expansdo anua"”, ficando com a seguinte redacao:
Art. 2°-B. Na contratacdo de geracdo prevista ha alinea"a" doinciso Il do §88° do art. 2°, para fins de
repasse de custo, devem ser observados os Valores Anuais de Referéncia Especificos (VRES), definidos pelo
Ministério de Minas e Energia, e a regulacdo da Aneel, ndo podendo a concessionaria ou permissionéria de
distribuicdo contratar nessa modalidade mais que 10% da sua necessidade de expansio anual.
E apenas um acréscimo de texto num artigo que ja estavano PLV.

E, por fim, Sr. Presidente, agradecendo aqui a contribui¢do do Senador Carlos Portinho, Senador do Rio de Janeiro, nds
conseguimos, num entendi mento que envolveu, além do apel o do Senador Carlos Portinho, 0 empenho direto do Ministério
de Minas e Energia e do Ministério da Economia, para atender a uma demanda da Regido Sudeste, nés estamos fazendo
uma modificagdo acrescentando, no §1°:

8§1° A desestatizagdo desta Companhia sera executada na modalidade de aumento do capital social, por
meio da subscricéo publica de agdes ordinérias com rendncia do direito de subscricdo pela Unido, e serd
realizada a outorga de novas concessdes de geracgéo de energia elétrica pelo prazo de trinta anos, contado
da data de assinatura dos novos contratos referidos no caput do art. 1°, e sera realizada a contratacéo de
geracao termelétrica movida a gés natural pelo Poder Concedente, na modalidade de leil&o de reserva

de capacidade referida no art. 3° e no art. 3°-A da Lel n° 10.848, de 15 de marco de 2004, no montante de
1.000 MW (mil megawatts) na Regido Nordeste, nas regides metropolitanas das Unidades da Federacio
gue ndo possuam na sua Capital ponto de suprimento de gas natural na data de publicagéo desta Lei,

[no montante de] 2.000 MW (dois mil megawatts) na Regido Norte distribuidos nas capitais dos Estados
ou regiao metropolitana onde seja viavel a utilizagdo das reservas provadas de gas natural nacional
existentes na Regido Amazdnica, garantindo pelo menos o suprimento a duas capitais que ndo possuam
ponto de suprimento de gas natural na data de publicacgéo desta Lei, [no montante de] 2.000 MW (dois mil
megawatts) na Regido Centro-Oeste nas capitais dos Estados ou regi&o metropolitana que ndo possuam
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ponto suprimento de gas natural na data de publicacéo desta Lei, e[...] cominflexibilidade de no minimo
70% (setenta por cento) para o gas hatural, para entrega da geracéo térmica a gas natural de 1.000 MW
(mil megawatts) no ano de 2026, 2.000 (dois mil megawatts) no ano de 2027, 3.000 MW (trés mil megawatts)
no ano de 2028, com periodo de suprimento de 15 (quinze) anos, ao preco maximo equivalente ao prego teto
para geracdo a gas natural do leildo A-6 de 2019, sendo esse valor atualizado até a data de publicac¢do do
edital especifico pelo mesmo critério de correcdo do Leildo A-6 de20191...].

E aqui estd uma adi¢do, uma mudanga no relatorio. No montante de 2 mil megawatts na Regido Sudeste, sendo 1.250
megawatts para Estados que possuem ponto de suprimento de gas natural na data de publicacdo destalei e 750 megawatts
para Estados da Regi&o Sudeste na area de influéncia da Sudene que ndo possuem ponto de suprimento de gés natural na
data de publicagéo destalei, com ainflexibilidade de, no minimo, 70% para o gas natural.

Para entrega da geracéo térmica a gés natural de mil megawatts no ano de 2029 para Estados que possuem pontos de
suprimento de gés natural na data de publicacéo desta lei e mil megawatts no ano de 2030, sendo 250 megawatts para
Estados que possuem pontos de suprimento de gas natural na data de publicacdo desta lei e 750 para Estados na Regido
Sudeste, na érea de influéncia da Sudene, que ndo possuam ponto de suprimento de gés natural na data de publicacdo
desta lel, com periodo de suprimento de 15 anos ao preco maximo equivaente ao prego teto para geragdo a gas natural
do Leildo A-6 de 2019, sendo esse valor atualizado até a data de publicagéo do edital especifico pelo mesmo critério de
correcdo do Leildo A-6 de 2019.

(Interrupcéo do som.)

O SR.PRESIDENTE (Rodrigo Pacheco. Bloco Parlamentar Vanguarda/DEM - MG) - Senador Marcos Rogério, V. Exa.
estéd sem som agora. E preciso ligar o seu som. (Pausa.)

Agorasim, agora voltou. Nés ouvimos, foi sd agora. Nés ouvimos tudo.

O SR.MARCOSROGERIO (Bloco Parlamentar Vanguarda/DEM - RO) - Entéo, Sr. Presidente, essalltima... Agradeco
aV.Exa

Essa Ultima adicdo, essa Ultima emenda que apresentei... Registro agui o empenho direto, pessoal, 0 apelo do Senador
Carlos Portinho, do Estado do Rio de Janeiro, que é também contemplado. E essa adicéo, esse acréscimo naverdade estava
dentro do plangjamento do Ministério de Minas e Energia e garante o atendimento tanto ao Rio de Janeiro, no tocante
a essas térmicas a gas na forma como apresentei, bem como a Regido Sudeste, nos Municipios que pertencem a Sudene
€ que ndo tém ponto de suprimento.

O Ultimo gjuste que fago, Sr. Presidente, € em relagdo a 20% ao fundo da Regido Norte. Fago aqui apenas uma corregao
em relacdo aos percentuals. Os fundos da Regido Norte estou gjustando para 20% do fundo de revitalizac8o para o Rio
Madeirae 10% para o Rio Tocantins. Apenas um gjuste em relagdo aos nimeros em didlogo que fiz com o Ministério de
Minas e Energia e a bancada da Regiéo Amazonica.

Eram, portanto, esses gjustes que queriafazer, Sr. Presidente, sem muitos acréscimos, agradecendo, mais umavez, atodos
0s Senadores que dialogaram amplamente. Foram dias de muitas conversas, muitos entendimentos, buscando contemplar
aqui nesse relatério o conjunto de propostas apresentadas, para que a gente tivesse um relatdrio que representasse a visao
do Governo, que desenhou essa medida proviséria, encaminhou ao Congresso Nacional, mas tivesse a colaboracéo, a
participacdo da Camara dos Deputados e do Senado Federal.

Portanto, sdo os adendos que fago.
E estou aqui a disposi¢ao paraouvir as ponderacdes dos Senadores em relagéo a esse tema.

O SR. PRESIDENTE (Rodrigo Pacheco. Bloco Parlamentar Vanguarda/DEM - MG) - Pede apaavra...
Obrigado, Senador Marcos Rogério.

Portanto, apenas umasintese: o parecer éfavoravel ao projeto delei de conversdo e as Emendas n®s 573 e 575, com gjustes
redacionais, 581, 589, 596, 599, 603, 604, 609, 624, 626, 627, 631, parciamente favoravel as Emendas n°s 574, 590, 592,
597, 598 e 615, na forma das Emendas n°s 650 a 666, que apresenta, e pelarejei¢cdo das demais emendas.

Vamos passar & discussio.
Porém, antes pede a palavra, pela ordem, o Lider da Minoria, Senador Jean Paul Prates.

O SR. JEAN PAUL PRATES (Bloco Parlamentar da Resisténcia Democrética/PT - RN. Pela ordem.) - Obrigado,
Presidente.
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Eu queria, aparentemente de forma extemporanea, mas ainda ha tempo, solicitar que nés ndo votemos essa matéria hoje,
porque eu, que sou desse setor elétrico, estou extasiado com airresponsabilidade que nds estamos cometendo aqui.

Nés ndo estamos falando aqui de questdes técnicas, nds estamos falando de barganhas que estao acontecendo nas Ultimas
horas. E, em vez de cruzeiros, ou recursos, ou reais, ou emendas e tal, estamos negociando megawatts. Cada Parlamentar
esta agui regateando megawatts.

E um quarto relatério, que aparece agora, oralmente, colocando mais megawatts, tirando megawatts. E sdo megawatts
subsidiados. S0 megawatts que vao para a contade luz do cidaddo. Nés estamos tratando disso aqui agora como se fosse
uma"xepaenergética’. Pelo amor de Deus, isso é uma vergonhal

Eu estou até nervoso aqui, porgue eu estou a ponto de dizer assim: olha, eu ndo sei que imagem passa 0 Senado huma
situacdo dessa, a "' xepa energética’. Botaram o carvéo, tiraram o carvdo, botaram o gés para ca, gés parala. N&o da, ndo
€ possivel fazer isso sem estudo de impacto tarifério, sem estudo de viabilidade dessas térmicas.

Eu néo sou contra a térmica. Eu estava falando com o Senador Eduardo Braga aqui. Conhego a situagdo do Amazonas,
conheco a situagdo do Amapa, acabel de aprovar com 0 Senador Davi Alcolumbre... Desde 0 ano passado, falavamos
sobre isto: solugdes de energia edlica off-shore para o Amapa, producdo de grande escal a; estudo do potencial off-shore,
no mar, parao Amapater energiafinalmente, esse deserto energético chamado Amapa. O gas do Amazonas é viavel, mas
ha lugares em que ndo ha viabilidade comprovada. Isso vai para a conta do consumidor.

Entdo, ndo podemos fazer airresponsabilidade de fazer essa quermesse aqui, de megawatt para cd, megawatt parala. 1sso
€ absurdo. Para corrigir isso... Isso € plangamento energético, gente, ndo € recurso para cidades, ndo é recurso para o
Ministério do Desenvolvimento Regional, como a gente acabou de passar aqui sem problema nenhum, com a aprovagéo
do nosso partido e de todos, a unanimidade.

Estamos falando de megawatts energéticos. N6s estamos falando de distorcer o plangamento energético, que é feito de
forma decenal. Temos um plano de orientagdo de fontes, as fontes competem em prol da modicidade tariféria. Para quem
ouviu muito essa palavra e ainda ndo sabe o que €, modicidade tarifaria € o preco mais baixo possivel para o consumidor
pela energia. As fontes competem pelo preco mais baixo. Quem entra com melhor condicdo no leil&o vende energia por
20 anos; quem entra mais caro volta o ano que vem.

Originalmente, gostaria que essa medida provisoriafosse total mente rejeitada e que a gente pedisse ao Governo para bater
0 escanteio de novo, para comecar direito, com um projeto delei que a gente discuta nas Comissoes, que traga ao debate
todas as entidades reunidas.

Agora, conseguimos, com essa pressa, fazer uma medida provisdria esquizofrénica. Ela é liberal, quando privatiza a
Eletrobras - liberal demais - porque vende diretamente o controle da empresa, ndo faz nem sequer uma venda parcia das
acOes excedentes ao controle do Governo, vai direto entregando o controle da principal empresade energiado Brasil. Por
outro lado, num outro capitul o, faz exatamente o contrario: criacartérios e reservas de mercado para determinados grupos
empresariais, completamente antiliberal. Ent8o, a gente esta totalmente confuso. Nao é atoa que eu explicavaa Senadora
Kétia Abreu e ela diziao "Mas eu estou confusa, porque esta todo mundo contra isso. Estou achando estranho, porque
agora esta o mercado financeiro, quem produz ago, quem produz tecido, esta todo mundo contra’. Estatodo mundo contra
porgue uns sdo contra privatizar a Eletrobras e outros so contra criar cartérios, dentro de um regime liberal e capitalista.
Por isso é que essa medida provisoria simplesmente ndo faz sentido.

A gente precisater uma solucéo, Presidente, paraisso, ou a gente adiaessavotacdo. A EPE trabalharapido, aempresade
planejamento energético brasileira, sediada la no Rio, no Edificio Rio Branco 1, tem um time de primeira. Em 48 horas,
eles podem produzir um estudo de impacto tarifario paratodos esses bricabragques - me descul pe, Senador Marcos Rogério
- queforam feitos na Ultimahora, agora, troca megawatt para ca, troca megawatt parala, como se estivessem brincando de
Playmobil. Nés ndo estamos brincando de Playmobil! 1sso é sério, gente, isso tem que ter viabilidade ndo s econdmica,
ndo sb técnica, como ambiental também.

Ent&o, eu peco, eu fago assim um clamor aqui para que a gente dé um tempo nisso ai, o rejeita esse trogo, devolve e o
Governo faz direito ou a gente pensa um pouco mais e vota, sei 14, na segunda-feira ou na terca-feira, com o impacto
tarifario calculado para cada um desses cartorios que foram criados ai.

Obrigado, Presidente. Desculpem-me a veeméncia.

O SR. PRESIDENTE (Rodrigo Pacheco. Bloco Parlamentar Vanguarda/DEM - MG) - Obrigado, Lider Jean Paul.
O primeiro orador inscrito na discussdo € o Senador Eduardo Braga.
Com apalavra, Lider Eduardo.
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O SR. EDUARDO BRAGA (Bloco Parlamentar Unidos pelo Brasil/MDB - AM. Para discutir.) - Presidente, primeiro
guero cumprimenté-lo, cumprimentar o Relator, Marcos Rogério, primeiro peladedicagao, segundo pelacoragem, terceiro
por ter buscado ouvir atodos.

Independentemente de ser esquerda, direita, de ser bolsonarista ou ser lulista, 0 que nés queremos é uma energia mais
barata, 0 que n6s queremos é voltar a ter investimentos no setor elétrico, 0 que nds queremos € voltar a gerar emprego e
renda no Brasil. Eu pergunto: nesses anos todos - a Eletrobras € estatal -, a nossa energia é barata no Brasil? N&o, ndo €.
E uma das mais caras. Culpa de quem? Do setor privado, que ndo é dono da Eletrobras? N&o, falta de investimento.

Eu pergunto: qual é a carteira de investimento da Eletrobras hoje? Ninguém disse isso aqui até agora. A carteira de
investimento da Eletrobras hoje s6 tem um projeto, Presidente, um Unico projeto: usina nuclear de Angra dos Reis. Isso
esta certo? Enquanto isso, nos estamos comprando e despachando energiaa R$1,4 mil o megawatt-hora, energiaadiesel.

Os nossos reservatdrios de dgua estdo em crise ndo é de hoje. Em 2014, néstivemos crise. Em 2015, ndstivemos crise. Em
2016, tivemos crise hidrica no Pais, tivemos apagéo no Governo Fernando Henrique. E 0 que mudou no nosso sistema?
Mudou: nés entramos com a energia eblica e com a energia renovavel. Bom? Sim, muito bom! S6 que essa energia
renovavel ndo nos garante ter energia firme. Conclusdo: 0s nossos reservatdrios de dgua ndo podem ser poupados, €, ndo
podendo ser poupados, hds corremaos o risco de ndo haver dgua nem sequer para o consumo humano; ndo haver dgua para
aagriculturafamiliar; ndo haver dgua para podermos sobreviver.

O uso da &gua é uso mltiplo dadgua. Esse uso maltiplo dadgua, Sr. Presidente, ndo é dagestio da Eletrobras. E dagestéo
daANA (AgénciaNaciona de Aguas), mas nos ndo temos condigdes de administrar avaz&o das nossas hidrel étricas sem
estar gerando energia sobre o ponto e sob o risco de termos duas situagdes: ou 0 apagdo ou a explosdo definitivado custo
datarifade energia elétrica.

Enguanto isso, vamos fazer o qué? Vamos manter a Eletrobras sem investimento? Vamos manter a Eletrobras... E eu
tenho ouvido, nos Ultimos dias, dizerem: "Ah, aEletrobras dalucro”. Dalucro a partir de quando? Porque, trés anos atras,
a Eletrobras estava dando prejuizo. A Eletrobras voltou a dar lucro quando recebeu a RBSE e a RPC. O que €isso, para
o telespectador? O que € isso, para o povo brasileiro? Nés indenizamos para fazer o regime de cota. A Eletrobras voltou
ater lucro porque o povo brasileiro, o consumidor indenizou. Indenizou o qué? O sistemade cota. E, agora, esse sistema
de cota mantém para o consumidor, para vocé que esta nos assistindo, o pagamento do risco hidrol6gico. Sabem quanto
representa i sso na conta do megawatt-hora das hidroel étricas brasileiras, que est&o sob risco de ndo terem agua? Quarenta
€ Cinco reais por megawatt-hora no prego médio dos Ultimos cinco anos. Mas vocé sabe a quanto chegou? Setenta e cinco
reais, o risco hidroldgico pago pelo consumidor.

Ora, nés estamos com um outro problema grave no setor elétrico, e estruturante: as garantiasfisicas, que foram calculadas
20 anos atrés, 30 anos atrés, quando o ritmo hidrolbgico brasileiro era outro, ndo sdo mais hoje executéveis. E quem esta
pagando por essa garantia fisica ndo existente? O consumidor.

Este projeto - que néo foi dito também aqui - vai possibilitar a recomposicdo de uma garantia fisica real para o setor
elétrico. Essas hidrelétricas passardo a ter uma reducdo na sua garantia fisica de pelo menos 10%. O que isso significa
para o consumidor? Energia mais barata. Por qué? Porque nds vamos deixar de ficar tendo energia de papel.

Entdo, vamos aos pontos: primeiro, ndo haveraimpacto na tarifa como aquel es que querem evitar que nGs possamos dar
um passo a frente estdo dizendo. Por qué? Porque, primeiro, nds vamos substituir térmicas caras, térmicas que foram
contratadas ndo é de hoje. O nosso parque térmico no Brasil é de 22 mil megawatts. A metade desse parque térmico tem
um custo de geragdo de CVU de R$300 para baixo; a outra metade, Sr. Presidente, tem um custo de gerag&o que vai de
R$300 para cima.

Sr. Presidente, eu peco um pouco de tolerancia para que eu possa explicar. Durante dias, eu ouvi tantas coisas, e € preciso
dizer: n6s precisamos substituir esses 11 mil megawatts por quetipo de energia? Por energiafirme. Qual éaenergiafirme
de que nds dispomos? S6 uma, Sr. Presidente, a energia térmica a gés. Quem vai pagar isso? A reducdo de quem paga R
$1 mil 0 megawatt-hora paraquem vai pagar no maximo - no maximo, porque vai ser o teto dos|eilfes... Nos sairemos de
R$1 mil 0 megawatt-hora para R$300 ou pouco mais de R$300 no teto. O leil&o estabelecerd o preco minimo. Portanto,
0 preco minimo, Sr. Presidente, sera aquele fruto de um leildo, e nds dei xariamos de pagar R$1 mil o megawatt-hora para
pagar menos de R$300 o0 megawatt-hora.

E de que forma vamos fazer isso? Vamos fazer isso garantindo que ndo ha impacto na tarifa. Por qué? Porque nés
avancamos, inclusive, por uma emenda de minha autoria, acatada - 0 Senador Marcos Rogério a acatou - no sentido de
gue atransi¢ao ndo sdo trés anos, S80 CiNCo anos, €, NeSSES Cinco anos, Sr. Presidente, nova energia esta entrando. Mas que
nova energia é essa que esta entrando? N&o é energiafirme, é energiaedlica, é energiasolar. Energiaedlicae solar... Nos
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Crescemos a matriz energética da edlica de zero para mais de 11%, mas ndo podemos economizar &gua. Por qué? Porque
elatem que ser lastreada pelaenergiafirme, e aenergiahidroel étrica é a tnicaenergiafirme mais barata que ndstemos, se
tivermos agua. Quando nds ndo temos agua, o que precisamos fazer? Ligar as térmicas? E que térmicas sdo essas? Vamos
falar averdade: sdo as térmicas de custo de CVU e de custo de megawatt muito alto.

Por isso, estamos com bandeira vermelha, quadrada, h& quanto tempo? Se nés ndo fizermos isso e ndo interiorizarmos
esse desenvolvimento... Essa € uma outra questdo. Nés ndo podemos ficar com o gas exclusivamente no nosso litoral,
porgue sendo o Centro-Oeste fica excluido do desenvolvimento; sendo, nés nunca vamos produzir custo de material de
aco, por exemplo, sem energiabarata. Energiando € energiael étrica, € energiaparaatransformagéo do minério deferroem
aco, energia paraatransformagéo da silvinita em potéssio, energia para atransformag&o do nosso potencial de nitrogénio
através de ureia. O Brasil importa US$10 bilhdes todos os anos - isso ninguém diz! -, gerando emprego lafora, enquanto
15 milhdes de brasileiros estdo desempregados. Portanto, isso € uma politica que vai, mantendo a neutralidade da tarifa
energética e mantendo o volume de investimentos, a recomposi¢ao do pulmao hidrol égico brasileiro.

E ai, Sr. Presidente, éimportante destacar que trés usinas que representam uma poténciainstal ada de aproximadamente 10
mil, alias, 11 mil megawatts de poténcia instalada, mas que tem de garantia fisica algo como 5,5 mil megawatts, também
estéo tendo a sua prorrogacdo e colocando esses recursos para fazer aquilo que foi dito ainda ha pouco: modicidade
tariféria. Portanto, nés estamos fazendo modicidade tarifaria com usinas que estdo sendo descotizadas, garantindo que
50% desse recurso bruto vai paraaequalizagio datarifa. E por isso que o Ministério de Minas e Energia estadizendo que a
tarifaterd uma projecdo de reducdo de 5% a 7%. E, com a emenda que nds aprovamos, isso aumenta até 9%. Portanto, ndo
ha& impacto tarifario. Nos ndo estamos tratando aqui de fazer uma privatizagdo por uma privatizagdo, uma capitalizagdo
por uma capitalizacdo.

Segundo, golden share. A golden share € para garantir que ndo haja monopdlio privado do capital dentro da Eletrobras.
O Governo brasileiro podera exercer e devera exercer a sua competéncia para que a Eletrobras ndo se transforme num
monopodlio privado. Portanto, preservamos a nossa competéncia de ndo ter o monopdlio privado. O maior acionista ndo
podera ter mais do que 10%. O Governo terd muito mais do que isso, nas suas agoes restantes - muito mais do que isso.
O que néo esta dito hoje por ninguém é que os acionistas minoritérios jarepresentam quase 40% do capital da Eletrobras.
Portanto, se a Eletrobras deixar de ser o capital mgjoritario, ainda poderater 40% das agdes, 0 que é quatro vezes mais do
gue qualquer acionista privado terd. E elatera o direito da golden share, que foi estabelecido nesse novo arcabouco.

Terceiraquestdo: as recomposicies, paradar direito a nds termos recomposi ¢des hidricas. Transposi¢ao do Séo Francisco
sem agua? Como? Para transpor 0 S&o Francisco, é preciso que o Rio Sdo Francisco... O Senador Otto Alencar € um
especialista nisso. Sempre clamamos por ter um volume de investimento para recompor 0s rios brasileiros que sdo
responsaveis pelageracéo hidrel étrica e pel o abastecimento de agua. Finalmente, estamos col ocando recursos. Finalmente,
estamos saindo do discurso para a prética.

N06s estamos colocando aqui quase R$1 bilhdo por ano de investimento nas principais bacias hidrogréficas brasileiras, ou
para recomposi¢éo hidroldgica ou paralevar energia para quem ndo tem energia, como € o caso da Regido Norte.

E me descul pem, o assunto do Amapanéo vai ser resolvido com energiaedlica, que ndo éfirme. O Amapaja é exportador
de energia elétrica. O problema que acontece no Amapa € outro, € que esta com um subinvestimento, ou sgja, ndo ha
investimento nas redes de 130kV, nas redes de baixa tensdo, nas subestagdes. Por que houve cinco apagdes no Amapa?
Por causa de problema de manutencgéo de transformador - de transformador!

Ent&o, o investimento precisade energiafirme de um lado e, de outro lado, de infraestrutura de escoamento dessa energia,
por subestacdes que sgjam competentes.

O SR. PRESIDENTE (Rodrigo Pacheco. Bloco Parlamentar VVanguarda/DEM - MG) - Lider Eduardo. Permita-me, Lider
Eduardo. Desculpe-meinterrompé-lo. V. Exa., sempre muito €l oquente, profundo muito conhecedor damatéria. Acho até
muito importante V. Exa. expor, mas temos, de fato, essa limitagcéo do tempo. Ja foram usados bem mais do que os cinco
miNnutos assinados a cada um dos Senadores.

Eu pediria a V. Exa., com todo respeito, acatamento e admiracdo que tenho por V. Exa., que possa fazer a concluso
do seu raciocinio, até porque ha outros Senadores que, igualmente, deverao respeitar o prazo de cinco minutos, para que
possamos votar a MP na data de hoje.

Contando com a compreensdo de V. Exa. e com o devido respeito, fago essa solicitagdo a V. Exa
Obrigado, Lider.
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O SR. EDUARDO BRAGA (Bloco Parlamentar Unidos pelo Brasil/MDB - AM) - Sr. Presidente, sb para concluir, eu
gueria aqui aproveitar e cumprimentar V. Exa. sobre uma emenda apresentada por V. Exa. com relagdo ao Operador
Nacional do Sistema Elétrico (ONS).

V. Exa. apresenta uma emenda para que 0 Senado, portanto, o povo brasileiro, possater a competéncia de sabatinar e de
aprovar 0s homes que vao para o Operador Nacional do Sistema, coisa que até hoje ndo foi feital Até hoje, quem escolhe
0 Operador é o setor privado. E o setor privado que faz! Paraoperar que sistema? O sistemaque entrega uma energia cara.
Segunda coisa que eu quero dizer: no relatério do Senador Marcos Rogério, o Cepel teve aequagdo do seu financiamento
resolvida. Portanto, umadasinstitui¢cBes maisimportantes em pesquisa energética do Paisteve asuaequagéo resolvida, ao
contrério do que vinha acontecendo no atual sistema Eletrobras. Afinal de contas, grandes especialistas da Cepel sairam
do Cepel, por qué? Porque foram desincentivados pelo atual sistema Eletrobras.

EPE. EPE, plangjamento energético, nds perdemos os melhores quadros da EPE. N6s precisamos aprofundar. Volto a
repetir, s ha um projeto na carteira de investimento da Eletrobras, um Unico projeto: energia nuclear.

E, por fim, Sr. Presidente, buscamos dar aos trabal hadores da Eletrobras, buscamos dar a Chesf, a Eletronorte, & Eletrosul,
a CGT Eletrosul garantias, ndo so de el es poderem optar por novas empresas, mas garantias também de serem rel ocados.
Portanto, h&a uma preocupacdo também com o trabalhador eletricitério, com o trabalhador da érea de geragdo, mas nés
estamos falando de milhares em relagdo a milhdes de consumidores.

NOs estamos falando de fazer um novo marco no setor elétrico. Nés ndo estamos falando que amanhé véao ser vendidas as
acOes da Eletrobras, ndo, porque ainda carece dos estudos que vao ser concluidos. Portanto, nds estamos falando de uma
regra de transi¢do que tera, no minimo, até o més de novembro, dezembro, para acontecer.

Mas, sem dlvida, Presidente, para encerrar, sem nenhum... Nao sou bolsonarista, ndo sou radical de direita, todos sabem
disso, mas, Presidente, € preciso dizer que este € 0 momento, sim, de nés podermos, finalmente, encontrar um caminho
para gerar energiafirme, confidvel, recompor 0s nossos reservatorios, restabel ecer investimentos no setor elétrico, voltar
agerar emprego e renda e poder dar competitividade a este Pais.

Eu acredito nisso, Sr. Presidente. Por isso, vou votar afavor do relatério do Senador Marcos Rogério.

Por isso, quero dizer que preciso cumprimentar o Senador Marcos Rogério pelo relatério, porqueteve coragem de enfrentar
pontos que nés ndo enfrentamos nos Ultimos 20, 30 anos no Brasil.

Finalmente, quero dizer que nés do MDB, eu na qualidade de Lider do MDB, vou liberar a bancada, porque a minha
bancada tem Senadores que estdo convencidos | egitimamente a ndo votar, mas quero fazer um apelo, porgque esta é uma
oportunidade Unica para que nés possamos sair do discurso ideol égico e finalmente construir umanovamatriz energética.
O SR. PRESIDENTE (Rodrigo Pacheco. Bloco Parlamentar Vanguarda/ DEM - MG) - Obrigado, Lider Eduardo.

Com apalavrao Senador Veneziano Vital do Régo.

O SR. VENEZIANO VITAL DO REGO (Bloco Parlamentar Unidos pelo Brasil/MDB - PB. Pela ordem.) - Pedi a0

nosso querido Secretério, Dr. Gustavo Sabdia, para fazer uma inversdo com a Senadora Simone Tebet em razéo de um
COMPromisso que eu assumi aqui de uma entrevista.

SeV. Exa. assim anuir, eu falo em seguida.

A Senadora Simone Tebet jafoi por mim informada.

O SR. PRESIDENTE (Rodrigo Pacheco. Bloco Parlamentar Vanguarde/DEM - MG) - Perfeitamente, Senador
Veneziano.

Ent&o h& permuta na ordem de inscricao.

Perfeito.

O SR. VENEZIANO VITAL DO REGO (Bloco Parlamentar Unidos pelo Brasil/MDB - PB) - E, ha permuta.

E queria perguntar, queria pedir, encarecidamente, a V. Exa., Sr. Presidente, se nés vamos, efetivamente, com todo o
carinho, o respeito e a considerago que todos nds temos, como V. Exa. bem disse, até porque o Senador Lider Eduardo
Braga é conhecedor da matéria... Mas, se a gente ndo pontuar um compromisso aos minutos preestabel ecidos, que foram
de cinco minutos, inclusive, com V. Exa. ontem ja aumentando, a pedido da Senadora Simone, majorando de trés para
cinco, ficacomplicado. N6s vamos varar a madrugada e ndo vamos terminar esse debate.

Eu pediria que todos nés pudéssemos respeitar esse tempo, sendo cada um vai ter o direito de colocé|o numa situagéo
indesgjavel, porque teremos uma referéncia de quem falou mais, de quem falou menos.
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Esse é 0 apelo que eu fago a V. Exa., sabendo que a sua compreensdo existe.

O SR. PRESIDENTE (Rodrigo Pacheco. Bloco Parlamentar Vanguarda/DEM - MG) - Perfeitamente, Senador V eneziano
Vital do Régo. Eu vou acolher o pedido de V. Exa. Vamos definir, entdo, o prazo de cinco minutos. Ja estava definido.
E adotamos aquele método do corte do microfone, ao final dos cinco minutos, considerando que j& passamos de trés para
cinco, acatando, inclusive, a sugestdo da Senadora Simone Tebet.

E acolho também a permuta promovida por V. Exa. com a Senadora Simone Tebet. A Senadora Simone Tebet fala agora
eV. Exa serdo 14° afdar.

Senadora Simone Tebet com a palavra, por cinco minutos.

A SRA. SIMONE TEBET (Bloco Parlamentar Unidos pelo Brasil/MDB - MS. Paradiscutir.) - Obrigada, Sr. Presidente.

Eu apenas peco que ndo corte afala, se estivermos concluindo um raciocinio e pudesse dar pelo menos 30 segundos, um
minuto de tolerancia para que pudéssemos concluir o raciocinio, porque se trata de um tema muito importante.

Eu mesma confesso, Sr. Presidente, que ndo sei como chegamos, neste dia de hoje, com essa colcha de retalhos que a
Cémara dos Deputados nos entregou. Eu estava pronta para votar favoravel a medida provisdria origina do Governo. Ja
haviame pronunciado, inclusive perante amidia, de que votariafavoravelmente aMP da El etrobras. Elavisava capitalizar
aEletrobras, modernizar o setor energético, baratear o custo de producéo, diminuir o preco da energia, como disse ontem,
ereverter essatendénciade alta, porque o povo brasileiro ndo esta conseguindo pagar asuacontade luz. Infelizmente, ela
chegou ao Senado recheadadejabutis, ndo s6 pequenos, masgrandesjabutis, causando ndo sd umainsegurancajuridica, Sr.
Presidente, mas criando umagrande instabilidade econdmica. Eu fico me perguntando quem esta... Osinvestidores sérios,
gue querem investir na Eletrobras, que estdo com dinheiro em caixa, prontos para serem socios da Unido, o que devem
estar pensando nesse momento? Que Pais é este? Que seriedade é essa de um Pais que quer, através de uma medida que €
provisoria apenas no nome, interferir eimpactar de forma definitiva e permanente a vida dos 220 milhdes de brasileiros?

Entdo, € lamentavel o que eu tenho adizer, porque eu ja estou aqui declarando o meu vato contrario, alguém que sempre
votou pelaagendaliberal quetenho, favoravel amedidas como essa. Descul pem adureza das palavras, mas agui ninguém
sabe 0 que vai acontecer no futuro. Dizer que ndo vai haver aumento de energia elétrica € um mero "sintémetro”, por
mais especialistas que todos aqui sgjam - e muitos o sdo pela experiéncia que tiveram e que tém de ex-Governadores e
autoridades.

Desculpem a dureza das palavras, Sr. Presidente, mas aqueles que votarem favoravelmente a medida provisoria da
Eletrobras estardo apagando a luz, estar&o apagando aluz, e ndo pagando aluz. Estar@o apagando aluz ndo somente para
guem tem pouco, que vai ter que custear esses mais de 20 bilhdes a mais de gastos que o setor tera e que sera devolvido
no aumento das tarifas do consumidor. Mas estardo apagando aluz para milhdes que permaneceréo na escuriddo dafome,
porque esse custo vai ser repassado paraaindUstria, que repassard para as gondol as dos supermercados; aumento do prego
da carne, da luz, do leite; enfim, dos produtos mais basicos. Estaréo apagando a luz do desemprego, porgque 0 pequeno
empreendedor, que ja ndo esta aguentando mais o custo Brasil, vai deixar de contratar. Eu fico aqui pensando se nés ndo
estamos aqui, diante de um momento histérico do Senado Federal, de falta de responsabilidade por estar votando uma
medida como essa a toque de caixa, mediante medida provisorial

Com todo o respeito ao Relator, que fez 0s gjustes necessarios e agueles que estardo destacando emendas consideradas
jabutis para devolver um texto a sua originalidade ou proximo a ela, mas aqui ninguém é bobo, ninguém duvida de que
a Camara dos Deputados ndo acatara os gjustes feitos pelo Senado Federal. Nés aqui estamos diante de uma medida
provisoria que sera aprovada praticamente na integra do que veio da Camara quando voltar paraa Camara dos Deputados.

Elaéinconstituciona naforma, porque ndo tem nada de urgente e ndo poderiaser por medidaprovisoria. E elaéimoral no
contelido - eu jadisseisso atrés e volto arepetir. Poderiaficar com um Unico jabuti, talvez o maior dosjabutis, que €0 art.
19, que aqui foi comentado, ha pouco, por alguns colegas, inclusive. Nesse art. 19, eu apresentei até umaemenda, elaesta
aqui naminhamao, e, najustificativa, eu coloquei exatamente isto: contratar, estabel ecer, através do Legisativo, que ndo
tem experiéncianenhuma, quantos mil megawatts ou quantos megawatts datermoelétricaA, B ou C pararegido A,BouC
nao é tarefa nossa, porque nds Nao temos expertise. Qual o impacto tarifario dessas decisdes provincianas de cadaum
puxar, num puxadinho, através de emendas, para os seus Estados? Qual o impacto disso navidade milhdes de brasileiros?
A boagovernangaexige que sgja o Executivo. Paraisso, existe umaempresa que é a EPE, que estabel ece exatamente qual
0 impacto tarifério em cada medida que nés tomamos aqui, na decisdo do Poder Legisativo. Eu coloquei agui naminha
emenda: nds ndo possuimos meios para testar areal necessidade de contratagdo de termoel étricas, fixar os megawatts a
serem contratados, determinar o local onde devem ser instaladas, estabel ecer o preco adequado para remuneracdo dessas
usinas.
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A consequéncianefastandsjasabemosqual é- e, entdo, Sr. Presidente, jaque 0 tempo € curto, eu s6 pego mais 30 segundos
paraconcluir o meu raciocinio -: essas termoel étricas v&o operar na suabase em tempo integral, e, mesmo quando houver
energia e fontes mais baratas, mais limpas e menos poluentes, nds estariamos ainda no compromisso de compré-las mais
caras, numa reserva de mercado que ndo contard com meu voto.

Esse voto eu ndo darei, porque eu quero continuar aqui vendo aluz da minha consciéncia na decisdo pelo voto contrério
a esta medida provisoria, na esperanca de que que, realmente, essa luz se estenda a todas as consciéncias dos Senadores,
porgue nds estamos diante de um dia histérico, em que vai ficar registrada, com anossa digital nos Anais desta Casa, esta
decisdo que estamos tomando neste momento.

Muito obrigada, Sr. Presidente.

O SR. PRESIDENTE (Rodrigo Pacheco. Bloco Parlamentar Vanguarda/DEM - MG) - Obrigado, Senadora Simone
Tebet.

O Senador Otto Alencar invoca o art. 14 do Regimento, mas € indeferido pela Presidéncia, Senador Otto. N&o houve
nenhuma referéncia desairosa ou ofensivaa V. Exa. pelo Lider Eduardo Braga, Senador Otto Alencar.

O SR. OTTO ALENCAR (PSD - BA. Pela ordem.) - No é isso, ndo. N&o é referéncia desairosa. E que o Senador
Eduardo Braga falou sobre a minha defesa do Rio S&o Francisco.

E, por minha posi¢éo, aqui, na Bahia, de ndo votar esta matéria, eu sofro praticamente um bullying daimprensa, dizendo
gue eu ndo quero aprovar a matéria, embora constem da matéria recursos para revitalizagdo do Rio S8o Francisco. Tanto
€, Sr. Presidente, que eu coloquei - e assinou comigo esta emenda 0 Senador Antonio Anastasia - uma emenda, que
encaminhamos ao Senador Marcos Rogério, de colocar R$1 bilhdo por ano em dez anos pararevitalizar a Bacia do Rio
Sdo Francisco. V. Exa. é mineiro e sabe que, com esse valor que esta na medida provisdria, ndo hd a menor condicdo de
se fazer o saneamento das cidades ribeirinhas. A capital do Estado de V. Exa., Belo Horizonte, ainda joga hoje esgoto in
natura, em torno de 25%, no Rio das Velhas, que é o principa afluente do Rio S&o Francisco a margem direita.

Portanto, eu apresentei essa emenda e esperava que 0 Senador Marcos Rogério acolhesse a emenda, dando-me até o
conforto de entender que haveria arevitalizacdo do Rio S0 Francisco.

Ele acolheu uma emenda em que eu destaco a necessidade de néo sb a Codevasf trabalhar na revitalizagdo, mas também
0 Exército Brasileiro, que tem expertise, ja fez um trabalho muito bom em uma &rea perto da cidade da Barra do S&o
Francisco. E eu quero colocar isto: que eu ndo tenho nada, absolutamente... Pelo contrario: quando eu fui Presidente da
Comissdo de Meio Ambiente, eu coloquei R$600 milhdes, ainda na transi¢do do Governo Dilma para o Governo Michel
Temer. O Ministro era 0 Sarney Filho, que ndo colocou, hdo aplicou corretamente; aplicou alguma coisano Estado de V.
Exa., muito pouca coisa. Depois coloquei mais R$300 milhGes. Também nao foram aplicados pelo atual Governo. Entéo,
eu quero tirar essa divida a respeito do meu compromisso com arevitalizagdo do Rio S8o Francisco. O Senador Marcos
Rogério sabe: nés colocamos, nessa emenda com o Senador Antonio Anastasia, R$1 bilhdo por ano para arevitalizacéo
do Rio S&o Francisco.

Com esses recursos que estéo ai na medida provisoria, ndo da sequer para fazer o saneamento das cidades ribeirinhas
a0 Rio Sdo Francisco. Desde |4 onde ele nasce, em Sdo Roque de Minas, no Estado de V. Exa., até chegar ao Oceano
Atléantico, sdo 2.780km de extensdo desse rio, que, como falou ai o préprio Senador Eduardo Braga, € o responsavel por
levar &gua aos Estados receptores das aguas do Sao Francisco na transposicao - de que eu sou a favor, mas sou também
afavor darevitalizag&o.

E eu ndo acho, Sr. Presidente, que privatizagdo sgja sinbnimo de revitalizagéo. Por isso, a minha posicéo foi contraria.

Eu agradeco a V. Exa. a sua condi¢do, a sua sensibilidade de me deixar falar sobre esse assunto, porque eu tenho sofrido
um bullying enorme aqui no meu Estado, porque conhego o rio, defendo o rio e vou defender sempre o rio. Sempre que
puder ter condi¢des de botar emendas, botarei para a revitalizag8o, para salvar o Rio S&o Francisco.

Obrigado aV. Exa.

O SR. PRESIDENTE (Rodrigo Pacheco. Bloco Parlamentar VanguardeDEM - MG) - Perfeito. Fica esclarecido,
portanto, Senador Otto Alencar. N&o era necessariamente o art. 14, masfeito o esclarecimento de V. Exa.

O Senador Esperidido Amin pede a palavra pela ordem.
Senador Esperidido, V. Exa. € 0 12° inscrito como orador. V. Exa. desgja fazer uso da palavra pela ordem? (Pausa.)

Pela ordem, Senador Esperidido Amin.
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O SR. ESPERIDIAO AMIN (Bloco Parlamentar Unidos pelo Brasil/PP - SC. Pelaordem.) - E é fundamental que sgja
agora. Eu ja conversel com o Relator Senador Marcos Rogério, ja conversei com ele para dizer o seguinte: eu concordo
com o resgate da emenda que eu apresentei, n° 624, mas ai ele tem que reincorporar a 591, que, no Ultimo momento,
ele descartou. Uma complementa a outra. J& dei essa explicacdo a ele, apenas quero tornar publico que fiz esse pedido
e solicito que o Relator se manifeste.

Demorei um pouco afalar porque houve queda dainternet no meu endereco anterior.
Muito obrigado.

O SR. PRESIDENTE (Rodrigo Pacheco. Bloco Parlamentar Vanguarda/DEM - MG) - Obrigado, Senador Esperidiéo
Amin. Feito, entdo, o seu apelo pela ordem.

Devo manter ainscri¢éo como orador, Senador Esperidido Amin? (Pausa.)

Sim. Perfeito.
O Senador Marcos Rogério, Relator, gostaria de se manifestar?

O SR. MARCOS ROGERIO (Bloco Parlamentar VanguardayDEM - RO. Como Relator.) - Sr. Presidente, o Senador
Esperidido Amin fez contato em relagdo a essa emenda, a essa solicitagcdo. Eu compreendi qual é a preocupacdo dele em
relacdo a complementariedade dessa emenda aquel e texto que eu acolhi. E eu vou pedir aV. Exa. que, ao final, porque
certamente outros Senadores vao fazer ponderagdes no sentido de acrescentar, de retirar... De repente, pode ser que eu
tenha que fazer, no final ai, alguns adendos, e ai eu enfrentaria 0 mérito do apelo do Senador Esperidido Amin, que, ja
de antemdo, assinalo aintencdo de acolher, Sr. Presidente.

O SR. PRESIDENTE (Rodrigo Pacheco. Bloco Parlamentar Vanguarda/DEM - MG) - Agradeco aV. Exa.
Prossigamos.
Proximo orador, Senador Fabiano Contarato. (Pausa.)

Senador Alvaro Dias.
Com apalavra, Senador Alvaro.

O SR. ALVARO DIAS (Bloco Parlamentar PODEMOS/PSDB/PSL/PODEMOS - PR. Para discutir.) - Presidente, nés
vivemos num momento da maior importancia para o conceito da nossainstitui¢cdo. Imagino ser esta uma oportunidade de
celebrarmos a nossa independéncia, a nossa autonomia, ndo aceitando determinadas imposi¢des que sdo draméticas para
a sociedade. Creio ser um momento adequado para jogarmos para o arquivo esse carimbo de chancelaria.

N&o é um passo a frente esta privatizagdo, é um retrocesso. Capitalizar a Eletrobras é fundamental, mas ndo com todos
esses equivocos. Na justificativa, 0 Governo assevera que a sociedade prefere a capitalizacdo dos setores da salide, da
educacdo, de seguranca publica, e nds concordamos, mas seguramente a sociedade ndo desejaa capitalizacdo da Eletrobras
com todos 0s equivocos que estamos apresentando neste momento.

Em que pese a sabedoria do Presidente da Casa e 0s argumentos que apresentou ontem para ndo acolher 0s nossos
requerimentos de impugnagdo dos jabutis da Camara, ha inconstitucionalidades flagrantes nessa proposta de medida
provisdria. E nés poderiamos, j& no primeiro artigo, afirmar que cabe uma agéo direta de inconstitucionalidade, porque,
jano primeiro artigo, nés encontramos umatentativa bizarraderetirar o poder de veto do Presidente da Republica, jaque
incisos e aineas foram acumulados no imenso artigo, exatamente paraimpedir o veto pontual adeterminados dispositivos.

Especiaistas afirmam que nds necessitariamos de, pelo menos, uma semana para avaliar 0 impacto desta medida
provisoria, sobretudo para o consumidor. N6s dissemos ontem, repetimos isto - evidentemente, respeitando o Relator e
todos aqueles que defendem esta matéria -: os jabutis da Camara deram cria no Senado. E, se nés ndo podemos... Os
especialistas afirmam que levariamos uma semana para avaliar o real impacto dessa proposta, mas ha aqueles que ousam
afirmar que os consumidores teriam acréscimos da ordem de mais de R$84 bilhdes - seriam R$65 bilhdes, retiremos agora
0s R$15 bilhdes deduzidos pelo Relator ao excluir aemenda sobre o carvao nacional, mas nés temos ainda R$18 bilhdes;
aessa conta acrescentam-se R$18 bilhdes de impostos e mais R$10 bilhdes em rel acdo a setores atendi dos regional mente.
E o peso total, o custo total para os consumidores chegaria a cerca de R$84 bilhdes. Portanto, ndo é um passo a frente.

Essa medida provisoria ndo atende o interesse nacional, ndo alcanca a expectativa de Nag&o. Ela compromete 0 meio

ambiente, namedidaem que val oriza a energiaantiga e sujaem detrimento damoderna- elimpa- energia, de que aedlica
easolar sdo exemplos. O uso multiplo da dguatem tratamento precério nessamedida provisoria e todos nés reconhecemos
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a sua importancia. E prejudicial & Nag8o porque ativos estratégicos sio entregues, é prejudicial & boa governanca, é
prejudicial e danosa a concorréncia.

Para cumprir rigorosamente o tempo, eu concluiria dizendo que essa medida provisoriajunta o pior de dois mundos: rifa
uma empresa estratégica como um liberal e impede a concorréncia (Falha no audio.) ... firmamos aqui...

O SR. PRESIDENTE (Rodrigo Pacheco. Bloco Parlamentar Vanguarda/DEM - MG) - Desculpe, Senador Alvaro. Para
concluir. Parece que houve um problema aqui.

O SR. ALVARO DIAS (Bloco Parlamentar PODEMOS/PSDB/PSL/PODEMOS - PR) - Presidente, eu dizia que essa
medida provisériajunta o pior de dois mundos: entrega uma empresa estratégica fundamental para o Pais, como liberal,
e compromete, impede a concorréncia, como sociedade. Nos estamos comprometendo a geragdo de empregos, a livre
concorréncia e, sim, Presidente, nés estamos sacrificando os consumidores.

Por isso nés reafirmamos aqui a posi¢do do Podemos de votar contra essa proposta e de sugerir ao Governo: retorne ao
inicio. Vamos discutir com a sociedade um plano de capitalizagdo da Petrobras.

Muito obrigado, Presidente.

O SR. PRESIDENTE (Rodrigo Pacheco. Bloco Parlamentar Vanguarda/ DEM - MG) - Obrigado, Lider Alvaro.
A proximainscrita € a Senadora Kétia Abreu. Ela teve de se ausentar por unsinstantes.
Ent&o, passo a palavra ao Senador |zalci Lucas.

O SR. IZALCI LUCAS (Bloco Parlamentar PODEMOS/PSDB/PSL/PSDB - DF. Para discutir.) - Presidente, meus
gueridos Senadores e Senadoras, ndo d& ndo consigo fazer o que na vidatoda aprendi que ndo deveriafazer.

Eu estou entre aquel es que defendem a reducéo do papel do Estado na economia, mas isso ndo pode ser feito de qualquer
maneira. A populacdo dasdiversasregidesdo Paisndo podeficar adeus-dara. Osconsumidoresprecisam ser contemplados
neste processo. E a MP, como esta, deve aumentar as tarifas de energia, afetando principalmente as pessoas menos
favorecidas.

Recehi, é evidente, varios pedidos para votar a favor da MP, como ela esta. Até apresentei algumas emendas para trazer
benfeitorias deinvestimento aqui para o Distrito Federal, como a quest&o do gasoduto, que é fundamental, atermoel étrica,
arecuperacdo das nascentes aqui em Aguas Emendadas, onde nascem as trés principais bacias do Brasil - aqui no DF e
em Goiés. Essa era a grande oportunidade de rediscutir a matriz econdmica e energética aqui do Distrito Federal. Afinal,
0 meu maior objetivo é proporcionar, realmente, a criagco de empregos e renda em uma unidade da Federacdo, o DF, que
talvez tenha o maior indice de desemprego e miséria agui da regido metropolitana. Poderia até exigir recursos para uma
série de projetos aqui para 0 DF, mas ndo quero e ndo devo me afastar dos meus principios, das minhas convicgoes.

Aqui no DF, recentemente, Presidente, houve a privatizagdo da CEB, da companhia de energia. Fui contra a venda, da
formacomo foi feita. E mais, 0 Governador de plant&o, Governador Ibaneis, na campanhando sé prometeu, gravou video,
assinou documentos de que ndo venderiaa companhiade eletricidade, e depois, no Governo, mudou deideia. A que custo
ele mudou essas convicgdes, eu ndo sei.

Entdo, eu quero deixar claro aqui, inclusive, Presidente: eu ndo quero fazer o que esse Governo local estafazendo - eo que
jafizeram aqui -, transformando agui a nossa cidade, o nosso Distrito Federal, num balcdo de negdcios, onde as pessoas
gue mais precisam estdo passando fome, morrendo aqui nas filas dos hospitais, onde desvio publico, especiamente da
salide, tem provocado mortes nessa pandemia. As pessoas estao abandonadas.

E por isso que eu estou insistindo aqui, insistindo na CPI, cobrando o aprofundamento das investigagdes dessa méfia da
saude aqui no DF. N&o é a questéo eleitoral, até porque ndo seria e ndo serei candidato a qualquer custo. N&o quero aqui
praticar o que estdo fazendo. Ent&o, eu quero aqui, Presidente... O DF sempre foi a Capital da esperanca, a Capital das
oportunidades. Nds fomos projetados para ter 500 mil habitantes. Hoje nds temos 3,2 milhdes, com mais 2 milhdes em
volta, e grande parte desempregados. N&o sei se vamos conseguir, inclusive, trazer empresas, porque ndo temos energia.

Entdo, era o grande momento de discutir, de fato, a mudanga da matriz econdmica do DF, e, com certeza, para qualquer
mudanca que sgja feita, haverd necessidade de energia. E aqui a solugdo passa, de fato, pelo gasoduto, passa pelas
termoel étricas, mas ndo da, numa medida provisdria, que ndo da tempo de vocé... Como disse a Senadora Simone, ndo
sabemos osimpactos, pois cadaum diz umacoisa. Eu ndo sou especialistaem matériade el etricidade, de matriz econdémica
energética. Eu ndo sou, mas imagine discutir isso numa medida provisoria?

Entdo, Presidente, minha consciéncia ndo estdavenda. Meu mandato nunca esteve e ndo estara avenda. Vou votar contra
essa matéria, Presidente. E quero dizer ainda, antecipando: o texto que ai estd o PSDB vai votar contra, Presidente.
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O SR. PRESIDENTE (Rodrigo Pacheco. Bloco Parlamentar Vanguarda/lDEM - MG) - Obrigado, Senador |zalci Lucas.
Pede a palavra, pela ordem, o Senador Alessandro Vieira.

O SR. ALESSANDRO VIEIRA (Bloco Parlamentar Senado Independente/CIDADANIA - SE. Pelaordem.) - Obrigado,
Sr. Presidente.

E bastante objetivo: nds ndo temos ainda no sistema acesso ao complemento de voto ao relatério do Senador Marcos
Rogério, o que inviabiliza todo esse processo gque estamos fazendo aqui. Meus colegas estdo se manifestando sobre
um texto que formalmente ndo existe. Estamos reproduzindo erros de outros momentos, em que a gente vai deliberar,
eventualmente votar sobre um texto etéreo, que esta na cabega do Relator, estd em algumas palavras soltas. E ndo estamos
falando de uma coisa peguena; estamos falando simplesmente da privatizag&o da Eletrobras.

Entdo, eu pego que V. Exa. reconduza o processo ao seu leito normal sob o ponto de vista legidativo.

O SR. PRESIDENTE (Rodrigo Pacheco. Bloco Parlamentar Vanguarda/ DEM - MG) - Perfeitamente. Pego & Secretaria-
Geral daMesa que cuide de verificar ainformacdo do Senador Alessandro Vieira, mas houve a complementacdo de voto
oralmente feitapelo Senador Marcos Rogério, que deve obviamente ser publicizada através do sistemado Senado Federal .

Com apalavra o Senador Paulo Paim.

O SR. PAULO PAIM (Bloco Parlamentar da Resisténcia DemocréticalPT - RS. Para discutir.) - Presidente Rodrigo
Pacheco, Relator Marcos Rogério, Senadores, Senadoras, a perda do controle da Unido sobre a Eletrobras € um retrocesso.
O texto original da medida provisoériajando era bom; com as emendas da Camara e do Senado, piorou. Estamos criando
um dragdo. O relatério atual manteve os jabutis incluidos pela Camara dos Deputados e acrescentou outros para atender
0 que eu chamo demandas paroquiais e, ai, garantir a aprovacio da matéria até o Ultimo minuto. E inadmissivel isso!

Privatizar a geracdo e atransmissdo da energia el étrica sob a responsabilidade da Eletrobras é abrir caminhos, o que aqui
ndo foi dito ainda, para privatizar suas subsidiédrias, como Eletronorte, Eletrosul, Furnas e a propria Chesf. O Pais esta
abrindo mdo de um dos principais instrumentos estratégicos para o seu desenvolvimento, colocando em risco a propria
soberania nacional. A garantia do chamado golden share, como foi dito aqui, significa o poder de veto da Unido. Sera
limitado aimpedir alteracBes estatutarias. Ela ndo podera definir a politica de investimentos e de precos, por exemplo.

Sr. Presidente, 634 emendas, das quais 63 apresentadas neste Plenério, demonstram afalta de entendimento, de consenso.
Estamos todos meio que procurando uma resposta. Nao ha como contornar o seu problema principal, que € o objetivo
de privatizar o setor elétrico de qualquer jeito. A proposta, além de fazer reserva de mercado, prejudica a competicédo
no setor; coloca o Brasil ha contram&o do mundo, que caminha na direc8o de ampliar as fontes de energias renovéveis
€ que garantam a seguranca de abastecimento, incluindo a necessidade de precos acessiveis. Quem viver vera: 0s precos
Va0 SO aumentar.

N&o ha detalhado estudo de impacto tarifario ou impacto regul atério sobre como os territérios em questdo seréo af etados.
Criacdo de mercados regionais, diferentes custos de estrutura? Como € que faz tudo isso? A prépriaFiesp - Fiesp, hein! -
aponta preocupacdes com aumento da conta de energia que sera pago pelas empresas e pel os consumidores. Especialistas
apontam também - olha bem, ai falaram, sim, do meio ambiente - que o Ibama, a Fundaco Nacional do indio (Funai),
serdo atropelados no licenciamento ambiental da linha de transmisséo, por exemplo, energiaa Manaus-Boa Vista.

A privatizagéo da Eletrobras, queiramos ou ndo, € um jogo de cartas marcadas que beneficia setores do mercado privado
e que prejudica o conjunto da sociedade e a prépriaindUstria nacional.

Privatizar asempresas, o grupo Eletrobras, quetem tido resultados positivos, como jaapontamosno outro dia, éinaceitavel.
Estamos falando de empresas lucrativas que contribuem com dividendos €l evados para o Pais, parao Tesouro Nacional, e
cujas ages sdo negociadasinclusive naBolsa de Valores de Nova Y ork, sujeitas arigorosas regras de governanga. Como
serd daqui para a frente? O Brasil, na verdade, perderd, Sr. Presidente, o que eu chamo de uma das joias da coroa, uma
estatal de larga histéria, com quase 70 anos de existéncia, com uma atuagéo em todo o Pais, principalmente no Sul, Norte
e Nordeste. Elatem que ser preservada e ampliada com vistas ao crescimento e ao desenvolvimento, e ndo simplesmente
a0 lucro de certos acionistas e empreendedores.

E nos causa preocupacdo ainda a demissdo dos trabalhadores. Mesmo a emenda acatada n&o resolve o problema. Esses
trabalhadores seréo aproveitados em outras empresas publicas federais sem concurso? Além da duvidosa validade, é
inconstitucional, € dificil arealizag8o. Podera, inclusive, ser vetada, como foi o trecho da MPV 73, que tinha previsdo
semel hante e acabou sendo vetada.

Esse tema tem que ser discutido em projeto de lei, ouvida a sociedade, com debate nas Comissdes, temos que ouvir 0s
Estados, enfim, ouvir todos. E muito complexa a matérial Ja estamos no quarto relatério! E se o Relator, que estudou a
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fundo o texto, teve que fazer quatro relatorios acertando, gjustando, negociando com todos, quem poderia ter analisado
afundo um relatério tdo complexo como esse? Claro que nao!

Por isso insisto que essamatériando pode ser votadadessaforma. Portanto, Sr. Presidente, concluo: essamedidaprovisdria
ndo pode ser dessa forma votada. Se for a voto, tem que ser rgjeitada e que a gente discuta, ai, sim, a partir de um
Ccompromisso coletivo esse tema num projeto delei.

Eraisso. Obrigado, Presidente.

O SR. PRESIDENTE (Rodrigo Pacheco. Bloco Parlamentar Vanguarda/DEM - MG) - Obrigado, Senador Paulo Paim.
Com apalavrao Senador Lasier Martins.

O SR. LASIER MARTINS (Bloco Parlamentar PODEM OS/PSDB/PSL/PODEMOS - RS. Para discutir.) - Presidente
Rodrigo, o grau de divergéncias nessa matéria esta muito alto, sGo muitas as controvérsias. O bom senso recomenda, Sr.
Presidente, o adiamento, o cancelamento de qualquer votagdo hoje. Além do mais, tudo sendo feito as pressas, como jafoi
dito. As dteragdes, as aternancias deste relatdério nos déo umaideia do absurdo. No inédito, aqui no Senado, o relatério
chegou ontem as 5h50 da tarde, duas horas depois do que era previsto para iniciar essa edicdo, ali € que se foi tomar
conhecimento. No adiamento para uma sessdo extraordinéria hoje pela manhd, de novo o relatdrio com alteracdes chega
duas horas depois do horario marcado.

Entdo, eu gostei muito dadefinicdo do Senador Jean Paul, que caracterizou como situagdo de barganhas, porque é averdade
gue esta surgindo de todo esse debate, isto €, a evolugdo do relatério se da em razéo de acomodacgdes e interesses bem
localizados, interesses de Estados, em trocade votos. 1sso é barganha. N&o é possivel, parao bom nome, parao moral desta
instituicéo, chamada Senado, que nds prossigamos com isso. |sso ndo condiz com aresponsabilidade que nés temos aqui.

Por outro lado, nés estamos numa espécie de embretamento, porque ndo podemos nem mesmo falar em retorno ao texto
original, porque, se voltarmos para o texto original, voltald paraa Camara, que ardilosamente vai restabel ecer esta criacdo
de mudangas que nos mandou para ca

Ent&o, a recomendacdo é aquilo que vem sendo dito - ainda agora mesmo, disse 0 meu conterraneo, Paulo Paim -, tem
gue ser retirada essa medida provisoria. Elaestavindo para cade afogadilho. A questdo crucial se chamaimpactos. Quais
s80 0s impactos que essa desestatizag8o vai causar? |sso precisa de um estudo aprofundado e nds ndo temos isso.

Ent&o, volto ao pedido: o bom senso, Presidente, recomenda a retirada. VVamos fechar essa questdo do jeito como estd e
vamos recomegar tudo de novo; do jeito como esta, ndo da para votar. O meu voto é contra até este momento.

Obrigado.

O SR. PRESIDENTE (Rodrigo Pacheco. Bloco Parlamentar Vanguarda/DEM - MG) - Obrigado, Senador Lasier Martins.
Pede a palavra pela ordem o Senador Marcelo Castro.

Com apalavra, pelaordem.

O SR.MARCEL O CASTRO (Bloco Parlamentar Unidospelo Brasil/MDB - Pl. Pelaordem.) - Sr. Presidente, naverdade

era para fazer um questionamento ao nobre Relator, o nobre Senador Marcos Rogeério, a quem eu parabenizo pelo seu
relatorio.

Eu apresentei uma emenda e o0 nobre relatou a acolheu, e, agui no voto dele, ele diz que acolhe totalmente, acatamento
total das emendas, inclusive a minha, que € a 589. Ele disse que acol he totalmente, e € 0 que estava acordado.

E, no final, ele da uma nova redacdo, acrescentando.... Eu subentendo que, como €ele acolheu totalmente, ndo precisa
repetir toda a emenda. Mas, como quem vai fazer a redacdo final ndo sdo os assessores do Relator, seréo 0s assessores
do Senado, eu gostaria que 0 Senador Marcos Rogério reafirmasse 0 que esté escrito, pois na modificacdo que ele fez na
emenda ndo ficou explicito que realmente a emenda foi acatada total mente.

Entdo, gostaria sd dessa confirmagao ai do Senador Marcos Rogério.

Muito agradecido aV. Exa. por me permitir essaintervencao.

O SR. PRESIDENTE (Rodrigo Pacheco. Bloco Parlamentar Vanguarda/DEM - MG) - Obrigado, Senador Marcelo
Castro. Oportunamente, 0 Senador Marcos Rogério, j& obviamente ciente dessa ponderacdo de V. Exa,, ira responder a
V. Exa

Senador Vanderlan Cardoso.

O SR. VANDERLAN CARDOSO (PSD - GO. Para discutir.) - Sr. Presidente Rodrigo, Senadores, Senadoras... Sr.
Presidente, eu procurei ouvir muitas pessoas, alguns técnicos, entendidos, colegas Parlamentares, 0 meu partido PSD, sob
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a lideranca do Senador Nelsinho Trad, e vérias reunides nés fizemos ouvindo as ponderacfes de cada um, até mesmo
com relagdo as suas regifes.

Mas al gumas coisas tém me chamado aatencdo e eu queriavoltar ai, Sr. Presidente, ao ano de 1998, quando seprivatizaram
as telecomunicagdes do Brasil, a Telebras. A época, alguns diziam que o mundo ia até acabar, que o estrangeiro ia tomar
contado Brasil e, naguelaépoca, acho que amaioriaaqui sabe, quem tinhaumalinhadetelefone erarico, quem tinhaduas,
trés linhas alugava algumas linhas e ficava com uma. Essa era a realidade. Eu até acreditava na época, ndo participava
desde os debates, que realmente a coisa ia piorar. Eu creio que muitos aqui presenciaram essa época. E nés vimos que
hoje das linhas de telefone, com os investimentos feitos pelas empresas, melhorou muito a condig&o no nosso Pais.

Ha menino hoje ainda que, antes de nascer, ja recebe um telefone, estando barriga da mée ainda. Essa é a realidade.

E eu vejo agora, nesse projeto, nessa M P que abriu agora - quero buscar aqui a atencéo de todos -, nds aprovamos 0 marco
legal do gés - o marco legal do gés -, e principalmente para usar 0 gas, Senador Rogério, do pré-sal, usar o gas la de
Urucu, lano Amazonas, que esta sendo jogado, desperdicado. E esse gés, com certeza, vai chegar barato para movimentar
0s motores nas indlstrias e ser usado também nas termo a gés. E o custo que esta sendo aqui aprovado nessa MP é um
custo de, no maximo, R$300.

A quantidade de gas e o potencial do nosso Pais, se nésformos ai nanossa Bahia, do nosso Senador Otto, Senador Angelo
Coronel, Senador Humberto, a quantidade de gés que queima, que estd queimando na saida dos pogos de petréleo, no
transporte, é muito grande.

Quando nos falamos aqui com as PCHs... Esta havendo ai um equivoco. Nés trabalhamos tanto, Paulo Rocha, na nossa
Comissdo de Ciéncia e Tecnologia em vérias reunifes, levantando os dados das pequenas centrais hidrel étricas do nosso
Pais, que vém para resolver o problema ambiental! S0 pequenas barragens e geram energia. Hoje representam so
3% consumo do Brasil. Vé&rias audiéncias e reunides nos fizemos, incentivando as fontes alternativas, inclusive edlica,
fotovoltaica. Fizemos viagem para 0 exterior paraver o que 0s outros paises estao fazendo, os investimentos, até mesmo
os incentivos.

Nés temos hoje, no nosso Pais, um potencial tdo grande de PCHs. S6 no meu Estado de Goiés, estamos prontos aqui
esperando essa liberagcdo desses 2 mil megas de 44 PCHSs, gerando mais de 15 mil postos de trabalho. A construcéo €
durante trés anos, gerando riqueza para o Estado, energia para 0 nosso Estado e para 0 nosso Brasil.

Entdo, eu queria agui chamar a todos... Ja estou terminando; quero, Sr. Presidente, também um pouco de paciéncia, eu
guase ndo uso a palavra. Mas eu queria agui dizer que precisamos mais do que tudo desses 2 mil megas de autorizagédo
gue essa MP déa as PCHs, porque, se ndo houver essa autorizagdo, ndo havera autorizacdo para a construcgdo, porque a
Aneel ndo vai dar pelo tempo que pode ser contratado. NGs precisamos muito dessas termos a gas, para usar esse gas esta
sendo jogado fora. Nés precisamos disso.

Voltando ainda a 1998, quando foram feitas as privatizagbes, muitos achavam que iam acabar as telecomunicagdes no
Brasil; agora ha pouco, em 2019, nés aprovamos ainda, na CCT, transformando de concessdo para autorizagdo, para que
investimentos novos viessem para o Pais, parainvestir em banda larga, internet nas escolas... E muitos falaram também
gue iam entregar 0 nosso patriménio para os estrangeiros, e olhem os bilhdes que estdo sendo investidos no nosso Pais,
inclusive facilitando a chegada do 5G.

Eu queriaaqui... Eu vi muitos agqui até dizerem que hamaracutaia, que éisso, é aquilo... Gente, eu s6 tenho aqui, inclusive,
gue agradecer ai ao Relator da Camara, o Deputado Elmar, acho que é da Bahia, que foi o Relator e incluiu, através da
sua emenda, as PCHs.

E ha outra coisa que a gente ndo pode estar |evando nas nossas falas: tudo que vem de emenda em projetos que, as vezes,
ndo agradam a nos, tudo esta virando jabuti, dinossauro e assim por diante.

O que que é o Congresso Nacional, pelo que eu entendo, nesses dois anos e pouco, Senador Otto? Quando apresentamos
um projeto de lei e esse projeto de lei - ou medida provisoria - chegar a Camara ou ao Senado, €le recebe as emendas.
N&o pode ser generalizado e todas as emendas que chegam serem consideradas jabutis ou dinossauros, ou tudo mais que
estao falando, até desrespeitando alguns colegas.

Essas sdo asminhas palavras, e eu quero aqui pedir aos colegas do meu Estado de Goias, do nosso Centro-Oeste, osmaiores
detentores de usinas, pequenas centrais hidrelétricas, que sdo Santa Catarina, Minas Gerais, Mato Grosso, Rio Grande do
Sul, Bahia- que tem algumas, mas o potencial € maior -, Ronddnia, Espirito Santo, Pernambuco... Estdo esperando muito
paraque sgja, através dessa MP, aliberac8o desses 2 mil megas.

Obrigado pela oportunidade, Sr. Presidente.

O SR. PRESIDENTE (Rodrigo Pacheco. Bloco Parlamentar Vanguarda/DEM - MG) - Obrigado, Senador Vanderlan.
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Proxima oradorainscrita, Senadora Zenaide Maia. (Pausa.)
Senadora Zenaide, ndo estamos ouvindo V. Exa. (Pausa.)
Agorasim.

A SRA. ZENAIDE MAIA (Bloco Parlamentar da Resisténcia Democratica/PROS - RN. Para discutir.) - Sr. Presidente,
colega Relator, Marcos Rogério... Depois de ouvir aqui, eu quero corroborar as palavras do nosso Senador Jean Paul, da
nossa colega, Senadora Simone Tebet, do Senador Alvaro Dias, Lasier Martins e dizer o seguinte: a Eletrobras é uma
empresa estratégica e lucrativa parao Pais. Aqui agente ndo esta querendo... Nao vamos dar aentender ao povo brasileiro
gue agente ndo quer que capitalize aEletrobras. A gente estaquerendo dizer aqui que ndo é horade sevender umaempresa
dessa sem uma discussdo maior, com uma medida provisoria.

Eu ouvi muito sedizer: "N&o, é uma posi ¢do politico-ideol dgica'. E umaposi¢ao politica, sim, do Presidente daRepublica,
juntamente com Paulo Guedes, que querem privatizar, vender uma empresa que 0 povo brasileiro construiu, e ndo ha
necessidade. Pode-se capitalizar, sem perder o controle administrativo-financeiro.

Eu cheguel aouvir agui dizer, desmerecer as energias edlicas e fotovoltaicas. Alguém acredita que este Pais ndo vai ter
mais vento ou ndo vai ter sol? Sdo renovéaveis, gente! Nada como... Diz que precisa das térmicas... Tudo bem. E que o
gés vem... Espero que ndo sgja como 0 gés de cozinha, que prometeram que, em dois anos, estaria pela metade do prego,
e hoje chegaa R$125.

Mas eu quero me dirigir aqui para a popul agdo: essa privatizacdo ndo tem nada a ver, esse ndo € um desgj o da popul agéo,
principa mente com essa pressa. Como explicar essa pressa? Esses quase 900km de gasoduto que vao ser construidos, isso
vai ser como um milagre, de uma hora para outra? Claro que ndo, gente! Nao! O que vai acontecer € que - ndo fizeram os
calculos, mas, ha quem fez alguns célculos - a energiavai subir sim, principalmente para os usuarios cativos! Ninguém
me convence que essa energia ndo vai subir! Vai!

E outra coisa: vamos perder a coordenagdo nacional estratégica de umaempresaresponsavel pelaenergiaelétricano Pais,
uma coisa importante para a indUstria, para o comércio, para 0 povo brasileiro. Vamos ratear, cada um quer uma coisa
para o seu Estado e ficar assim.

Eu queriadizer aqui, Sr. Presidente, que Leon Tolstéi jadiziaassim: "Quando sentimaos dor, temos certeza de que estamos
Vvivos, mas s6 somos humanos como quando sentimos a dor dos outros'. Por favor! N&o é possivel vir aqui dizendo que
aprivatizacdo da Eletrobras vai gerar empregos. Nés temos essa quantidade de brasileiros e brasileiras desempregadas, e
vidas desumanas, condenados a morrer de Covid por falta de coordenagdo, a ndo aquisi¢do de vacinas, com fome porque
estéo desempregados, muitos morrendo de fome, e agora nés vamos condené-|os a escuridéo, porque isso ndo € um passe
demégica. A gente sabe que tem chovido menos, que nossos reservatérios, que as hidrel étricas estdo... A gente estatendo
gue segurar, e vai ter ja essa bandeira dois, mas a gente sabe que a Eletrobras, desde o Governo Temer, tem dinheiro em
caixa, e ndo investiram. Capitalizem, mas a gente...

Vamos testar, Presidente. Eu acho que o Senado Federal ndo deve deixar a sua digital navenda, na privatizagdo de uma
companhialucrativa, estratégicaparao povo brasileiro. O Presidente e 0 Ministro Paulo Guedes propdem, mas agente tem
que caducar. Vamos levar isso para um debater mais maduro e tudo, porque ndo da para dizer que as energias renovaveis
ndo sdo importantes, que precisam de investimento. Ndo estamos dizendo aqui que ndo sgja necessario, muitas vezes,
usar a termelétrica, mas a digital, a minha digital, com certeza, ndo vai fazer isso com esse povo sofrido: fome, morte
por Covid e agora a escurido.

O SR. PRESIDENTE (Rodrigo Pacheco. Bloco Parlamentar Vanguarda/DEM - MG) - Obrigado, Senadora Zenaide
Maia

Volto a palavraao Senador Fabiano Contarato.

O SR. FABIANO CONTARATO (Bloco Parlamentar Senado Independente/REDE - ES. Para discutir.) - Eu acho que
esté aberto 0 som, ndo é?

Obrigado, Sr. Presidente.

Bom, Sr. Presidente, V. Exa. € um jurista, V. Exa. tem o conhecimento de que essa medida provisoria é forma e
materialmente inconstitucional, € uma verdadeira afronta a populacdo brasileira. Do ponto de vistaformal, Sr. Presidente,
ela ndo atende aos requisitos de relevancia e urgéncia expressos no art. 62. Qual a urgéncia em privatizar uma empresa
que foi criadaem 1962? O que mudou agora e que exige essa aprovacdo a togue de caixa?

A matéria tanto ndo pode ser objeto de medida provisdria, Sr. Presidente, que o préprio Poder Executivo reconhece. Ele
enviou para o Congresso o PLS 9.463 e 0 5.877, com 0 mesmo objetivo. Ora, se a matéria pode ser tratada pela via
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adequada, que é projeto de lei, com debate, com a participacdo da sociedade civil, por que agora deve ser tratada por
medida provisoria?

Por favor, Sr. Presidente, o senhor € um brilhante jurista. Ndo vamos vilipendiar a Constituicdo, ndo vamos espancar a
Constituicdo; elajavem sofrendo muito. O Estado democrético de direito ja vem sofrendo muito com a postura do atual
Presidente da Republica, que legisla por decreto e por medida provisoria, sem ter relevancia e sem ter urgéncia. Entéo,
elaéincongtitucional formalmente; tem que ser rejeitada, tem que deixar caducar. Acaboul!

NOs estamos falando de um bem que é de essencial importancia para a populagéo brasileira. Entdo, ndo vamos fazer isso!
Do ponto de vista material, o art. 173 determina que "a exploragdo direta de atividade econdmica pelo Estado so sera
permitida quando necessaria aos imperativos da seguranga nacional ou a relevante interesse coletivo". Como esta isso,
Sr. Presidente?

Entdo, eu queria aqui falar: que livre concorréncia havera no setor quando ele for indevidamente dominado por um
oligopdlio? Nao hajustificativa paraa supostafalta de capaci dade de investimento da El etrobras. Somente no ano passado,
em meio a pandemia, a estatal teve um lucro bilionario de R$6,4 bilhfes e, em trés anos, o lucro chega a R$30 bilhdes.
Qual aldgica de entregarmos ao interesse privado uma empresa publica lucrativa? Qual é o real objetivo da privatizacdo
da Eletrobras, Sr. Presidente? E o desenvolvimento para o Pais ou € gerar renda para seus acionistas?

N&o bastam esses elementos de ordem juridica, 0 momento para debater essa privatizagdo € completamente inadequado.
Nés estamos no meio de uma pandemial Isso chega a ser cruel, é desumano, é de um oportunismo -oportunismo! -
desmedido, uma verdadeira sanha, uma sanha que atende ao interesse privado! Ele ndo esta atendendo ao interesse da
populagdo brasileira.

Nés temos aqui que lembrar também que o fornecimento de energia elétrica € um servico publico, mesmo que prestado
por agentes privados, e deve observar o principio da modicidade tarifaria, na forma da Constituicdo e do art. 6° da Lei
8.987, de 1995. E um assunto tdo caro & popul aczo brasileira e esta sendo tratado em uma medida provisorianum periodo
de pandemia, quando atingimos niveis el evadissimos: nés estamos chegando a3 mil pessoas morrendo por dia, 60 milhdes
de brasileiros em situacdo de pobreza ou de extrema pobrezal

Néstivemos umareformatrabal hista, em 2017, com o discurso de queiaalavancar aeconomia, gerar emprego erendae sé
"uberizou" arelacdo trabalhista, vilipendiou os direitos dos traba hadores. Depois, veio a mesma histéria, em 2019, com
areforma da previdéncia, e s quem esta pagando € a populacdo: 60 milhdes de brasileiros e brasileiros em situacéo de
pobreza ou de extrema pobreza; 25 milhdes de desempregados, subutilizados e "uberizados'. Agoravai vim umareforma
administrativa que vai acabar com a estabilidade do funcionario publico. Espera ai! O que nds estamos fazendo com a
populagdo brasileira?

Entdo, tenha a sobriedade, Sr. Presidente, a serenidade, o equilibrio, porque conhecimento juridico V. Exa. tem; quem
sou eu para falar o contrario. Eu sou um humilde Senador da Replblica, que esta aqui fazendo um apelo: esta medida
provisoriaéinconstitucional, tanto no aspecto formal como no aspecto material. N&o facaisso com apopulagdo brasileira.

Com todo respeito ao Relator, eu sou, radicalmente, contra esta medida provisoria.
Muito obrigado, Sr. Presidente.

O SR. PRESIDENTE (Rodrigo Pacheco. Bloco Parlamentar Vanguarda/DEM - MG) - Agradego aV. Exa.
O préximo orador inscrito, Lider daMinoria, Senador Jean Paul Prates.

O SR. JEAN PAUL PRATES (Bloco Parlamentar da Resisténcia Democrética/PT - RN. Paradiscutir.) - Presidente, eu
queria aproveitar para, rapidamente, colocar algumas coisas no devido lugar.

Em primeiro lugar, essa MP foi proposta pelo Presidente Bolsonaro, que colocou tanto a Camara quanto o Senado nessa
situacdo que eu descrevi aqui. Essa MP - quem lembra? - veio na semana seguinte a uma tentativa de o Presidente
interferir nos precos dos combustiveis, que chegaram aos pincaros por conta de uma politica que por contade umapolitica
equivocada que vinhado Governo Temer e que el e abragou: a politicade que um pais autossuficiente em petréleo tem que
praticar paradentro, paraa suaeconomia, precos g ustados em tempo real, em ddlar, pelo mercado internacional. Ora, para
gue serve uma autossuficiéncia se vocé ndo tem o direito de usar a seu favor? Mas, enfim, ele tentou la corrigir alguma
coisa dessa politica equivocada, tomou pancada do pessoal do mercado financeiro, que baixou a agdo da Petrobras, veio
aqui nosvisitar, visité&|o, Presidente, e entregar esse abacaxi gigante, que é essa M P, porque ninguém faz uma privatizagcéo
dessas, vendendo ou n&o o controle, ninguém faz ainsercio de fontes energéticas na matriz por medida provisoria. E isto
gue eu estou clamando aqui: pelo amor de Deus, ndo vamos fazer isso!
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Agora, também ndo quero que saiaaqui aimpressdo de que 0 Senado é o culpado. O Senado recebeu esse abacaxi e agora
tem a condicdo de rejeita-lo, liminarmente - manda o Governo bater 0 escanteio de novo, para usar uma expressdo aguli
em homenagem ao Senador Kajuru.

E ai quero entrar aqui na seara dos fal sos argumentos, com enorme respeito ao Ministro Eduardo Braga, colega do Senado,
que foi um tremendo Ministro, conhece o assunto. Porém, eu jadisse vérias vezes que, as vezes, me parece desatualizado
em relagdo a algumeas coisas. E digo que, em relacdo a dizer que energia edlica e energia solar sao fontes intermitentes,
enquanto fontes, ele estaerrado e desatuali zado. Fonte edlicando € consideradaintermitente em muitoslugaresja, easolar
vai pelo mesmo caminho, principal mente em paises como o Brasil. E intermitente agerago de um parque especificamente,
mas um conjunto de parques ou regides completamente distintas do regime de vento, como é o sul do Brasil em relagdo ao
Nordeste, ndo é considerado intermitente. Pode ser plenamente confiavel. O volume de usinas aumenta para justamente
compensar afaltade fator de capacidade, de repente, de umaregido ou de uma estacdo do ano. Nés temos hoje condicao
de abastecer 80% do Nordeste todo com energia edlica, vamos chegar a 100% em parte do ano, e a outra parte vai sendo
complementada por Paulo Afonso. O Nordeste serd completamente autossuficiente em fontes renovavels. Ah, mas e o
gas? O gastem o seu lugar? Tem lugar, onde se produz gés, onde ha um minimo de al cance econdmico para um gasoduto
chegar. O Amazonas tem condic¢ao de usar gas? Tem muita, porque 0 Amazonas tem muito gas, gas de 1, gas de Silves,
gas de Urucu, gas de Jurud, que € uma tremenda reserva que estd la no meio da floresta tamponada até hoje. Entéo, ha
condicgdes de fazer isso? Ha. Agora temos que fazer estudos. N&o € decretar que tantos megawatts vao ser pagos pelo
consumidor a um prego ja arbitrado.

E ai eu passo aqui a explicar ao cidaddo que esté4 nos ouvindo como € que funciona a compra de energia hoje no
Brasil. Existem vérias fontes, meus amigos, varias fontes: gés natural, biomassa, bagaco de cana, vento, sol, diesel,
0leo combustivel, que sdo as mais caras. Pois bem, o Estado brasileiro, ao longo de varios Governos, decidiu, chegou a
conclusdo de que era melhor comprar energia para as distribuidoras de cada Estado. Cada Estado onde vocé esta tem a
sua fornecedora de energia. Elas indicam ao Governo, anualmente, quanto querem de energia, quanto v&o precisar para
atender a sua demanda.

Esse balango éfeito pelo Governo Federal e ele colocaum leil&o. Esseleil&o funcionaao contrério de um leildo normal, ao
invés de quem damais, € quem damenos. Entéo, o Senador Eduardo pode vir com umatérmicaagés, o Senador Rogério
vem com um parque edlico la de Sergipe, eu venho com um parque edlico, o Senador Paulo Rocha pode vir com uma
usina solar e nés vamos competir todos por umatarifa. Quem der atarifa mais baixa para o sistema, portanto, mais baixa
para o consumidor final ao longo de todo o processo, vence o leildo e pega um contrato de 20 anos para fornecer energia.
Esse contrato gjuda a pagar o projeto porque ele vai para o financiamento como recebivel, ele garante o financiamento,
por isso que o BNDES entra e outros bancos também participam desse processo.

Entdo, o Governo Federal, através dos leil 8es reversos, banca a compra da maior parte da demanda. Também existe um
outro mercado, que é o mercado livre e esta se desenvolvendo cada vez mais, mas, enfim, em muito resumo, € isso.

Ora, as fontes precisam competir para conquistar o consumidor final, no caso representado pelo Governo Federal.

O que esta MP faz, dém de vender o controle da Eletrobras sem ter a menor necessidade, sem ter a menor ideia da
consequéncia disso? E que nos jabutis - por isso a gente chama jabutis - sdo criados cartérios. Entdo, o cara vai para o
leil&o, mas ele tem garantia como se fosse uma cota para PCH, que 0 Senador Vanderlan acabou de mencionar. Ora, sea
PCH é competitiva, se elaganhade edlica, de solar e de biomassa, de gés natural, elava para o leildo e ganhe por mérito.
N&o hé& absolutamente aqui essa histéria: "Ah, vou autorizar, PCH é muito importante". N&o, o que esta se falando aqui
ndo € autorizar, ela esta autorizada. Todo mundo esta autorizado a fazer um investimento em qualquer fonte no Brasil e
ir ao leildo, competir no leildo. Se ganhar por mérito, ganha um contrato de 20 anos. Agora, a MP est4 separando: "Ah,
cota para PCH, vamos garantir dois gigas aqui para os caras da PCH para€eles...”.

Ora, quando vocé garante, Presidente, uma cota, 0 que acontece com o preco dentro dessa cota? Ele sobe porgque eu ndo
estou mais competindo com edlica, com solar, com biomassa. N&o estou no jogo, eu estou no meu campinho sozinho,
competindo s6 comigo. Entdo, o que eu vou fazer com atarifa? Eu vou jogar para cima porque se eu ndo tenho condicéo
de ganhar num leilZo e pedir um cartério s para mim € porque eu vou subir atarifa. E 6bvio que isso vai resultar em
aumento de tarifa para o consumidor final.

A mesmacoisaéessegas. A gente estasubsidiando, esta colocando aqui que vai subsidiar gasodutos gigantescos, cortando
o Cerrado e cortando a Amazonia, sem ter nogao de qual € o mercado para esse gas, de qual é a eletricidade. Sabem por
qué? Ai tem que falar, porque tem gente, ha grupos que fizeram distribuidoras de gés nesses Estados, |4 decorrentes da
emenda constitucional que determina o monopdlio local na distribuicdo de gés natural - 6timo, € um belissimo negécio,
tenho nada contra -, mas foram fazer essas distribuidoras em Estados que ndo tem gas. E ha 20 anos que eu ougo essa

56/109



Sessfo de: 16/06/2021 Notas Taquigréficas SENADO FEDERAL

historia no setor elétrico, hd 20 anos que se tenta criar o cartério para companhias terem gés para vender: Distrito
Federal, Mato Grosso, Para, Maranhdo, Piaui, Ronddnia, Roraima, Amapa, companhias estaduais de papel.

SO que isso, pessoal, é o rabo abanando o cachorro, porque a distribuidora € o elo mais fraco, menos importante da
cadeia do gas. Se ndo ha gas e ndo ha consumo de gas, vocé precisa de térmica para ancorar 0 consumo, a distribuidora
simplesmente ndo existe.

Eu convoco, convido os interessados nessas distribuidoras de gés - Sr. Carlos e outros - a virem conversar com a gente.
Vamos conversar numaboal A gente vai dar uma solugéo paraisso. Existe solucdo paraisso. Cada Estado tem asua. Géas
importado, GNL, como eu disse, no Amazonas, gas de Silves, o gasdo Jurua... Cadaumatem. O Amapatem solugdo, todos
tém solucdo, mas na conversa, no planejamento, na eficiéncia e nacompetitividade, ndo colocando a contano consumidor
final. Eu me comprometo a colaborar com um projeto de lei, com varios, se for necessario, e tenho certeza de que todos
0s Senadores e Senadoras também est&o imbuidos desse espirito, pararesolver essa questdo. Mas a questdo é que estaMP
ndo é a solugdo; elavai implicar um abacaxi muito maior para ser desfeito por este Governo e pelos préximos.

E isto, Presidente.
Obrigado.

O SR. PRESIDENTE (Rodrigo Pacheco. Bloco Parlamentar Vanguarda/DEM - MG) - Obrigado, Senador Jean Paul.
Préximo orador inscrito, Senador Paulo Rocha.

O SR. PAULO ROCHA (Bloco Parlamentar da Resisténcia Democrética/lPT - PA. Para discutir.) - Sr. Presidente,
primeiro, eu queriafalar para o meu amigo Eduardo Braga, que, embora el e sgja especialista, experiente, foi até Ministro
da area, ele ndo pode minimizar o debate ou até rebaixa-lo entre os bolsonaristas e os lulistas. Ele me autoriza a dizer a
ele "entdo, quer dizer, em determinado momento, vocé eralulistae agoravirou paraonde?’. Camalg, mestre! O negécio
€ muito mais complicado.

Eu também néo sou especialistada area, mas esta claro que esse método, essaforma que o Governo quer fazer em relacéo
a Eletrobras esté errada, esta equivocada, e impde esse nivel de exposicdo em que esta o Senado Federal, através dessa
medida provisdria. Primeiro, ela é o instrumento inadequado; depois, a forma. Em outros momentos das privatizaces
maisfortes, o Governo pediaaautorizacdo parao Congresso e, depois, faziaum processo de plangjamento da privatizacéo.
Ent&o, ndo venham me dizer que agora é a posicao ideol dgica dagqueles que sdo estatistas e outros liberalizantes, etc. O
gue nés estamos é preocupados com o Pais como um todo.

E é grave a situagdo porque o Governo estd impondo ao Senado Federal, porque ndo tinha maioria de votos para poder
bancar aquilo que veio da Camara, e ai comecou a barganhar para atender aos interesses individualizados. Estéo errados
0s companheiros que pensam a partir sd dos seus Estados neste caso. NGs estamos falando de um sistema elétrico do
tamanho deste Pais, com todas as diferencas regionais, as diferencas de biomas e diferencas de riquezas. E um sistema
gue ndo € o ideal, mas, ao longo do tempo, todos os Governos vieram aprimorando, inclusive avangando nessa questéo
das energias renovaveis. Nao € atoa que a Eletrobras se transformou na quinta maior empresa do mundo de energiae um
sistema que também foi se aprimorando ao longo do tempo. Ent&o, 0 que estd em jogo aqui € um instrumento estratégico
de desenvolvimento do Pais, da vida das pessoas.

Ent&o, ninguém é contra a universalizacdo e o uso do gas, ninguém é contra a presenca das PCHSs, no sentido de reforcar
o0 sistema. Agora, ndo pode ser dessa forma como esta fazendo, sem nenhum plangjamento estratégico e cedendo o nicho
para esse ou para aquel e setor, sem nenhum planejamento estratégico de desenvolvimento. 1sso é de umainconsequéncia
gue leva a proximidade da irresponsabilidade.

Por isso, 0 melhor para nés, para 0 Senado, vide todos os setores estdo reclamando desse processo, desse método, como
naés estamos di scutindo esse processo, essa questao damedida provisoriae da privatizagdo... E também ndo venho separar
aqui entre quem semprefoi contraas privatizagdes e aguel es que s3o afavor. N&o € o caso aqui. E s6 olhar aintervencgo da
Simone Tebet, do Senador Alvaro Dias, do Senador Lasier. N&o est4 posta essa separacdo, 0 que esta posto € exatamente
um sistema el étrico que coloca em cheque, pela proposta que estd sendo col ocada pelo nosso Relator, coloca em cheque
o futuro do Pais.

Entdo, o melhor para agueles que ja tém experiéncia aqui, ja tém experiéncia de governo, jafoi governo, jafoi oposicao,
o melhor € que a gente forgcasse o Governo a mandar um projeto. Inclusive, o Governo pode até mandar um projeto mais
adequado diante de todo esse debate que esta colocado, inclusive a partir da proposta do Relator, mas um instrumento
adequado para a gente discutir e discutir de uma forma mais democratica, que é através de um projeto de lei e que va
para as Comissdes, que chame todos os setores que mexem com o desenvolvimento. O setor industrial esta reclamando.
Até o setor financeiro esta reclamando.
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Enfim, ent8o ndo é possivel que agente leve adiante essa questdo. Pergunte para o Governo qual € o interesse daurgéncia.
Qual é o interesse dessa urgéncia? O que € que esta por tras do interesse dessa urgéncia? Se nés aprovarmos hoje, vai
ter resposta a questdo hidrica? Alguém vai correr atrés rapido para poder resolver o problema da quest&o hidrica? S6 um
plangjamento de racionamento agora € que vai resolver esse problema da questdo hidrica.

Entdo, nossa posi¢do é clara. NOs, inclusive, propusemos uma posi¢ao intermedidria, que era capitalizar a empresa, num
primeiro momento, mantendo a maioria das agdes, 0s 51%, com controle estatal, porque ainda requer um planegjamento
adequado, e esse plangjamento parte do Governo.

O SR. PRESIDENTE (Rodrigo Pacheco. Bloco Parlamentar Vanguarda/DEM - MG) - Para concluir.

O SR. PAULO ROCHA (Bloco Parlamentar da Resisténcia DemocréticalPT - PA) - Entdo nds queriamos chamar a
atencéo do conjunto dos companheiros e companheiras do Senado Federal. Eu acho que 0 nosso Senado Federal esta se
apequenando, e nds poderiamos, digamos assim, com a forca que tém e com a visdo democrética que todos tém aqui,
provocar 0 Governo a mandar um projeto mais adequado e obter tempo para processar isso e discutir democraticamente,
através de instrumento legidativo que oportunize ouvir todos os setores, ouvir todas as forgas politicas que pensam no
nosso Pais, e ndo pensam s6 individualizadamente, nesse caso do seu Estado.

O SR. PRESIDENTE (Rodrigo Pacheco. Bloco Parlamentar Vanguarda/DEM - MG) - Agradego ao Lider Paulo Rocha.
Com a paavra o Relator, Senador Marcos Rogério.

O SR. MARCOS ROGERI O (Bloco Parlamentar Vanguarda/DEM - RO. Como Relator.) - Sr. Presidente, Sras. e Srs.
Senadores, estou ouvindo aqui atentamente todas as falas dos Senadores, das Senadoras, algumas mais contundentes,
outras mais ponderadas. Eu, obviamente, respeito a opinido dos Senadores, mas ndo posso concordar com agumas
afirmacdes que estdo sendo feitas, porque ndo tém lastro justamente na verdade, naquilo que &, naquilo que representa
essa proposta, essa MP que prop&e a capitalizacdo da nossa Eletrobras.

Primeiro foi dito que essas térmicas que foram acrescentadas ao projeto |4 na Camara dos Deputados terdo energia
subsidiada. 1sso ndo é verdade. Isso n&o é verdade. E o contrério disso, ndo é? E o contrério. Essas térmicas buscam
garantir justamente seguranca energética, algo em que, neste momento, o Brasil € desafiado, nesse aspecto. Busca evitar
risco de apagdo, para colocar bem no popular, para as pessoas entenderem o que significa o que nés estamos discutindo
e votando no dia de hoje. Busca evitar risco de apagdo, vou repetir, evitar mais problemas.

E mais, estd de acordo... E aqui uma informagéo importante: o que a Camara introduziu na medida provisoria e que nos
estamos propondo manter aqui estd de acordo com o Plano Decenal de Expansao de Energia, o PDE 2030. N&o ha aqui
qualquer contrariedade ao nosso plano decenal, esta de acordo absol utamente com o plano decenal. E preciso que osfatos
sejam apresentados como sdo, com base na verdade, e ndo com base em narrativas que ndo se sustentam.

Outro aspecto: com o novo modelo de capitalizagdo da Eletrobras, com os gjustes feitos, nds vamos ter uma empresa que
tera de volta o seu protagonismo, com condicdes de investir, com condi¢des de gerar energiamais barata e cadavez mais
limpa. Hoje nds estamos comprando energia cara, cara e de fontes mais poluentes, de fontes que tém maior impacto no
meio ambiente.

SO paraseter umaideia, Sr. Presidente: com essasituagdo dos reservatorios, nds estamos despachando energiade térmicas,
estamos importando energia a um prego estratosférico, ha energia que chega a custar em torno de R$1.400,00, o prego
meédio. Eu ouvi agora ha pouco falado Lider Eduardo Braga, que € um conhecedor, que € um experto nesse assunto. Ele
falou - verdade! - que o preco médio hoje esta na casa de R$1 mil. Esse modelo que esta sendo proposto vai colocar no
sistema, para operar, térmicas que terdo, no leildo, uma energia com teto de preco de 367. Entéo, € preciso olhar para
os fatos.

Eu respeito as opinifes de quem é contra por razdes histéricas, ideoldgicas, mas ndo se pode querer, em razéo dessas
visfes, dessas concepgoes, tentar passar para as pessoas algo que néo € verdadeiro.

Hoje a energia que estamos tendo que comprar custa muito mais do que aquela que teremos a partir desses novos parques
de producgo termel étrica movidos a gas. Outro aspecto: 0 gas € o combustivel datransi¢do energética. O mundo caminha
paraisso, é o futuro.

Mas alguns discursos que eu ougo ai - e estou ouvindo muitos - parecem querer defender o status quo, parecem querer

defender aquilo que custa caro duplamente, caro do ponto de vista econdmico e caro do ponto de vista ambiental. Entao,

nado é possivel que a gente fique ouvindo e ouvindo um discurso, uma retérica que ndo se sustenta na verdade.

Que matemética é essa que diz que o que tem hoje é melhor? E melhor sustentar as térmicas que temos hoje e que s

vao até 20277 E a nossa matriz, que gera energia firme, tem que passar por esse processo de modernizagdo. A proposta
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vem da Camara, eu proponho manter no Senado. E a chegada, atroca, a substitui¢3o por térmicas movidas agés, além de
descentralizar, detirar da costa brasileira a concentragéo do gés, fazé-lo chegar aregides onde ndo se tem, para promover
0 desenvolvimento regional.

Estou ouvindo alguns discursos que parecem ser contra o Brasil do Norte, contra o Brasil de algumas regides do Nordeste.
O Brasil dosbrasileirosé o Brasil que vai do Nordeste ao Norte, do Centro-Oeste ao Sudeste, € 0 Brasil de todos os cantos.
NOs ndo podemos permitir que essa riqueza fique concentrada na méo de poucos e ndo podemos permitir também que o
brasileiro continue pagando umaenergia carissimaem razéo de preconceitos, em razdo de umavisao que, ao argumento de
querer impedir 0 avango, com acapitalizacdo da Eletrobras, quer prejudicar aquilo que pode representar, que representara,
um avango no campo do valor da energia, da modicidade tariféria e no campo ambiental. Entdo, eu repito: pagamos caro
€ corremos o risco de desabastecimento.

Outro aspecto. Falou-se aqui da emenda que eu retirel em relagdo ao carvéo, a CDE para o carvao mineral. Fiz esse
movimento de retirada dessa emenda que acolhi apés apelos de vérios Senadores, e eu concordei com eles, porque nos
estamos avangando para uma matriz de transi¢do energética e, daqui a pouco, isso terd de acontecer também na Regido
Sul em razdo dessamatriz a carvao. E retirei o incentivo ao carvao porgue estou convencido de que se trata de umamatriz
altamente poluente e que caminha absolutamente na contramao do que o mundo esta fazendo.

Ja a contratagdo de térmicas a gas, além de nos proporcionar a ja alegada e sustentada seguranca energética, € vista por
todo o mundo como o combustivel da transi¢ao energéticarumo a uma matriz mais renovéavel.

O Senador Otto Alencar fez um apelo, Sr. Presidente, agora ha pouco, e eu quero fazer registro aqui do apelo dele, da
manifestacdo dele, com relacdo a uma emenda que ele apresentou junto com o Senador Antonio Anastasia, por guem eu
tenho 0 maior respeito e consideracdo, e eu me motivel até a tentar acatar essa emenda, mas eu tenho de ser redlista. O
gue pedem os Senadores Professor Antonio Anastasiae Otto Alencar é aliberag@o de R$1 bilh&o, R$1 bilhdo por ano, por
dez anos, para o fundo do Rio S&o Francisco. O valor que se propde nessa emenda é maior que o montante dos trés fundos
criados na Camara, e que eu estou mantendo aqui, que alcanca acifrade 8,75, alias valor que veio namedida provisoria
Os trés fundos alcangam o montante de R$8,75 bilhfes e contemplam as Regides Norte, Sudeste e Nordeste. Entdo, s6
a emenda apresentada pelo Senador Otto e pelo Senador Anastasia daria um total de R$10 bilhdes, fora os 8,75. Entéo,
emboraentenda gque o pleito élegitimo, ndo vejo condi¢des e recurso, orgamento, para atender essaemenda. Apenas estou
justificando aqui por que ndo acolhi essa emenda.

Outro aspecto que eu ouvi e que foi sustentado ai: a Eletrobras da lucro - a Eletrobras da lucro. E dificil ouvir isso
conhecendo o histérico da empresa mais recente. Qual foi o investimento da Eletrobras nos UGltimos anos a partir desse
lucro propalado ai, além daguel e que a gente conhece com relacdo a usinanuclear de Angra? Qual é o outro investimento
de vulto, de impacto, de peso da Eletrobras?

A Eletrobras, a maior empresa de energia da América Latina, anos atrés, poucos anos atras, viu o vaor de suas agdes
despencar a precos madicos. Houve época em que valia pouco mais do que o valor de uma cerveja hoje. Hoje estad com
as acdes valorizadas, e 0s estudos, os apontamentos de especialistas dizem que as suas agdes, com essa modernizagéo,
com esse modelo, vao chegar a algo préximo dos R$100, e tomara que passe disso. Mas ja esteve |a embaixo. Por qué?
Porque a empresa perdeu capacidade de investimento. Para voltar adar lucro - e ai eu preciso dizer isso agui -, paravoltar
adar lucro, vendeu parte do que tinha e parou de investir.

E preciso dizer a verdade! E preciso dizer a verdade! A empresa tem hoje um pouco de recurso no caixa? Tem, mas
vendeu parte do seu patriménio e parou de investir. A empresa representa 30% da nossa geracdo e mais de 40% da
transmissdo, mas ndo investe, ndo investe, ndo se moderniza. Ent&o, com a capitalizacdo, nés vamos devolver aEletrobras
0 Seu protagonismo e a sua capacidade real de investimento.

O Senador Marcelo Castro mefez um apelo - e eu japedi aqui & Consultoria que o observasse -, e assiste razdo ao Senador
Marcelo Castro, porgque eu acolhi integralmente a emenda que el e apresentou. Entdo, aemendafoi acolhidaintegralmente
efoi feito um gjuste de técnicalegislativa e eu pedi que se levasse em consideracdo o que ele mencionou agora ha pouco
para corrigir. Foi apenas um ajuste de técnicalegidativa, mas estou reiterando que a emenda do Senador Marcelo Castro
foi acolhidaintegralmente.

Outro aspecto, Sr. Presidente, para concluir, € o que foi mencionado em relagéo a questdo da urgéncia e relevancia. Eu
n3o quero entrar no Mérito aqui para poder fazer um debate paralelo, ja enfrentel essa questdo no meu relatério. Como
ndo identificar, como ndo conceber urgéncia e relevancia em relagdo a esse tema diante do que nés estamos vivendo hoje
no Brasil? N6s temos uma empresa sem capaci dade de investimento e temos um Brasil em crise hidrica, gerando risco de
apagdo, e alguém vem me dizer que ndo ha urgéncia e relevancia para esse temal
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Deus nos guarde de termos aqui um racionamento, mas quando isso, de repente, acontecer... Espero que ndo aconteca, e
pelas politicas que estdo sendo adotadas, pelas medidas que estdo sendo adotadas, ndo acontecera, mas vem o argumento
"Ah, ndo, ndo éurgenteerelevante". Como ndo? O Brasil precisade energiaetem pressa, 0 Brasil precisade maisgeragéo!

Ent&o, eu ndo posso concordar com argumentos que nao tém lastro naquilo que é arealidade, o cendrio que nés estamos
enfrentando. N6s estamos hoje comprando energia, importando energia, energia caral

Ao ouvir alguns argumentos me parece que guerem manter esse status, que o Brasil continue comprando energia,
importando, despachando térmica com o preco teto. Uma das usinas esté entregando ai a mais de R$1,4 mil o mega, mas
tem alguém que concorda com isso, que ndo quer a modernizacao!

Mas eu quero dialogar com quem pensa no Brasil rea e quer amodernizacdo do nosso pargue energético, quer seguranca
energética e quer uma energiamais barata. E nds teremos uma energia mais barata a partir do que se est4 propondo com
essa capitalizagdo e com as emendas que foram introduzidas na Camara dos Deputados e com as emendas que foram
introduzidas agui ho Senado Federal. E fago agui um registro, um destaque e um agradecimento pelas contribuicbes
do Senador Eduardo Braga, que trouxe contribuicfes que vao fazer com que se injete recurso na CDE para promover
justamente uma energia mais barata.

E, por fim, eu queriaagui fazer umafalamuito respeitosacom relacdo ao meu querido amigo, Senador Jean Paul, que éum
estudioso desse assunto e de tantos outros, mas ele fez umafala em relagdo a questdo das fontes, e eu ndo posso concordar
com essafala, conhecendo o tema, pois nés estudamos, nds debatemos esse tema no dmbito da Comissao de | nfraestrutura,
embora muitos aindatenham dificul dade para compreender o que é umafonte estruturante, o que é umafonte intermitente,
mas solar e edlica. Energia solar e edlica, embora sejam importantissimas na matriz energética brasileira - e eu sou um
incentivador dessa modalidade -, sdo intermitentes por natureza. S6 ha energia edlica quando venta e s ha energia solar
guando ha sol.

Eu gostaria de saber como uma fazenda solar ou um parque gera energia durante a madrugada ou uma edlica, quando
ndo ha vento. 1sso ndo é possivel! Ou € intermitente e gera de acordo com as condic¢des de vento e sol ou é uma energia
de uma fonte firme, que permite que seja gerada energia a depender da necessidade de atendimento dos consumidores,
justamente por conta da disponibilidade do combustivel, ou seja, ha amplo acesso a um recurso energético disponivel,
como é o gas hatural.

Hoje, as edlicas... Dos nimeros que a gente tem hoje desse parque, essa energia representa ai cerca de 10% da nossa
producdo, mas € uma energia que tem dependéncia de outrafonte estruturante. VV océ ndo sustenta o model o até que agente
tenha - e eu sonho com isso: um diavamoster, ndo €? - baterias que garantam 0 armazenamento dessa energia. Enquanto
isso ndo chegar, ndo estiver disponivel, em razdo do custo, e permita-se ter isso de maneira segura, NGSs vamos continuar
tendo essas fontes como fontes intermitentes.

E outra: para a contratacdo de energia solar ou edlica € necessario que apresentem lastro para o fornecimento. O que
significa isso? Essa energia € dependente de outra fonte firme, como a hidraulica ou como a termelétrica, por exemplo.
Nao ha como garantir suprimento exclusivamente por umafonte solar ou edlica, ando ser que vocé tenha maneirade fazer
0 armazenamento. S&o fontes complementares importantes, mas complementares.

Entdo, eu fago esses registros aqui apenas em razdo do debate, porque muitas afirmacdes sdo feitas em cimadas matrizes
gue temos e que sdo, todas €elas - repito: todas elas -, absolutamente importantes e de que sou um defensor, tanto que
garanti aqui a prorrogacéo do Proinfa, justamente por acreditar nessa fonte e por querer incentivar essa fonte, que €, por
demais, importante para o Brasil e para os brasileiros.

Vamos votar e garantir umaempresa, uma Eletrobras capaz de voltar ainvestir numa geracdo melhor, maior e mais barata
paraos brasileiros, Sr. Presidente.

O SR. PRESIDENTE (Rodrigo Pacheco. Bloco Parlamentar Vanguarda/DEM - MG) - Obrigado, Senador Marcos
Rogério.

Pede a palavra, pelaordem, o Lider Jean Paul.

O SR. JEAN PAUL PRATES (Bloco Parlamentar da Resisténcia Demacrética/PT - RN. Pela ordem.) - Por um minuto,
prometido ao Presidente, apenas para dizer, para ndo ficar com umaimagem errada aqui.

O que eu disse € que afonte passaando ser intermitente. 1sso € moderno, isso é agora, isso é atualidade. N&o é o parque. E
claro que hadiaeh&noite; é claro que hadiaque tem vento, ha diaque ndo tem. Mas afonte, como um todo, considerando
as compensactes entre as Regides Nordeste e Sul, a complementaridade, o fato de ventar de noite e de fazer sol de dia,
o fato de hoje termos - isto é coisa de trés anos para ca - parques chamados parques hibridos, que sdo agqueles que tém
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vento, que tém edlica e solar no mesmo lugar, é dbvio que nds vamos ter umatransicao energética. E hoje, existem paises,
inclusive paises insulares e outros, que se sustentam com energia edlica e solar e com biomassa.

Ent&o, isso € umarealidade. | sso € umarealidade moderna, claro. Quem ndo esta atualizado arespeito disso ficarepetindo
esse mantra de que edlica é intermitente. E intermitente para o parque, € intermitente para um Estado, mas néo €
intermitente para um pais do tamanho do Brasil.

Obrigado.

O SR. PRESIDENTE (Rodrigo Pacheco. Bloco Parlamentar Vanguarda/DEM - MG) - Obrigado, Lider Jean Paul.
Proximo inscrito, Senador Veneziano Vital do Régo.

O SR.VENEZIANO VITAL DO REGO (Bloco Parlamentar Unidos pelo Brasil/MDB - PB. Paradiscuitir.) - Presidente,
enfim, estamos podendo falar, agradecendo o seu entendimento pela permuta que nés fizemos com a Senadora Simone
Tebet.

Eu aprendi, cresci na minha amada Campina Grande, no meu Estado da Paraiba, ouvindo muito que processos que
comegam errados, processos que comegcam equivocadamente, dificilmente se corrigem no deslocar. O resultado final,
fatalmente, quase sempre, geramente, € o mais indesgjado.

E 0 que eu enxergo nesta situagio que ora nds estamos envol vidos, com uma medida provisoria, que ndo precisaria ou n&o
deveria ou ndo é sustentavel, nas suas argumentacoes, ser utilizada por medida provisoria - primeiro ponto -, de forma
ando nos permitir um debate mais amplo.

E eu vejo, com as dificuldades proprias desta situagdo, quantas dificuldades o brilhante companheiro Senador Marcos
Rogério tem, porque, até este exato instante, Sr. Presidente, nenhum de nds, nem mesmo o préprio Senador Marcos
Rogério, com todo o respeito e reconhecimento, pdde apresentar-nos algo para que nés pudéssemos dizer "eu estou
votando, Sr. Presidente, porque eu tenho nimeros; eu estou votando, Sr. Presidente, porque o Governo Federal, antes de
remeter uma medida provisoria, fez um estudo, e esse estudo comprova que havera barateamento, esse estudo comprova
gue ha uma necessidade para que nés capitalizemos a Eletrobras, vendendo-a, perdendo o controle”.

N&o h4, Sr. Presidente. E tudo um abstracionismo. Falar que existird, com essa tomada de decisfo... Tomara, sim, que
haja um convencimento majoritério contrariamente aintencdo do Governo e de alguns outros companheiros, e elando se
dé, mas ela ndo barateia, porque também ndo ha comprovacso.

Permita-me perguntar: qual dos Senadores recebeu um projeto ou um plano que demonstre que essa perda de controle,
assim, nos garantird barateamento? Em nenhum instante, até porque, na propria medida provisoria, Presidente Rodrigo
Pacheco, hala que o BNDES entregard, ao final do ano, esse plano.

E algo indizivel!
Nés estamos negociando sem sequer saber os valores dessas tratativas.

Ao contrario do que o relatério, o quarto relatério do mui digno Senador Marcos Rogério, diz ou tentaou se esforcaadizer,
0 mundo ndo caminha nessa direcdo. N&o, 0 mundo caminha num investimento das matrizes renovaveis, efetivamente
limpas, tanto os paises da Comunidade Europeia, como os Estados Unidos da América, como o Canada.

Aqui ndo é uma discussdo ideolégica. E eu peco desculpas ao meu Lider, querido Lider, a minha posi¢do, enérgica
e convencida posicdo, Lider Eduardo Braga, ndo é porque eu estgja a ideologizar, até porque nesta discussdo nos
encontramos, como dizia ontem, gregos e troianos, pensares liberais para a economia, pensares que ndo sdo tao liberais
para a economia também, convergindo com uma preocupacdo, Presidente, a preocupagdo de que nés estamos tratando
de um assunto sério, nds estamos falando sobre sistema elétrico, que requer integralizacdo. Nos ndo estamos falando
de penduricalhos. N6s ndo poderiamos estar tratando um assunto dessa magnificéncia, desta grandeza, desta amplitude,
reservando-nos atratativas pormenores, paroquiais, quando néstemos, em nivel nacional, o interesse defazer umapolitica
energética eficiente e capaz de nos abastecer.

A minha posi¢do, Sr. Presidente, com muita tranquilidade, sem ideologizar, absolutamente, € a de me contrapor, me
contrapor aforma, de me contrapor as inclusdes que sdo indefensaveis.

Quando nds observamos que um tema dessa magnitude, quando nds observamos que uma matéria que é trazida a debate
legislativo encontra guarida, quase que a unanimidade, numa sociedade como a brasileira, sdo segmentos industriais, so
segmentos no comércio, enfim, quase todos se contrapdem. E por qué? E porque haalgo de errado. Nés estamos perdendo
acapacidade de manter sob 0 nosso control e adefini¢éo sobre as politicas que n6s queremos para um sistema. NOs estamos
abrindo méo, para uns ou para outros que ndo tém essa expertise.
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Dizer, Presidente, que a Eletrobras n&o teve capacidade de investir, ndo é verdade. Nao foi dada, nesses Ultimos anos,
essa condicdo. A Eletrobras tem mais de 15 bilhdes reservados. Ela pode, sim, facilmente, trazer mais R$40 bilhGes de
investimentos. Ela pode participar, e ndo o fez, porque também néo foi dito que ndo permitido a ela era, dado ela se
encontrar no PND, no Plano Nacional de Desestatizac8o. O proprio Governo assim ndo quis que ela participasse. E foi
t8o importante a sua participagdo, quando se discutialeildes no Norte, porque se ndo fosse a Eletrobras, nés ndo teriamos
tido sucesso nesses Ultimos anos.

Presidente, € muito sério esse assunto. NGs ndo podemos deixar, repito, que arranjos mal-arranjados possam definir, para
o futuro de uma Nagdo, algo que € indesgiado. Investir nas matrizes energéticas renovaveis, como bem disse o Senador
Jean Paul, duvidar sobre a base sdlida da edlica, da solar... Eu até estou a dizer: no Estado da Paraiba, por exemplo, nés
estamos definindo, fechando um acordo para 0 maior parque solar da América Latina. E por ai, ndo é como desgja a
medida provisoria.

Ent8o, Sr. Presidente, a minha posi¢éo, com o respeito de todos os demais outros companheiros que se pordo afavor da
matéria, € o de, convencido, votar contraamedida provisoria, votar contraesse desejo de perdado controle da Eletrobras.
Eu ndo estou votando contra a descapitalizacdo, em absol uto.

Diziamos ontem, conversando: sou favoravel ague nés continuemos aatrair esses investimentos, mas sem que nds, assim,
percamos a condi¢do de poder ditar politicas sérias, bem planejadas, por parte de quem tenha esse interesse. Quem vier a
entrar, ndo terd interesse algum no sentido maior, que é o sentido de dar guarida aos propdsitos nacionais.

Obrigado, Sr. Presidente.

O meu particular voto, espero também, em apelo sincero aos meus companheiros, € o de rejeitar peremptoriamente a
Medida Provisdria 1.031.

O SR. PRESIDENTE (Rodrigo Pacheco. Bloco Parlamentar Vanguarda/DEM - MG) - Agradego aV. Exa.
Proxima oradora inscrita, Senadora Soraya Thronicke.

A SRA. SORAYA THRONICKE (Bloco Parlamentar PODEM OS/PSDB/PSL/PSL - MS. Paradiscutir.) - Sr. Presidente,
caros colegas, todos que nos assistem pela TV Senado, conquanto tenhamos recebido essa medida provisoria no prazo -
pelaprimeiravez no Senado Federal, nds recebemos umamedidaprovisdria 30 dias antes de vencer essamedidaprovisoria
-, Ndo podemos negar que a Camara ficou com ela 90 dias. Entregou para 0 Senado Federal apenas com 30 dias.

Eu sou umaliberal por convicgdo, mas entendo que temos que ter muita responsabilidade quando se trata da coisa publica.
NOs ndo temos nesse texto, texto inicial... Eu sou absolutamente favorével e voto tranquilamente sem pestanejar, mas
as modificacfes que aconteceram, os jabutis que colocaram nessa medida provisdria nos trazem muita inseguranca. N&o
tivemos tempo suficiente para analisar.

E importante considerar que ndo ha um estudo de impacto tarifario para nos provar... Ent&o, eu vejo aqui... Por mais que
€eu queira que essa medida provisoria seja aprovada, € importante que o Relator, € importante que V. Exa., € importante
gue quem deseja a aprovagéo dessa medida compreenda nesse momento que eu ndo tenho certeza se nés temos o0 nUmero
certo paraaaprovacdo. Vamosver. Mas existe umainsegurangaentre os Senadores. Todas asfalas aqui se baseiam apenas
nas narrativas. Noés ndo temos documentos provando se haverdimpacto tarifario. A questdo que me preocupa também: ha
duvidas acerca da possibilidade de essa medida provisoriareal mente ter um impacto de liberdade econdmica. Pode ser que
tenhamos um belo oligopdlio ai. 1sso me deixaem divida. Entdo, se ndo for parafomentar aconcorréncia, eu me preocupo.

Em relacdo a essas questdes, nds temos que ter muito cuidado para ndo sermos cobrados mais adiante, como aconteceu
nos casos da telefonia. Na verdade, nos ndo tinhamos condi¢éo de investir. Melhorou muito o servico, mas ainda temos
um servico deficitario e somos um dos paises que pagam mais caro pelos servigos de telefonia. E pior, atelefonia ainda
hoje é a campea de reclamagGes pel os consumidores, abarrota o Judiciario.

Entdo, o que nds vamos entregar para a populagdo? Nés temos certeza? Nos conseguimos um estudo de impacto tarifario
emumdia, doisdias. Esse estudo deveriater sido colocado. Com todo o respeito, Senador Marcos Rogério, asdividas que
estéo agqui permeando anossa mente Nos causam muitainsegurancaainda. Entdo, eu acredito que poderiamoster um pouco
mais de seguranca, dirimir essas dividas. Eu quero que a medida provisdria seja aprovada, mas eu estou sentindo muita
inseguranca entre os Senadores. N&o seria 0 caso de provocarmos um estudo, um estudo formal, com responsabilidade
técnicade alguém que nos tragaisso? Porque a populagéo estadivididalafora E ai nés vamos carregar esse fardo, porque
jafoi dito pela Aneel - me digam se estou errada - que haverd um aumento de 7% a 20%. Entéo, se a Aneel esta falando
iSs0, essas questdes precisam ser esclarecidas.

Confesso que estou muita insegura. O texto original ndo me trazia absolutamente esse tipo de preocupagéo, mas agora
sim. Entdo, ndo sei se nGs vamos correr um grande risco hoje colocando esta medida provisoria para andise do Senado
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Federal. Podemos ter ai um revés. Nao seria melhor, ndo seria mais seguro, se hé seguranca do Relator... Por que néo...
NOs podemos trabalhar sdbado, podemos trabalhar domingo. Entdo, seria importante reavaliar... Eu gostaria de ter nas
minhas m&os um estudo de impacto tarifario. Se ndo somos capazes de garantir isso, ai fica dificil! N6s precisamos abrir
nossa economia. Nao podemos deixar que fique nas maos de um oligopdlio, precisamos fomentar a concorréncia. 1sso
€ livre mercado! Se for para acontecer o contrario, ai nés vamos ter problema. Eu ndo quero carregar macula, eu
N&o quero carregar isso comigo.

Muito obrigada, Sr. Presidente.

O SR. PRESIDENTE (Rodrigo Pacheco. Bloco Parlamentar Vanguarda/DEM - MG) - Obrigado, Senadora Soraya
Thronicke.

O préximo orador inscrito, o Senador Jorginho Mello. (Pausa.)
Senador Jorginho Mello. (Pausa.)

Senador Ciro Nogueira. (Pausa.)

Senador Ciro Nogueira. (Pausa.)

Senador Carlos Portinho. (Pausa.)

Senador Rogério Carvaho.

O SR. ROGERIO CARVALHO (Bloco Parlamentar da Resisténcia Democrética/PT - SE. Para discutir.) - Obrigado,
Presidente.

Eu queria cumprimentar todos os Senadores e Senadoras.

Primeiro, eu queria dizer que eu estou nesta sessao desde o primeiro momento, acompanhando as falas da maioria dos
Senadores e das Senadoras.

E eu ndo vi em nenhuma fala nenhuma posi¢éo contréria a substituicdo da matriz ou das térmicas movidas a 6leo diesel,
a dleo combustivel, a carvéo para gés natural. Eu ndo vi nenhuma manifestacdo nesse sentido.

Também nao vi nenhuma manifestacdo de que a geragéo de energia el étrica a partir do gas natural seja uma necessidade
ainda por algum tempo para garantir uma oferta, como se diz no jargdo, firme, ou sgja, para garantir que a gente tenha
uma of erta de energia estével. Eu também n&o vi ninguém se manifestar contra essa questéo.

Também ndo vi aqui ninguém ser contra- porque seriaser contra o futuro no que se apresenta de mais moderno em termos
de geracéo de energia - as fontes renovaveis, como energia solar, energia edlica, biomassa e outras formas de geragéo e
de obtencédo de energia elétrica.

O que estasediscutindo aqui &, primeiro, que agente estd abrindo o capital de umaempresaestatal. Esta se discutindo aqui
avenda de agdes dessa estatal e ndo esta se discutindo o preco dessas agdes tampouco o preco do controle dessa estatal.

O que esta se discutindo aqui € quem vai estabel ecer o preco datarifade energia el étrica. Esté se discutindo aqui € se essa
medida provisdria vai impactar no custo Brasil. Eu ndo vi ninguém do Governo falar no aumento do custo do Pais com
0 aumento da energia elétrica. Eu ndo vi ninguém dizer como vai ser a politica de estabel ecimento de precos da energia
elétrica no Brasil, tendo que absorver a compra compulsdria de energia gerada pelas térmicas - e ndo por leildo, em que
se oferta a energia de acordo e se compra de acordo com o preco melhor paradefinir o valor datarifae, assm, beneficiar
anossa capacidade competitiva

NOs estamos falando de um insumo que é fundamental paratoda atividade econdmica e nds estamos discutindo nas coxas,
discutindo com uma penada, como se isso fosse resolver o problema do investimento do Brasil, discutindo isso dessa
forma hoje, quando a gente sabe que tudo isso vai levar de cinco a dez anos para se concretizar.

Entdo, pelo amor de Deus, um pouco deinteresse publico deve dominar agui anossa condugdo. E aqui ndo tem um debate
ideol dgico sobre se deve abrir: pode abrir o capital, mas o Estado brasileiro ndo pode abrir mado de influenciar e definir
a politica, que impacta no setor, que impacta toda a vida da sociedade brasileira e toda a economia. A gente precisa ter
essaclareza.

Oqueestaemjogo aqui é o Brasil. Nésndo podemos col ocar interesses secundérios, interesses de determinados setores, de
determinados segmentos acimado interesse de todo o setor produtivo brasileiro. 1sso € um absurdo! 1sso ndo € producente,
isso ndo dialoga com um pais que quer ser uma nagdo, um gigante, com todas as suas potencialidades.

Ent&o, eu fago aqui um apelo para que agente volte adiscutir essa matériadaformamais adequada. NGs estamos fazendo
um planejamento pretérito e ndo preditivo do ponto de vista energético. Pretérito porque a gente esta olhando para o
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passado e resolvendo o passado, e ndo preditivo, olhando como serdo as matrizes energéticas do futuro e qual sera a
demanda deste Pais no futuro.

Eu, com muito carinho pelo meu amigo Marcos Rogério... Mas tudo tem limite, e o Brasil tem um limite para aguentar
tamanho descaso com todos 0s setores produtivos ao aprovarmos uma medida proviséria que vai aumentar o preco da
energia elétrica, aprovarmos uma medida provisdria que privatiza uma empresa que nem sequer 0 Governo calculou
guanto vale é dar carta branca parafazer qualquer tipo de negdcio.

Eu, como Senador da Republica representando o Estado de Sergipe, ndo boto minha digital nessa bagunga. Desculpe-me
a minha sinceridade aos meus colegas, mas fago isso do fundo daminhaama. Ndo da para botar adigital numa bagunca
dessa. E desrespeito ao Brasil e ao povo brasileiro. Pelo amor de Deus, eu ndo estou um pouco... N&o importam cinco
dias, dez dias, um més... Vamos tirar algo que sgja do interesse publico e ndo do interesse de determinados setores.

Muito obrigado, Sr. Presidente.

O SR. PRESIDENTE (Rodrigo Pacheco. Bloco Parlamentar Vanguarda/DEM - MG) - Agradeco ao Senador Rogério
Carvalho.

Com apalavra o Senador Marcelo Castro.

O SR. MARCEL O CASTRO (Bloco Parlamentar Unidos pelo Brasil/MDB - PI. Paradiscutir.) - Sr. Presidente, Sras. e
Srs. Senadores, hoje € um diaimportante na historia do Brasil com relagdo a questédo energética, porque estamos votando
essa medida provisdria que vai permitir a capitalizagdo da Eletrobras. E, evidentemente, o objetivo Ultimo maior dessa
medida provisdria € dar a Eletrobras a sua capacidade de retomar a sua capacidade de investimento, evidentemente, para
gue tenhamos energia em abundéancia e a precos menores. Essa é finalidade, e é nesse sentido que estamos votando.

Mas estou aqui falando hoje, Sr. Presidente, especialmente sobre uma questdo, porque essa medida provisoria, sobre o
acatamento do nosso Relator Marcos Rogério, teve a sensibilidade de acatar uma emenda da minha autoria e também
assinada essa emenda pelo Senador Ciro Nogueira, mostrando assim que é uma questdo de interesse estadual antes de
gualquer outra coisa.

Do que se trata? Em 1997, a empresa de energia elétrica do Piaui, Cepisa, vendeu as suas acdes para a Eletrobras. E
havia, naquela época, 0 Programa Nacional de Desestatizac8o, bancado pelo BNDES. Era para, em seguida, a empresa
ser privatizada, e, quando fosse privatizada - a Eletrobras tinha dado um adiantamento de 120 milhdes -, entdo pagaria
0 restante do valor da Cepisa, que, a época, por uma empresa contratada pelo BNDES, foi avaliada em R$260 milhdes.
Como havia dado 120, portanto fazia jus o Piaui a R$140 milhdes. Nés estamos tratando do ano de 2000. Estamos em
2021, Sr. Presidente, 21 anosdepois, e 0 Piaui ndo viu nada desse dinheiro, sendo um direito liquido e certo do Estado, que
inclusive ja esta judicializado no Supremo Tribunal Federal. E nés ndo temos a menor divida de que, se esse problema
nao fosse resolvido hoje aqui, seriaresolvido por intermédio da Justica, mas, gracas a Deus, fizemos essa pactuagdo num
amplo entendimento e esse valor, corrigido aos dias de hoje, vai dar aproximadamente R$700 milhdes. 1sso vale alguma
coisa para a Unido, para o volume de que nés estamos tratando? N&o! Mas, para o Piaui, é expressivo, é significativo,
além de ser um direito seu, porque ndo ha nenhum motivo para o Estado do Piaui abdicar desse direito em favor de quem
quer que sgja.

Quero aqui aproveitar a oportunidade para elogiar a posi¢éo do nosso Lider Eduardo Braga. Ele é 0 nosso professor em
muitos aspectos, mas, nessa questéo de energia, ele é imbativel. Hoje ele deu uma aula, com toda a proficiéncia, com
todo o conhecimento, com toda a capacidade, e mostrou claramente que essas energias térmicas, embora teoricamente
indesgjaveis, S0 necessarias, porque nds precisamos de energiafirme. A energiahidrelétricaéfirme? E, sim, senhor, mas
ndés néo controlamos a chuva - quem controla é So Pedro.

Hoje nés estamos vivendo uma crise por deficiéncia de agua nos nossos reservatérios - javivemos no passado, certamente
viveremos no futuro. A nossa matriz energética estda mudando. N6s estamos ampliando muito aenergia edlica e aenergia
solar. E, dessa energia edlica e dessa energia solar, o Nordeste é o grande produtor hoje - e 0 Piaui se destaca. E séo
energias complementares, porque, pela natureza, energia solar so se produz de dia; energia edlica se produz 24 horas por
dia, mas ela é mais efetiva - ventamais - a noite. Entéo, elas sdo complementares.

E claro que nés precisamos, em determinados momentos, de energia térmica para garantir que néo ira faltar energia no
Brasil. Ora, e essas térmicas ja existem? JA. SO que sdo movidas a diesel, muito mais poluentes e muito mais caras. Essa
energia é produzida hoje nabase de R$1 mil o quilowatt, e aenergiaagasvai ser produzida em torno de R$300, trezentos
€ poucos reais 0 megawatt-hora.
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E isso traz alguma coisa adicional: alguns Estados do Nordeste ndo tém gas nas suas capitais, como € o caso do Piaui e
do Maranhdo. E, como esta no relatério do Senador Marcos Rogério, serdo, entéo, os Estados a serem beneficiados - mais
um grande beneficio para o Estado do Piaui.

Entdo, essa € a minha manifestagdo, Sr. Presidente, agradecendo aqui, mais uma vez, a sensibilidade do nobre Relator
Marcos Rogério, que acolheu essa nossa emenda tao importante para o Estado do Piaui.

O SR. PRESIDENTE (Rodrigo Pacheco. Bloco Parlamentar Vanguarda/DEM - MG) - Obrigado, Senador Marcelo
Castro.

A préximaoradorainscrita é a Senadora Daniella Ribeiro. (Pausa.)
Senadora Daniella Ribeiro. (Pausa.)
Senador Randolfe Rodrigues.

O SR. RANDOL FE RODRIGUES (Bloco Parlamentar Senado Independente/REDE - AP) - Presidente, V. Exa. pode...
Presidente, o senhor me escuta?

O SR. PRESIDENTE (Rodrigo Pacheco. Bloco Parlamentar Vanguarda/DEM - MG) - Perfeitamente, Lider Randolfe.

O SR. RANDOL FE RODRIGUES (Bloco Parlamentar Senado Independente/REDE - AP) - V. Exa. poderia me passar
mais adiante? Eu falo ao final dalistagem dos oradores.

O SR. PRESIDENTE (Rodrigo Pacheco. Bloco Parlamentar Vanguarda/DEM - MG) - Perfeitamente. Eu coloco V. Exa.
ao final dalista

Volto ao Senador Carlos Portinho.

O SR. CARLOSPORTINHO (Bloco Parlamentar Vanguarda/PL - RJ. Paradiscutir.) - Muito obrigado, Sr. Presidente.
Meus colegas Senadores, € um diaimportante, de decisdo aqui no Senado.

Eu fui Secretério de Ambiente em 2014. Vivi amaior crise hidrica da histéria do Pais. Ao contrario de Sdo Paulo, no Rio
superamos aguele momento agudo, sem racionamento.

A energiaque agente produz hoje no Pais, asuagrande parte, € baseada nas nossas hidrel étricas, emborahajao crescimento
das fontes alternativas - com felicidade, digo isso - e das nossas termoel étricas, especialmente no meu Estado do Rio de
Janeiro, que € o grande polo produtor. Somos neste Pais privilegiados, ndo sd, Senador Jean Paul, ndo tenho divida, pelo
sol, pelo vento, que o Nordeste sabe explorar muito bem, mas na Regido Sudeste, também pel o gas das nossas plataf ormas,
que hoje é queimado ou reinjetado. Precisamos trazer esse gas que esté 14 no mar pra distribuir, transformando-o em
energia paratodo o nosso Palis.

Quanto maior a oferta energética, quanto maior a oferta de energia, menor serd o preco fina ao consumidor. Eu vi os
diversos cé culos, mas eu ndo me basei o neles, porque anossa experiénciaagui € que, com a Eletrobras, empresa publica,
o consumidor vem pagando, diaadia, a conta ata e sd ndo o fez no passado por conta de subsidios que descapitalizaram
a Eletrobras, prejudicando a sua performance e a sua capacidade de investimento.

Ha uma grande disputa na energia que depende da agua, se essa dguajarara, escassa, que depende das chuvas - e vivemos
um periodo longo de estiagem até hoje -, vai ser direcionada & producéo, as nossas indlstrias, ou a0 consumo humano.
E, certamente, ndo pode faltar agua ao consumo humano. Esse consumo tem que ser privilegiado. Dai, a necessidade e
a importancia também de aumentar o investimento, e as termoelétricas sd0 uma op¢ao mais segura, mais duradoura e
acredito que, para o desenvolvimento do Pais, para a geragdo de empregos e para o desenvolvimento da nossa industria,
mais solida do que qualquer outra fonte neste momento.

Eu vi o projeto que veio, e era muito boa, inicialmente, j4, a medida provisdria de privatizacdo da Eletrobras. Eu sou
um liberal. Sou afavor das privatizagdes, acho que o Estado brasileiro deve cuidar do social, da salde, da educacdo, da
seguranca, através de receitas e de arrecadacdo. Dai aimportancia das privatizacdes pra gerarem as duas coisas.

Eu vi, naquela medida provisoria que chegou a Camara, uma grande disputa federativa, em que - ao contrério do texto
final, que apresenta o Relator Marcos Rogério, no seu esforgo herculeo de conciliar osinteresses de todo o Pais, do nosso
imenso Pais, de cada regido do nosso Pais, diferentemente do que aconteceu na Camara - determinadas regides estavam
sendo privilegiadas, em detrimento, inclusive, do meu Estado e da Regido Sudeste, que é o grande polo de gas natural
e de energia, a sua vocacdo, a sua economia, onde sdo gerados 0s empregos, principalmente, no meu Estado do Rio de
Janeiro, como também no Espirito Santo, em S&o Paulo.
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E, com essa medida também, admitindo a minha emenda, o Senador Marcos Rogério equilibra essa disputa federativa,
levando a mesma medida que se aplicou a Regido Nordeste, ao Norte e ao Centro-Oeste também ao Sudeste. E por que
a importancia disso? Para que ndo ocorresse a fuga dos investimentos, que o texto da Cémara dos Deputados estava
impondo, causando um desequilibrio grave federativo para o qual alertei aqui, inclusive, debatendo com o nosso Senador
Marcelo Castro recentemente.

Quero parabenizar o Senador Marcos Rogério por ter incluido, atendendo a minha emenda e do Senador Romério. Nos
estamos atentos ao Estado do Rio de Janeiro. O Senador Romério e eu discutimos, debatemos insistentemente, hoje
inclusive, durante toda a manh&, com o Lider do Governo, Fernando Bezerra, a quem agradego pela compreensdo, com
o Ministro Paulo Guedes e também com o Relator Marcos Rogério.

E 16gico que, ao discutir a privatizagdo de uma das empresas mais importantes do nosso Pais, ndo so pela sua funcéo
social, mas pelo seu tamanho, pela sua riqueza, ndo poderiamos aqui, de forma alguma, deixar de lado as preocupactes
sociais, regionais inclusive. O texto traz contrapartidas, destinacdo de recursos para projetos sociais, para investimento
em pesquisa, como os recursos do Cepel, que estdo amingua, e principal mente também para habitacfes dignas, como esta
expresso no relatorio. Ele se preocupa com ainteriorizagdo da energia, levar a energia a todos os cantos do nosso Pais, o
que ficou reduzido com a capacidade de investimento da Eletrobras, mas que, com a sua capitalizacdo, sera certamente o
nosso futuro e trard uma seguranga energética para todo o nosso Pais.

Eu quero dizer que, havendo, com o acatamento da emenda minha e do Senador Romério Faria, esse equilibrio agoraentre
as Regides, garantindo para a Regido Sudeste, como reserva, a compra garantida de 2 mil megawatts, a gente consegue
equilibrar adisputafederativae atrair investimentos nesse processo que principalmente o Estado do Rio de Janeiro lidera,
de atrair investimentos paratirar o gas de dentro do mar e trazer paraa casa do povo brasileiro.

Eu quero dizer que discuti muito esta manhé o assunto com o Deputado Wellington, Lider do meu partido na Camara dos
Deputados, que me convenceu da importancia dessa interiorizacdo e da regionalizacdo, agora equilibrada pela emenda
acatada, principalmente, pelo Senador Marcos Rogério.

Em raz8o disso, Sr. Presidente e Sr. Relator, eu quero registrar que retiro, por essas conversas que tive, o destaque
gue h& sobre uma emenda minha, que suprimia o texto original da Camara dos Deputados, porque agora, trazendo o
mesmo beneficio ao Estado do Rio de Janeiro, sinto que equilibramos e manteremos os investimentos necessarios para
0 desenvolvimento econémico do meu Estado.

Temos que seduzir o setor privado para trazer da dgua o gés para dentro das nossas casas, e o projeto final, o texto fina
atendeaisso, razéo pelaqual eu vou encaminhar, jaantecipando, Sr. Presidente, por todaaminhabancada, o voto favoravel
aprivatizacdo da Eletrobras, a MP com o texto final encaminhado no herculeo trabalho do Senador Marcos Rogério.
Encaminho o voto "sim", ja me antecipando.

Muito obrigado, Sr. Presidente.

O SR. PRESIDENTE (Rodrigo Pacheco. Bloco Parlamentar Vanguarda/DEM - MG) - Agradeco aV. Exa.
Com apalavra o Senador Ciro Nogueira.

O SR. CIRO NOGUEIRA (Bloco Parlamentar Unidos pelo Brasil/PP - PI. Para discutir.) - Sr. Presidente, Sras. e Srs.
Senadores, eu gostariade iniciar minhas palavras parabenizando a coragem e adeterminacdo do belissimo relatério, talvez
um dos relatdrios mais dificeis desta L egislatura, produzido pelo nosso companheiro Marcos Rogério, um relatério que
contemplou um momento dificil do nosso Pais. Precisa-se de investimento, precisa-se que o setor el étrico dé umaresposta
e ndo atrapahe o crescimento do nosso Pais.

Eu acho que poucas vezes eu vi na histéria de um projeto apresentado na nossa Casa tantas fake news, tantas inverdades
como as que foram criadas com essapossive privatizagéo, como algunsdizem, no setor el étrico do nosso Pais. Eu acho que
algumas pessoas estdo com saudade da Telebras, do que era, o que foi citado aqui muito pelo nosso Senador Vanderlan,
do que era naquela época. Acho que algumas pessoas estdo pensando mais nos altos salérios e até nos estratosféricos
salarios da Eletrobras no nosso Pais, em alguns cargos de que temos naticias, do que na populagdo brasileira, que precisa
de energia e precisa da universalizaggo do setor do gas no nosso Pais. E, Senador Marcos Rogério, isso nédo é crime. O
meu Estado mesmo precisa desse setor, precisa desse investimento, para atrair empresas, paraatrair investimento.

Entdo, eu acho mais do que fundamental para este momento nds aprovarmos o relatorio do Senador Marcos Rogério.
Muito obrigado, Sr. Presidente.

O SR. PRESIDENTE (Rodrigo Pacheco. Bloco Parlamentar Vanguarda/DEM - MG) - Obrigado, Senador Ciro Nogueira.

Proximo orador inscrito, Senador Alessandro Vieira
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O SR. ALESSANDRO VIEIRA (Bloco Parlamentar Senado Independente/CIDADANIA - SE. Para discutir.) -
Obrigado, Sr. Presidente.

Aproveito este espaco para alertar os colegas Senadores e Senadoras sobre a gravidade do que fazemos neste momento.
Aparentemente, existe uma escolha, constituida em parceria com o Governo Federal, para que se aborde uma quest&o tao
grave, tdo importante, com impactos t&o severos na economia em todas as suas escalas de forma superficial, de forma
atropelada, de forma que ndo encontra amparo, ndo encontra voto nem naquel es historicos defensores das privatizacdes.

E profundamente lamentéavel que se confundam interesses da sua base eleitoral com interesses do Brasil, interesse da
Nacdo. Eu chamo, convoco os meus colegas a que compreendam a fundamental importancia da nossa atividade. Nés
somos representantes dos nossos Estados, néstemos o dever de buscar amel hor realidade para nossos Estados, mas nossos
Estados estdo inseridos no contexto do Brasil e, para o contexto do Brasil, a aprovagdo de uma matériatéo técnica sem o
menor estudo! O Relator, com todo respeito ao esforco e ao garbo com o qual ele defende o seu relatério, ndo teve acesso,
nao teve condigBes de comunicar aos colegas, de desenvolver estudos adequados. E profundamente lamentavel.

Em troca de que nés estamos fazendo isso? Em troca de uma entrega, uma suposta entrega, uma suposta sinalizagéo
ao mercado? Porque eu me somo a varias afirmagdes de colegas anteriores: nds precisamos capitalizar a empresa, nos
precisamos reduzir atarifa, nos precisamos melhorar o acesso do cidadéo brasileiro a garantia de energia, nds precisamos
dar base para o investimento no mercado brasileiro, mas ndo € preciso fazer isso desta forma. Nada justifica essa
pseudourgéncia. Nada. E lamentével. N6s estamos caminhando de forma atropelada. Claramente uma negociata que ndo
€ no mau sentido: negociata de atendimento a demandas particulares, menores, em troca de fechar os olhos para todo o
cendrio global. N6s ndo podemos concordar com isso, o Cidadania ndo concorda com isso.

O Cidadania encaminha o voto contrério, faremos isso no momento oportuno; o Cidadania pede aos colegas que fagam
uma reflexdo: nada impede aimediata retomada da discussdo através de um instrumento adequado, como projeto de lei,
em que se comporta a devida a discusséo, o devido debate, e ndo isso que estamos fazendo agora.

E apenas essa a minha contribuicdo, Sr. Presidente, esse pedido, para que todos tenhamos responsabilidade com o que
estamos fazendo.

O SR. PRESIDENTE (Rodrigo Pacheco. Bloco Parlamentar Vanguarda/DEM - MG) - Obrigado, Senador Alessandro
Viera

Proximo orador inscrito, Senador Dério Berger. (Pausa.)

Senador Dério Berger. (Pausa.)

Senador Otto Alencar. (Pausa.)

Senador Fernando Bezerra Coelho.

O SR. FERNANDO BEZERRA COELHO (Bloco Parlamentar Unidos pelo Brasil/MDB - PE) - Sr. Presidente...

O SR. PRESIDENTE (Rodrigo Pacheco. Bloco Parlamentar Vanguarda/DEM - MG) - Senador Fernando Bezerra
Coelho, nés ouvimos V. Exa., mas sem video.

Agora, sim.

O SR. FERNANDO BEZERRA COELHO (Bloco Parlamentar Unidos pelo Brasil/MDB - PE. Para discutir.) - Sr.
Presidente, Sras. e Srs. Senadores, queria cumprimentar, mais uma vez, pelo excelente trabalho, o Senador Marcos
Rogério, Relator dessa importante medida provisoria que certamente vai contribuir para a atragdo de investimentos
privados num segmento decisivo, importante para o desenvolvimento nacional.

As expectativas de crescimento da economia para este ano ja ultrapassam 0s cinco pontos percentuais, no que é facil
deduzir a necessidade urgente de ampliar a geragdo de energia brasileira em todas as suas vertentes: energia térmica,
energia hidraulica, energia edlica, energia solar, de biomassa.

Eu gostaria, Sr. Presidente, de destacar que amatriz energéticabrasileiraé umadas maislimpas do mundo, sendo ageracéo
hidraulica responsavel por quase 65% da energia gerada. Se compararmos com a média mundial, a energia hidraulica
no mundo representa pouco mais de 16%, ou sgja, o Brasil tem, em relagdo & média mundial, em termos de geracdo
hidraulica, quase cinco vezes mais.

Queriachamar atencdo paraum dado damatriz energética brasileiracomparado vis-a-vis com amatriz mundial. Enquanto
0 mundo gera de energia, a partir do gas natural, 23%, aqui no Brasil, nds geramos de energia, a partir do gas, apenas
2%, ou sgja, Sr. Presidente, Sras. e Srs. Senadores, dez vezes menos. Ora, se a economia vai crescer, como ja esta se
confirmando, se 0 Brasil vai entrar agora numa década de crescimento em contrapartida a década perdida de 2011 a 2020,
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€ importante toda a atencéo do Congresso Nacional, e esta € a oportunidade que o Senado Federal tem para poder tomar
uma decisdo que vai reverberar ao longo dessa década: prover o Brasil de energia para que a gente possa acelerar 0 nosso
desenvolvimento, gerando emprego e renda.

E ai vem a grande discussdo, a grande polémica que eu percebi em muitos que me antecederam sobre a questdo da
contratacdo de energia termoelétrica a partir de gés natural, que foi agora, com a nova versdo do relatério do Senador
Marcos Rogério, ampliada para 8GW.

Ora, mesmo com essa ampliagdo térmica, a matriz brasileiraaindavai depender muito pouco da energia a partir do gés,
mas € importante que a gente amplie. E ndo vai ser ampliada para um percentual exagerado, por qué? Porque nds vamos
continuar crescendo naareaem que nés somosimbativeis, que é aenergiarenovavel . Hoje, namatriz energéticabrasileira,
se a gente pontua a edlica com 8,6%, a solar com 1% e a biomassa com 8,4%, a matriz energética brasileira depende
das renovaveis em 18%, enquanto no mundo isso ndo chega a 10%. Ou sgja, o Brasil tem um potencial para expandir
as energias renovave's. Falo pelo meu Pernambuco, falo pelo meu Nordeste, onde nés temos um potencial de energia
edlica, de energia solar, mas que vai precisar do crescimento da energia de base firme que a gente so pode ter com as
usinas termoel étricas.

E ai vem a decisdo de que muitos estdo falando: que ndo se deve confundir os interesses estaduais ou 0s interesses
regionais com o desenvolvimento nacional. Muito pelo contrario, Sr. Presidente. Este € um momento importantissimo,
impar, inadiavel de conciliar o desenvolvimento nacional com um dos maiores problemas do Brasil, que é adesigualdade
regional. Por isso é que, em boa hora, o projeto aprimorado pelo Senador Marcos Rogério induz a localizagdo dessas
termoel étricas na direcéo do interior do Brasil.

Eu me lembro da mesma coisa quando se decidiu construir Brasilia. Quantos arautos do pessimismo néo se levantaram,
alegando que nés estariamos torrando o dinheiro da Republica? E hoje, a readlidade é de que Brasilia que induziu ao
agronegécio o Centro-Oeste brasileiro. Serao mesmo com essastermoel étricas, que vao impulsionar o desenvolvimento do
Norte, do Centro-Oeste, do Nordeste para que 0 gas chegue como uma energiabarata paraimpulsionar o desenvolvimento
daindustria, do comércio e do consumo residencial.

Por isso, eu queriafazer um apelo tendendo aquel es que se posicionam no sentido contrério, mas fazer um apelo atodos
0s Senadores que tém acompanhado na agenda do Governo importantes decisdes, como 0 marco legal do saneamento,
gue, em menos de um ano, esta viabilizando investimentos importantissimos que ndo ocorriam durante muito tempo - e
nds vamos tirar o brasileiro da lama, do esgoto, para poder dar dignidade, para poder prover salde publica, para poder
alocar melhor a o investimento pablico. Por isso, eu queria fazer um apelo a todos que tém sintonia com essa agenda de
transformacéo do Brasil: que a gente pudesse votar, apoiar o relatério do Senador Marcos Rogério, porque nés estaremos
fazendo hist6ria, dando um passo importantissimo para um novo Brasil, maisigual, mais justo e mais equilibrado.

Muito obrigado, Sr. Presidente.

O SR. PRESIDENTE (Rodrigo Pacheco. Bloco Parlamentar Vanguarda/DEM - MG) - Agradeco aV. Exa.
O préximo orador inscrito, Senador Oriovisto Guimarées. (Pausa.)

Senador Oriovisto Guimaraes.

O SR. ORIOVISTO GUIMARAES (Bloco Parlamentar PODEMOS/PSDB/PSL/PODEMOS - PR) - Pois néo, Sr.
Presidente, me ouve?

O SR. PRESIDENTE (Rodrigo Pacheco. Bloco Parlamentar Vanguarda/ DEM - M G) - Perfeitamente, Senador Oriovisto.
Com apaavra

O SR. ORIOVISTO GUIMARAES (Bloco Parlamentar PODEMOS/PSDB/PSL/PODEMOS - PR. Para discutir.) -
Muito obrigado, Sr. Presidente.

Sr. Presidente, me permitaaleiturade notas taquigréficas do nosso Senado. E uma orientagéo feita pelo Senador Fernando
Bezerra Coelho a Bancada do MDB - e orientag@o do Governo - por ocasi&o da votagdo dalei do gés, quando foi Relator
0 Senador Eduardo Braga. Dizia o Senador Fernando Coelho, repetindo as suas palavras:

S. Presidente, Sras. e 's. Senadores, cumprimentando o Senador Eduardo Braga pelo seu trabalho,

pela apresentacdo do seu relatério, pedimos vénia para encaminhar o voto "nao" pelo Governo, pelo
posicionamento do Ministério de Minas e Energia e do Ministério da Economia de que a contratacdo de
térmicas inflexiveis locacionais de forma compulséria, como esta proposto, cria subsidios cruzados entre os
consumidores de energia elétrica e os do setor de gas. A contratagéo compulsoria de térmicas inflexivels nos
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préximos dez anos, segundo os estudos da OMS e da EPE, pode elevar o custo de geracdo entre 18% e 24%,
guando comparado a contratacéo, nesse horizonte, de geracéo flexivel.

Portanto, o Governo encaminha "ndo", & . Presidente.

Eu releio esse voto apenas para lembrar que, em seis meses, mudou de opinido o Ministério da Economia, mudou de
opinido o Ministro de Minas e Energia, mudou de opinido o Governo, porque, agora, o que se divulga é que atarifa vai
cair 5% - 5% amenos -; antes, ela poderia aumentar em até 24%. Em seis meses, Sr. Presidente.

Sr. Presidente, me perdoe. Nao é possivel entender cal cul os que mudem assim t&o rapido. Isso melembra, paradescontrair
um pouco 0 momento, NO pouco tempo que me resta, uma histéria que eu ouvi muitas vezes de um presidente de uma
grande empresa que contratou uma contadora nova e pediu a ela que somasse todas as despesas do més daempresa. E ela
trouxe a soma. E o presidente olhou e viu que havia ali um erro. Chamou a contadora e disse: "Olha, vocé errou, volte
a sua sala, some cinco vezes e me traga o valor". Dali a pouco, ela voltou a sala do Presidente e disse: "Sr. Presidente,
esta aqui. Eu fiz as contas cinco vezes. Estdo aqui os cinco resultados'. Tem alguma coisa de muito errado. As coisas
ndo mudam assim do dia para a noite.

Sr. Presidente, eu jA me expressel aqui inimeras vezes e, pela Ultima, vou falar sobre esse assunto. Espero que a gente o
vote o quanto antes e que se decida no voto, ja que ndo temos outro caminho. Respeito aqueles que divergem de mim,
mas é apressada a votagao; € inoportuna a votagao.

Nés tinhamos que tratar isso em projeto de lei. Ninguém mais do que eu neste Senado quer privatizagdes; ninguém
mais do que eu quer um Estado minimo, que cuide de educacdo, que cuide de salde, que cuide de seguranga, que faca
reforma do Judiciario, que faca reforma tributéria, que faga a reforma administrativa... Nés temos tantas coisas urgentes
e importantissimas para fazer que ndo sdo feitas, e esse assunto, que absolutamente ndo € urgente, até porque a crise que
esta paravir, de energia elétrica, teria que ter sido prevista ha muito tempo, seis, sete, 0ito meses para ter uma previsao;
agora ndo da mais tempo. Agora, com privatizagdo ou sem privatizacdo, o racionamento esta batendo a nossa porta.
Ent8o, Sr. Presidente, eu termino dizendo apenas 0 seguinte: votarei contra- votarel contral - com dor no corag&o, porque
sou partidério de um Estado minimo, mas ndo na base desse "tratorago” que est&o querendo fazer.

Muito obrigado, Sr. Presidente.

O SR. PRESIDENTE (Rodrigo Pacheco. Bloco Parlamentar Vanguarda/DEM - MG) - Obrigado, Senador Oriovisto
Guimaraes.

Pede a palavra, pela ordem, o Lider do Governo, o Senador Fernando Bezerra.

O SR.FERNANDO BEZERRA COELHO (Bloco Parlamentar Unidos pelo Brasil/MDB - PE. Paraexplicacdo pessoal .)
- Sr. Presidente, invocando o art. 14, porque eu fui citado pelo meu nobre amigo, a quem admiro e respeito muito, o
Senador Oriovisto Guimaraes...

Narealidade, ndo existe nenhuma contradi¢éo na orientacdo quando davotagdo do Brasduto, porque, naquele momento, o
Governo orientou o voto contrdrio para que o consumidor ndo financiasse a infraestrutura daimplantacéo dos gasodutos,
€ agui, agora, € amesma coisa: 0 Governo ndo esta financiando aimplantacéo dos gasodutos; o Governo esté definindo
uma politica de localizag8o estratégica das termoel étricas, cujo pregos, como jafoi dito pelo Senador Marcos Rogério,
pelo Senador Eduardo Braga - a quem eu queria cumprimentar pelo belo pronunciamento, ele, que foi ministro de Minas
e Energia, conhece demais o setor -, 0 Governo esta fixando um prego teto de R$300 por megawatt-hora, e hoje nos
estamos pagando mais de R$1 mil! Portanto, ndo existe nenhuma contradic¢ao apontada, como aquefoi feitapelo Senador
Oriovisto; muito pelo contrério: 0 Governo mantém a sua posi¢ao e nao transfere o custo da implantagéo dos gasodutos
para que o consumidor possa honrar com esse encargo.

Muito obrigado, Sr. Presidente.

O SR. PRESIDENTE (Rodrigo Pacheco. Bloco Parlamentar Vanguarda/DEM - MG) - Préximo orador inscrito, Senador
Mecias de Jesus.

O SR. MECIAS DE JESUS (Bloco Parlamentar Unidos pelo Brasil/REPUBLICANOS - RR. Para discutir.) - Sr.
Presidente, quero cumprimentar V. Exa. e todos os Senadores.

Sr. Presidente, € um projeto, sem davida nenhuma, bastante polémico, mas, as vezes, eu fico aqui aimaginar as palavras
dos Senadores: "Ah, existe negociata, ndo existe negociata...”. Existem apenas - no meu entendimento, Sr. Presidente -
matérias jornalisticas que ddo conta, para envolver o Senado da Republica em questdes menores. O Senado ndo pode se
basear em matérias jornalisticas sem levar em conta a verdade dos fatos e da histria. Nao existem negociatas. O que
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existe agui s30 interesses da Nag#o e dos Estados. E isto que fazemos aqui: defender o Pais e defender os interesses dos
nossos Estados.

A nossa emenda, por exemplo, Sr. Presidente, acatada pel o eminente Relator, 0 Senador Marcos Rogério, € tdo somente
paradar segurancajuridicaao Governo Federal, parainiciar aconstrugéo do Linhdo de Tucurui, de Manaus até Boa Vista,
e renovar a esperanca do povo de Roraima de termos energia limpa, segura e com custos mais baixos. O Unico Estado
brasileiro, repito, ndo interligado ao sistema nacional é o Estado de Roraima. E é exatamente por isso que apelamos ao
Relator paraqueincluanessale aconstrucéo, do Governo Federal, aobrigacdo do Governo Federal de construir o Linh&o
de Tucurui, de Manaus aBoa Vista

Portanto, enalteco aqui, sob todas as formas, a coragem, a competéncia, o preparo, o discernimento do Relator Senador
Marcos Rogério, que, com muita coragem, determinagdo, muito dialogo, conseguiu construir um relatorio possivel de
aprovacdo no Senado da Republica.

Portanto, Sr. Presidente, minhas palavras neste momento, defendendo os interesses do Brasil e do meu querido Estado
de Roraima

O SR. PRESIDENTE (Rodrigo Pacheco. Bloco Parlamentar Vanguarda/DEM - MG) - Obrigado, Senador Mecias de
Jesus.

O préximo orador inscrito, Senador Angelo Coronel. (Pausa.)
Senadora Nilda Gondim.

A SRA. NILDA GONDIM (Bloco Parlamentar Unidos pelo Brasil/MDB - PB. Paradiscutir.) - Boatarde, Sr. Presidente.
Boatarde, Senadoras e Senadores.

Eu vou O reafirmar a minha posi¢&o, desde o inicio, contra a privatizago da Eletrobras. E uma empresa enxuta, € uma
empresa lucrativa, € uma empresa que é patrimdnio nacional, € uma empresa que vai ter um prejuizo muito grande,
especialmente para aqueles menos favorecidos, mais vulneraveis, com a tarifa de energia bem mais ata. E balela dizer
gue ndo vai ser mais alta, porque todos os estudos levam aisso. Quer dizer, pegar uma empresa dessa, a mais importante
do Brasil, e entregar ao capital, ao particular, ao capital estrangeiro ou aqual for o capital, sem nem saber quanto vai ser,
iSS0 € impressionante, meu Presidente!

Entdo, esta agqui a minha posi¢do, a minha indignacédo e a minha forca de vontade de se conseguir ver que o Brasil ndo
percapara o capital estrangeiro essa empresa, que € soberana nacionalmente. Essa é que é a verdade.

Muito obrigada, Sr. Presidente.

O SR. PRESIDENTE (Rodrigo Pacheco. Bloco Parlamentar Vanguarda/DEM - MG) - Obrigado, Senadora Nilda
Gondim.

Proximo orador inscrito, Senador Luiz do Carmo.

O SR.LUIZ DO CARMO (Bloco Parlamentar Unidos pelo Brasil/MDB - GO. Paradiscutir.) - Sr. Presidente, Senadores
e Senadoras, eu estou vendo esse debate, hamuitacontrovérsiaao sefalar sobre esse projeto, mas eu quero dizer o seguinte:
alguém ai falou que, quando a energia for gerada a agua, quando for gerada a energia solar, ai 0 mercado vai regular o
preco. Mas como regular o preco do Goiés, se aqui ndo tem gés, aqui ndo tem vento parafazer e s6 tem PCH?

Ent3o, por isso é que se reservou aqueles 2 mil megawatts parausar a PCH, porque, se deixar sem essa gjuda ou deixar no
projeto para que comprem os 2 mil megawatts, Goias va ficar sem energia, porgque nds ndo temos nada, nds sd geramos
energia com &gua, e € a energia mais barata que tem, é uma energia limpa.

Ent&o, acho que esse projeto ja chegou tarde. O Governo ja provou que ndo tem essa capacidade de administrar isso. Vai
faltar energia agora, neste ano, vai faltar muita energia, porque os rios estéo secando e, realmente, o Brasil ndo da conta
de retomar essa economia que o Brasil vai ter de agora para afrente.

Entdo, passou da hora de privatizar o que o Governo ndo esta podendo administrar. E ai, passar para pessoa particular
fazer a gestdo é muito melhor. Nés temos muitas empresas em Goiés para instalar, mas ndo ha energia. Como é que nés
vamos fazer?

Ent&o, Relator Marcos Rogério, muito obrigado por deixar esses 2 mil megawatts para PCHs em Goias, em todo o Brasil,
mas Goias s vive de PCH, ndo ha outra energia a ndo ser a gerada por agua. Entdo, por isso, eu acho que vocé fez um
relatério bem-feito e vai atender atodos nés.
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O SR. PRESIDENTE (Rodrigo Pacheco. Bloco Parlamentar Vanguarda/DEM - MG) - Obrigado, Senador Luiz do
Carmo.

Pede a palavra, pela ordem, o Senador Ciro Nogueira.

O SR. CIRO NOGUEIRA (Bloco Parlamentar Unidos pelo Brasil/PP - Pl. Pelaordem.) - Sr. Presidente, eu gostaria de
fazer uma sugestdo ao nosso Relator, até para ficar mais claro o termo de redagdo: que, no art. 19, 83°, ele possaincluir
uma expressdo, até para garantir, Sr. Presidente, que sgja distribuido o gas produzido no nosso Pais. Eu acho que ele
deveria acrescentar a seguinte expressao: "Deveragarantir a preferéncia da contratagdo com a utilizagdo de gas produzido
no Brasil". Essa € a sugestéo que eu fago ao nosso Relator Marcos Rogério. Eu acho que seria muito importante para o

nosso Pais acrescentar essa expressao.

O SR. PRESIDENTE (Rodrigo Pacheco. Bloco Parlamentar Vanguarda/DEM - MG) - Obrigado, Senador Ciro Nogueira.
O préximo orador inscrito € o Senador Eduardo Gomes. (Pausa.)

Senador Eduardo Gomes? (Pausa.)
Senadora LellaBarros.

A SRA. LEILA BARROS (Bloco Parlamentar Senado |ndependente/PSB - DF. Para discutir.) - Eu tive a oportunidade,
na Ultima terca-feira, de ja me pronunciar a respeito da questdo da privatizacdo da Eletrobras, até porque a gente ja
estad ha mais de uma semana mergulhado nesse tema, recebendo notas de vérias entidades e associagdes do Pais inteiro,
conversando também na Casa com as nossas equipes técnicas.

Estou acompanhando aqui de forma bem tranquila as falas de muitos dos nossos colegas e 0 que me impressionou - e esta
bem claro, e € um direito - é que muitos falaram de seus Estados, das suas performances na geracéo de energia, sd que
se esgueceram de um detalhe - € legitimo um Senador estar aqui defendendo os interesses do seu Estado -: a Eletrobras
€ maior do que s6 um Estado. A Eletrobras € do Brasil, e ndo cabe neste momento disputas federativas em um tema tdo
sério, téo alto para a gente. Disputas federativas ndo sdo maiores do que os interesses do Brasil.

Entdo, ndo se trata de ser afavor ou contra a privatizagao; trata-se de analisar os beneficios de uma decisdo que envolve
a maior empresa de energia da América Latina, cuja maioria dos ativos ja estd amortizada. Trata-se de uma empresa
que responde por 30% da geracdo de energia elétrica do nosso Pais, do nosso Brasil, detentora das principais usinas
hidrelétricas e responsavel pela gestéo de boa parte dos recursos hidricos do nosso Pais.

Sr. Presidente, eu voto "ndo" ao aumento da conta de energia; eu voto "ndo" a concentragdo no mercado, porqueisso para
nos é claro; eu voto "ndo" ao crescimento das emissdes de CO?, porque isso € fato; e voto "ndo" aideia de privatizar
essa empresa apenas para saciar caprichos do Governo e do Ministério da Economia. E ressalto que a Unica forma, Sr.
Presidente, de evitar riscos de ver a Camararecolocar os jabutis é rejeitar essa matéria.

Ent&o, eu reitero, com muita tranquilidade, ouvindo o Relator e todos os amigos aqui, que o PSB vai encaminhar o voto
"ndo" aesse PLV, Sr. Presidente.

Muito obrigada.

O SR. PRESIDENTE (Rodrigo Pacheco. Bloco Parlamentar Vanguarda/ DEM - MG) - Obrigado, Senadora L eilaBarros.
O préximo orador inscrito é o Senador Jaques Wagner.

O SR. JAQUES WAGNER (Bloco Parlamentar da Resisténcia Democratica/lPT - BA. Para discutir.) - Presidente,
primeiro, cumprimento-lhe e quero so reiterar aminhafalado dia de ontem, porque eu continuo dizendo que essamatéria
é relevante, mas ndo é urgente. E, portanto, elando cumpre aquilo que determina o dispositivo legal em relacéo as MPs.

Depois me dirijo ao querido amigo Senador Marcos Rogério para dizer que lhe admiro muito pelo relatério que V. Exa.
fez no Conselho, na Comissio de Etica da Camara na condenac&o do ex-Presidente Eduardo Cunha, mas confesso que
N30 Posso ter a mesma admiracdo por esse seu relatdrio em relacdo a Eletrobras.

Eu quero insistir, Sr. Presidente, que ndo ha nada que justifique uma matéria que trabalha com uma empresa de 70 anos
do Brasil, idealizada pelo ex-Presidente Getulio Vargas, aprovada pelo Presidente Janio Quadros, engrandecida pelos
Governos militares, a quem eu tenho, evidentemente, minharessalva pelaformacomo chegaram, e, de repente, achar que
uma medida provisdria pode resolver.

A pergunta que eu faco a todos os colegas Senadores é: por que tratar de uma matéria desta magnitude por uma medida
proviséria? Evidentemente, contestando o Relator, aqui ndo se trata de uma questdo ideol 6gica, porque quem esté contra
éafFiesp, éaFirjan, é o Senador Jagues Wagner, do PT, mas € também o Senador Oriovisto, do Podemos, porque é um
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absurdo o que esta se falando. O mundo ndo esta migrando para termelétricas de gas. Os dois Relatores, da Camara e
do Senado, se atracam, se apegam, com muita fortaleza, a questao das térmicas, mas as térmicas ndo estavam no projeto
original. As térmicas sdo de interesse privado dos investidores. Vamos fazer térmica no Piaui sem ter gas chegando?
Vamos fazer térmica em Estado aonde néo chegaisso? Quem fara o investimento?

Entdo, Sr. Presidente, eu quero reforcar o quejadisse ontem. Eu acho que essa € uma pagina, perdoe-me, triste do Senado
da Republica. Ao contrario do que muitos estdo pensando, o mundo esté nos olhando e desconfiando da forma como
produzimos leis.

Eu quero sb relembrar, porque dessa matéria foi apresentado um relatério ontem. A madrugada fez mudar o relatorio;
o Relator admitiu o carvao, depois rejeitou o carvao. Sera que é razoavel nés decidirmos uma matéria dessa magnitude
nesta forma em que o préprio Relator admite e rejeita uma emenda da noite para o dia?

Eu vou relembrar afrase do principe alemao: " O povo ndo dormiratranquil o se souber como séo feitasasleiseasasichas'.
E, para minha tristeza, as salsichas melhoraram muito a forma de serem produzidas e parece que as leis agui no Brasil
estdo a cada dia piorando.

Entdo, Presidente, eu quero |he dizer, com todo o apre¢o, com todo o carinho, que € uma afronta & Nagdo a aprovagéo
sejado PLV segja da medida provisoria.

Eu quero saber o0 seguinte: qual € o medo do Governo em oferecer um projeto de [ei gue a gente possa submeter as
Comissdesedebater? Qual é o problema? Qual éaurgéncia, Senador Marcos Rogério? E amanhaquevai mudar arealidade
brasileira? Sera amanha que vao ter esses investimentos todos?

Ent&o, me permitadizer, eu acho que nés... NGs ndo, porque eu ndo estarei, mas al guns tentam escrever umatriste pagina
paraa histériado Senado brasileiro.

Muito obrigado.

O SR. PRESIDENTE (Rodrigo Pacheco. Bloco Parlamentar Vanguarda/DEM - MG) - Pede a palavra, pela ordem, o
Lider Jean Paul Prates.

O SR. JEAN PAUL PRATES (Bloco Parlamentar da Resisténcia DemocréticalPT - RN. Pela ordem.) - Mais um
minutinho aqui, Presidente, rapidamente, para contraditar e expor agqui a situagcdo que nds estamos vivendo.

O Senador Ciro Nogueiraacabou defazer umaemendaoral, incorporando aexpressao gas do Brasil aquestéo dastérmicas.

Isso é gravissimo, isso atera completamente a coisa. Parece-me que inspirou-se na expressao que eu usei aqui dizendo
justamente que o Amazonas e alguns Estados do Norte tém perfeitamente condi¢do de usar gés natural em térmicas
importando GNL e fazendo um portfdlio de fontes diferentes de fazer gasodutos pelo Cerrado e pela Amazénia. Ai vem
e corrige para colocar gas produzido no Brasil.

Veja como a gente esta armando uma MP, uma politica energética no Brasil completamente distorcida, nas coxas aqui,
em cima da hora, cada um bota um pendurical ho, uma express3o. E um absurdo isso que esté acontecendo aqui!

Ent&o, o Governo, agora, com aMP ja alterada por essaemendaoral, ndo sb se obrigaaviabilizar térmicas a gas onde ndo
hagas como impde ao consumidor essa solucdo simplista, ineficiente, direcionada, subvencionando ainstal acdo e operacéo
de gasodutos de longo curso desnecessarios, que com a transicdo energética se tornardo el efantes brancos. Escrevam e
gravem o que eu estou falando, daqui a dois anos, trés anos, se estes gasodutos estiverem construidos, véo se ver ai com
elefantes brancos atravessando o Brasil para alimentar termoel étricas onde ndo ha gas.

Olha, esse puxa e encolhe aqui de gjuste de Ultima hora ndo cabe em politica energética de pais sério algum.

Até 0 meu querido amigo Ministro Almirante Bento deve estar tendo engulhos com essa confusdo que esta sendo feita
aqui. E irresponsabilidade!

Outra coisa, sO para terminar, vou dizer o seguinte, ndo me deixem ser um gestor de politica energética brasileira apos
este Governo, ndo deixem, porque nds vamos reverter tudo isso. E eu ndo quero ouvir ninguém, ninguém vai poder dizer
gue hainseguranca juridica, porque compromissos que estdo sendo colocados agora aqui serdo revertidos por um
governo responsavel no futuro.

N&o h& como conviver com essas amarras, com esses subsidios e subvencdes que estdo sendo criados com esses jabutis
€ muito menos com a venda do controle da Eletrobras.

Obrigado, Presidente.
O SR. PRESIDENTE (Rodrigo Pacheco. Bloco Parlamentar Vanguarda/DEM - MG) - Senador Ciro Nogueira.
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O SR. CIRO NOGUEIRA (Bloco Parlamentar Unidos pelo Brasil/PP - Pl. Pelaordem.) - Muito obrigado, Sr. Presidente.
Sr. Presidente, eu pensel que ndo iriaviver para ouvir as palavras do Senador Jean Paul Prates.

Quer dizer que o senhor é contra utilizar o gés produzido no nosso Pais, Senador?

Que absurdo que nés estamos vendo aqui neste Pais!

O SR. JEAN PAUL PRATES (Bloco Parlamentar da Resisténcia Democrética/PT - RN) - Contra usar 0 gas do pré-sal
na Amazonia carregando pelo Pais todo.

O SR. CIRO NOGUEIRA (Bloco Parlamentar Unidos pelo Brasil/PP - PI) - O senhor ndo esta com a palavra, Senador!
Depois o senhor falal

O SR. JEAN PAUL PRATES (Bloco Parlamentar da Resisténcia Democrética/PT - RN) - Isso é um absurdo! Um
absurdo!

O SR. CIRO NOGUEIRA (Bloco Parlamentar Unidos pelo Brasil/PP - PI) - Um absurdo é o que 0 senhor esta propondo,
Senador. O senhor tem que respeitar seus colegas. 1sso é um absurdo!

Como me disseram, tem muita gente mesmo € interessada em trazer gas do Catar para 0 nosso Pais. Tem muita gente
gue, em vez de colocar 0 gés que esta sendo produzido 14 nas plataformas do pré-sal, jogando-se fora, colocando-se de
volta nos dutos, tem muita gente ganhando dinheiro com isso no nosso Pais, e nds vamos evitar isso hoje com a votacdo
do relatério do Senador Marcos Rogério.

O SR. PRESIDENTE (Rodrigo Pacheco. Bloco Parlamentar Vanguarda/DEM - MG) - Obrigado, Senador Ciro Nogueira
e Senador Jean Paul Prates.

O préximo orador inscrito € o Senador Roberto Rocha. (Pausa.)
Senador Flavio Arns.

O SR. FLAVIO ARNS (Bloco Parlamentar PODEMOS/PSDB/PSL/PODEMOS - PR. Para discutir.) - Agradego, Sr.
Presidente, equero dizer que estou acompanhando com muitaatengéo e muito interesse o debate todo que esta acontecendo
em torno da medida provisoria, mas € importante destacar para as pessoas que nos acompanham gue € uma medida
provisoria sobre desestatizacdo da Eletrobras - desestatizacdo da Eletrobras. O que aconteceu € que foram inseridas
inimeras coi sas nessa medida provisoria. NOs estamos discutindo o gés, o gasoduto, as dividas, naverdade, ndo cumpridas
no decorrer dos anos, tantas coisas, Itaipu, e nada disso tem a ver com a natureza da medida provisoria. Por isso que a
gente diz que esses jabutis foram inseridos na medida provisoria. Muita coisa que ndo tem nada a ver com privatizagao.
E a gente lembra, inclusive, Ulysses Guimarées. Ulysses Guimarées dizia que jabuti ndo sobe em arvore; ou esta la por
causa da enchente, ou por causa de médo de gente. Entdo, ha interesses os mais diversos para se incluir tanta coisa na
medida provisdria da Eletrobras.

Recebi indmeros documentos nesses dias todos, todos os documentos contra a desestatizago. E ndo eram de pessoa de
Bolsonaro, de Lula, dadireita, daesquerda, inclusive sem questdes partidarias, mas todos se posicionando contra. Recebi,
inclusive, documentos a favor da medida provisdria original. Eu votaria contra, de qualquer forma, a original por outras
razbes que explico dagui apouco. Mas, entdo, ndo ha condicdes, na verdade, de a gente saber o que nos estamos votando.
Nenhum Senador, nenhuma Senadora sabe exatamente no que esta votando.

Solicitou-se para entidades sérias do Brasil para fazerem um céculo de quanto isso custa, qual 0 impacto no orgamento
daindistria, do comércio, do consumidor. Todos os produtos vém utilizando a matriz energética. Qual o impacto que vai
ter isso nesses produtos? Também todas as entidades sérias do Brasil disseram: acho que precisamos de uma semana pelo
menos para fazer esses calculos exatos.

Entdo, € uma temeridade, uma inconsequéncia votarmos isso no dia de hoje. Deveriamos deixar caducar. Ja que isso ndo
val acontecer, fazemos o apel o para votarmos contra, para termos essa autoridade, para discutirmos, inclusive.

O que é necessario, naverdade, € o que todosjafalaram, de agente ter um projeto delel, uma discussao com a sociedade.
Nés queremos matrizes energéticas adequadas - a energia é essencial para o desenvolvimento econdmico, social, regional
do Brasil -, mas bem discutidas.

Ninguém sabe exatamente 0 que esta sendo votado, e isso trara prejuizos irrecuperaveis, eu diria, para o nosso Pais. Haa
énfase toda que o Brasil vem dando para novas matrizes e que ndo estdo extremamente claras e suficientes dentro desse
projeto delei de conversdo.
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Entdo, o apelo que a gente faz, como Podemos... Inclusive, o Senador Alvaro Dias, Lider do partido, j& se manifestou e
muito bem nesse sentido. Outro Senador, amigo nosso, companheiro, Oriovisto Guimarées, do Parand, que é um defensor
também da possibilidade de haver menos intervengdes do Estado, € total mente contraa maneira, ametodol ogiacomo esté4
sendo feito. E eu também fago um apel o para os Senadores e Senadoras: que a gente se debruce sobre esse assunto, porém
dentro de metodol ogia adequada, com transparéncia, com participacdo, para o bem do Brasil.

Obrigado, Sr. Presidente.

O SR. PRESIDENTE (Rodrigo Pacheco. Bloco Parlamentar Vanguarda/DEM - MG) - Agradego, Senador Flavio Arns.
Com apalavra o Senador Roberto Rocha.

O SR. ROBERTO ROCHA (Bloco Parlamentar PODEMOS/PSDB/PSL/PSDB - MA) - Sr. Presidente, esté ouvindo?
Estou me fazendo ouvir, Sr. Presidente?

O SR. PRESIDENTE (Rodrigo Pacheco. Bloco Parlamentar Vanguarda/DEM - MG) - Estamos ouvindo, Senador.

O SR. ROBERTO ROCHA (Bloco Parlamentar PODEMOS/PSDB/PSL/PSDB - MA. Para discutir.) - Sr. Presidente,
muito boa tarde a todos, boatarde a V. Exa. de modo especia. Quero cumprimenté-lo pela conducéo dessa matéria, que
€ uma matéria bem discutida e muito necessaria para o debate e 0 nosso Pais.

NOs estamos discutindo a Medida Provisoria 1.031, que trata da capitalizagdo da Eletrobras. Ja fizemos isso em outros
momentos do Brasil, da vida nacional; momentos em que o Brasil crescia. Fizemosisso com a Vale, fizemosisso com a
Embraer, com a Telebras. Quem ndo se lembra dos tempos da Telebras? Quem imagina se a Embraer hoje ainda fosse do
Governo, todo o capital, toda a gestdo, como estaria? E a Vale do Rio Doce do mesmo modo.

Eu fico pensando comigo: como a gente consegue, em plena pandemia, em que tem lockdown para tudo quanto é lado,
empresas quebrando, industrias fechando, e o Pai's crescendo de 4,5% a 5% neste ano? O piso para crescimento econdmico
do nosso PIB no préximo ano é de 5%. Como é que vamos ter energia para bancar isso? E claro que, se nada for feito,
nos vamos ter um apagdo. E a capacidade de o Brasil gerar emprego para essas pessoas que estdo desempregadas, fruto
da pandemia, simplesmente se esgota.

Eu ndo quero votar amatéria por causa deste Governo ou daquele. Eu quero votar em razéo do que o Pais precisa. Gragas
a Deus, nos estamos tendo que discutir matéria para poder buscar a alternativa para nosso crescimento econdmico.

Agora, éimportante a gente destacar alguns nimeros, porque 0s nimeros ndo mentem. No entanto, precisamos compara
los para conhecer 0 seu real valor.

A Eletrobras vem perdendo muita participacéo no setor. Entre 2012 e 2015, a Eletrobras teve prejuizos de R$30 bilhdes,
ou sgja, ela perdeu 65% do seu valor no mercado - 65% do seu valor no mercado! E importante destacar, Presidente, que
s6 com o0 aniincio daMP - s6 com 0 anancio dessa MP -, a Eletrobras ja teve um ganho nas suas agdes muito consideravel;
nimero de 56% de val orizag&o nas suas aces s com o0 anuncio da MP.

Eu acredito que se, eventualmente, for esta a decisio damaioria do Senado, se decidir perder essajanela de oportunidade,
nés vamos, sim, terminar de quebrar a Eletrobras, que vai ter um prejuizo muito grande no mercado.

E eu fico me perguntando: se ndo é esse 0 caminho, que é abrir para a capitalizagdo, para receber investimentos privados,
qual €0 caminho ent&o? Eu acho que politicaé aarte de tornar possivel o necessario. E necessario capitalizar a Eletrobras?
E. Ninguém pode desconhecer isso, ando ser que haja alguém querendo que o Brasil tenha apag&o parater o quanto pior
melhor, por causa das elei¢des do ano que vem. Nao é 0 nosso caso. Nos queremos saber, ha que se capitalizar? Ha. Esta
bom, qual é o caminho ent&do? Qual é o caminho possivel paratornar isso? Essa que € a questéo.

O Governo tem dinheiro? Serd que € justo tirar dinheiro das vacinas para capitalizar a Eletrobras? Serd que é justo tirar
dinheiro da educagéo e da salide para capitalizar a Eletrobras? Essa que € a questéo a ser debatida.

NGs ndo podemos discutir apenas o risco de fazer; nds temos que discutir também o risco de ndo fazer. E importante
isso para todos os brasileiros, que somos sdcios da Eletrobras. Sera que hd algum brasileiro melhor do que eu aqui no
Senado ou fora do Senado? N&o. E eu ndo sou melhor que ninguém. O que eu quero dizer, com muita clareza, & somente
a capitalizagdo podera salvar a Eletrobras e dar a ela a capacidade de investimento de 12, 13 bhilhdes por ano. Hoje a
Eletrobras investe 3 bilhfes por ano.

A Eletrobras tinha mais de 20 mil funcionérios e tinha prejuizo. Hoje a Eletrobras tem 12 mil funcionarios e tem lucro.
Mas ndo o suficiente para aquilo que é necessario para sustentar 0 N0sso crescimento econdmico e gerar empregos parao
Brasil. Agora, com a capitalizagdo, o que é que vamos ter de ganhos de investimentos regionais pel os proximos dez anos?

Sr. Presidente, eu queria saber se eu posso complementar aqui meu raciocinio para poder levar areflex&o.
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O SR. PRESIDENTE (Rodrigo Pacheco. Bloco Parlamentar Vanguarda/DEM - MG) - Mais um minuto para V. Exa.
concluir, Senador Roberto.

O SR. ROBERTO ROCHA (Bloco Parlamentar PODEMOS/PSDB/PSL/PSDB - MA) - Muito obrigado.

Eu tenho alguns outros dados, mas vou deixar para uma outra oportunidade. V €jo que o tempo é muito exiguo, e eu, claro,
tenho que respeitar o tempo dos nossos companheiros.

Eu quero apenas dizer que, atualmente, a Eletrobras tem - 0 Governo - 62% das acles, 62%. A gente estd agui como se
as empresas brasileiras do setor elétrico ndo ja fossem privadas, 70% j& sdo privadas. Agora, a sugestdo com a medida
provisdria é ir para quanto? O Governo continua com 45%. Entdo, nés estamos falando de 17% que podem salvar a
Eletrobras.

Deta modo que eu quero, apenas, deixar essareflexdo, respeitosamente, atodos os companheiros, especial mente aqueles
gue pensam o contrario, para dizer que, até agora, ndo consegui encontrar, por parte de nenhum companheiro, um
argumento para votar contra. Eu até admito que a gente possa discutir a ateragdo para voltar para a Camara, mesmo
correndo o risco, porque ela vence terca-feira que vem, meia-noite.

Quero, portanto, finalmente, cumprimentar o Presidente Rodrigo Pacheco pela determinacdo de colocar essa matériaem
votagdo, e especialmente o Senador Marcos Rogério, Relator dessa matéria.

Muito obrigado, Presidente.

O SR. PRESIDENTE (Rodrigo Pacheco. Bloco Parlamentar Vanguarda/DEM - MG) - Obrigado, Senador Roberto
Rocha

Com a paavra o Senador Esperidido Amin. (Pausa.)
O Senador Esperidido Amin com a palavra. (Pausa.)

Parece-me que houve algum problema com o audio do Senador Esperidido Amin.
Passo a palavra ao Senador Randolfe Rodrigues e depois retornarei ao Senador Esperidido Amin.
Senador Randolfe Rodrigues.

O SR. RANDOL FE RODRIGUES (Bloco Parlamentar Senado Independente/REDE - AP. Para discutir.) - Presidente,
essa medida provisdria conseguiu um feito inédito, conseguiu juntar interesses daqueles que defendem o papel publico
e estatal da Eletrobras com interesses... Conseguiu juntar contrariamente, melhor dizendo, agueles que defendem a
Eletrobras como empresa publicaestatal com agquel es que defendem a privatizagdo da Eletrobras. Conseguiu juntar, contra
essa MP, agqueles que acreditam no sentido de uma empresa estratégica para o desenvolvimento nacional com aqueles
gue acham que o melhor é a capitalizagdo. Mas por que conseguiu isso, Presidente? Porque a construgédo dessa medida
provisoria, desde o inicio, ha Camara dos Deputados, foi a construcdo de um retalho de interesses patrimonidistas. O
tema é esse. Nds conseguimos fazer algo sui generis: uma medida provisoria que, em tese, vai para a privatizagdo, mas
gue consagra interesses patrimonialistas.

Né&o éverdade... Ve a, se aquelaM P, como alguns estdo dizendo aqui... Se o texto fosse aquele, como alguns estéo dizendo
aqui sobre a MP, sobre essa medida provisoria, se fosse real, nés até votariamos afavor. Nao é verdade que essa MP vai
reduzir atarifade energia elétrica.

Vou dar somente um dado. Nos jabutis colocados na Camara dos Deputados o custo adicional a essa medida provisoria,
0 custo adicional ao fornecimento de energia elétrica, calculado pela Associacdo Brasileira dos Comercializadores de
Energiae pelaAssociacdo dos Grandes Consumidores Industriais de Energia... Velaque eu ndo estou falando em nenhuma
associagdo ou sindicato; estou falando, inclusive, da iniciativa privada. O custo adicional que foi incluido foi de R$24
bilhGes a R$41 bilhdes. Com os jabutis novos - porque os jabutis ddo cria aqui no Senado, e ai fago minhas as palavras
do meu colega Flavio Arns: jabuti no sobe em &rvore; se colocaram em &rvore, ou é enchente ou € méo de gente -, com
os jabutis aqui do Senado, aumentou para R$56 bilhdes. Isso vai acarretar o0 aumento datarifa de energia el étrica de 10%
para o consumidor final. Nao é verdade que essa medida provisdriavai reduzir o custo da energia el étrica. Nao € verdade!

Essa medida provisotria € insustentavel do ponto de vista ambiental, acomegar por um outro jabuti que colocaram ai, que
fere normas da Funai e do Ibama. Ela é também insustentavel do ponto de vista ambiental, porque ela prevé ainstalagcdo
de 6 mil megawatts de termoelétricas, de termoelétricas inflexiveis. Ora, a ndo ser que alguém me convencga de que
termoel étrica € fonte renovével de energia elétrica, me parece que ndo. A instalagdo de 6 mil megawatts val aumentar a
emissdo de CO2 na atmosfera em 60%. E uma medida provisoria na contramao do que o mundo esta fazendo do ponto
de vista de matérias renovaveis, de geracdo de fontes renovaveis de energia el étrica.
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Por fim, Sr. Presidente, foi falado aqui do Amapa. Do Amapa, eu posso falar, sou de 14, com muito orgulho, e veja: foram
cinco apagdes no meu Estado, e esses cinco apagfes ocorreram de um ano para ca por conta da auséncia de manutencao
das linhas de transmisso de energia el étrica do Linhdo de Tucurui. E por que ocorreu isso? Porque, em 2015, a empresa
detransmissdo de energia el étrica, aslinhas de transmisséo foram privatizadas paraumaempresa chamada Linhas Macapa
de transmissdo de energia elétrica, que, depois, foi transferida para um fundo privado.

Gambiarral Gambiarra, maracutaial Muito parecido com esse imbréglio de jabutis que colocam nessa medida provisoria,
muito parecido! No que resultou? O meu Estado esta com cinco apagoes, e 0s apagdes, quando acontecem, a quem
recorrem? Recorrem a Eletrobras, recorrem a Eletronorte, recorrem ao publico!

Foi feito um negdcio - foi feito um negdcio - paraentregar as linhas de transmi sséo para uma empresa privada. A empresa
privada ndo da conta e leva 0 meu Estado a ter sequenciados apagdes no fornecimento de energia elétrica. A Agéncia
Naciona de Energia Elétrica ndo toma providéncia nenhumal O Operador Naciona do Sistema ndo toma providéncia
nenhuma! Ontem, foi mais um apagao que houve no nosso Estado e, por contade gambiarras, feito essamedidaprovisdria.
Eu estou vendo que querem exportar para o Brasil todo a pendria, a desgraca da falta de energia elétrica que estamos
vivendo em nosso Estado, Presidente!

E isso que estamos fazendo com o arranjo... O arranjo feito nessa medida provisoria, Presidente - s6 para concluir -, é
muito parecido com o arranjo que foi feito paraatransferéncia das Linhas M acapé de transmissdo de energia, que resultou
nos apagdes sequenciados no meu Estado. E isso que estamos aprovando aqui para todo o Brasil. E isso, os apagfes do
Amapa, trazendo-os para ca.

Isso - falo para concluir, Presidente -, em meio a uma crise, amaior crise do setor elétrico brasileiro! Em meio a maior
crise do setor elétrico brasileiro, nds estamos fazendo isso! E ai me vém com balelas como: "Nés estamos fazendo isso
para evitar apagdo". Estdo fazendo isso, esses jabutis aqui, que foram aprovados na Cémara dos Deputados, os jabutis
novos, Ndo sdo para evitar apagdo ndo! Esses jabutis novos... Tem negdcio na parada, tem negdcio no meio disso dai: é
jabuti, é coisa estranha nessa medida provisorial

Sr. Presidente, ndo tem que deixar caducar ndo; o que os Srs. e as Sras. Senadores tem que fazer em relagcdo a essa medida
provisoriaéreieitéla Elando atende nenhum interesse, até os interesses legitimos do mercado: tem nota aqui contraessa
medida provisoria da Fiesp!

Convenhamos, a Federacdo das Indistrias do Estado de S&o Paulo esté longe de ser uma empresa que defenda o papel
estratégico de uma empresa estatal - estalonge de ser uma associagdo que defenda um papel estratégico de uma empresa
estatal. Tem nota contra da Fiesp em relagdo aisso.

Conseguimos fazer uma medida provisoria que ndo atende os legitimos interesses... Eu até reconhego, respeito quem
defende o papel dainiciativa privada; quem defende o papel do mercado - reconhego -, sb que esta medida provisoriando
atende nem osinteresses do mercado. Fizemos umamedidaprovisoriasui generis, atendendo asdemandas patrimonialistas
parafazer um negdécio de privatizagéo.

O Unico voto possivel nestamedida provisoria, Sr. Presidente, € o de suargjeicao, e falaagui um Senador do Amap4, que
tem vivido com os apagdes por conta de uma circunstancia, por conta de um arranjo mal feito como este desta medida
provisoria.

O SR. PRESIDENTE (Rodrigo Pacheco. Bloco Parlamentar Vanguarda/DEM - MG) - Obrigado, Senador Randolfe
Rodrigues.

Com a palavra o Senador Espiridido Amin.
O SR. ESPERIDIAO AMIN (Bloco Parlamentar Unidos pelo Brasil/PP - SC. Paradiscutir.) - Sr. Presidente, eu gostaria
de, com amaior serenidade possivel, diante de um tematéo relevante, ser muito pontual.

Eu javivi o suficiente para saber que é muito perigoso vocé dizer "isto é totalmente mal" e "isto é totalmente bom". Mas,
neste caso, eu ndo tenho divida de que o velho aprendizado de que geralmente o atalho que vocé imagina, no final, acaba
sendo o caminho mais longo e mais oneroso vale para este caso.

Quem inspirou o Governo aadotar o caminho da medida proviséria, naturalmente, pensou - e pensou de boa-fé - que isso
apressaria uma solucgéo correta para o suprimento adegquado, com as inovagdes proprias da energia elétrica, para o Pais
gue nds queremos ver crescer, e vai exigir muito mais energia, mais do que oracdo para que chova.

Por isto, o percurso neste atalho € muito oneroso, Presidente. N&o sao jabutis, s80 compromissos que engessarao ainiciativa
privada, ou sgja, anularéo o projeto de colocar a criatividade da iniciativa privada na geracdo e transmisséo de energia
€l étrica para o Pais que nés sonhamos crescendo.
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E, infelizmente, nds ndo temos a nossa méo a possibilidade de expungir, de extirpar do texto esses 6nus ainda néo
mensurados, ninguém quantificou ainda.

Quero, entdo, dizer aqui com tristeza que comprovo, mais uma vez, que o atalho é oneroso e ndo € o mais rapido dos
caminhos.

Eu n&o tenho coragem de votar afavor.

E lembro que 0 meu saudoso amigo Ivo Silveira mereceu este elogio: um homem sem medo de fazer o bem, mas sem
coragem de fazer o mal. E o pior de todos é aquele mal que vocé ndo consegue quantificar.

Por isso, torcendo muito para que nds tenhamos uma solugdo politica de grandeza, eu, infelizmente, ndo posso votar a
favor nem do projeto de lei de conversdo, e, por ndo confiar em como a Camara vai reagir a votacdo de uma medida
provisdria repondo 0s acessorios, os jabutis, que nds aqui retirariamos, eu lamento, mas votarei "ndo".

O SR. PRESIDENTE (Rodrigo Pacheco. Bloco Parlamentar Vanguarda/DEM - MG) - Obrigado, Senador Esperidido
Amin.

Com a palavra a Senadora Kétia Abreu. (Pausa.)
Senador Cid Gomes.

O SR. CID GOMES (Bloco Parlamentar Senado Independente/PDT - CE. Paradiscutir.) - Sr. Presidente, Srs. Senadores,
estou sendo ouvido?

O SR. PRESIDENTE (Rodrigo Pacheco. Bloco Parlamentar Vanguarda/DEM - MG) - Perfeitamente, Senador Cid
Gomes.

O SR. CID GOMES (Bloco Parlamentar Senado I ndependente/PDT - CE) - Bom, ha um ditado popular, Presidente, que
diz que pau que nasce torto morre torto.

Eu quero, antes de qual quer coisa, dizer que aatitude de V. Exa., o comportamento de V. Exa., aformacomo V. Exa. tem
procurado cumprir uma missdo de ver votada uma medida provisoria tem respeitado os principios que eu defendo, que
s80 os principios demacraticos. Ninguém tem o condéo de impor a ninguém a sua verdade.

Esse tema é um tema absolutamente polémico, que envolve paixdes ideoldgicas - ha os que defendem a Eletrobras do
Estado, ha os que defendem que a economia deve ser tocada pela iniciativa privada -, e V. Exa. tem feito com que esta
matéria possa ser discutida, a despeito do curto tempo. O relatdrio foi apresentado ontem, as 18h, e se pediu que se
votasse na sessao de ontem. Hoje, foi convocada a sessdo paraas 10h; creio quejasegjam 16h10, e nds estamos aqui, ainda
discutindo estamatéria, lembrando que o relatério foi alterado pelo menostrésvezes sd namanhd, tarde e noite. Nao sei se
€le incorporou a sugestéo oral dada pelo Senador Ciro Nogueira; mas acredito que, também por um outro ditado popular
- guem cala consente -, foi incorporado. Entéo, isso ja coloca modificagdo agora atarde.

Sr. Presidente, uma medida provisoria, pela Constitui¢do, deve atender a dois principios e isso é bésico. 1sso € bésico
e permite, inclusive, se ndo forem cumpridos, que a quest@o seja judicializada. 1sso € tudo de que nds ndo precisamos:
judicializar algo que o Executivo e, em Ultimainstancia, o Legislativo, deveriacumprir 0 seu papel, pensar no longo prazo,
ver os desafios que nds temos para 0 nosso Pai's, no médio e no longo prazo, e, de fato, apresentar ao Pais, tranquilizando
os consumidores, estimulando os investidores, um projeto que trate com consegquéncia a matriz energética do nosso Pais.

Sr. Presidente, a Constituicao fala claramente que, para a medida provisoria, dois principios tém de ser atendidos. O
da relevancia, isso é inquestionavel, o tema é absolutamente importante. Agora, ha um furo, Sr. Presidente, que é na
guestéo da urgéncia. Sendo, vejamos, eu ndo quero aqui fazer proselitismo, eu ndo sou chegado a sofismas, longe de mim
embromacdo, enganacdo, engodo, palavras soltadas ao vento para ganhar um argumento de uma discusséo.

Sr. Presidente, esta medida provisoria foi editada em fevereiro - em fevereiro! O que aconteceu no restante do més de
fevereiro que justificasse ser uma medida provisoria? Se h& davida, eu questiono o que aconteceu em marco. Qual foi
aacdo, qual foi o poste, qua foi alinha, qual foi a urgéncia, enfim, que justificou, em todo o0 més de margo, néo ter se
tomado uma Unica iniciativa? Af veio abril. E, em abril, as chuvas ndo vieram. E, em maio, as chuvas também foram
aquém damédia. E isso ser usado, agora, como justificativa para a urgéncia namatéria, ora, Sr. Presidente! Por favor, Sr.
Presidente. Aqui, ndo hameninos! Aqui, ndo haingénuos! Aqui, ndo ha pessoas que ndo tenham o razoével conhecimento
daimportancia desta discussao.

Eu n&o sou dagueles que veem como essencial que o Estado conduza esta matéria, embora energia sgja, por definicao,
uma questdo a ser balizada pelo Estado.
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O controle da estatal, vamos |4, vamos discutir isso. Agora, vamos discutir com seriedade. N&o vamos permitir que um
fim de uma medida provisoria, que o prazo da medida provisdria, que esta estipulado ja para a meia-noite do dia 22 -
portanto, nds temos, praticamente, um dia Util... Sexta, este Senado ndo delibera, a ndo ser que se abra uma excegdo. Eu
estou disposto, inclusive, no final de semana, aficar.

Mas, Sr. Presidente, urgente, esta matériando é. Tornaram-na urgente e, em nome disso, estéo fazendo absurdos. Eu estou
procurando aqui uma palavra para ndo ferir o Relator, que tenho certeza, se esforcou. Embora esteja muito ocupado em
defender o Governo na CPI, veio se dedicar mais tempo a matéria, agora, nas Ultimas 24 horas. A matéria esta aqui, no
Senado, ha um més. Esse prazo, de fato, poderiater sido usado, mas eraindtil, porque nés ndo tinhamos nenhum parecer
sobre esta matéria.

Ent8o, Sr. Presidente, ndo permitamos o que esté se fazendo, a sombra da noite ou o que se fez nesta madrugada, de troca
devoto, de comprade voto! Comprade voto: foi isso que aconteceu. E os depoimentos mostraram: foram 2 mil MW para
Goiés; foram R$700 milhdes para o Piaui; foram 2 mil MW para o Rio de Janeiro, ja no dia de hoje. E éisso, entdo, que
val permitir que nés aprovemos e sejamos desmoralizados pelo Supremo Tribunal Federal, Sr. Presidente?

Esta Casatem que se dar a0 respeito, Sr. Presidente. E inadmissivel o que nés estamos assistindo aqui. Eu sinceramente
procurel evitar chegar aesse ponto, mas, infelizmente, éisso que a gente constata pel o simples testemunho que esta sendo
feito por todos os brasileiros que ouvem, que assistem, que acompanham essa votagao.

Sr. Presidente, a matéria, a meu juizo, ja ha juizo formado de praticamente todos os que estdo aqui... N6s, do Bloco
Independente, somos oito, e peco, por favor, que contabilize. O PT sdo seis - somam 14. O PSDB, por seu Lider, sdo
sete, eu vi adiscrepancia do voto do Senador Roberto, ficam seis entdo - séo 20. O Podemos manifestou unanimidade na
posicao, sio mais 11 - sdo 31. No MDB também j4, por manifestacdes de seus integrantes, sdo mais, pelo menos 5 votos,
gue se posicionam contrarios - sdo 35. Eu estou curioso para saber qual € a posicdo do PSD? E sera certamente a posi¢céo
do PSD, que tem uma bancada de onze ou doze Senadores, que decidira essa questdo. E, se Deus quiser, 0 PSD teraa
lucidez, tera a ponderacdo, de rejeitar essa matéria para que a gente possa, com calma, discutir, ao longo desse periodo.

Eu me coloco a disposicdo, inclusive, repito, no final de semana, para procurarmos quantificar qual € o custo que essas
negociagdes de votos trouxeram para a votagdo desta MP. Mas €, como eu disse, Presidente, pau que nasce torto morre
torto. O Senado tem que endireitar isso.

Muito obrigado.

O SR. PRESIDENTE (Randolfe Rodrigues. Bloco Parlamentar Senado Independente/REDE - AP) - AgradecoaV. Exa.
Proxima oradorainscrita, Senadora Kétia Abreu.

A SRA.KATIA ABREU (Bloco Parlamentar Unidos pelo Brasil/PP - TO. Para discutir.) - Obrigada, Sr. Presidente.

Eu tenho me dedicado a esta matéria, desde que elafoi votada na Camara dos Deputados, e hoje ndo participel ativamente,
mas estava ouvindo, via celular, porque estamos com um grande evento de tecnologia para 0s nossos Prefeitos, agui em
Tocantins, em parceria com o Sebrae, e tantos amigos pal estrantes, especialistas que vieram, o que esta, de certaforma,
nos ocupando, mas estou atenta, via celular, escutando todos os meus colegas durante todo esse periodo. E agora voltei
aqui para casa paradar a minha posic¢ao.

Eu confesso, Sr. Presidente, que ha muito tempo, nédo vou dizer que nunca, mas eu ndo tenho tantas diividas arespeito de
uma matéria, como desta matéria. Eu sou uma pessoa que costumo prestar muita atengdo, ouvir muita gente e ndo demoro
muito para tomar as minhas decisdes. Eu sou um pouco, talvez até um erro, um equivoco, mas sempre procuro tomar
uma decisao bastante rapida. Mas, neste caso, talvez por ndo ser uma grande especialista, me deixou um tanto insegura.
E eu escutei pessoas de todos os lados.

E confesso que, de fato, vi argumentos positivos em todos os lados. Ninguém esta totalmente certo, ninguém totalmente
errado. E aqui ndo tem a bandinha do bom, a bandinha do malzinho, porque eu nunca fiz nada disso, eu nunca pedi nada
para o meu Estado, eu nunca pedi ferroviaparadesviar o curso delaparaentrar no meu. Tudo isso legitimo - certo? Estrada
de algum lugar paralugar nenhum...

Entdo, vérios agui estdo dando exemplos de que nés estamos negociando coisas para os nossos Estados. Disso eu ja
discordo, Presidente, porque nds somos representantes do Estado brasileiro, mas por que é que cada Estado tem trés
Senadores? E para que nds possamos levar ao Plenario do Senado Federal os problemas dos nossos Estados. Entéo, néo
ha nenhum ma em nds olharmos para dentro de onde nés fomos eleitos. Essa questdo de venda de voto, de trocou o
voto: eu acho um tanto temerérias essas afirmagdes e levianas, Sr. Presidente, porque a gente deve respeito as pessoas.
Ha pessoas por ai, autoridades importantes, que falam absurdos naimprensa e publicamente e a gente € obrigada a aceitar
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porque vivemos num Pais democrético. Entéo, aqui ndo ha o certinho, o bonitinho e o lobo mau, t4? Vamos colocar essas
coisas no devido lugar.

Precisava ser por medida provisoria? Nao, ndo precisava ser por medida provisoria. Poderia haver um projeto? Poderia
Agora, 0 que é que me move, Sr. Presidente? Eu moro num Estado grande produtor de energia hidréulica. Nostemos cinco
hidrel étricas nesse Estado. Agora, por mal dos pecados, nds somos uma das cinco energias mais caras do Brasil. Em toda
eleicdo no Tocantins, algum candidato promete a energia mais barata, derrota o que estd na cadeira e vamos pra frente,
€ ninguém consegue baratear a energia. E nds ndo conseguimos falar para o nosso eleitor por que somos exportadores e
pagamos tdo caro. Entdo, nds estamos, no Tocantins, um tanto cansados dessa histéria e até acredito que os trés Senadores
do Tocantins deverdo votar... N&o consultei, ndo falel com nenhum, mas ouvi dizer que os trés devem votar juntos. Nao
consegui falar com o Irgja e nem com o Eduardo Gomes.

Mas nos temos, Sr. Presidente, no modelinho que € hoje... O que eu fiquei pensando na minha cabeca? No modelinho
gue ha hoje, atarifaresidencial brasileira é 25% maior do que a de 114 paises; a comercial, 22% maior, a 30 mais cara
do mundo, a 37% mais cara do mundo; a tarifa industrial, a mesma coisa. Entdo, ser o mais caro do mundo e, portanto,
0 menos competitivo, nés ja somos. Entdo, ndo vamos brincar aqui e dizer que a energiavai ficar cara. Nao! Ela é cara.
E este Congresso Nacional, do qual eu tenho orgulho de fazer parte, nunca fez nada para que essa energia pudesse ser
barateada, de fato, s6 paliativos.

Ent8o, Sr. Presidente, eu fico imaginando que algumas alternativas nds temos que ter. Eu jamais discutiria e votaria essa
matériase eu desconfiasse e ndo tivesse aconvicgdo de que ndo haverdaumentos datarifa, e eu conversei com muitagente.

Ent8o, Sr. Presidente, veja bem, nds estamos... Primeiro lugar, ninguém aqui mencionou... E eu fiquei muito feliz com
essa emenda que foi colocada, ndo sei se foi por Wellington Fagundes, que nés teremos a liberalizac&o do setor el étrico.

Sr. Presidente, s6 um minutinho.

Em 2023, n6s, pagadores de energia, consumidores de energia, vamos poder escolher o fornecedor que nds queremos: se
nos queremos aempresa A, B, C, D, talvez um dos itens mais modernos desse rel atério, se néo me engano, de Wellington
Fagundes.

A outra questdo, que eu perguntel para 299 mil pessoas, € que a tarifa teto existe e é de R$360. Hoje, eu conferi, Sr.
Presidente, nds estamos pagando, sim, R$1.012. N6s estamos pagando 12 bilhdes por ano por umaenergiade termel étrica,
por 1.012, e atarifa teto vai ficar em 360. Vamos pra frente. Vai ficar caro ou ndo vai? Eu s6 queria saber disso: vai
ficar caro ou ndo vai?

Ai aemendado Eduardo Braga. E eu também quero aqui registrar que, além da consideragdo com o meu partido, o Ciro
Nogueira, a declaragdo e a minha discussdo ha trés dias seguidos com Eduardo Braga... Eu o interpelei quase que como
numa CPI e entendi que aemendadele, que foi espetacular, arespeito de que nos iriamos ficar com o valor da outorga...
E nds iamos ficar, para a conta modicidade, com 50% do liquido. O que significaisso? Vamos imaginar que a gente ia
arrecadar 100 bilh@es. Ai tinha que mandar para o Rio Séo Francisco, parao Rio Tocantis, parao rio ndo sei das quantas -
tudo legitimo, néo estou criticando néo -, mandar pendurical hos desses recursos paratodos os lugares. Entdo, menostodos
esses investimentos, que sdo louvaveis, o que sobrasse disso, que é o liquido, iamos ficar para dar a conta modicidade,
gue é ndo deixar aenergiaencarecer. Agora, ndo! Agora, 50% do bruto da outorga vao para a conta modicidade do CDE.
E todos esses outros investimentos, que eu também quero, na recuperacdo e narevitalizacdo das Bacias do Rio Tocantins
edo Rio S&o Francisco véo continuar, sd que na conta outorgado Governo - aqui, nafreguesia da conta modicidade, zero.

E os investimentos, de onde sairdo? Por exemplo, dos gasodutos. E claro que, nos leildes, os contratos v&o servir de
garantia para que os empreendedores vao aos bancos ou aos fundos de investimentos para construir esses gasodutos para
chegar até as termoel étricas. "Ah, mas é claro que eles vao colocar isso, no plano de negdcios, natarifalanafrente. Nao
tem jeito, porque temos atarifateto de 360. Por isso, nés vamos ter o CDE com a conta modicidade para segurar.

Agora, eu ndo posso permitir, Sr. Presidente, também o lobby do gasoduto. Eu ndo sei nem quem é o dono, ndo conheco
e ndo faco questéo de conhecer - nem quero, nem preciso conhecé-lo. N&o quero saber, dizem que tem, mas eu quero,
sim, que as Regides Norte, Nordeste e Centro-Oeste do Pais tenham gasoduto, porque nés ndo vamos ter indlstrias
fortes de base se ndo tivermos energia de base. As energias renovaveis sdo maravilhosas, mas ndo seguram uma grande
industrializac8o do Pais. Isso € publico e notdrio!

E elas ndo gjudam a controlar 0s nossos reservatdrios do jeito que se esta fazendo hoje. Um crime de lesa-pétria foi
construir as usinas hidrelétricas a fio d'agua por uma exigéncia ambiental. N6s s6 temos trés com reservatério, o resto €
fio d'é&gua, como agui no Tocantis. O que é fio d'dgua? N&o hd como vocé conter no reservatério e administrélo. Foi uma
opcao ambiental que o Brasil fez. Nao vamos discutir.
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Entdo, nos temos quatro de fio d'agua e temos trés de reservatorio. Entéo, a energia renovével, que € maravilhosa, ndo
consegue conter... O préprio nome ja fala: ela depende da natureza, ela € renovavel. Entdo, a energia a gés € a Unica
energia que nés podemos baratear com a ampliacéo do uso e fazer a administragdo dos nossos reservatérios, até que o
Brasil entenda - sei 14, um dia - que as hidrel étricas precisam de reservatorio e ndo apenas de fio d'agua.

Sr. Presidente, vou apostar nessas condicdes de que, de fato, o Brasil poderd definitivamente ser como era de 2000 para
trés. NOs estavamos na lista das energias mais baratas do mundo; depois de 2000, nds passamos a ser a conta de energia
comercial, residencia eindustrial mais carado mundo. Ent&o, eu vou correr 0 risco - e estou confiante com asinformactes
gue eu tive - de que isso podera dar certo.

Agora, por que ndo pode ser 0 lobby do gasoduto para o interior e pode existir o lobby datermoel étricaa gas no litoral do
Pais? Como assim? Eu ndo consigo entender. E disse nanossa prévia, antes de comegar areunido oficial, que, quando eu
Ve 0 pessoas téo dispares unidas em prol de uma coisa sd, uns com legitimidade, porque sdo contraaprivatizagéo... Eu ndo
SOU, eu sou privatista; ndo de tudo, mas de boa parte. Esses col egas séo contra, € eu tenho 0 maior respeito por eles. Agora,
tem uns que s8o privatistas e ndo estdo gostando desse model o, apoiando a esquerda; eu jafico com a pulga bem aqui.

Ent&o, por que gasoduto no litoral é contra gasoduto no interior? Porque as grandes siderUrgicas, as grandes empresas
consumidoras de energia forte, bruta, estdo no litoral e ndo querem concorréncia com o gas. Entdo, eu prefiro abrir os
gasodutos e gas para o interior do meu Pais, para que nés possamos fazer um instrumento, com isso, de desenvolvimento
regional. Eu ndo aguento mais adiar, no meu Tocantins, a agroindustrializacdo. Nos vamos ficar aqui patinando. Nés
temos jazidas e jazidas minerais, de fertilizante, de fosfato, de uma por¢do de coisa com energia renovavel, que é de
risco alto. Nés jamais teremos essas indUstrias aqui, porque ninguém vai correr o risco de ficar sem energia numa bruta
siderargicano interior do Pais.

Entdo, Sr. Presidente, eu ndo estou votando 100% feliz, ndo.

O SR. PRESIDENTE (Rodrigo Pacheco. Bloco Parlamentar Vanguarda/DEM - MG) - Para concluir, Senadora.

A SRA. KATIA ABREU (Bloco Parlamentar Unidos pelo Brasil/PP - TO) - Eu gostaria de ter um outro formato, mas,
diante do que est& posto, eu prefiro remediar e apostar no que eu votei 14 com o Eduardo Braga, na regulamentagéo do
gas, permitir ainstalagdo de gasodutos no interior deste Pais. E, sobre as PCHs, eu nem preciso dizer: energialimpissima,
e nos temos fontes de energia paratodo o Brasil para serem aproveitadas, além da biomassa.

Muito obrigado, Sr. Presidente.

O SR. PRESIDENTE (Rodrigo Pacheco. Bloco Parlamentar Vanguarda/ DEM - MG) - Obrigado, SenadoraK atia Abreu.
O proximo orador inscrito € o Senador Lucas Barreto. (Pausa.)

Senador Lucas Barreto.
O SR. LUCASBARRETO (PSD - AP) - Sr. Presidente, (Falha no audio.)

O SR. PRESIDENTE (Rodrigo Pacheco. Bloco Parlamentar VVanguarda/DEM - MG) - Senador L ucas Barreto, peco que
0 senhor desligue a sua televisdo, que ai facilita. Perfeito.

Com apalavra, Senador Lucas.

O SR. LUCASBARRETO (PSD - AP. Paradiscutir.) - Vou aumentar aqui, Presidente.

Sr. Presidente, Sras. e Srs. Senadores, a Eletrobras € uma holding lucrativa. S6 nos primeiros meses de 2021, ela obteve
R$1,6 bilh&o de lucro, e a sociedade vem obtendo resultados positivos bilionérios desde 2017. Apds anos e anos de
destinag8o massivade recursos publicos paraainfraestrutura- € um setor que exige aplicagdes macicas e muitas vezes com
retorno alongo prazo -, entregar esse patrimonio a valores minguados e sem impacto significativo na situagdo econdmica
efinanceira do Pais € um desastre. O comprador ficard, basicamente, com 0 6nus da manutencdo em uma empresa solida
e lucrativa. Se o setor privado fosse tdo eficiente como querem acreditar alguns, o Brasil ndo estaria diante de mais uma
crise energéticagravissima. O setor privado podeter investido em gerag8o de energiade multiplas maneiras desde atltima
crise, mas ndo o fez de modo eficiente, a ponto de estarmos diante de outra crise.

Podem argumentar que o setor publico também n&o investiu suficientemente. Ora, Sras. Senadoras e Srs. Senadores, no
momento 0 Senado Federa discute vender o maior patriménio do setor elétrico, amplamente lucrativo e superavitario.
Como investir diante dessa fome de desenvolvimento do Governo Federal ?

Sr. Presidente, a energia vendida pela Eletrobras € a mais barata do Pais, e nds enfrentamos um cenério de inflagdo
gal opante, notadamente as custas do aumento no prego da energia el étrica. Ja estamos bastante experientes, Sr. Presidente,
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para ndo cair no conto de que privatizar vai baratear. Pelo contrério: nosso sistema elétrico ja conta com fornecedores
privados, e eles ndo of erecem pregos menores que a Eletrobras.

O Grupo Unido pela Energia, formado por associagfes do setor elétrico e industrial, avalia que, conforme a redacdo
atual da Medida Provisoria 1.031, havera majoragéo de pelo menos 10% sobre a tarifa de energia el étrica do consumidor
residencial. Os brasileiros também seréo atingidos pelo aumento do preco da energia elétrica para os consumidores
industriais, pois esse custo serarepassado ao prego dos produtos. Por exemplo, Sr. Presidente: aenergiael étricarepresenta
48% do custo do leite e 34% do custo da carne, 0 que permite prever o impacto consideravel daenergiaelétricamais cara
no prego desses produtos essenciais a mesa do brasileiro.

Ainda segundo o Grupo Unido pela Energia, 0 aumento da conta de energia de restaurantes, bares, shoppings,
supermercados e pequenos comércios pode chegar a 20%.

A desestatizacéo do setor elétrico vem ocorrendo, Sr. Presidente, ha décadas no Brasil, que conta com umatarifa alta se
considerada a renda média da populacdo. O setor privado tem toda a liberdade para investir no setor da forma que bem
entender e, ainda assim, estamos diante de mais uma crise por déficit na geracéo.

Vender aEletrobras, além de ndo aumentar ageracdo, vai enriquecer muito os compradores, esbulhar o patrimdnio publico
e reduzir a capacidade de investimento estatal para o setor. Entéo, Sr. Presidente, passar o controle da geragdo elétrica
para o dominio privado ndo vai diminuir o monopdlio do setor, apenas transferi-lo para 0 mercado privado, com todos
0s 6nus que isso implica.

Ditoisso, Sr. Presidente, eu ndo posso deixar de mencionar o apagédo sofrido pel o meu Estado, que é o quinto apagdo so este
ano. A Eletrobras, através da sua subsidiaria Eletronorte, foi quem forneceu os mel os necessarios para o restabel ecimento
da energia depois de aproximadamente 22 dias em que 0 povo do Amapa foi privado do minimo necessario para a sua
dignidade.

Sou Senador do Amapd, Sr. Presidente. Nés somos o0 segundo Estado que mais produz na Amazdnia, e nés pagamos o
transporte da energia que € produzida no nosso Estado. Para os senhores terem ideia: a usina Cachoeira Caldeirdo paga
a0 Governo Federal R$56 mil divididos em 12 parcelas pelo usufruto da égua do Rio Araguari, o antigo Rio da Pororoca,
porgue as usinas mataram o rio.

Sr. Presidente, 0 Amapatem tantas outras potencialidades, mas nos déo direitos sobre el as. Ja afirmaram que o Presidente
disse queiria abrir a Renca, e até hoje nada. Existe na Renca US$1,7 trilh& em minerais, € amaior provinciamineral do
mundo. A maior reserva de géas e de petroleo esta na costa do Amapa. Suriname e Caiena estdo aumentando o PIB este
ano em 16 vezes, e nds ndo temos o direito de usufruir dos potenciais que temos no Amapa.

O Amapa esté fadado a ser um escravo ambiental. Nao houve responsabilidade social nem ambiental pelas empresas que
fizeram as barragens do Rio Araguari. Alias, expulsaram os ribeirinhos. Disseram que iam inundar 40km, inundaram
70km, expulsaram todo mundo e esta |4 o caos social.

Entdo, Sr. Presidente, chega de 0 nosso Amapa, 0 meu Amapa, ser tratado pelo Brasil como escravo ambiental. Nosso
povo ndo merece isso. NOs, do Amapa, estamos em cima da riqueza, na pobreza, contemplando a natureza. E agora,
guerem aumentar mais a tarifa la, que ja € uma das mais caras do Brasil. E nés, infelizmente, ndo temos o direito nem
de usar através de um barramento. Quando cai o linh&o que poderia estar gerando para Brasil, ndo podemos gerar nem
parao Amapa.

Ent&o, fica aqui 0 meu reclame. Quero dizer que eu sou Senador do Amapa e 0 Amapa € o meu Brasil. Obrigado, Sr.
Presidente.

O SR. PRESIDENT E (Rodrigo Pacheco. Bloco Parlamentar Vanguarda/DEM - MG) - Obrigado, Senador L ucas Barreto.
Com apalavra, Senador Eduardo Gomes.

O SR. EDUARDO GOMES (Bloco Parlamentar Unidos pelo Brasil/MDB - TO. Para discutir.) - Sr. Presidente, Sras.
Senadoras, Srs. Senadores, uma palavra breve. Sei que o dia esta cansativo, todo mundo discutindo essa questéo da
capitalizacéo da Eletrobras.

Eu queria, com muito respeito, j& que tive a oportunidade de ouvir todos os oradores, fazer algumas observacoes,
pertinentes, répidas e contundentes, Sr. Presidente, pelajustificativa do meu voto.

Primeiro, nas Ultimas horas, conversando com varios Parlamentares, quero elogiar a capacidade de aglutinagéo, a
paciéncia, o espirito publico, toda a dedicagdo do Relator, Senador Marcos Rogério, em ouvir todas as correntes, todos
0s matizes, todas as discussies em torno desse projeto importante. E a minha fala, portanto, Sr. Presidente, é uma fala
conceitual no momento que estamos vivendo agora, sob a sua direcdo, sob a sua conducdo, como Presidente do Senado
Federal, na votacao especifica dessa matéria.
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Esse respeito vem, Sr. Presidente, quando, concordando com as palavras da Senadora Kétia Abreu, falando sobre o
nosso Estado do Tocantins, Senador Irajd, todos nés vimos que € um Estado novo, pujante, aguardando investimentos,
aguardando oportunidades e, principalmente, asssm como disse a Senadora, um Estado que tem cinco aproveitamentos
importantes de gerag&o hidrel étrica e que tem uma das energias mais caras do Pais.

Entendendo também o espirito publico das movimentagdes de compensacdo de outorgaou acompensagao dacapitalizaco,
gue &, de maneira democrética, debatida por todos os Parlamentares, tivemos o acatamento de uma emenda que prevé
investimento de cerca de R$30 milhdes na navegabilidade do Rio Tocantins, que é gerador de energia para o Pais, nos
préximos dez anos. Em dez anos, eu ndo sei nem se eu serel Senador, se 0 Senador Irgja serd Senador, se a Senadora
Kétia Abreu sera Senadora. Portanto, € um movimento de bancada de Estado, pelo Estado, pelo Pais, com cada um de
noés defendendo aquilo que acredita.

E oimportante, Sr. Presidente, que € curioso, mas queficapara o registro desta sessdo historica: com respeito aopinido de
todos 0s Senadores e Senadoras, eu ndo vi um depoimento sequer que projetasseinvestimento da Eletrobrasdo jeito que se
encontra, que projetasse melhoria de cenario para pel o menos manter a capaci dade de investimento e de oferta de energia
ou quica resolver esses problemas de apagéo no Amapa, a necessidade de energia no Nordeste, a energia para producao.

Entdo, é curiosa uma sessdo que fala sobre a expectativa de um modelo em transformag&o constatando a certeza de um
modelo absolutamente fracassado, um modelo que ndo oferece perspectiva. Quando discutimos a aprovagdo da medida
provisoria, sequer tivemos a capacidade, todos os Senadores juntos, de apontar 0 que seria a auséncia da aprovacdo dessa
medida provisdria. Seria o status atual? Seria a condi¢do de incerteza absoluta?

Ent8o, Sr. Presidente, nés falamos aqui também de concorréncia, de brigas regionais sem citar umavez sequer o Governo
Federal. Portanto, louvo essa iniciativa do Ministério de Minas e Energia, do Ministério da Economia, que pode dar ao
Senado Federal e a Camara dos Deputados a capacidade de discussdo, de transformacéo do projeto. Javivemos em outros
governos em que a interferéncia direta no setor elétrico brasileiro levou a quebradeira, levou ao racionamento e levou a
demagogiabarata, populistaque quebrou as distribuidoras, que levou umaheranca mal dita aos consumidores, quetiveram
aenergiamais carada histéria

Portanto, Sr. Presidente, eu recorro aqui neste momento a um momento recente do Senado Federa e da Camara dos
Deputados, quando aprovou recentemente o model 0 do saneamento bési co, criticado, boicotado, discutido. E éinteressante
gue, quase um ano depois, meses depois, as manchetes sdo: "BRK Ambiental abre vagas de emprego em Alagoas’;
investimentos de R$40 bilhdes em companhias de saneamento; Cedae € privatizada com recorde de valor das suas acies.
E nenhuma critica sequer retroagindo ao debate que travamos agui ho Senado.

Portanto, neste momento, por absoluta auséncia de defesa do modelo atual, por absoluta dificuldade de sustentar o que
vivemos hoje na Eletrobras, € preciso dar um passo adiante, € preciso dar a oportunidade de investimento para um setor
importante, de capital intensivo e que é fundamental paraaretomada do crescimento, e preservar a capacidade e 0 espirito
publico do Governo Federal, que ndo foi, em nenhum momento aqui, criticado nas discussdes regionais, por ter, por
exemplo, preservado a independéncia das agéncias reguladoras. O Presidente Jair Bolsonaro fez apenas uma indicagéo
a Agéncia Nacional de Energia Elétrica, por sina colocando um de seus técnicos mais antigos, mais experimentados,
apartidario para ser diretor da agéncia. Entdo, € o momento de entender que o Congresso €, sim, sob 0 seu comando,
Presidente Rodrigo Pacheco, um Congresso reformista, que aprovou a reforma da previdéncia, que aprovou a Lei do
Saneamento, a Lel do Gés e que avanga, hoje, com mais um ponto importante, nesse sistema novo da capitalizacdo da
Eletrobras. Teremos, em um futuro proximo, as andlises, as criticas, as imperfeicles, as corregles, mas ndo teremos a
divida ou até a certeza de ndo fazermos nada, de ndo mudarmos um modelo que, definitivamente, ndo funciona.

O meuvoto é"sim".
Muito obrigado, Sr. Presidente.

O SR. PRESIDENTE (Rodrigo Pacheco. Bloco Parlamentar Vanguarda/ DEM - MG) - Agradegco aV. Exa.
Pede a palavra, pela ordem, Senador Jean Paul Prates.

O SR. JEAN PAUL PRATES (Bloco Parlamentar da ResisténciaDemocrética/PT - RN. Pelaordem.) - Presidente, muito
obrigado.

E apenas para que - como nds fizemos uma quest&o de ordem logo no inicio, e eu fui acompanhado posteriormente por
varios Senadores quanto ando votar o mérito hoje - agente apenas dirimisse essa questdo, parando ficar no ar, lembrando
gue nés, varios de nds, inclusive os que ndo fizeram essa questdo de ordem, nos prontificamos, todos e todas, a receber e
trabalhar um cdlculo estimativo de impacto tarifario orcamentério, mesmo que durante o fim de semana, para que agente
saiba exatamente do que esta falando, quanto € em nimeros que representa todo esse imbroglio que foi criado aqui hoje.
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E, respondendo um pouco ao Senador Eduardo Gomes, com todo o respeito, masaqui 0 que nés estamos defendendo ésim
um modelo que evoluiu ao longo de vérios governos: do Governo Collor, Governo Itamar, Governo Fernando Henrique,
Governo Lula, Governo Dilma, até chegarmos ao modelo que eu expliquei aqui e defendi, que é o modelo de leilBes
reversos, em que atarifamais baixaganha e favorece amodicidade tarifaria. Conquistamos aautossuficiénciaem petréleo,
conquistamos a autossuficiéncia em gas, somos um pais lider em energiarenovével, inclusive abrindo fronteiras todos os
diascom novasfontes energéticasrenovéveis. Entdo, obviamente, o model o ndo é um fracasso; pelo contrério, nds estamos
agora atentando contra 0 modelo, contra a evolucéo do modelo que permeou todos esses governos, independentemente
de seus matizes politicos. Entdo, apenas me permita ter que discordar disso, para que ndo fique essa cultura de que esse
modelo ndo deu certo. Nés estamos num pais extremamente rico em fontes de energia renovaveis e ndo renovaveis e so
temos um desafio: saber usé-las de forma eficiente para que o consumidor ndo pague mais caro do que deve pagar.

Obrigado, Presidente.

O SR. PRESIDENT E (Rodrigo Pacheco. Bloco Parlamentar Vanguarda/DEM - MG) - Agradeco, Lider Jean Paul Prates.

Acredito que responderei aquestdo de ordem de V. Exa., anunciando desdejaestar esgotadaalistadeinscritos e declarada
encerrada a discuss@o desta matéria

A Presidéncia procederd agora a leitura dos destaques. Apds a manifestagdo dos respectivos autores de requerimentos de
destaques, serdo colocados em votagdo o0s pressupostos de relevancia e urgéncia, adequacdo financeira e orcamentaria e
pertinéncia tematica da matéria. Apds, uma vez aprovados 0s pressupostos, colocaremos em votagdo o projeto de lei de
conversdo e as emendas, nos termos do parecer do Senador Marcos Rogério, ressalvados os destagues.

Foram apresentados os Requerimentos n°s 1.665 e 1.666, do Senador Alvaro Dias, Lider do Podemos, de destaque das
Emendas n°s 599 e 578, respectivamente. A Emenda n° 599 foi acatada pelo autor, portanto, prejudicado o destaque. O
Destaque do Podemos n° 578 foi deferido pela Presidéncia e sera submetido a apreciacéo.

Outro Requerimento €on® 1.672, do Senador | zal¢i Lucas, Lider do PSDB, de destaque daEmendan®610; o Requerimento
n° 1.676, do Senador Paulo Rocha, Lider do PT, de destaque da Emenda n° 618; e o Requerimento n° 1.677, que foi
retirado. Portanto, remanescem trés requerimentos de destaque em relagdo a essa matéria, um do Podemos, um do PSDB
eum do PT.

A Presidéncia comunica que os destagues que sgjam mantidos pelos autores serdo apreciados apés a votagdo do texto-
base, a qual, ao seu turno, ocorrera apds a votagdo dos pressupostos da medida provisoria.

Portanto, eu concedo a palavrainiciamente ao Lider do Podemos, Senador Alvaro Dias, para que sustente a manutencéo
ou aretirada do seu destaque, consubstanciado no Requerimento n° 578, apresentado pelo Podemos.

Lider Alvaro Dias.
O SR. ALVARO DIAS (Bloco Parlamentar PODEMOS/PSDB/PSL/PODEMOS - PR. Pela Lideranga.) - Presidente,

0 destaque se refere a uma emenda apresentada pelo Senador Flavio Arns, semelhante a uma outra emenda também
apresentada pelo Senador Oriovisto Guimaraes.

Eu peco a V. Exa. a permissdo para transferir ao Senador Flavio Arns aincumbéncia de decidir sobre a sua emenda e
agradeco, Presidente.

O SR. PRESIDENTE (Rodrigo Pacheco. Bloco Parlamentar Vanguarda/DEM - MG) - Agradeco, Lider Alvaro, e passo
apalavra ao autor da emenda, Senador Flavio Arns, para sustentar o requerimento. (Pausa.)

Senador Flavio Arns. (Pausa.)

Parece que 0 Senador Flavio Arns ndo esta conectado. Voltarei ao Senador Fldvio Arns em instantes, Lider Alvaro Dias.

O SR.ALVARO DIAS (Bloco Parlamentar PODEM OS/PSDB/PSL/PODEMOS - PR) - O Senador Oriovisto Guimaraes,
gue é autor de emenda semel hante, também pode discutir esse requerimento.

O SR. PRESIDENTE (Rodrigo Pacheco. Bloco Parlamentar Vanguarda/DEM - MG) - Perfeito.
O Senador Oriovisto Guimarées esta conectado? (Pausa.)

Eu vou passar apalavraao Lider do PSDB e depois eu volto ao Podemos, Lider Alvaro.

Sobre 0 Requerimento 1.672, do Senador Izalci Lucas, Lider do PSDB, de destaque da Emenda n° 610: Lider Izalci, V.
Exa. mantém ou retira o destaque?

83/109



Sessfo de: 16/06/2021 Notas Taquigréficas SENADO FEDERAL

O SR. IZALCI LUCAS (Bloco Parlamentar PODEMOS/PSDB/PSL/PSDB - DF. Pela Lideranga.) - Presidente, eu vou
passar para o autor da emenda, Senador Tasso Jereissati.

O SR. PRESIDENTE (Rodrigo Pacheco. Bloco Parlamentar Vanguarda/DEM - MG) - Perfeitamente, Lider Izalci.
Com apalavra o nobre Senador Tasso Jereissati.

O SR. TASSO JEREISSATI (Bloco Parlamentar PODEMOS/PSDB/PSL/PSDB - CE. PelaLideranga.) - Sr. Presidente,
Sras. Senadoras, Srs. Senadores, rapidamente gostariade deixar bem claro que eu sou favoravel aum processo de aumento

de capital na Eletrobras para que haja os necessarios i nvestimentos para o setor energético do Pais, extremamente carente
de novos investimentos, no entanto ndo a qualquer custo.

Do jeito como esse processo esta andando, se esta fazendo um processo que tem um caréter liberal de abertura do setor
elétrico para a iniciativa privada, para a livre concorréncia, para a competicdo, isso metade do projeto; a metade do
projeto é o oposto, 0 que estd sendo proposto € a reserva de mercado e obrigacdes, pagamentos obrigatdrios a serem
feitos por eventuais recursos obtidos, transformando, como disse 0 Senador Jean Paul, se ndo me engano, em um projeto
esquizofrénico, porque ele é metade liberal e metade intervencionista, € 0 modelo em si ndo € uma coisa nem outra,
fazendo uma coisa que virou completamente um verdadeiro monstro.

O meu destague é que fique a primeira parte do projeto e 0 destague é que saia essa segunda parte que foi colocada
essencialmente na Camara.

O SR. PRESIDENTE (Rodrigo Pacheco. Bloco Parlamentar Vanguarda/DEM - MG) - Agradeco, Senador Tasso
Jereissati.

O PSDB mantém o destaque do Requerimento n° 1.672.

Volto a palavra ao Podemos, ao Senador Flavio Arns, autor da emenda.

O Podemos mantém ou retira o destaque, Senador Flavio Arns?

O SR. FLAVIO ARNS (Bloco Parlamentar PODEMOS/PSDB/PSL/PODEMOS - PR. Pela Lideranga.) - O Senador

Alvaro Dias, ja anteriormente, como eu havia comentado, teve uma posi¢ao muito clara de rejeicao do projeto de lei de
conversdo, o Senador Oriovisto Guimardes também.

E eu, daminha parte, jaapresentei 0os argumentos anteriormente, no sentido justamente de que ha muitas coisas estranhas,
como a questao da I taipu colocada na Eletrobras. Mas nds somos da posi¢ao de que o PL de conversdo deve ser rejeitado
integralmente.

Ent&o, eu retiro o destaque apresentado anteriormente.
O SR. PRESIDENTE (Rodrigo Pacheco. Bloco Parlamentar Vanguarda/DEM - MG) - Agradeco aV. Exa. Ficaretirado
0 destagque do Podemos n° 578.

E agora, passo a palavra ao Partido dos Trabahadores, ao Lider Paulo Rocha, a respeito do Requerimento 1.676, de
destaque da Emenda n® 618.

Lider Paulo Rocha, V. Exa. mantém ou retira o destaque?

O SR. PAULO ROCHA (Bloco Parlamentar da Resisténcia DemocraticalPT - PA. Pela Lideranga) - Mantemos o
destaque e mantemos 0 nNosso voto contrario a medida provisoria, Presidente.

O SR. PRESIDENTE (Rodrigo Pacheco. Bloco Parlamentar Vanguarda/DEM - MG) - Agradeco aV. Exa.

Portanto, mantido o destague do PSDB e mantido o destaque do PT.

Eu passo a palavra ao nobre Relator, Senador Marcos Rogeério, para as suas consideragoes.

O SR. MARCOS ROGERIO (Bloco Parlamentar Vanguarda/DEM - RO. Como Relator.) - Sr. Presidente, Sras. e Srs.
Senadores, eu quero primeiro agradecer a V. Exa. a oportunidade, a paciéncia na conducdo desses dois dias de debates

importantes e intensos; agradecer aos Senadores, que foram pacientes também em nos ouvir e colaborar com aformacdo
do nosso relatorio.

Eu ndo quero fazer aqui uma fala muito longa, Sr. Presidente, apenas algumas breves consideraces a partir das
provocagdes que surgiram no curso do debate.

E um pedido do Senador Ciro Nogueira que se inclua uma previsio no art. 19, §3°. Eu vou acatar a sugestdo do Senador
Ciro e fazer constar naredacdo final o texto que ele pede que sgja acrescentado.
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Em relacdo a essa MP, Sr. Presidente, eu queria fazer apenas breves ponderactes com relagdo aos efeitos dessa
desestatizagéo paraa Uni&o, para os consumidores e parao meio ambiente. A Uni&o vai ganhar, porque vai receber bénus
pelas outorgas das concessdes de geracdo; os consumidores vao ganhar, porque terdo reducdo na tarifa de energia em
razdo de aporte financeiro na CDE, quetinha previsdo inicia de R$25 bilhfes, e, fago questéo de registrar, com aemenda
do Senador Eduardo Braga, isso pode chegar a R$35 bilhdes. Dinheiro na veia para reducédo de tarifa, isso € fato, isso é
0 gue tem e gue se espera dessa mudanga.

Outra mudanca importante, passa o risco hidroldgico do consumidor para o gerador de energia, e por umarazdo simples:
0 gerador pode prever ou acionar mecanismos de gjuste, o consumidor, ndo, a ele sb cabe pagar a conta. E isso pesa ha
contal Hoje o risco hidrol 6gico custa cerca de R$45 0 mega, isso é pago pelo consumidor brasileiro.

Também ha beneficios para os consumidores da Amazénia Legal, onde ha sistemas isolados. A Eletrobras assumiraum
programa que vai investir R$295 milhdes por ano para reducdo do custo dessa energia elétrica. No total, s8o R$2,95
bilhdes em dez anos, incluindo ai um fundo para a revitalizagdo do Rio Madeira, Rio Tocantins, hidrovias fundamentais
para o Norte do Brasil. Também fundos para a Bacia do Séo Francisco e Parnaiba: R$3,5 bilhdes em dez anos. E ainda
um fundo para revitalizag@o dos reservatdrios na area de influéncia das usinas hidrel étricas de Furnas. Sao a guns desses
aspectos positivos.

Eu vi alguém dizendo que a Eletrobras tem dinheiro parainvestir, tem dinheiro em caixa, R$15 hilhdes. Eu fiz, ao longo
desse tempo, um levantamento répido. E verdade, a Eletrobras tem cerca de R$15 bilhfes em caixa, mas tem contas a
pagar. Em 2021, R$7 bilhdes para pagamentos de dividas; dividendos, R$1,5 bilhao; provisio financeira para processos
judiciais de empréstimos compul sérios no balango da empresa, R$17 bilhdes - e pode ter que pagar a qual quer momento
esse valor, s6 em 2020, pagou R$3,5 bilhdes de compulsorios e, em 2021, ainda tera pagamentos significativos -; e R$15
bilhGes como garantia de empréstimos das empresas controladas. Portanto, o caixando é disponivel parainvestimentos.

Alémdisso, parainvestir deformasignificativa, precisater competitividade contraoutros agentes do setor. Hoje, aempresa
tem custos maiores que 0s concorrentes. Quer ver um exemplo? O leil&o de transmissao de 2020, em que as propostas da
Eletrobras ficaram distantes das propostas das concorrentes - apenas um exemplo.

Além do mais, do caixa, aindatem valores significativos parainvestir em Angra 3, que foi o exemplo que eu trouxe agora
ha pouco. S6 para 2021, sdo R$4 bilhdes de investimentos.

Bom, se quiser fazer aconta, vai faltar dinheiro para os compromissos que a Eletrobras tem. Ent&o, ndo d&; ndo ha como
falar que a empresa tenha condicdes de investir. E capitalizar a empresa para devolver a ela o protagonismo que sempre
teve e garantir investimento real e reducdo natarifa de energia.

Por isso, eu agradeco atodos pel o voto de confianga, pelapaciéncia. Compreendo avisio dos Senadores que S0 contrarios,
mas sustento, defendo que sgja importante aprovar essa medida provisdria, porque ela é importante para o Brasil e para
os brasileiros, do ponto de vista de modernizagdo do nosso parque, com a chegada também dessas térmicas, que estardo
no Norte, no Centro-Oeste, no Nordeste, no Sudeste, para gerar mais energia, energia mais barata e mais limpa para o
Brasil e paraos brasileiros.

Portanto, pego aqui agueles que puderem, em face as argumentacoes que vi dos que j& sdo contra, que votem a favor do
Nosso relatério nessa medida provisoria.

Agradeco maisumavez, Sr. Presidente, aV. Exa. e aos Senadores e Senadoras.

O SR. PRESIDENTE (Rodrigo Pacheco. Bloco Parlamentar Vanguarda/DEM - MG) - Obrigado, Senador Marcos
Rogério.

A Presidénciacomunicaao Plenario queteremos, inicial mente, umavotacdo sobre 0s pressupostos, téo somente, damedida
provisoria; e, nasequéncia, uma segundavotagdo sobre 0 mérito daproposta. A proposicéo da Presidéncia é que possamos
fazer de forma simbdlica a votagéo dos pressupostos da MP e nominal do mérito do projeto de lei de conversdo.

Entdo, submeto ao Plendrio esta proposta da Presidéncia para apreciacéo do Plenario.

Lider Cid Gomes.

O SR. CID GOMES (Bloco Parlamentar Senado |ndependente/PDT - CE. PelaLideranca.) - Sr. Presidente, eu jarepito,
a sua postura tem sido uma postura digna de todas as referéncias positivas, mas, para mim, o que ha de essencia nessa
guestdo e gque revela um voto contrario meu, sem nenhuma davida, sd0 exatamente 0s pressupostos, no que diz respeito
aurgéncia. Portanto, eu, data venia as consideractes diferentes, eu solicito a V. Exa. que essa matéria, essa votagdo se
dé pelo processo nominal.
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O SR. PRESIDENTE (Rodrigo Pacheco. Bloco Parlamentar Vanguarda/DEM - MG) - Lider Cid Gomes, V. Exa. ndo se
contentaria com o registro do voto contrario de V. Exa. navotagdo simbdlica?

O SR. CID GOMES (Bloco Parlamentar Senado Independente/PDT - CE) - N&o, ndo, eu acho que essa é a questéo
essencial. O que agente ouviu aqui, como argumento maisforte, mais preponderante, € que ndo ha urgéncianessamatéria.
Portanto, eu solicito que essa sgja a questdo essencial. Eu acho que, se se admitir a urgéncia dessa matéria, tudo o mais
seré admitido. Ent&o, eu me dou por rendido nas outras. Essencial, paramim, € avotacdo dos pressupostos de urgéncia...

O SR. PRESIDENTE (Rodrigo Pacheco. Bloco Parlamentar Vanguarda/DEM - MG) - Perfeito.

Lider Cid Gomes, compreendo a ponderacdo de V. Exa., mas apenas para explicar o a cance desta votagdo: ao se acol her
0S pressupostos, passamos para a votagdo do parecer do Senador Marcos Rogério quanto ao mérito. Se rejeitados os
pressupostos, Nnds hdo avancaremos nem para a votagdo do PLV, nem para a votagdo do texto principal da medida
provisoria.

O SR. CID GOMES (Bloco Parlamentar Senado Independente/PDT - CE) - Estou entendendo assim mesmo. Estou
entendendo assim mesmo. O que eu acho que é essencial é isso, é 0 pressuposto de urgéncia, que ndo esta atendido.
Inclusive, eu quero anunciar que, se 0 Senado entender de forma diferente, eu, lamentavel mente, terei que recorrer ao
Poder Judiciério, porque paramim é claro, como aluz do dia, que essa matéria ndo tem o pressuposto da urgéncia.

O SR. PRESIDENTE (Rodrigo Pacheco. Bloco Parlamentar Vanguarda/DEM - MG) - Lider Jean Paul Prates.

O SR. JEAN PAUL PRATES (Bloco Parlamentar da Resisténcia Democrética/PT - RN. Pela Lideranca.) - Presidente,
permita-me acompanhar aqui o Lider Cid Gomes também nessa colocacdo. Eu acho que a gente precisa medir os votos
tanto dos requisitos quanto do mérito. Ent&o, nés, e com a permissdo do Lider Paulo Rocha, vamos acompanhar também
acolocacdo do Lider Cid. Ha outros Lideres inscritos também parafalar.

Obrigado, Presidente.

O SR. PRESIDENTE (Rodrigo Pacheco. Bloco Parlamentar Vanguarda/DEM - MG) - Perfeitamente.
N&o havendo consenso, ndo ha outro caminho para a Presidéncia que néo...
Senador Jorge Kajuru.

O SR. JORGE KAJURU (Bloco Parlamentar PODEMOS/PSDB/PSL/PODEMOS - GO. Pela ordem.) - Presidente
Rodrigo Pacheco, com a sua permissdo, rapidamente, eu acompanho integral mente o voto, o pensamento do Senador Cid
Gomes e assim penso que o senhor vai também ser justo e entender que votagdo simbodlica, ca entre nés, é votacdo de
brincadeira, ndo é? Votagdo ssmbdlica... "Ah, esse voto aqui e tal, todo mundo concorda?' A, ninguém faz nada, todo
mundo ficaassim... Isso ai ndo € para votagdo simbodlica, Presidente. Desculpe-me.

O SR. PRESIDENTE (Rodrigo Pacheco. Bloco Parlamentar Vanguarda/DEM - MG) - Ent&o, apenas esclarecendo,
Senador Jorge Kgjuru, ndo é avotacdo do mérito simbolicamente. Jamais sugeririaisso. A votagdo do mérito serdnominal,
com avotacdo nominal e digital de cada um dos Senadores. E apenas quanto a algo que antecede, que é muito de praxe,
gue sd0 0s pressupostos da medida provisoria. Mas, diante da ponderagéo do Senador Cid Gomes e do Senador Jean Paull,
€ absolutamente impossivel a Presidénciaidentificar a quantidade de votos contrérios pelo sistema remoto.

No Plenério, é plenamente possivel. E avotagdo simbdlica é regimental e absolutamente utilizada dentro da normalidade
do Plenario fisico do Senado Federal, mas, pelo sistemaremoto ha, naturalmente, dificuldades para essa aferi¢cédo, de modo
que procederemos a votagdo nominal desta primeira etapa, sobre pressupostos de relevancia e urgéncia.

Portanto, coloco... Vamos a votacdo, Lider Paulo Rocha. Javai ser nominal.

O SR. PAULO ROCHA (Bloco Parlamentar da Resisténcia Democrética/PT - PA) - Nao, mas vao ser as duas?

O SR. PRESIDENTE (Rodrigo Pacheco. Bloco Parlamentar Vanguarda/DEM - MG) - Sim, todas nominais. Esta bom?
Perfeito.

Lider Fernando Bezerra.

O SR. FERNANDO BEZERRA COELHO (Bloco Parlamentar Unidos pelo Brasil/MDB - PE. Pela Lideranca.) - Sr.

Presidente, eu queria chamar a atencdo para o que reza no Regimento. Se essa votacdo for nominal, a votagdo seguinte é
simbdlica. A votagdo seguinte € simbdlica, € umahoradeintersticio. A seguinte serdsimbdlica, € o que diz 0 Regimento.

O SR. PRESIDENTE (Rodrigo Pacheco. Bloco Parlamentar Vanguarda/ DEM - MG) - Lider Fernando, nds estamos no
sistemaremoto, sob 0 Ato da Comisséo Diretoran® 7, que regula o funcionamento do sistemaremoto. No sistemaremoto,
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diferentemente do Regimento, todas as votagdes sdo simbdlicas... Perddo, sdo nominais, salvo quando ha acordo para
avotagdo simbdlica. E o que nds temos adotado no sistema remoto do Senado Federal, porque é realmente impossivel
a Presidéncia aferir todos os votos contrarios pelo sistema remoto, de modo que, ndo havendo consenso, teremos que
submeter a votagdo nominal também os pressupostos de relevancia e urgéncia da medida provisoria. O intersticio de uma
hora sem que haja nova votagéo nominal esta previsto no Regimento, de fato, porém so é praticado no Plenario fisico do
Senado Federal, sendo impossivel praticar no sistema remato.

De qualquer forma, vamos submeter a votagdo nominal os pressupostos de relevancia e urgéncia, para que possamos,
entdo, caso aprovados 0s pressupostos, ai sim, passarmos ao mérito, que € o ponto mais controvertido, que € o mérito
da medida provisoria.

Portanto, em votag&o os pressupostos de relevancia e urgéncia, adequagdo financeirae orcamentéria e pertinénciatemética
damatéria.

Solicito a Secretaria-Geral da Mesa que abra o painel para o inicio da deliberacao.

A votagdo esta aberta.

(Procede-se a votagéo.)

O SR. PRESIDENTE (Rodrigo Pacheco. Bloco Parlamentar Vanguarda/DEM - MG) - Para orientar, concedo a palavra
aos L ideres por um minuto.

Lider Eduardo Braga, como orientao MDB?

O SR.EDUARDO BRAGA (Bloco Parlamentar Unidospelo Brasil/MDB - AM. Paraorientar abancada.) - Sr. Presidente,
o MDB libera a bancada, entendendo... Eu votarei pela aprovacdo da urgéncia e da emergéncia em funcdo de todo o
cendrio gque passamos, no dia de ontem e no dia de hoje, debatendo, mas o MDB libera a sua bancada.

O SR. PRESIDENTE (Rodrigo Pacheco. Bloco Parlamentar Vanguarda/DEM - MG) - Ressaltando que o voto "sim"
admite os pressupostos de relevancia e urgéncia, e "nao" inadmite. Entdo, vota "sim" se admite os pressupostos de
relevancia e urgéncia.

Na sequéncia, passaremos ao mérito, a apreciacdo de mérito da medida provisdria.

Como orientao PSD?

O SR. NELSINHO TRAD (PSD - MS) - Sr. Presidente, esta me ouvindo bem?

O SR. PRESIDENTE (Rodrigo Pacheco. Bloco Parlamentar Vanguarde/DEM - MG) - Perfeitamente, Lider Nelsinho.
Estamos em votagdo dos pressupostos constitucionais da medida provisoria.

O SR.NELSINHO TRAD (PSD - MS) - Sim, sim, compreendo.
O SR. PRESIDENTE (Rodrigo Pacheco. Bloco Parlamentar Vanguarda/DEM - MG) - Como orientaV. Exa.?

O SR. NELSINHO TRAD (PSD - MS. Para orientar a bancada.) - Eu entendo que V. Exa. acolheu a nossa sugestdo de
ontem, de ndo apreciar essa matéria de pronto, deu o prazo até hoje, de tal sorte que nds vamos encaminhar "sim".

O SR. PRESIDENTE (Rodrigo Pacheco. Bloco Parlamentar Vanguarda/DEM - MG) - O PSD orientao voto "sim".
Como orienta o Podemos, Lider Alvaro Dias? (Pausa.)

N&o estamos ouvindo V. Exa., Lider Alvaro. (Pausa.)

Lider Alvaro Dias, ndo estamos ouvindo V. Exa. Eu retorno aV. Exa. na sequéncia.
Como orienta o Progressistas, Lider Daniella Ribeiro?

A SRA. DANIELLA RIBEIRO (Bloco Parlamentar Unidos pelo Brasil/PP - PB. Para orientar a bancada.) - Sr.
Presidente, o Progressistas orienta"sim".

O SR. PRESIDENTE (Rodrigo Pacheco. Bloco Parlamentar Vanguarda/DEM - MG) - Como orienta 0 PSDB, Lider
|zalci Lucas?

O SR.1ZALCI LUCAS (Bloco Parlamentar PODEMOS/PSDB/PSL/PSDB - DF. Para orientar abancada.) - Presidente,
0 PSDB vai orientar "néo".

O SR. PRESIDENTE (Rodrigo Pacheco. Bloco Parlamentar Vanguarda/DEM - MG) - Como orienta 0 Democratas,
Lider Marcos Rogério?
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O SR. MARCOS ROGERIO (Bloco Parlamentar Vanguarda/DEM - RO. Para orientar a bancada.) - O Democratas
orientao voto "sm", Sr. Presidente.

O SR. PRESIDENTE (Rodrigo Pacheco. Bloco Parlamentar Vanguarda/DEM - MG) - Como orienta o Partido dos
Trabalhadores, Lider Paulo Rocha?

O SR. PAULO ROCHA (Bloco Parlamentar da Resisténcia DemocréticalPT - PA. Para orientar abancada.) - O Partido
dos Trabal hadores somos contra 0s pressupostos de urgéncia, Presidente.
Votamos "néo".

O SR. PRESIDENTE (Rodrigo Pacheco. Bloco Parlamentar VVanguarda/DEM - MG) - Como orientao PL, Lider Carlos
Portinho?

O SR. CARLOSPORTINHO (Bloco Parlamentar Vanguarda/PL - RJ. Para orientar a bancada.) - "Sim".

O SR. PRESIDENTE (Rodrigo Pacheco. Bloco Parlamentar Vanguarda/DEM - MG) - Como orientao PDT, Lider Cid
Gomes?

O SR. CID GOMES (Bloco Parlamentar Senado Independente/PDT - CE. Para orientar a bancada.) - Sr. Presidente, o
PDT orienta o voto "ndo", porgque claramente para nés e para todos que observam ndo ha nenhum sentido na urgéncia
destamatéria. A provamaior é que elafoi editadaem fevereiro, e, passados trés meses e meio, pel 0 menos, quatro meses,
ndo ha nenhuma agdo, o que deixa claro que ndo havia urgéncia. Vocé pode até dizer que o tema energia € urgente, mas
umamedida provisoriaparatratar desse tema, daformacomo esta sendo feito através de medida provisdria, ndo é urgente.
Portanto, amedida provisoria € inconstitucional . Elanéo atende o preceito da urgéncia necessaria para que entre em vigor
imediatamente. Estar-se falando de uma coisa futura, e a coisa futura pode ser feita através de um projeto de lei. E claro
gue tem gue haver um processo autorizativo para que se inicie um processo de revisdo do modelo das cotas de venda de
acOes e, paraisso, tem que haver autorizagao legisativa, ndo, no caso, através de medida provisoria. Portanto, ndo atende.

O encaminhamento do PDT é "ndo".

O SR. PRESIDENTE (Rodrigo Pacheco. Bloco Parlamentar Vanguarda/DEM - MG) - Como orienta o PROS, Senadora
Zenaide?

A SRA. ZENAIDE MAIA (Bloco Parlamentar da Resisténcia Democrétical PROS - RN. Para orientar a bancada.) - O
PROS libera a bancada, mas eu voto "n&o".

O SR. PRESIDENTE (Rodrigo Pacheco. Bloco Parlamentar Vanguarda/DEM - MG) - O PROS libera.
Como orienta o Cidadania?

O SR. ALESSANDRO VIEIRA (Bloco Parlamentar Senado Independente/CIDADANIA - SE. Paraorientar abancada.)
- O Cidadania orienta voto "ndo", Sr. Presidente.

O SR. PRESIDENTE (Rodrigo Pacheco. Bloco Parlamentar Vanguarda/DEM - MG) - Como orienta a Rede?

O SR. FABIANO CONTARATO (Bloco Parlamentar Senado |ndependente/REDE - ES. Para orientar a bancada.) - A
Rede sustenta que ha uma inconstitucionalidade formal por néo preencher os requisitos de relevancia e urgéncia, mesmo
porgue encontra-se em tramitacdo o PL 9.463 e o PL 5.877, dai a ndo necessidade da medida provisoria.

A Rede orienta o voto "ndo".

O SR. PRESIDENTE (Rodrigo Pacheco. Bloco Parlamentar Vanguarda/DEM - MG) - Como orienta o PSL, Lider
Soraya?

A SRA. SORAYA THRONICKE (Bloco Parlamentar PODEMOS/PSDB/PSL/PSL - MS. Para orientar abancada.) - O
PL orientao voto "sim", Sr. Presidente.

O SR. PRESIDENTE (Rodrigo Pacheco. Bloco Parlamentar Vanguarda/DEM - MG) - O audio de V. Exa. esta baixo,
Senadora Soraya, mas ouvimos a orientacdo do voto "sim".

Como orienta o Patriota, Senador Flavio Bolsonaro?
O SR. FLAVIO BOLSONARO (PATRIOTA - RJ. Para orientar a bancada.) - Presidente, orienta o voto "sim".

O SR. PRESIDENTE (Rodrigo Pacheco. Bloco Parlamentar Vanguarda/DEM - MG) - O Patriota orienta o voto "sim".
Como orientao PSB, Lider LeilaBarros?
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A SRA.LEILA BARROS (Bloco Parlamentar Senado Independente/PSB - DF. Paraorientar abancada.) - Sr. Presidente,
0 PSB orienta o voto "nao".

O SR. PRESIDENTE (Rodrigo Pacheco. Bloco Parlamentar Vanguarda/DEM - MG) - Como orienta o PSC, Lider
Zequinha?

O SR.ZEQUINHA MARINHO (Bloco Parlamentar Vanguarda/PSC - PA. Paraorientar abancada.) - Presidente, 0 PSC
orientao voto "sim".

O SR. PRESIDENTE (Rodrigo Pacheco. Bloco Parlamentar Vanguarde/DEM - MG) - Como orienta a Maioria, Lider
Renan Calheiros? (Pausa.)

Senadora Kétia Abreu, como orientaaMaioria?

A SRA. KATIA ABREU (Bloco Parlamentar Unidos pelo Brasil/PP - TO. Para orientar a bancada.) - Sr. Presidente,
aMaioriavai liberar a bancada pela divisdo gritante que hoje esta no Plenario, mas eu ainda gostaria de lembrar, nesse
tempo defala, Sr. Presidente, que aindahamais um componente parabaixar atarifanesse relatério, incluido agora, ontem,
gue sdo 0s 75% do fluxo de Itaipu a partir de 2024. Esse dinheiro iatodo para o Tesouro e agora vai para a conta CDE,
juntar-se aos 50% do valor bruto para a conta que ampara a taxa de energia mais barata. E a esperanca que nés temos no
Tocantins de baratear uma das energias mais caras do Brasil.

Obrigada.

O SR. PRESIDENTE (Rodrigo Pacheco. Bloco Parlamentar Vanguarda/DEM - MG) - Como orienta o Republicanos?
Eu pulel 0 Republicanos aqui. Peco perdéo.

O SR. MECIAS DE JESUS (Bloco Parlamentar Unidos pelo Brasil/REPUBLICANOS - RR. Para orientar a bancada.)
- Presidente, o Republicanos orientao voto "sim".

O SR. PRESIDENTE (Rodrigo Pacheco. Bloco Parlamentar Vanguarda/DEM - MG) - Como orienta a Minoria, Lider
Jean Paul?

O SR. JEAN PAUL PRATES (Bloco Parlamentar da Resisténcia Democrética/lPT - RN. Para orientar a bancada.) -
Presidente, aMinoria orienta o voto "n&o".

Evidentemente, € um momento inoportuno. Devo lembrar que estamos ainda em meio a uma pandemia mal gerida, mal
curada. Estamos diante de um planejamento energético falho, que esta nos assinalando um risco de racionamento 20 anos
depois que tivemos o primeiro. Passamos 20 anos sem problema nenhum. Nenhuma intempérie natural justifica isso,
porgue ndo houve nada de especial em relacdo aos anos anteriores. Nenhum pais esta vendendo ativos estratégicos nesse
momento de pandemia ou pés-pandemia. N&o € o instrumento adequado, e nés podemos discutir com muito mais calma
um PL civilizado e organizado para o plangjamento energético do Pais.

Orientamos "nao".

O SR. PRESIDENTE (Rodrigo Pacheco. Bloco Parlamentar Vanguarda/ DEM - M G) - Eu volto aorientac&o do Podemos.
Como orienta o Podemos, Lider Alvaro Dias?

O SR. ALVARO DIAS (Bloco Parlamentar PODEMOS/PSDB/PSL/PODEMOS - PR. Para orientar a bancada.) -
Obrigado.

O Podemos orienta o voto "néo".

Jaafirmamos que havarias inconstitucionalidades nessa proposta, acomegar pelo art. 1°, quando haumatentativabizarra,
eu repito, de suprimir o direito de veto do Presidente da Republica, concentrando num Unico artigo, e um artigo enorme,
variasalineas, dispositivos, variositens, impedindo um veto parcial, um veto pontual de determinado dispositivo. Portanto,
ha inconstitucionalidade. Cabe mesmo uma agao direta de inconstitucionalidade se essa proposta for aprovada.

O voto, portanto, do Podemos é "n&o".
O SR. PRESIDENTE (Rodrigo Pacheco. Bloco Parlamentar Vanguarda/DEM - MG) - O Podemos orienta o voto "néo".
Como orienta o Governo, Lider Fernando?

O SR. FERNANDO BEZERRA COELHO (Bloco Parlamentar Unidos pelo Brasil/MDB - PE. Paraorientar abancada.)
- O Governo orienta o voto "sim", pelaimportancia da medida provisdria e pela certeza de que ela cumpre os requisitos
constitucionais, como ja avaliado pela Mesa da Camara e pela Mesa do Senado.
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Portanto, a orientagdo do Governo é o voto "sim", pela urgéncia e relevancia da matéria.

O SR. PRESIDENTE (Rodrigo Pacheco. Bloco Parlamentar Vanguarda/DEM - MG) - Como orienta a Oposi¢ao, Lider
Randolfe Rodrigues?

O SR.RANDOL FE RODRIGUES (Bloco Parlamentar Senado Independente/REDE - AP. Paraorientar abancada.) - Sr.
Presidente, nds estamos em meio aumapandemia, com umasérie de outras urgéncias, com umasérie de outrasrel evancias,
uma pandemia que persiste no Pais, inclusive pela condugdo equivocada, pela condugéo - o termo € este - errada,
negacionista, implementada pelo Governo. No meio disso, 0 Brasil vendeu um dos seus principais ativos estratégicos...

Essamatériapoderiamerecer umaatencéo mel hor sefosse objeto de projeto delei e ndo de medidaprovisoria. Estasangria
desatada para medida provisoria e o balcdo de negdcios em que se transformou aqui no Congresso Nacional mostram
claramente que nenhum pressuposto de urgéncia e relevancia assiste a essa medida.

A oposic¢do orienta o voto "nao", Sr. Presidente.

O SR. PRESIDENTE (Rodrigo Pacheco. Bloco Parlamentar Vanguarde/DEM - MG) - Como orienta a Bancada
Feminina, Senadora Simone Tebet?

A SRA. SIMONE TEBET (Bloco Parlamentar Unidos pelo Brasil/MDB - MS. Para orientar abancada.) - Sr. Presidente,
ndo h& unidade na bancada.

Eu particularmentevou votar "n&o" porque ndo vej o absol utamente o requisito daurgénciaem relagdo amedidaprovisoria,
basta ver ainsegurancajuridica que vai ser criada. Partidos ja disseram que v&o judicidizar.

Mas na bancada ndo ha consenso, portanto nds estamos liberando a bancada, Sr. Presidente.

O SR. PRESIDENTE (Rodrigo Pacheco. Bloco Parlamentar Vanguarda/DEM - MG) - A Bancada Femininalibera.
Estamos em processo de votacdo nominal, aindafaltam votar o Senador Wellington Fagundes, o Senador Nelsinho Trad...
Senador Jean Paul Prates?

O SR. JEAN PAUL PRATES (Bloco Parlamentar da Resisténcia Democréatica/PT - RN) - N&o, ja votel.

O SR. PRESIDENTE (Rodrigo Pacheco. Bloco Parlamentar Vanguarda/DEM - MG) - Javotou.

Senador Acir Gurgacz, Senador Chico Rodrigues.

Portanto, Senador Wellington Fagundes, Senador Nelsinho Trad, Senador Acir Gurgacz, Senador Chico Rodrigues.
Estamos em processo de votagdo dos pressupostos de relevancia, urgéncia e adequacdo financeira e orcamentéria e
pertinéncia temética da matéria. (Pausa.)

Senador Jorge Kajuru, desgja se pronunciar, Senador Jorge? (Pausa.)

Senador Jorge Kajuru, V. Exa. pediu a palavra?

O SR. JORGE KAJURU (Bloco Parlamentar PODEM OS/PSDB/PSL/PODEMOS - GO. Pelaordem.) - N&o, Presidente,
rapidamente para dizer que so quatro votos.

Portanto, pronunciem-se ou fica realmente muito mal para a sociedade brasileira.
O SR. PRESIDENTE (Rodrigo Pacheco. Bloco Parlamentar Vanguarda/DEM - MG) - Perfeito.
Estamos aguardando, ainda h&d um prazo razoével para aguardar a votacéo. (Pausa.)
Est4 encerrada a votagao.
Determino a Secretaria-Geral da Mesa que mostre no painel o resultado.
(Procede-se a apuracao.)

O SR. PRESIDENTE (Rodrigo Pacheco. Bloco Parlamentar Vanguarda/DEM - MG) - Votaram SIM, 44 Senadores,
NAO, 35 Senadores.

Est8o aprovados os pressupostos da medida provisoria, passa-se a votacdo do mérito da matéria.

A Presidénciacolocara em votagao, ressalvados os destaques, o mérito do projeto de lei de conversdo quetem preferéncia
regimental e das Emendas de Plen&rio acatadas integralmente n°s 575, 589, 581, 591, 596, 599, 603, 604, 609, 624, 626,
627 e 631 e das Emendas de Plenério acatadas parcialmente n°s 573, 574, 590, 592, 597, 598 e 615, naformadas emendas
e gjustes redacionai s apresentados pelo Relator.
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A Presidénciaesclarece que, naeventualidade de ser rejeitado o projeto delei de conversdo, serasubmetidaaapreciagéo do
Plenario amedida provisoriacom seu texto original, ressalvados os destagues que n&o restem prej udicados em decorréncia
daeventual rejeicdo do projeto de lei de converséo.

Eu solicito a Secretaria-Geral da Mesa que abra o painel para o inicio da deliberacao.
A votacdo esta aberta em relacdo ao mérito da matéria.

(Procede-se a votacgao.)

O SR. PRESIDENTE (Rodrigo Pacheco. Bloco Parlamentar Vanguarda/DEM - MG) - Para orientar, concedo a palavra
aos L ideres por um minuto.

Como orientao MDB, Lider Eduardo Braga.

O SR.EDUARDO BRAGA (Bloco Parlamentar Unidospelo Brasil/MDB - AM. Paraorientar abancada.) - Sr. Presidente,
de igual modo, liberamos a bancada, mas eu, particularmente, voto, como ja declarei, como ja expus, favoravelmente.
Portanto, voto "sim", cumprimentando, pelo trabalho, o Relator Marcos Rogério e acreditando que, com esse movimento,
nOs conseguiremos estabel ecer uma nova estrutura para a geragao e para a transmissao de energia el étrica.

Portanto, liberamos a bancada, mas eu, particularmente, voto "sim", Sr. Presidente.

O SR. PRESIDENTE (Rodrigo Pacheco. Bloco Parlamentar Vanguarda/ DEM - MG) - O MDB liberaabancada, correto,
Lider Eduardo? (Pausa.)

Perfeito.
Peco que sgja corrigido o painel. O MDB libera a bancada. Perfeito.
Como orienta o PSD, Lider Nelsinho Trad?

O SR. NELSINHO TRAD (PSD - MS. Para orientar a bancada.) - O PSD vai respeitar os votos divergentes que tem
dentro da bancada, bem como os convergentes na matéria. De tal sorte que o PSD vai liberar a bancada nesse sentido.

O SR. PRESIDENTE (Rodrigo Pacheco. Bloco Parlamentar Vanguarda/lDEM - MG) - O PSD libera.
Como orienta 0 Podemos, Lider Alvaro Dias?

O SR. ALVARO DIAS (Bloco Parlamentar PODEMOS/PSDB/PSL/PODEMOS - PR. Para orientar a bancada) -
Presidente, 0 Podemos orienta o voto "néo". E o resultado de uma reuni&o de bancada por convergéncia em torno dessa
matéria.

N6s consideramos essa medida provisoria mal-ajambrada. N&o é algo bom para o Brasil, ndo é bom para o consumidor,
ndo é bom para o processo de desenvolvimento econémico e social desta Nagdo. 1sso ndo moderniza, isso compromete
a concorréncia, isso néo significa boa gestéo. Portanto, nés queremos, sim, que a Eletrobras se torne uma empresa forte,
capaz de avancar na diregcdo do fornecimento de energia barata e limpa ao consumidor brasileiro, mas a capitalizagcdo da
Eletrobras ndo pode passar por encontros, por conchavos, por reunides, por decisdes, de certa forma, espurias. Por isso,
0 voto do Podemos € "n&o".

O SR. PRESIDENTE (Rodrigo Pacheco. Bloco Parlamentar Vanguarda/DEM - MG) - Como orienta o Progressistas,
Lider Daniella Ribeiro?

A SRA. DANIELLA RIBEIRO (Bloco Parlamentar Unidos pelo Brasil/PP - PB. Para orientar a bancada.) - Sr.
Presidente, eu fiquei em siléncio esse tempo e gostaria que V. Exa. tivesse um pouco s6 de paciéncia na minhafala

A Eletrabras, Sr. Presidente, entre 2012 e 2015, acumulou prejuizos de mais de R$30 bilhGes e perdeu 65% do valor do
mercado. Depoisde 2016, passou por reestruturagéo positiva, com reducéo de custos e do endividamento. Tem apresentado
resultados melhores nos Gltimos dois anos.

Por outro lado, ndo possui hoje capacidade de investir de forma significativa. Nos Ultimos dois anos, investiu R$3 bilhdes
por ano, 0 que € muito pouco pelo porte da empresa, Sr. Presidente. Com a capitalizac8o, a Eletrobras tera a capacidade
deinvestir em média R$13 bilhdes por ano, em um total de R$200 bilhdes até 2035.

Desde 2014, a Eletrobras ndo vence nenhum leildo de linhas de transmissdo ou de novas usinas. Além de retomar a
capacidade deinvestimento daempresa, o projeto prevé investimentos pela Eletrobrasjaapartir de 2022 e R$350 milhdes
por ano durante dez anos ha revitalizacdo do Rio S8o Francisco, 0 que é extremamente positivo também para 0 nosso
querido Nordeste, contribuindo para o desenvolvimento socioecondmico da Regido Nordeste, como eu falei, e também
paraaumentar avazao do rio, contribuindo para preservacdo ambiental, maior produc&o de energia elétrica, melhoria das
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atividades de irrigagéo, navegagao e outros usos da agua. Hoje o orgamento da Unido prevé apenas pouco mais de R$30
milhdes por ano em revitalizagéo de bacias hidrogréficas em todo o Brasil. Somente esse projeto destinara R$350 milhdes
anuais para o Rio S&o Francisco.

Com aaprovacao da medida provisoria, os consumidores de energiaresidenciaisterdo, conforme dadosdo MME, reducdo
tariféria na ordem de 6%, contribuindo para a retomada do crescimento econdmico do Pais.

E por isso que o Progressistas, Sr. Presidente, vota"sim". A orientagio €"'sim".

Muito obrigada.

O SR. PRESIDENTE (Rodrigo Pacheco. Bloco Parlamentar Vanguarda/DEM - MG) - O Progressistas orienta o voto

sm".
Como orientao PSDB, Lider |zalci?

O SR. IZALCI LUCAS (Bloco Parlamentar PODEMOS/PSDB/PSL/PSDB - DF. Para orientar a bancada.) - O PSDB
orienta"ndo", Presidente.

O SR. PRESIDENTE (Rodrigo Pacheco. Bloco Parlamentar Vanguarda/ DEM - MG) - O PSDB orienta o voto "néo".
Como orienta o Democratas, Lider Marcos Rogério?

O SR. MARCOS ROGERIO (Bloco Parlamentar Vanguarda/DEM - RO. Para orientar a bancada.) - Sr. Presidente, o
Democratas vai orientar o voto "sim".

Essa medida provisbria garante a capitalizacdo da Eletrobras, devolve a ela protagonismo e capacidade de investimento,
para modernizar o parque de geracéo e transmissdo do Brasil, além de possibilitar reducdo de tarifa. O preco da energia
gue hoje pagamos é caro, € abusivo. 1sso vai garantir uma energia mais barata e mais limpa, além de investimento para
as diversas regides do Pais.

O SR. PRESIDENTE (Rodrigo Pacheco. Bloco Parlamentar Vanguarda/ DEM - MG) - Como orientao PT, Lider Paulo
Rocha?

O SR. PAUL O ROCHA (Bloco Parlamentar da Resisténcia Demacrética/PT - PA) - A orientacdo nossavai ser feitapelo
Lider daMinoria, o Senador Jean Paul, Presidente.

O SR. PRESIDENTE (Rodrigo Pacheco. Bloco Parlamentar Vanguarda/DEM - MG) - Como orienta o PT, Lider Jean
Paul Prates?

O SR. JEAN PAUL PRATES (Bloco Parlamentar da Resisténcia Democrética/PT - RN. Para orientar a bancada) - A
orientagdo do Partido dos Trabal hadores é obviamente contraria. Além do momento inoportuno, além de estarmos diante
de uma comprovada falha no plangjamento energético mais umavez, 20 anos depois da primeira ou damais recente, esse
nao é um assunto para medida provisoria.

Estamos aqui numa quermesse energética, oferecendo gigawatts como se fossem dinheiro de emenda, que por si SO ja
ndo seriainteressante. Mas enfim... E uma precariedade de informactes inédita. Nés ndo sabemos o valor. O estudo do
BNDES vai ficar pronto no final do ano. N&o sabemos o valor do controle da empresa.

Um Golden share compl etamente indefinido. Gol den share normal mente seriaparaproteger aparte estatal que esta saindo.
N&o esta protegida absolutamente. Nao ha nada do controle estatal protegido. Podem ser vendidas hidrel étricas que sdo
fundamentais para o Brasil.

Estudo de impacto tarifario nenhum. Apenas um chutémetro, como se citou aqui. Adaptacdes regulatérias da Aneel, da
ONS, nada. Nenhum futuro para o Cepel, quando colocaram seis anos apenas de sobrevivéncia do Cepel. Estudo de
atividade para essa composi¢ao acionaria nova ndo existe.

E o futuro dos trabalhadores totalmente incerto: colocaram |4 a possibilidade de demitir os trabalhadores da Eletrobras
sem justa causa, e eles ainda serdo acolhidos pelo Governo Federal, mas por 12 meses.

Ent&o € um absurdo total, uma colcha de retal hos, afora os jabutis que nés ja comentamos aqui.
A orientagdo € "ndo".

O SR. PRESIDENTE (Rodrigo Pacheco. Bloco Parlamentar Vanguarda/l DEM - MG) - Como orientao PL, Lider Carlos
Portinho?

O SR. CARLOS PORTINHO (Bloco Parlamentar Vanguarda/PL - RJ. Para orientar a bancada.) - Toda a sua bancada
orienta"sim".
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O SR. PRESIDENTE (Rodrigo Pacheco. Bloco Parlamentar Vanguarda/DEM - MG) - Como orientao PDT, Lider Cid
Gomes?

O SR. CID GOMES (Bloco Parlamentar Senado Independente/PDT - CE. Para orientar a bancada.) - Presidente, o PDT
encaminhao voto "ndo", pelasrazdesjaexpostas de aM P ndo atender 0s principios constitucionai s paraavancar no mérito,
dizendo que se trata de um Frankenstein, ndo €?

E incorporam-se obrigacdes parao futuro, sem queisso tenhaqual quer estudo, qual quer estimativade custos eimplicagles,
sob o risco até de se tornar um fiasco. E mesmo, no pior momento para vocé vender ativos publicos, um momento de
pos pandemia.

Portanto, por todas essas razdes, 0 PDT encaminha o voto contrério - no mérito também, além de naforma - a Medida
Provisoria 1.031.

O SR. PRESIDENTE (Rodrigo Pacheco. Bloco Parlamentar Vanguarda/DEM - MG) - Como orienta o PROS, Senadora
Zenaide Maia?

A SRA. ZENAIDE MAIA (Bloco Parlamentar da Resisténcia Democrétical PROS - RN. Pela ordem.) - Sr. Presidente,

primeiro eu quero que o senhor registre em ata que, na votagdo anterior, eu votei "ndo", e agui no painel estd"sim". Eu
guero que conste em ata que eu vote "ndo".

O SR. PRESIDENTE (Rodrigo Pacheco. Bloco Parlamentar Vanguarda/DEM - MG) - Perfeitamente, Senadora Zenaide,
ficaregistrado o seu voto "ndo" navotagdo anterior.

A SRA.ZENAIDE MAIA (Bloco Parlamentar da Resisténcia Democrética/PROS - RN. Para orientar abancada.) - O.k.
E agora eu quero dizer que voto "ndo". Isso é perda de um patrimonio brasileiro. 1sso ndo reduz o custo da energia dos
consumidores, como estéo dizendo. |sso € uma entrega do controle das bacias hidrograficas em plena crise hidrica.

O PROS libera, mas eu voto "ndo".

O SR. PRESIDENTE (Rodrigo Pacheco. Bloco Parlamentar Vanguarda/DEM - MG) - Como orientao Cidadania, Lider
Alessandro?

O SR. ALESSANDRO VIEIRA (Bloco Parlamentar Senado Independente/CIDADANIA - SE. Paraorientar abancada.)
- Sr. Presidente, o Cidadania orienta voto "ndo", ao tempo em que registra que essa decisdo, no sentido em que tomamos
agora ou gque caminhamos para tomar, acabara judicializada, ndo ha davida com relacdo a isso. Existem flagrantes
problemas nesse processo todo de tramitac&o.

E faco, jadelogo, um apelo aV. Exa. O sistema de votagdo remoto ja deu cabo da sua missdo. Evidentemente este € um
projeto que merecia 0 Plenario fisico, e jamais tramitaria assim no Plenario fisico, jamais seria votado dessa forma no
Plenario fisico. Esta-se atropelando um processo de votagao que poderia ser muito mais rico se estivéssemos utilizando
0s meios que ja temos disponiveis, umavez que amaioria dos colegas inclusive jafoi vacinada.

O Cidadania vota"ndo", consciente da sua responsabilidade.
O SR. PRESIDENTE (Rodrigo Pacheco. Bloco Parlamentar Vanguarda/ DEM - MG) - Como orienta a Rede?

O SR. FABIANO CONTARATO (Bloco Parlamentar Senado Independente/REDE - ES. Para orientar abancada.) - Sr.
Presidente, aenergiaelétricaéum direito, € um servigo essencial, indispensavel avida, asalldedosbrasileirosebrasileiras.
Na&o deve ser tratada dessa forma irresponsével, apressada, sem debate, sem ouvir a sociedade.

O Brasil precisaagorade duas agcdes emergenciais. V oltamos ao mapadafome, com 60 milhdes de brasileiros em situagéo
de pobreza e extrema pobreza, o que significa que nossa economiavai mal.

O Senado precisa dar uma resposta a essa aberragéo, e aresposta é votar "ndo". A Rede orienta o voto "ndo".

O SR. PRESIDENTE (Rodrigo Pacheco. Bloco Parlamentar VVanguarda/DEM - MG) - Como orientao PSL, Lider Soraya
Thronicke?

A SRA. SORAYA THRONICKE (Bloco Parlamentar PODEMOS/PSDB/PSL/PSL - MS. Para orientar a bancada.) -
Sr. Presidente, considerando o compromisso do Governo de que ird vetar os jabutis incutidos na medida provisdria, o
PSL vai orientar "sim", mas absolutamente com este compromisso de que o Governo vete todos os jabutis incutidos na
medida provisoria.
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N6és precisamos ter a segurancade que ndo teremos aumento datarifade energia, enfim, de que ndo havera esse oligopdlio
gue estdo dizendo, e que a Camara, também, envie ao Senado Federal as medidas provisorias (Falha no &udio.) ... ainda
do que esse de 30 dias.

O SR. PRESIDENTE (Rodrigo Pacheco. Bloco Parlamentar Vanguarda/DEM - MG) - Como orienta o Patriota, Lider
Flavio Bolsonaro?

O SR. FLAVIO BOLSONARO (PATRIOTA - RJ. Para orientar a bancada.) - Presidente, oriento o voto "sim".

E um projeto fundamental parao Brasil. Quem estavotando contrao projeto n&o estavotando contrao Governo Bolsonaro,
esta votando contra o Brasil. Sdo R$3,5 bilhdes de investimentos, em 10 anos, na Baciado Rio S&o Francisco, atendendo
todo o Nordeste. S50 mais quase R$3 bilhes, em 10 anos, para atender a estrutura energética da Amazonia Legal.
Entdo, é um projeto muito bem estruturado, fundamental para que, inclusive, possa haver um melhor plangjamento das
demandas energéticas que certamente virdo com o crescimento do PIB no Brasil.

Ent3o, é fundamental o voto "sim" neste momento, Presidente.

O SR. PRESIDENTE (Rodrigo Pacheco. Bloco Parlamentar Vanguarda/DEM - MG) - Como orientao PSB, Lider Leila
Barros?

A SRA.LEILA BARROS (Bloco Parlamentar Senado | ndependente/PSB - DF. Paraorientar abancada.) - Sr. Presidente,
€ um momento absol utamente inoportuno para votarmos essa matéria, esse PLV. NGs estamos aqui - ndo com 0 meu voto
e 0 de vérios Parlamentares - literalmente passando a boiada.

A orientac8o eu jadeixei externada nesta sessdo e nas demais. de que 0 nosso voto é "ndo".

O SR. PRESIDENTE (Rodrigo Pacheco. Bloco Parlamentar Vanguarda/ DEM - MG) - Como orienta o PSC, Lider
Zequinha Marinho?

O SR. ZEQUINHA MARINHO (Bloco Parlamentar Vanguarda/PSC - PA. Para orientar a bancada.) - Presidente, a
Eletrobras, no model o de hoje, tem capacidade de investimento apenas de algo em torno de R$3 bilhdes. O setor precisade
investimento/ano em torno de R$16 bilhdes. Nos ndo podemos continuar segurando o crescimento do Brasil sem encontrar
uma alternativa que possa viabilizar o desenvolvimento.

Ent&o, o PSC vota "sim", consciente de que estamos fazendo a coisa certa, porque o Governo caminha na direcéo certa
para gjudar o Pais a deslanchar num setor estratégico, que € o energético.

O SR. PRESIDENTE (Rodrigo Pacheco. Bloco Parlamentar Vanguarda/ DEM - MG) - Como orienta 0 Republicanos,
Lider Mecias de Jesus?

O SR. MECIAS DE JESUS (Bloco Parlamentar Unidos pelo Brasil/REPUBLICANOS - RR. Para orientar a bancada.)
- Sr. Presidente, o Republicanos orienta o voto "sim".

O SR. PRESIDENTE (Rodrigo Pacheco. Bloco Parlamentar Vanguarda/DEM - MG) - Como orienta a Maioria, Lider
Renan Calheiros? (Pausa.)

Senadora Kétia Abreu.

A SRA.KATIA ABREU (Bloco Parlamentar Unidos pelo Brasil/PP - TO. Paraorientar abancada.) - Sr. Presidente, mais
umavez, pelo mérito, aMaiorialiberaabancada, em que pese eu votar afavor, com umagrande esperanca. Depois de 30
anos, eu cansei de esperar o barateamento da energia, e agora eu tenho uma nova esperanca com os 50% da outorga, que
sd0 mais de R$10 bilhdes, e os 75% de Itaipu que também virdo para a conta modicidade. Essa é avantagem e arealidade
da energia. Ndo ha outra esperanca a ndo ser essa, além de nds levarmos gasodutos e termoel étricas a gés para o interior
do Brasil, para o Norte, minharegi&o, o Nordeste e o Centro-Oeste.

Mas liberamos a bancada, Sr. Presidente.

O SR. PRESIDENTE (Rodrigo Pacheco. Bloco Parlamentar Vanguarda/DEM - MG) - Como orienta a Minoria, Lider
Jean Paul?

O SR. JEAN PAUL PRATES (Bloco Parlamentar da Resisténcia Democrética/PT - RN. Para orientar a bancada.) - A
Minoria, obviamente, é também contraria ao projeto.

Queria sd complementar com a conta dos gigawatts distribuidos: 6 gigawatts em gas, térmicas a gas em lugares que ndo
tém gas, portanto seréo subvencionadas; 3 gigawatts de renovagdo do Proinfa, que € um programa que ndo precisa mais
de subsidio e vai ter renovagado de subsidio, sdo PCHs edlicas e biomassa; e 2 gigawatts de quota da PCH no leil&o.
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Toda essa cota vai operar a uma tarifa maior do que a do leil&o. Portanto, a tarifa vai subir, mesmo que na conta de
desenvolvimento energético sejam colocados alguns bilhBes|a. VV océ precisariade trés vezes esse montante paraassegurar,
de fato, que acontade luz ndo vai subir. A contade luz vai subir. Essa é arealidade dessa MP.

Por isso, orientamos contra.

O SR. PRESIDENTE (Rodrigo Pacheco. Bloco Parlamentar Vanguarda/DEM - MG) - Como orienta o Governo, Lider
Fernando Bezerra?

O SR. FERNANDO BEZERRA COELHO (Bloco Parlamentar Unidos pelo Brasil/MDB - PE. Paraorientar abancada.)
- Sr. Presidente, Sras. e Srs. Senadores, no passado, no Governo Fernando Henrique Cardoso, nés abrimos o setor de
telecomunicagBes e o Brasil se transformou, avancou, se modernizou. No Governo Bolsonaro, hds avangamos no novo
marco legal do gas e avangamos também no novo marco legal do saneamento.

Asconquistasjaestdo avista. V ultososinvestimentos estdo sendo realizados nesses doi s setores, ampliando aoportunidade
de emprego e renda. E, nesta noite, na noite de hoje, 0 Senado Federal, o Congresso Nacional, concretiza uma outra
grande transformag&o, que é a capitalizacdo da Eletrobras, criando a possibilidade de relevantes investimentos no setor
estratégico para o desenvolvimento nacional.

Portanto, o Governo encaminha o voto "sim", Sr. Presidente.

O SR. PRESIDENTE (Rodrigo Pacheco. Bloco Parlamentar Vanguarda/DEM - MG) - Como orienta a Oposicdo, Lider
Randolfe Rodrigues?

O SR. RANDOL FE RODRIGUES (Bloco Parlamentar Senado Independente/REDE - AP. Para orientar a bancada.)
- Sr. Presidente, como eu ja havia dito, isso € uma MP que ndo atende agueles que querem fazer paralelo entre essa
medida provisoria e outras privatizagdes que ocorreram, sobretudo em relagdo a telefonia. Ndo existe paralelo algum.
N&o hareferéncia alguma em relagdo a isso, ou sgja, até para aqueles que legitimamente defendem a abertura do capital
de empresas estatais como essas, esta € uma MP patrimonialista. Isso ja foi denunciado e eu quero reiterar. Essa medida
provisoria faz negociata de modelagem para beneficiar acionista, com concessdes que vencem agora. Desde a origem
faz isso.

Sobre amudanca do marco - jaconcluo, Presidente -, amudanca do marco regulatorio do gés, bastaver como estéd o prego
do gas de cozinha agora, o regjuste que houve. Os trabalhadores que hoje recebem menos de R$1 mil, com adesigual dade
aumentando em nosso Pais, acabaram de ter um reajuste de 85% no prego do gés. E este tipo de privatizagio que estamos
votando aqui: atende a interesses patrimonialistas, atende a interesses de negécios e, por fim, € contra os brasileiros - é
contraos brasileiros! -, naiminéncia de um apagao do sistema de energia el étrica em nosso Pais.

A Oposicdo recomenda e orienta 0 voto "nédo", Sr. Presidente.

O SR. PRESIDENTE (Rodrigo Pacheco. Bloco Parlamentar Vanguarda/DEM - MG) - A Oposic¢do orienta o voto "néo".
Como orienta a Bancada Feminina, Lider Simone Tebet?
A SRA. SSMONE TEBET (Bloco Parlamentar Unidos pelo Brasil/MDB - MS. Pela ordem.) - Sr. Presidente, apenas

uma pergunta: se esse projeto de conversao fosse ou for rejeitado, V. Exa. teria ou terd que colocar a medida provisoria
original paravotacdo, ndo € isso?
O SR. PRESIDENTE (Rodrigo Pacheco. Bloco Parlamentar Vanguarda/DEM - MG) - Exatamente, Senadora Simone
Tebet, por imposi¢ao regimental .

A SRA. SIMONE TEBET (Bloco Parlamentar Unidos pelo Brasil/MDB - MS. Para orientar abancada.) - 1sso refor¢a o
meu voto "ndo" nesse projeto, porque eu votaria, de bom grado, como votarei, sefor o caso, afavor damedida provisoria
original.

O meu voto é contrério a esse projeto de conversdo, mas seria favoravel a medida provisoria origina do Governo.

Como nédo ha unanimidade, nem unidade na bancada, nés estamos liberando a Bancada Feminina, Sr. Presidente.

O SR. PRESIDENTE (Rodrigo Pacheco. Bloco Parlamentar Vanguarda/ DEM - MG) - A Bancada Femininalibera.
Todos ja votaram.

Encerrada a votagcdo em turno Unico.
Determino a Secretaria-Geral da Mesa que mostre no painel o resultado.

(Procede-se a apuragéo.)
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O SR. PRESIDENTE (Rodrigo Pacheco. Bloco Parlamentar Vanguarda/DEM - MG) - Votaram SIM 42 Senadores,
NAO, 37 Senadores.

Esta aprovado o projeto de lei de conversdo e as emendas de parecer favoravel, ressalvados os destaques.

Votagdo da Emendane 610, destacada pel 0 Senador | zalci Lucas, L ider do PSDB, ja sustentada pel o autor do requerimento
- naverdade, pelo Senador Tasso Jereissati - e também sustentada pelo Relator, contrariamente, evidentemente.

Solicito a Secretaria-Geral da Mesa que abra o painel para o inicio da deliberacéo.

A Presidéncia esclarece que quem apoia 0 Relator, Senador Marcos Rogério, vota "nao"; quem apoia o Senador |zalci
Lucasvota"sim" e aprovaaemendadestacada. Portanto, "n&o", com o Relator, e"sim", com o destaque do Senador |zalci.

A votagdo esta aberta.
(Procede-se a votacao.)

O SR. PRESIDENTE (Rodrigo Pacheco. Bloco Parlamentar VVanguarda/ DEM - M G) - Paraorientago, concedo apalavra
aos L ideres por um minuto.

Lider Eduardo Braga, pelo...
(Intervencéo fora do microfone.)

O SR. PRESIDENTE (Rodrigo Pacheco. Bloco Parlamentar Vanguarda/DEM - MG) - Pois ndo, um minuto antes da
orientac8o, pede a palavra o Senador Tasso Jereissati.

O SR. TASSO JEREISSATI (Bloco Parlamentar PODEMOS/PSDB/PSL/PSDB - CE. Para encaminhar.) - Eu queria,
Presidente, pedir permissdo para defender esse nosso destaque, que, basicamente, como eu ja disse anteriormente, ele
mantém o projeto original que chegou na Camara e que foi, a meu ver, profundamente deformado pela Camara e, agora,
também pelo Senado, com os chamados jabuitis, que deram filhotes aqui no Senado.

De maneira que se formou - aqui, alguém falou - uma modelagem, mas ndo é uma modelagem, é uma desmodelagem,
porgue ele ndo tem sentido, ele ndo tem uma | égica, ele ndo tem uma linha.

A principio, o programade capitalizagdo da Eletrobras, ameu ver, tem sentido amedidaque aEletrobrasenemaUnido tém
0S recursos Necessarios para o investimento que o Brasil precisa no setor elétrico, principalmente, se tiver o crescimento
do PIB que nés todos esperamos que acontega.

No entanto, esta l6gica que leva ao modelo de concorréncia e de abertura do mercado € desfeita na segunda parte com
as modificages que foram feitas na Camara. Por qué? A Camara introduziu algumas alteracles que, basicamente, nos
pretendemos e propomos tirar neste nosso destaque: a obrigatoriedade de contratagcdo de 6 mil megawatts as geradoras
termoel étricasagésaserem instal adas nas Regi6es Norte, Nordeste, Centro-Oeste e, posteriormente, estendidas ao Sudeste
também. Segundo, acontratagdo compul sdriade 2 mil megawatts as pequenas centrais el étricas. Terceiro, aprorrogacéo do
Programa de Incentivos Fiscais as Fontes Alternativas de Energia Elétrica (Proinfa), por mais 20 anos. A obrigatoriedade
do uso dos depdsitos e que a Eletrobras desestatizada pague a conta do desenvolvimento energético, custeadora de uma
série de despesas que visam moderar e evitar grandes diferengas dos pregos dastarifas em todo o pais, apenas em beneficio
dos consumidores do mercado regular.

Essas alteracfes ndo contribuem. Ao contrério, elas destroem o modelo do marco legal que regula o mercado brasileiro.
Presidente, daria um pouco mais de toleréncia para mim, para eu poder finalizar?

O SR. PRESIDENTE (Rodrigo Pacheco. Bloco Parlamentar Vanguarda/DEM - MG) - Perfeitamente. Para concluir,
Senador Tasso.

O SR. TASSO JEREISSATI (Bloco Parlamentar PODEMOS/PSDB/PSL/PSDB - CE) - Mais um pouquinho de
tolerancia, por favor.

As obrigacGes de contratacdo de termoel étricaa gés e de pegquenas centrais €l étri cas estéo claramente em desacordo com a

mel hor politica de gestéo de disparos, baseada em mérito; baseada, portanto, em custo de geragéo e em atributo, qualidade

dafonte geradora, em termos de impacto ambiental, como propus no PLS 232, de 2016.

E certo que, a menos no Nordeste, havera deslocamento de geradoras edlicas e solares, ja que parte substancial da

energiageradanessaregido é produzida por essas fontes e el as serdo desligadas e seréo substituidas por energiacontratada

compul soriamente, baseado em combustivel féssil, o gas. Sdo dois absurdos que nds estamos vendo ali.

A prorrogacédo do Proinfa é ndo somente desnecessdria, considerando que asfontes de edlicae solar jasdo competitivasem

relacdo as demais opgdes, mas também podem gerar prejuizos a capaci dade de responder a picos de demandade cargapelo
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sistema, ao desincentivar investimento em fontes de energia relativamente mais firmes e limpas, como as hidroel étricas,
Visto que as alternativas ainda tém problema de estabilidade de geracéo.

A proposta de reservar os depésitos da Eletrobras na CDE, apenas paraarrefecer os precos de tarifas cobradas no mercado
regulado, constitui Sério retrocesso ao processo de liberagdo do setor el étrico, que éaparte um, aparte que veio do Governo
e o texto original desta medida provisoria.

O consultor Luiz Bustamante - referéncia nesta Casa, referéncia como consultor do Senado Federal e uma das melhores
referéncias no Brasil em assuntos referentes a mercados de eletricidade - calcula que, caso as mudangas introduzidas
na Cémara dos Deputados sgjam implementadas, um 6nus de 24 hilhdes anuais sera imposto aos consumidores ou
aos contribuintes pelos préximos 15 anos. A titulo de comparagéo, a venda das concessdes de geradoras descotizadas
provavel mente significa receitas, parcela Unica de cerca de 25 bilhes.

Portanto, ao longo das préximos 15 quinze anos, serdo 360 bilhdes amais nacontados consumidores, ou dos contribuintes,
contra 25 bilhdes de uma receita, de uma parcela para o Governo, considerando que ndo ha previsdo no projeto de se
desfazer da posicéo detida pela Unido.

Portanto, Presidente, no sentido de propor, de manter o projeto de capitalizagdo da Eletrobras e trazer e levar todos os
investimentos necessarios ao Nosso setor de energia elétrica, este nosso destaque volta a umafilosofia so, afilosofia com
aqual concordo. E respeito aqueles que ndo acreditam que € uma filosofia, mas € um modelo, que tem comego, meio e
fim e que est4 sendo decomposto do outro lado e agravando o prego do consumidor e dos contribuintes brasileiros.

Portanto, eu peco atodos 0s Senadores que nés possamos dar uma consertada neste frankenstein que esta ai.

O SR. PRESIDENTE (Rodrigo Pacheco. Bloco Parlamentar Vanguarda/DEM - MG) - Obrigado, Senador Tasso
Jereissati.

A Presidéncia informa, novamente, que quem vota "ndo" vota com o Relator; quem vota "sim" vota com a emenda do
Senador Tasso Jereissati, destacada.

Para a contradita, passo a palavra ao Relator da matéria, Senador Marcos Rogério.

O SR. MARCOS ROGERI O (Bloco Parlamentar Vanguarda/DEM - RO. Como Relator.) - Sr. Presidente, Sras. e Srs.
Senadores, eu peco, neste caso, 0 voto "ndo" a este destaque, porque ele desconfigura a proposta que acabamos de votar.

A Emenda 610 retirado texto as térmicas, retira PCHSs, retira Proinfa, destina CDE para consumidores livres e cativos.

Essa previsdo tem impacto natarifado consumidor. Essa previsdo, esse movimento tem impacto na conta do consumidor,
faz subir a contade luz para o consumidor, especialmente o consumidor cativo, o consumidor regulado, o consumidor em
gera, poisdiminuira o valor a ser destinado para amortizar a contade luz dos brasileiros.

Eu acatei a emenda do Senador Eduardo Braga. N6s tinhamos uma previsio inicia de R$25 hilhdes. Com a emenda que
acatei, o aporte na CDE para o consumidor regulado pode chegar a R$35 hilhdes.

Outro aspecto, Sr. Presidente: 0 mundo caminha para chegar ao carbono zero em 2050. Nao a toa vemos debates politicos,
empresariais ESG, ou sgja, o futuro é verde. SO que ndo é possivel gerar energia 24 horas com fontes intermitentes, de
maneira que o gas natural é justamente a ponte para esse futuro, a ponte rumo a esse meio ambiente descarbonizado.
Portanto, ndo a toa, nds vemos o continente europeu, por exemplo, em via de finalizar a construcéo do gasoduto Nord
Stream 2, interligando a Alemanha e a Russia. Ou sgja, sera que estamos errados, e eles é que estéo certos?

Ent&o, eu defendo a manutencdo do texto que acabamos de aprovar.

Este é o caminho para o futuro, para garantir seguranca energética, para garantir abastecimento e para garantir, mais do
gue isso, uma energia mais barata, mais limpa, porque, hoje, nés estamos despachando térmicas, estamos importando
energia, aum custo médio de R$1 mil o mega.

No leil&o que nés vamos fazer para essas novas fontes, para essas térmicas a gés, nés teremos um prego teto, um custo
teto de R$367. Portanto, essa proposta, essa emenda, esse destaque desmonta o que nds acabamos de votar e acrescenta
preco a energia. Se nds queremos uma energia mais barata, votaremos contra esse destagque, Sr. Presidente.

O SR. PRESIDENTE (Rodrigo Pacheco. Bloco Parlamentar Vanguarde/DEM - MG) - Como orienta o MDB, Lider
Eduardo Braga?

O SR.EDUARDO BRAGA (Bloco Parlamentar Unidospelo Brasil/MDB - AM. Paraorientar abancada.) - Sr. Presidente,
Srs. Senadores, 0 M DB quer encaminhar em defesado consumidor, em defesade umatarifamaisbarata. N6s ndo queremos
encaminhar para a manutengdo do status quo, em que estamos contratando térmicas a R$1,4 mil o megawatt, e térmicas
acombustivel, térmicas adiesel.
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NOs queremos, portanto, que o consumidor segja beneficiado, ndo o capital privado, ndo aqueles que vao investir para ter
lucro e botar mais dinheiro no bolso. Nao é isso que nés queremos. Portanto, nés vamos encaminhar em defesa do povo
brasileiro, em defesa da modernizac&o do parque, em defesa da reducdo do custo de geracéo.

Portanto, vamos encaminhar "n&o", apoiando o relatério do eminente Senador Marcos Rogério.

O SR. PRESIDENTE (Rodrigo Pacheco. Bloco Parlamentar Vanguarda/DEM - MG) - O MDB orienta o voto "néo".
Como orientao PSD?

Lider Nelsinho Trad.

O SR.NELSINHO TRAD (PSD - MS. Paraorientar abancada.) - Sr. Presidente, 0 PSD tem divergéncia nessa questao,
de formaque vai liberar a bancada para respeitar os votos divergentes.

O SR. PRESIDENTE (Rodrigo Pacheco. Bloco Parlamentar Vanguarda/DEM - MG) - O PSD libera a bancada.

Como orienta o Podemos, Lider Alvaro Dias?

O SR. ALVARO DIAS (Bloco Parlamentar PODEMOS/PSDB/PSL/PODEMOS - PR. Para orientar a bancada.) -

Presidente, neste caso 0 Podemos libera a bancada, mas eu voto com o Senador Tasso Jereissati, voto "sim", porque essas
reservas de mercado ocasionam distor¢es de mercado e sdo prejudiciais a competicdo e a governanca do setor elétrico.

Por isso, eu acompanho o Senador Tasso, voto "sim", mas a Bancada do Podemos fica liberada.

O SR. PRESIDENTE (Rodrigo Pacheco. Bloco Parlamentar Vanguarda/DEM - MG) - Como orienta o Progressistas,
Lider Daniella Ribeiro?

A SRA. DANIELLA RIBEIRO (Bloco Parlamentar Unidos pelo Brasil/PP - PB. Para orientar a bancada.) - Sr.
Presidente, o Progressistas orienta o voto "néo".

O SR. PRESIDENTE (Rodrigo Pacheco. Bloco Parlamentar Vanguarda/DEM - MG) - Como orienta o PSDB, Lider
Izalci Lucas?

O SR.IZALCI LUCAS (Bloco Parlamentar PODEMOS/PSDB/PSL/PSDB - DF. Para orientar a bancada.) - Presidente,
0 PSDB orienta"sim", pelas razdes ja colocadas pelo autor, Senador Tasso Jereissati, e reforcando que ndo existe, ndo
tem nada a ver com a privatizag&o feita das telecomunicagtes, de uma forma totalmente distinta.

O PSDB orienta"sim", Presidente, com a emenda do Senador Tasso Jereissati.

O SR. PRESIDENTE (Rodrigo Pacheco. Bloco Parlamentar Vanguarda/DEM - MG) - Como orienta o Democratas,
Lider Marcos Rogério?

O SR. MARCOS ROGERIO (Bloco Parlamentar Vanguarda/DEM - RO. Para orientar a bancada.) - O Democratas
orienta o voto "ndo", Sr. Presidente. Com os consumidores, pelareducdo datarifa.

O SR. PRESIDENTE (Rodrigo Pacheco. Bloco Parlamentar Vanguarda/DEM - MG) - Democratas orienta o voto "néo".
Como orientao PT, Lider Paulo Rocha.

O SR. PAUL O ROCHA (Bloco Parlamentar da Resisténcia Democrética/PT - PA. Paraorientar abancada.) - O PT vota
com o destaque, Sr. Presidente, vota"sim".

O SR. PRESIDENTE (Rodrigo Pacheco. Bloco Parlamentar Vanguarda/DEM - MG) - O PT orientao voto "sim".
Como orientao PDT, Lider Cid Gomes? (Pausa.)

Como orienta o PROS, Senadora Zenaide Maia?

A SRA. ZENAIDE MAIA (Bloco Parlamentar da Resisténcia Democratica/PROS - RN. Para orientar a bancada.) - O
PROS orienta"sim".

Agora, eu quero dizer ao povo brasileiro que ndo é verdade que essamedida provisoriaval reduzir taxa de energiael étrica
O quevai acontecer com 0 povo brasileiro, além de fome, € morte por Covid e escuriddo, gente. Aguardem paraver. Nao
ha esse milagre para essa energia ai baixar. Ndo acredite no que este Senado... E umatristeza. O Pais é para estar de luto
hoje, e pegar e vender a Eletrobras e atoque de caixal Que conversa é essa? Um discurso bonito, mas, na verdade, para
ser aprovada, precisou aprovar emendas, cada um defendendo o seu quadradinho.

O SR. PRESIDENTE (Rodrigo Pacheco. Bloco Parlamentar VVanguarda/DEM - MG) - Como orientao PL, Lider Carlos
Portinho? (Pausa.)
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Como orienta o Cidadania, Lider Alessandro Vieira?

O SR. ALESSANDRO VIEIRA (Bloco Parlamentar Senado Independente/CIDADANIA - SE. Paraorientar abancada.)
- O Cidadania acompanha o destaque e defende aretiradado jabuti. Nos temos que fazer um apel 0 aos colegas que tantas
vezes criticaram, que agora exercitem essa oportunidade de remover esses distintos animais do projeto de conversdo da
medida provisoria

O SR. PRESIDENTE (Rodrigo Pacheco. Bloco Parlamentar VVanguarda/DEM - MG) - O Cidadania orienta o voto "sim

,"sm".
Como orienta a Rede, Senador Fabiano Contarato?

O SR. FABIANO CONTARATO (Bloco Parlamentar Senado | ndependente/REDE - ES. Para orientar abancada.) - Sr.
Presidente, eu também faco um apelo para a retirada desse contrabando legidlativo. A populagéo esta precisando disso.
Quem vai pagar essa conta vai ser o mais pobre. E errada essa fala de que vai baixar ataxa de energia. Vai aumentar.
Basta ver o preco do gas, como bem disse 0 Senador Randolfe.

A Rede orienta 0 voto "sim", ao tempo em que parabenizo Senador Tasso Jereissati pela defesa do seu destaque.

O SR. PRESIDENTE (Rodrigo Pacheco. Bloco Parlamentar VVanguarda/DEM - MG) - Como orientao PSL, Lider Soraya
Thronicke?

A SRA. SORAYA THRONICKE (Bloco Parlamentar PODEMOS/PSDB/PSL/PSL - MS. Para orientar a bancada.) -
Presidente, considerando que nés apoiamos apenas o texto original, o PSL orienta"sim"; "sim" para o retorno do texto
original e tirarmos esses jabutis da medida provisoria.

O SR. PRESIDENTE (Rodrigo Pacheco. Bloco Parlamentar Vanguarda/DEM - MG) - Como orienta o Patriota, Lider
Flavio Bolsonaro?

Lider Flavio Bolsonaro? (Pausa.)
Como orientao PSB, Lider LeilaBarros?

A SRA.LEILA BARROS (Bloco Parlamentar Senado I ndependente/PSB - DF. Paraorientar abancada.) - Sr. Presidente,
0 PSB acompanha o destaque. Vota"sim".

O SR. PRESIDENTE (Rodrigo Pacheco. Bloco Parlamentar Vanguarda/DEM - MG) - O PSB orienta o voto "sim".
Como orientao PSC, Lider Zequinha Marinho?

O SR. ZEQUINHA MARINHO (Bloco Parlamentar Vanguarda/PSC - PA. Paraorientar abancada.) - Presidente, o PSC
orienta o voto "ndo", por entender que o caminho é o que esta construido pelo Relator Marcos Rogério.

O SR. PRESIDENTE (Rodrigo Pacheco. Bloco Parlamentar Vanguarda/ DEM - MG) - Como orienta 0 Republicanos,
Lider Mecias?

O SR. MECIAS DE JESUS (Bloco Parlamentar Unidos pelo Brasil/REPUBLICANOS - RR. Para orientar a bancada.)
- O Republicanos orienta 0 voto "ndo", Sr. Presidente.

O SR. PRESIDENTE (Rodrigo Pacheco. Bloco Parlamentar Vanguarda/DEM - MG) - Como orientaaMaioria, Senadora
Ké&tiaAbreu?

A SRA. KATIA ABREU (Bloco Parlamentar Unidos pelo Brasil/PP - TO. Para orientar a bancada.) - Sr. Presidente, a
energia vai ficar mais cara? Nao! A energia do Brasil ja esta listada como uma das mais caras do mundo. E a do meu
Tocantins € umados seis Estados mais caros do Brasil. Entdo, eu ndo vejo tanto desespero assim. SO me resta a esperanca
de que, com essa mudanca, a energia do Brasil possa ficar mais barata e, consequentemente, a do Tocantins também. E,
por outro lado, com esse modelo que vem até aqui, desde muitos Presidentes atrés, nos tivemos crise hidrica, crise de
energia, e nadafoi feito de laparaca

Uma acdo que poderia ter sido feita para baratear a energia, e ninguém aqui colocou as mangas de fora, nem na
Camara, nem no Senado, € areformatributaria, porque, no prego da energia, 44% em média sdo impostos. Ent&o, se nos
estivéssemos muito preocupados - nds, eu digo nds - com o prego da energia, nds ja teriamos votado ao longo do tempo
areformatributéria, que eu venho defendendo o tempo todo, junto com a reforma administrativa também, para que nés
possamos ter um Estado mais moderno.
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SO me resta ter a esperanca do teto de prego da energia, datarifa de R$360, e da conta modicidade recheada de dinheiro
especificamente para garantir energia barata - 50% da outorga bruta, 75% de todo o lucro de Itaipu paragarantir aenergia
barata.

Sr. Presidente, em 2023, eu quero escolher quem é que vai vender energia para mim! Ninguém vai me impor onde eu
tenho que comprar energia. Eu quero ser disputada a tapa por uma energia mais baratal

Sr. Presidente, a bancada esta liberada, mas eu particularmente vou seguir viagem com o gasoduto, com o gés, com as
térmicas de gas para Regido Norte do Pais, para 0 meu Tocantins, como instrumento de desenvolvimento regional.

Obrigada.

O SR. PRESIDENTE (Rodrigo Pacheco. Bloco Parlamentar Vanguarda/DEM - MG) - Como orienta a Minoria, Lider
Jean Paul Prates?

O SR. JEAN PAUL PRATES (Bloco Parlamentar da Resisténcia Democrética/PT - RN. Para orientar a bancada.) -
Senadora Ké&tia, ndo vai precisar fazer isso para escolher, ndo, porque o sistema € integrado - é integrado, Senadora Kétia.
A energiado Tocantinséamesmaenergiabrasileira. E, quando se criam esses cartériosaR$360 para o gés hatural, quando
ele estdindo para o leildo a R$120, atarifava subir! O preco de energiavai subir paratodos! N&o existe regionalizacdo
detarifano Brasil! O sistema é integrado.

N6és somos contra a venda do controle acioné&rio do sistema Eletrobras, que é um patrimdnio estratégico do Estado
brasileiro e € um instrumento precioso de politica energética, mas, por uma questdo estratégica e tética, por considerar
reversivel na Justica e nas urnas essa situacdo de privatizagdo da Eletrobras, n6s vamos orientar "sim" ao destaque do
PSDB, do Senador Tasso Jereissati, taticamente, para evitar que, além de tudo, o consumidor ainda pague o preco da
xepa de gigawatts que foi estabelecida aqui em subsidios, subvengdes e ineficiéncias do sistema que esta funcionando
com |eildes reversos.

Obrigado, Presidente.

O SR. PRESIDENTE (Rodrigo Pacheco. Bloco Parlamentar Vanguarda/DEM - MG) - Como orienta o Governo, Lider
Fernando Bezerra?

O SR. FERNANDO BEZERRA COELHO (Bloco Parlamentar Unidos pelo Brasil/MDB - PE. Paraorientar abancada.)
- O Governo orientao voto "nédo", Sr. Presidente, para que a gente possa manter na integra o relatério do Senador Marcos
Rogério. O Governo orienta voto "néo".

O SR. PRESIDENTE (Rodrigo Pacheco. Bloco Parlamentar Vanguarda/ DEM - MG) - Como orienta a Oposicao, Lider
Randolfe Rodrigues?

O SR. RANDOLFE RODRIGUES (Bloco Parlamentar Senado Independente/REDE - AP. Para orientar a bancada.)
- Sr. Presidente, eu queria pedir primeiro ao senhor um pouco de paciéncia antes de proclamar o resultado, porque eu
ndo estava conseguindo registrar o meu voto. Entdo, estou gjustando os problemas no sistema agora para poder fazer o
registro. Eu peco s6 essa paciénciade V. Exa

Quanto ao encaminhamento de votacdo agora, Sr. Presidente, primeiro, eu queriareiterar um alertafeito aqui pelo colega
Alessandro. De fato, um tema como este da medida provisoria ndo poderia ser objeto do sistema remoto. Uma medida
provisdria como esta deveria ser objeto de debate em Plenério pela sensibilidade do tema e pela clara divisdo que nés
estamos percebendo no Plenario.

Aos colegas e as col egas Senadores e Senadoras que acham que osjabutis, os negécios que foram incorporados na Camara
- negdcios, negadcios, prestem atencdo nessa palavra - nessa medida provisoria sdo inadequados eu recomendo que votem
no destague proposto pelo Senador Tasso Jereissati, 0 destaque proposto pelo PSDB. E 0 minimo a ser feito para gjustar
essa matéria.

E, Sr. Presidente, tenho certeza de que, com todas as impropriedades dessa matéria, nés teremos todas as condicdes
possiveis, caso aprovada, inclusive sem o destaque de agora, de reverté-la posteriormente na Justica.

A Oposi¢do encaminha o voto "sim" ao destague apresentado pelo Senador Tasso e pelo PSDB.

O SR. PRESIDENTE (Rodrigo Pacheco. Bloco Parlamentar Vanguarda/DEM - MG) - Como orienta a Bancada
Feminina, Lider Simone Tebet?

A SRA. SIMONE TEBET (Bloco Parlamentar Unidos pelo Brasil/MDB - MS. Para orientar abancada.) - Sr. Presidente,
eu sou favoravel amedida provisdrianaformaoriginal. O que 0 Senador Tasso Jereissati faz com seu destagque, do PSDB,
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€ tentar minimamente atenuar 0s prejuizos que os jabutis fizeram, deturpando toda medida provisdria. Entéo, nesse
aspecto, eu, particularmente, vou acompanhar o destaque, mas, obviamente, ndo tem unanimidade.

Todos os destaques, jade pronto, eu j& vou declarar aqui, ndo precisa nem mais solicitar nossa orientagéo, Sr. Presidente:
guanto aos destaques todos, nds estaremos, em nome da Bancada Feminina, liberando, porgque ndo ha consenso.

Obrigada.

O SR. PRESIDENTE (Rodrigo Pacheco. Bloco Parlamentar Vanguarda/DEM - MG) - Obrigado, Senadora Simone
Tebet.

Faltou a orientagdo do Patriota, Lider Flavio Bolsonaro. (Pausa.)

Podemos encerrar? (Pausa.)

Senador Randolfe Rodrigues, V. Exa... (Pausa.)

Senador Randolfe.

O SR. RANDOL FE RODRIGUES (Bloco Parlamentar Senado I ndependente/REDE - AP. Pelaordem.) - Presidente, eu
acho... S6 0 senhor me confirme se 0 meu voto foi registrado.

E me parece que também esté faltando o voto da Senadora Eliziane. V. Exa. poderia sb aguardar um instante para nés
acionarmos S. Exa.?

O SR. PRESIDENTE (Rodrigo Pacheco. Bloco Parlamentar Vanguarda/DEM - MG) - Senadora Eliziane javotou e V.
Exa também.

O SR. RANDOL FE RODRIGUES (Bloco Parlamentar Senado Independente/REDE - AP) - Perfeitamente, Presidente.
Muitissimo obrigado.
O SR. PRESIDENTE (Rodrigo Pacheco. Bloco Parlamentar Vanguarda/ DEM - MG) - Esta encerrada a votagéo.
Determino a Secretaria-Geral da Mesa que mostre, no painel, o resultado.

(Procede-se a apuracéo.)
O SR. PRESIDENTE (Rodrigo Pacheco. Bloco Parlamentar Vanguarda/DEM - MG) - Votaram SIM 35 Senadores;
NAO, 41 Senadores.
Estarejeitada a Emenda n® 610.
Houve alguma contrgvérsia aqui nanossa Secretaria-Geral da Mesa, mas venceu o voto NAO, com 41 Senadores, contra
SIM, 35; portanto, NAO aemenda. Fica, entéo, rejeitadaa Emendan® 610, com amanutengado do texto do Senador Marcos
Rogério.
Passamos ao destaque da Liderancado PT, votacéo da Emendan® 618, destacada pel o Senador Paulo Rocha, Lider do PT.
O Senador Paulo Rocha j& proferiu a sustentaco em relacdo a emenda.
Indago se deseja fazé-lo novamente ou se ja podemosiniciar 0 processo de votagéo.

O SR. PAUL O ROCHA (Bloco Parlamentar da ResisténciaDemocréticalPT - PA) - Nao, Exceléncia, aindando sustentel.
SO mantive o destague.

O SR. PRESIDENTE (Rodrigo Pacheco. Bloco Parlamentar Vanguarda/DEM - MG) - E verdade, Senador Paulo Rocha.
O SR. PAULO ROCHA (Bloco Parlamentar da Resisténcia Democrética/lPT - PA) - Passo para 0 Senador Jean Paul.

O SR. PRESIDENTE (Rodrigo Pacheco. Bloco Parlamentar Vanguarda/DEM - MG) - Perfeitamente, Senador Paulo
Rocha

Para sustentar 0 seu destaque, Senador Jean Paul Prates.

O SR. JEAN PAUL PRATES (Bloco Parlamentar da Resisténcia Democratica/PT - RN. Paraencaminhar.) - Presidente,
explicando bem claramente: a empresa agora, aprovadas essas medidas, passa a ser privatizada, ndo é€? Entdo, o Governo
nado terdmais controle da empresa, uma empresa que terd participagdo do Governo, que ndo se sabe ao certo, porgque nao
tem o valor - tudo isso € umaincerteza sd. N6s sabemos é que elavai ser privatizada e ndo tera o controle do Governo.

Poisbem, no art. 12 damedida provisdriaestadito que: "Ficam mantidas as garantias concedidas pelaUniéo aEletrobras e
as suas subsidiarias e a sociedade de economia mista ou a empresa publicade que trata o caput [...] em contratos firmados
anteriormente a desestatizacdo de que trata[...] [essamedida]”. NOs estamos propondo suprimir esse artigo, umavez que
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nado cabe a Unido mais garantir as operactes de uma empresa privada, inclusive ha muitas contestagdes contra a propria
congtitucionalidade e | egalidade desse dispositivo.

Portanto, na posicdo de garantidora de um empréstimo, a Unido, como qualquer avalista, € obrigada a honrar os
compromissos financeiros assumidos pelo mutuario frente aos credores, caso ndo sgjam adimplidos nas condictes
estabel ecidas contratua mente.

Segundo o informe financeiro na Eletrobras do terceiro trimestre de 2020, a divida liquida da empresa alcanga mais de
20 bilhdes. Se o PLV for aprovado daforma que estd, a Uni&o perde o controle da Eletrobras; sem o controle da empresa
ndo ha como assegurar os pagamentos dessas dividas garantidas pelo Tesouro.

Pede-se, portanto, o apoio dos pares a essa emenda, que € a manutencao das garantias concedidas pelaUni&o a Eletrobras,
mesmo apds a sua privatizagao.

O SR. PRESIDENTE (Rodrigo Pacheco. Bloco Parlamentar Vanguarda/DEM - MG) - Obrigado, Senador Jean Paul
Prates.

Eu indago ao Relator se desgja se pronunciar.

Lider Marcos Rogério.

O SR. MARCOS ROGERI O (Bloco Parlamentar Vanguarda/DEM - RO. Como Relator.) - Sr. Presidente, de maneira
muito sucinta, para agilizar o processo de votagdo, para essa Emenda 618 a nossa orientaco, 0 hosso encaminhamento
€ no sentido contrario, porque elaretira a previsdo de que sdo mantidas as garantias dadas pela Uni&o a Eletrobras e as
subsidiarias - importante medida de seguranca juridica e respeito aos contratos, Sr. Presidente. A Uni&o vai permanecer

como relevante acionista da Eletrobras. Portanto, os empréstimos da Uni&o tém a previsdo de garantias em caso de
inadimplemento.

Portanto, a recomendagéo, o encaminhamento é no sentido de rejeitar esse destague.
O SR. PRESIDENTE (Rodrigo Pacheco. Bloco Parlamentar Vanguarda/DEM - MG) - Solicito a Secretaria-Geral da
Mesa que abra o painel para o inicio dadeliberacao.
A Presidéncia esclarece que quem apoia o Relator vota "'ndo"; quem apoia o Senador Paulo Rocha e 0 Senador Jean Paul
vota"sim" e aprova a emenda. Portanto, voto "ndo" com o Relator; voto "sim" com a Lideranca PT e o destaque.
A votagdo esta aberta.

(Procede-se a votagéo.)
O SR. PRESIDENTE (Rodrigo Pacheco. Bloco Parlamentar Vanguarda/DEM - MG) - Para a orientacdo, concedo a
palavra aos Lideres por um minuto.
Como orientao MDB, Lider Eduardo Braga?
O SR.EDUARDO BRAGA (Bloco Parlamentar Unidospelo Brasil/MDB - AM. Paraorientar abancada.) - Sr. Presidente,
0 MDB acompanha o Relator Marcos Rogério, mais uma vez o cumprimentando pela coragem, pela construcéo de
um relatorio que, efetivamente, traz substituicéo de energia suja e cara por energia mais limpa e mais barata, assegura

modicidade tarifaria, portanto aponta caminhos para que nés possamos olhar para o consumidor, garantindo uma energia
mais eficiente e mais barata para a populagdo em fungdo das novas estruturas que estdo sendo estabel ecidas.

Portanto, o MDB encaminha, apoiando o Relator, o voto "nédo", Sr. Presidente.

O SR. PRESIDENTE (Rodrigo Pacheco. Bloco Parlamentar Vanguarda/DEM - MG) - O MDB orienta o voto "néo".
Como vota o PSD, Lider Nelsinho Trad?

O SR. NELSINHO TRAD (PSD - MS. Para orientar abancada.) - O PSD também vai liberar abancada, Sr. Presidente,
€Omo nos outros encaminhamentos, por haver votos divergentes.

O SR. PRESIDENTE (Rodrigo Pacheco. Bloco Parlamentar Vanguarda/DEM - MG) - Como orienta 0 Podemos, lider
Alvaro Dias?

O SR. ALVARO DIAS (Bloco Parlamentar PODEMOS/PSDB/PSL/PODEMOS - PR. Para orientar a bancada.) - O
Podemos libera a Bancada, mas eu voto com o destaque, com a emenda do Senador Jean Paul.

N&o tem cabimento o Governo garantir divida privada. Deve ser um bom negdcio para alguém - mas ndo para 0 povo
brasileiro - privatizar os lucros e sociadizar os custos. Evidentemente, n6s ndo podemos concordar com isso. Meu voto
€"sim", mas a bancada esta liberada.
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O SR. PRESIDENTE (Rodrigo Pacheco. Bloco Parlamentar Vanguarda/DEM - MG) - O Podemos libera a sua bancada.
Como orientao PSDB, Lider |zalci Lucas?

O SR. IZALCI LUCAS (Bloco Parlamentar PODEMOS/PSDB/PSL/PSDB - DF. Para orientar a bancada.) - O PSDB
orienta"sm", Presidente.

O SR. PRESIDENTE (Rodrigo Pacheco. Bloco Parlamentar Vanguarda/DEM - MG) - Como orienta 0 Democratas,
Lider Marcos Rogério?

O SR. MARCOS ROGERIO (Bloco Parlamentar Vanguarda/DEM - RO. Para orientar a bancada.) - Sr. Presidente, o
Democratas orienta 0 voto "nao".

O SR. PRESIDENTE (Rodrigo Pacheco. Bloco Parlamentar Vanguarda/ DEM - MG) - Como orientao PT, Lider Paulo
Rocha?

O SR. PAULO ROCHA (Bloco Parlamentar da Resisténcia Democrética/PT - PA. Paraorientar abancada.) - Conforme
os argumentos do Senador Jean Paul, vota"sim", Sr. Presidente.

O SR. PRESIDENTE (Rodrigo Pacheco. Bloco Parlamentar Vanguarda/DEM - MG) - Como orienta o Progressistas,
Lider Daniella Ribeiro?

A SRA. DANIELLA RIBEIRO (Bloco Parlamentar Unidos pelo Brasil/PP - PB. Para orientar a bancada.) - Sr.
Presidente, 0 Progressistas orienta o voto "nao".

O SR. PRESIDENTE (Rodrigo Pacheco. Bloco Parlamentar VVanguarda/DEM - MG) - Como orientao PL, Lider Carlos
Portinho?

O SR. CARLOSPORTINHO (Bloco Parlamentar Vanguarda/PL - RJ. Para orientar abancada.) - O PL, com o Relator.
Orienta"n&o".

O SR. PRESIDENTE (Rodrigo Pacheco. Bloco Parlamentar Vanguarda/DEM - MG) - Como orientao PDT, Lider Cid
Gomes? (Pausa.)

Como orienta o PROS, Senadora Zenaide Maia?

A SRA. ZENAIDE MAIA (Bloco Parlamentar da Resisténcia DemocraticalPROS - RN. Para orientar a bancada.) - Eu
nao consigo entender como é que se vende o patrimdnio do povo brasileiro e, mesmo assim, 0 povo € quem vai ser avalista
da iniciativa privada, porque esse destagque estava tirando essa obrigatoriedade. Isto é dificil de a populacdo entender:
vende-se uma empresa publica, porque € 0 povo que construiu hidrelétrica, linhas de transmissdo - ai, acha pouco, vende
-, mas, mesmo assim, o povo brasileiro vai ser avalista da iniciativa privada. E outra coisa: do jeito que vai ser para o
Amapa, como o Senador Randolfe falou, na hora em que houver o apagéo, vai ser o povo brasileiro que vai socorrer, e
ndo ainiciativa privada.

Eu voto "sim" ao destaque, e libero a Bancada.

O SR. PRESIDENTE (Rodrigo Pacheco. Bloco Parlamentar VVanguarda/DEM - MG) - Como orientao Cidadania, Lider
Alessandro Vieira? (Pausa.)

Como orienta a Rede, Lider Fabiano Contarato?

O SR. FABIANO CONTARATO (Bloco Parlamentar Senado |ndependente/REDE - ES. Para orientar a bancada.) - A
Rede orienta 0 voto "sim" e parabeniza o Senador Jean Paul Prates pelo destaque e o Partido dos Trabal hadores.

O SR. PRESIDENTE (Rodrigo Pacheco. Bloco Parlamentar Vanguarda/ DEM - MG) - Como orientao PSL, Lider Soraya
Thronicke?

A SRA. SORAYA THRONICKE (Bloco Parlamentar PODEMOS/PSDB/PSL/PSL - MS. Para orientar a bancada.) -
Presidente, o PSL orienta'"n&o".

O SR. PRESIDENTE (Rodrigo Pacheco. Bloco Parlamentar Vanguarda/DEM - MG) - Como orienta o Patriota, Lider
Flavio Bolsonaro.

O SR. FLAVIO BOL SONARO (PATRIOTA - RJ. Para orientar abancada.) - Voto "n&o", Presidente.

O SR. PRESIDENTE (Rodrigo Pacheco. Bloco Parlamentar Vanguarda/DEM - MG) - Como orientao PSB, Lider Leila
Barros?
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A SRA. LEILA BARROS (Bloco Parlamentar Senado Independente/PSB - DF. Para orientar a bancada.) - O PSB
acompanha o destaque, Sr. Presidente. Vota"sim".

O SR. PRESIDENTE (Rodrigo Pacheco. Bloco Parlamentar Vanguarda/DEM - MG) - Vota"sim".
Como orienta o PSC, Lider Zequinha Marinho? (Pausa.)

Como orienta o Republicanos, Lider Mecias de Jesus?

O SR. MECIAS DE JESUS (Bloco Parlamentar Unidos pelo Brasil/REPUBLICANOS - RR. Para orientar a bancada.)
- Presidente, o Republicanos orienta o voto "néo".

O SR. PRESIDENT E (Rodrigo Pacheco. Bloco Parlamentar Vanguarda/DEM - MG) - Como orientaaMaioria, Senadora
Kétia Abreu?

A SRA. KATIA ABREU (Bloco Parlamentar Unidos pelo Brasil/PP - TO. Para orientar abancada.) - S6 um minutinho.

Sr. Presidente, eu gostaria apenas de fazer aqui aréplicado Jean Paul. Eu sei que ele € um grande especiaistanaarea, tudo
gue ele fala € muito certo e com tanta convicgdo que eu acho até bonito, mas ha pessoas que pensam diferente, e ninguém
sabe tudo o tempo todo - certo? Entéo, o que eu disse, Sr. Presidente, é que, aqui no Tocantins, a nossa distribuidora € a
Energisa, e eu sou obrigada a comprar compul soriamente todos os pacotes que ela comprano mercado. A partir de 2023,
na verdade, elaval continuar sendo a dona da estrutura fisica, ela vai receber atarifa fio da infraestrutura, mas eu vou
poder optar por qual contrato melhor eu queira escol her.

As coisas estdo mudando, Jean Paul. As coisas estdo mudando, se modernizando. Ent&o, ndo é mais como vocé pensa.
Essa ndo é a verdade verdadeira completa. Ha controvérsias, o.k., amigo? Obrigadal

Liberacdo da Bancada, Sr. Presidente.

O SR. PRESIDENTE (Rodrigo Pacheco. Bloco Parlamentar Vanguarda/DEM - MG) - Como orienta a Minoria, Lider
Jean Paul?

O SR. JEAN PAUL PRATES (Bloco Parlamentar da Resisténcia Democrética/lPT - RN. Para orientar a bancada.) -
Aindabem que me cabe aqui falar depois da Senadora K étia, porque elatambém € extremamente arguta e atenta ao setor
de energia. E verdade o que a Senadora K &tia diz. Ocorre que essa MP n&o contribui nada paraisso, porque o que estamos
falando al, essa liberag&o para comprar, jaexiste, € o mercado livre, e absolutamente ndo é impactada por isso aqui. Esses
subsidios aqui véo - volto a afirmar - encarecer a tarifa brasileira média do mercado regulado, e 0 mercado livre vai
concorrer com isso. Portanto, também vai subir o preco, porque ele vai ver o parametro mais alto e vai se comparar com
0 par@metro mais ato. Ninguém vai vender mais barato atoa. Vai sempre se comparar com o parémetro principal, que
€ 0 mercado regulado.

Mas enfim, vamos votar afavor do nosso destagque, obviamente. Obrigado.

O SR. PRESIDENTE (Rodrigo Pacheco. Bloco Parlamentar Vanguarda/DEM - MG) - Como orienta o Governo, Lider
Fernando Bezerra? (Pausa.)

Como orienta a Oposi¢ao, Lider Randolfe?

O SR. RANDOL FE RODRIGUES (Bloco Parlamentar Senado Independente/REDE - AP. Para orientar a bancada.) -
Presidente, a Oposicao orientao voto "sim" ao destaque.

O SR. PRESIDENTE (Rodrigo Pacheco. Bloco Parlamentar Vanguarda/DEM - MG) - Como orienta a Bancada
Feminina, Lider Simone Tebet?

A SRA. SIMONE TEBET (Bloco Parlamentar Unidos pelo Brasil/MDB - MS. Para orientar a bancada.) - A Bancada
Feminina esta liberada.

O SR. PRESIDENTE (Rodrigo Pacheco. Bloco Parlamentar Vanguarda/ DEM - MG) - A Bancada Femininalibera.
Senador Fernando Bezerra Coelho esté conectado? (Pausa.)

Como orientao PDT, Lider Cid Gomes?

O SR. CID GOMES (Bloco Parlamentar Senado Independente/PDT - CE. Para orientar a bancada.) - Sr. Presidente,
eu quero me desculpar aqui. Eu tive um probleminha de salide de uma pessoa na familia e tive que sair. Gragas a Deus
ndo era nada grave.
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Mas estou retomando, e retomo assim, em uma questdo, Sr. Presidente, que é risivel, se ndo fosse tragica. Quer dizer
gue nés vamos, entdo, permitir a venda da maioria do controle acionério da Eletrobras, quem assumir esse controle vai
nao honrar um compromisso pretérito, compromisso passado, da Petrobras, e 0 Governo vai ficar obrigado a honrar esse
compromisso. Eu queria sd saber se era isso mesmo que nos estamos votando. Vou repetir, para ficar claro: nés vamos
entdo... Eu pessoalmente entrarel com uma agdo no Supremo Tribunal Federal, mas vamos |4 O Senado chancelou isto:
a autorizag8o para a venda da maioria do controle acionario.

Entao, o Shaolin, fulano detal, Chiquim, Zezim, Manel vai assumir, conquistando a maioria dos acionistas, o controle. E
um privado. E esse privado resolve: "N&o, essa questdo aqui, essa divida aqui, a garantia é da Uni&o. Ent&o, ndo vamos
pagar, ndo, porque a Unido vai honrar, o povo brasileiro vai pagar essa divida'. E assim mesmo que vai funcionar? Sr.
Presidente, isso € o coroamento do absurdo dos absurdos, que lamentavelmente o Senado Federal estafazendo nestatarde
enoite.

O PDT encaminhao voto favoravel ao destaque, para expurgar esse absurdo que é ainda deixar as garantias daUnido com
umaempresa que vai ter o controle privado. Absurdo, Presidente! Absurdo!

Obrigado.

O SR. PRESIDENTE (Rodrigo Pacheco. Bloco Parlamentar Vanguarda/DEM - MG) - O PDT orienta o voto "sim".
Como orienta o Governo, Lider Fernando Bezerra?

O SR. FERNANDO BEZERRA COELHO (Bloco Parlamentar Unidos pelo Brasil/MDB - PE. Paraorientar abancada.)
- Sr. Presidente, Sras. e Srs. Senadores, eu queria, nesta minhamanifestagéo final no processo de votagéo destaimportante
medida provisoria, cumprimentar maisumavez o Senador M arcos Rogério pel o seu brilhante trabal ho, pela sua capaci dade
de escutar, de ouvir, dialogar e construir um texto que valoriza o protagonismo do Senado Federal, procurando compor

diversas sugestdes, conciliando com o texto aprovado pela Camara e contribuindo para que a gente possa celebrar essa
importante conquista para o desenvolvimento nacional.

Portanto, o Governo recomenda o voto "néo"”, Sr. Presidente.

Eu queria também, ao encerrar as minhas consideragdes, parabenizar V. Exa. pela Presidéncia desta sessdo, de forma
muito equilibrada, muito isenta, permitindo um amplo debate sobre a matéria, oferecendo oportunidades a todos de se
manifestarem para que a gente pudesse expressar 0 sentimento medio da maioria. Portanto, meus parabéns a conducéo
dos trabal hos!

Muito obrigado.

O SR. PRESIDENTE (Rodrigo Pacheco. Bloco Parlamentar Vanguarda/DEM - MG) - Agradeco aV. Exa

Senador Zequinha Marinho esté conectado? Desgja orientar pelo PSC, Lider Zequinha Marinho?

O SR. ZEQUINHA MARINHO (Bloco Parlamentar Vanguarda/PSC - PA. Para orientar a bancada.) - Presidente, o
PSC vota"néo".

O SR. PRESIDENTE (Rodrigo Pacheco. Bloco Parlamentar Vanguarda/DEM - MG) - O PSC orienta o voto "n&o".
Senador Alessandro Vieira, gostaria de orientar pelo Cidadania? (Pausa.)

Aindarestam alguns Senadores para votar. Vamos aguardar alguns instantes. (Pausa.)

Enguanto aguardamos os demais Senadores votarem, eu indago do Plenario... NOs tivemos uma sessdo muito longa, a
mais longa do Plenario remoto do Senado, e temos ou teriamos o item 2 da pauta, mas muitos Senadores me solicitaram,
em razdo da necessidade de deslocamento, que pudesse ficar para a semana seguinte.

Portanto, consulto o Senador Jean Paul Prates.

Houve esse apelo, Senador Jean Paul, para que pudéssemos transferir para terca-feira, proxima sesséo do Senado, a
deliberacdo do item 2 da pauta.

O SR. JEAN PAUL PRATES (Bloco Parlamentar da Resisténcia DechréticalPT - RN. Pela ordem.) - Imagino que
sim. Eu ndo sei sedaria parafazer de modo simbdlico, mas sejahauma... E possivel consultar se podemos fazer de modo
simbdlico, rapidamente?

O SR. PRESIDENTE (Rodrigo Pacheco. Bloco Parlamentar Vanguarda/ DEM - MG) - Parece-me que eu fiz a consulta
a0 Lider do Governo. O Lider do Governo esta conectado? (Pausa.)

Senador Marcos Rogério.
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N&o é o Lider do Governo, é o Lider do Democratas, Senador Marcos Rogeério.

O SR. MARCOS ROGERI O (Bloco Parlamentar Vanguarda/DEM - RO. Pela ordem.) - Sr. Presidente, em relacio a0
item, € uma matéria polémica. Eu gostaria que pudéssemos votar no momento em que pudéssemos discutir esse tema.
Eu queria, quando for possivel, Sr. Presidente, apenas usar a palavra para fazer alguns agradecimentos.

O SR. PRESIDENTE (Rodrigo Pacheco. Bloco Parlamentar Vanguarda/DEM - MG) - Perfeito. Oportunamente darei
apalavraaV. Exa

Portanto, o item 2 sera colocado na pauta da proxima semana do Senado Federal, juntamente com as Medidas Provisorias
1.033 e 1.034, que comporao a pauta do Senado Federal.

O SR. JEAN PAUL PRATES (Bloco Parlamentar da Resisténcia Democratica/PT - RN) - Obrigado, Presidente.

O SR. PRESIDENTE (Rodrigo Pacheco. Bloco Parlamentar VVanguarda/DEM - MG) - Senadora Simone Tebet com a
palavra pela ordem.

A SRA. SSIMONE TEBET (Bloco Parlamentar Unidos pelo Brasil/MDB - MS. Pelaordem.) - Eu acabei de escrever no
chat que eu estavaretirando a palavrapelaordem porque eraexatamente aperguntasobre o item 2 dapauta, Sr. Presidente,
mas aproveito entdo apenas para agradecer aV. Exa., sempre muito cortés e sempre pronto com a Bancada Feminina.

Algumas colegas tém também conversado conosco sobre aquele pleito que V. Exa. ja esta procurando atender de termos
novamente em atividade as Comissdes Permanentes e que pudessem ser ndo s no modo virtual, mas também no
semipresencial, umavez que nés ja estaremos, muitos Senadores, retomando as atividades em Brasilia; o retorno, a partir
da semana que vem, estaremos voltando a atividade em Brasilia.

Obrigada, Sr. Presidente.
O SR. PRESIDENTE (Rodrigo Pacheco. Bloco Parlamentar Vanguarda/DEM - MG) - Agradeco aV. Exa. (Pausa.)

Est4 encerrada a votacao.
Determino a Secretaria-Geral da Mesa que mostre no painel o resultado.
(Procede-se a apuracéo.)
O SR. PRESIDENTE (Rodrigo Pacheco. Bloco Parlamentar Vanguarda/DEM - MG) - Votaram SIM 32 Senadores;
NAO, 41 Senadores.
Estarejeitada a emenda.
Mantido o parecer do Senador Marcos Rogério.

Aprovado o projeto de lei de conversdo com emendas, ficam prejudicadas a medida provisdria e as demais emendas
apresentadas.

As adequagdes de técnica legislativa serfo apostas aos autdgrafos da matéria, dispensada a redacao final.
A matériaretornaa Camara dos Deputados.
Cumprida a finalidade desta sesséo deliberativaremota... (Pausa.)

Pois ndo, Senador Eduardo Braga pede a palavra pela ordem antes do encerramento?
O SR. EDUARDO BRAGA (Bloco Parlamentar Unidos pelo Brasil/MDB - AM) - Sim, Presidente...
O SR. PRESIDENTE (Rodrigo Pacheco. Bloco Parlamentar Vanguarda/DEM - MG) - Eu vi 0 Marcos Rogério...

O SR. EDUARDO BRAGA (Bloco Parlamentar Unidos pelo Brasil/MDB - AM. Pela ordem.) - Eu quero cumprimentar
V. Exa. pelaconducdo desta matéria. V. Exa., com a habilidade que lhe é caracteristica, com a paciéncia e com o espirito
democratico, estabeleceu todos os prazos para que pudesse haver 0 amplo debate sobre esta matéria. Portanto, quero
cumprimentar V. Exa. e registrar aqui, em nome do MDB, 0s nossos respeitos a conducdo firme, elegante, educada e
democraticaque V. Exa. fez dessa matéria tdo importante.

Ao mesmo tempo, quero cumprimentar 0 Senador Marcos Rogério pelo relatorio, mais uma vez, pela coragem da
construcédo do relatorio, pela construgdo de solugdes, a meu ver, inteligentes e que possibilitaram uma votagdo acirrada,
disputada, como se jaimaginava, desde o inicio, mas que, com certeza, deu ampla oportunidade para todos os Senadores
e paratodas as correntes poderem se manifestar, conversar, dialogar, debater, para, ao cabo, termos uma solugéo que eu
reputo importante para estruturagéo de um novo modelo no setor elétrico.
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O SR. PRESIDENTE (Rodrigo Pacheco. Bloco Parlamentar Vanguarda/DEM - MG) - Obrigado, Senador Eduardo
Braga.
Com apalavra, pelaordem, o Senador Esperidido Amin.

O SR. ESPERIDIAO AMIN (Bloco Parlamentar Unidos pelo Brasil/PP - SC. Pela ordem.) - Muito singelamente, fago
minhas as palavras do Senador Eduardo Braga.

V. Exa. demonstrou, nas dificeis circunstancias dalonga sessdo de hoje, equilibrio, sensatez e honrou asabedoriamineira;
€0 meu querido amigo Marcos Rogério se houve com notavel lucidez, conduziu umatarefamuito dificil e se houve, como
em outras circunstancias, com coeréncia e sabedoria

Portanto, respeitadas as vontades e 0s votos, esta sessdo fica registrada como tendo sido democrética, resolutiva e
respeitadora das opinifes divergentes.
Cumprimentos.

O SR. PRESIDENTE (Rodrigo Pacheco. Bloco Parlamentar Vanguarda/DEM - MG) - Obrigado, Senador Esperidido
Amin.

Com a palavra o Relator, Senador Marcos Rogério.

O SR. MARCOSROGERI O (Bloco Parlamentar Vanguarda/DEM - RO. Como Relator.) - Sr. Presidente, eu quero usar
deste momento para fazer aqui apenas agradeci mentos.

E um tema, como disse anteriormente, polémico, porque héa Parlamentares, Senadores, especia mente daoposi¢ao, quetém
posicOes histéricas em relagdo a esse tema, mas entendo ser um tema oportuno e necessario para o Brasil, especialmente
diante dos desafios que nés temos pela frente. O Brasil perece, ao longo dos anos, por falta de plangjamento estratégico
nesse setor. NGs ndo temos, neste momento, fontes estruturantes em curso sendo construidas, montadas, e isso tem nos
levado, muitas das vezes, a situagdes de risco e de prejuizos em razéo de contratacOes de energia de fontes mais caras.

Entdo, hoje nds demos um passo a frente, um passo importante para o Brasil, para os brasileiros.

Eu queria, inicialmente, fazer um agradecimento aV. Exa., o Presidente desta Casa, que, com sabedoria, com lucidez e
com muita firmeza, conduz os trabal hos desta Casa, mas também com sensibilidade, quando fez ontem o gesto acatando
0s apelos dos Senadores, dos Lideres, especialmente da oposicao, para deixar a deliberagdo para o dia de hoje. Foi uma
decisdo sabiade V. Exa., com aqual concordei desde o primeiro momento.

Ent8o, eu quero fazer esse registro de saudacdo e reconhecimento a V. Exa, pela habilidade, pela firmeza e pelo
Ccompromisso com o Brasil.

Quero agradecer a equipe que trabalhou conosco, aos consultores, e aqui faco mengdo dos nomes dos dois consultores
do Senado que trabalharam nessa matéria, 0 Bustamante, o Israel, e, na minha equipe, do Dr. Fernando Mosna, do Dr.
Jairo, da Ludmila - enfim, toda a equipe. Quero agradecer também a equipe da Lideranca do Governo, que atuou muito
nesse processo; do Ministério de Minas e Energia, a partir do Ministro Bento, toda a equipe que esteve empenhada o
tempo todo, nos auxiliando com informacdes, orientacdes técnicas e suporte técnico necessario para essa votacao. Quero
agradecer aqui, na pessoa do Ministro Bento, esse suporte.

Agradecer a equipe da Separ e da Segov, que foram fundamentai s nesse processo também; a equipe econdmica, na pessoa
do Diogo e de toda equipe do Ministério daEconomia; aAneel, que me ajudou em diversos momentos. Tive que consultar
a agéncia, ndo em relagdo a capitalizagdo, mas em razdo das mudancas que foram aportadas na Camara. Consultei a
Aneel por diversas vezes etive de |4 respostas prontas, colaborativas no sentido de nos gjudar aformatar um relatério que
representasse justamente essa visao segura do que estavamos desenhando nessa medida provisoria.

Entdo, agradeco também, na pessoa do Presidente André, atodos os diretores, aos cinco diretores da Aneel, que estiveram
aqui, no meu gabinete, dialogando, mostrando, conversando. Eu ndo 0s expus antes aqui parando criar uma narrativa, eu
ndo queriafazer isso antes parando dizerem que a Aneel estavacom aposi¢do "a' ou com aposi¢do "b". Mas agora posso
fazer esse registro de agradecimento, porque teve um papel fundamental. Alids, em todos os temas do setor elétrico que
trabalhei, sempre tive uma atenc@o muito especial da nossa agéncia reguladora.

Agradecer ao Elmar Nascimento, o Relator damatériana Camarados Deputados. Dialogamos o tempo todo firmando esse
entendimento em relagdo ao que estdvamos construindo no Senado paraque el etivesse condicdes de, na Camara, ao voltar
amatéria para |a, sustentar aquilo que nos fizemos aqui nesse didlogo. Obviamente que as duas Casas tém seus papéis,
mas 0 que nés fizemos, fizemos num didl ogo muito aberto, muito franco com a Camara dos Deputados, com o Deputado
Elmar Nascimento. E respeitamos aqui, no voto que construimos, a decisdo dos 313 Deputados Federais que votaram essa
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matéria. Entéo, meu registro de agradecimento. Eu falei do Ministério de Minas e Energia, agradeco a Marisete, que teve
um papel importante, atenciosa como sempre; ao Limp, Rodrigo Limp, da nossa Eletrobras, agradecimentos também.

E, de maneira muito especial, eu queria agradecer aos Senadores e Senadoras que colaboraram com essa votacéo
importante, ndo sO com seus votos, mas com seus aconsel hamentos, com suas orientagdes, com as sugestdes que me
apresentaram. E eu acolhi sugestdes, Presidente, no meu relatorio, inclusive de Senadores que votaram contra a matéria.
Eu ndo coloquei no relatdrio apenas emendas de quem era a favor, coloquei, inclusive, emendas, contribuicdes de quem
votou contra para ser coerente, porque o que vale aqui é aboaideia, a boainiciativa, a boa construgdo. Entéo, eu quero
agradecer a todos os Senadores e Senadoras que se empenharam na elaboracdo desse projeto. Eu fui o escriba, eu fui
aquele que materializou o relatorio, um relatdrio que compreende 0 ansei0, a visdo, aconcepgdo damaioriados Senadores
e Senadoras. Ent&o, eu agradeco de maneira especial.

Agradeco aos Lideres, que foram extremamente atenciosos comigo, me aconselhando, me orientando e, na pessoa do
Lider Eduardo Braga, na pessoa dele, agradeco a todos os demais Lideres pelos aconselhamentos, pelas sugestfes, pelo
espirito colaborativo, pelas recomendactes que me fizeram com relacdo ao texto, com relagdo as emendas, com relacdo
até aintervencdo no &mbito da discussdo dessa matéria

Eu quero agradecer ao Lider Eduardo Braga, que € um conhecedor desse tema, além dessas contribui¢des todas, porque
nos deu umaemenda que reputo aqui... Alias, eu acho que algumas emendas coroaram esse projeto de grandeza, como essa
do Senador Eduardo Braga, que tem foco namodicidade. N6s tinhamos uma previsdo inicial de 25 bilhdes de incremento
na CDE; com a emenda dele, nds podemos chegar a 35. 1sso é dinheiro na veia da reducéo datarifa de energia no Brasil.

Ent&o, minha gratiddo ao Senador Eduardo Braga, aos demais L ideres, a todos aquel es que orientaram tanto o voto "sim”,
guanto aqueles que orientaram a liberag@o das bancadas, bem como aqueles que foram contra, porque é um processo
dindmico, € um processo legidativo que leva em consideracdo as concepces, as visdes de cada um. Entéo, eu agradego
atodos, mas, de maneira muito especial, agueles que nos ajudaram a construir esse entendimento que nos levou a essa
votagdo, com avitdria desse projeto de lei de conversdo, que considero ser umavvitériado Brasil e dos brasileiros.

Vamos ter uma Eletrobras capitalizada, com condic¢Bes de ter de volta protagonismo, garantindo investimentos, e, ao
mesmo tempo, de garantir uma energia mais barata para o Brasil e para os brasileiros.

A todos eu pego descul paaqui seeu... Eu quero fazer um registro, por Ultimo - por Ultimo, mas ndo menosimportante -, ao
Lider Fernando. Fernando Bezerra, Lider do Governo, que ficou esse tempo todo conversando, dialogando, interagindo
com os Senadores, cumpriu um papel absolutamenteimportante, umatarefa que exerceu com competéncia, como sempre.
Ele é muito habilidoso e conhece os Senadores, suas visdes, suas compreensdes, conhece do assunto; e nos gjudou a
construir esse grande entendimento.

Entdo, atodos os nossos Lideres e ao Lider do Governo, Fernando, minha gratidéo mais sincera.

Eu sei que eu vou pecar aqui de deixar, de repente, de agradecer aum ou outro, mas sintam-se todos agradecidos, porque
essa ndo foi uma construgdo de mé&o Unica; foi uma construgdo com a agédo colaborativa de todos os Srs. e as Sras.
Senadoras.

Muito obrigado, mais umavez, aV. Exa., meu caro amigo, Presidente Rodrigo Pacheco.

O SR. PRESIDENTE (Rodrigo Pacheco. Bloco Parlamentar Vanguarda/DEM - MG) - Obrigado, Senador Marcos
Rogério. E o cumprimento pelo éxito na aprovacdo do parecer de V. Exa

Senador Wellington Fagundes.

O SR. WELLINGTON FAGUNDES (Bloco Parlamentar Vanguarda/PL - MT. Pela ordem.) - Sr. Presidente, claro,
todos nds temos que enatecer a importancia dessa votagdo. Acho que o Brasil precisa € ter a garantia de energia para
promover o desenvolvimento e que essa energia chegue atodos os lares brasileiros.

Quero aqui cumprimentar o Ministro Bento, o nosso Lider Marcos Rogério, porgque, no passado, a gente via a construcéo
de hidroel étricas e as comuni dades vizinhas dessa hidroel étrica ndo tinham energia. Ent&o, o que nds queremos, acimade
tudo, é fazer com que o brasileiro mais simples, 1a no rincdo longinquo, possa ter realmente a garantia da energia.

E ai, Presidente Rodrigo Pacheco, quero também parabenizéa-lo, como todosjafalaram, pelasensatez, inclusive o equilibrio
de saber 0 momento exato para que a gente pudesse amadurecer esse trabal ho feito pel o Senador Marcos Rogério; ou seja,
com todas as conversacOes, €le atendeu a todos.

Eu quero agradecer, Senador Marcos Rogério, também a V. Exa., que teve a paciéncia de nos ouvir. Quero registrar
0 ex-Deputado, o ex-suplente do Senador Jayme Campos, Fabio Garcia, que me gjudou muito na orientacdo, inclusive
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na emenda que fiz e que V. Exa. também acatou parcialmente; tudo isso no sentido de poder gjudar a fazer com que,
principalmente, a energia possa ter um custo também mais acessivel no Brasil.

Eu quero, Sr. Presidente Rodrigo, ainda, terminando, comunicar atodaa popul acdo brasileiraque a Camarados Deputados
também votou, anteontem, o projeto, o PL 1.343/21, de minha autoria, que trata exatamente de autorizar asindUstrias de
salde animal a poder fabricar vacinas contra a Covid.

Quero aqui também registrar o grande trabal ho da Deputada Aline Sleutjes, que fez um relatdrio extremamente muito bem
elaborado, ouviu atodos nés- Anvisa, Ministério da Salide, Ministério daAgricultura, Ministério daCiénciae Tecnologia
- g, fruto disso, houve algumas ateragBes e esse projeto, entéo, voltou para 0 Senado. E eu quero agradecer ao Deputado
Arthur, Presidente da Camara, que, imediatamente - ontem - remeteu para V. Exa.

Ent&o, eu quero aqui pedir, Presidente Rodrigo, a possibilidade de colocar também esse projeto, ou seja, 0 1.343, que
eu digo que é o projeto da vida, principalmente nesse momento em que o Brasil estd4 chegando a 500 mil mortos pela
Covid. Ent8o, n6s temos que fazer vacing, vacina e vacing; e vacina brasileira, com tecnologia brasileira, industrializada
e gerando emprego aqui no nosso Pais.

Agradeco atodas as Liderancas que me ajudaram até agora, principal mente ao Senador Conflicio Moura, como Presidente
da Comissdo da Covid.

E gostaria de pedir, entdo, a V. Exa. a possibilidade de, na semana que vem, terca-feira, ja podermos votar essa matéria,
para que ela va para o Presidente da Republica e para que tenhamos a sangao presidencial, porque o Brasil "urgencia’ a
necessidade de termos vacina no brago de todos os brasileiros.

Muito obrigado, Presidente. Mais uma vez quero parabeniza-lo, como todas as Liderangas, o Ministro Bento e todos que
estéo procurando fazer com que o Pais tenha solidez para crescer. E energia € fundamental.

O SR. PRESIDENTE (Rodrigo Pacheco. Bloco Parlamentar Vanguarda/DEM - MG) - Perfeitamente, Senador
Wellington Fagundes. Assim serafeito.

Cumprida a finalidade desta sess@o deliberativa remota do Senado Federal, a Presidéncia declara 0 seu encerramento.
Boanoite.

(Levanta-se a sessdo as 18 horas e 43 minutos.)
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