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622 Sessdo Deliber ativa Remota

O SR. PRESIDENTE (Rodrigo Pacheco. Bloco Parlamentar Vanguarda/DEM - MG. Fala da Presidéncia.) - Declaro
aberta a sessfo.

Sob a protec&o de Deus, iniciamos nossos trabal hos.

Inicio daOrdem do Dia

As maos serdo baixadas no sistema remoto, e, neste momento, esto abertas as inscri¢des de oradores, que fardo uso da
palavra por trés minutos.

A presente sessdo deliberativa remota foi convocada nos termos do Ato da Comissdo Diretoran® 7, de 2020, que institui
0 Sistema de Deliberacdo Remota do Senado Federal, e é destinada a deliberagéo da seguinte pauta:

- Projeto de Lei n°5.595, de 2020, da Deputada Paula Belmonte, tendo como Relator o Senador Marcos do Val;

- Propostade Emendaa Constituicéo n° 6, de 2018, do Senador Antonio Anastasia e outros Senadores, tendo como Relator
0 Senador Carlos Viana;

- Projeto de Lei n° 1.674, de 2021, do Senador Carlos Portinho, Relator o Senador Veneziano Vital do Régo;

- Projeto de Lei n® 3.964, de 2019, do Senador Veneziano Vital do Régo, Relator o Senador Eduardo Gomes; e
- Projeto de Lei n°5.516, de 2019, do Senador Rodrigo Pacheco, Relator o Senador Carlos Portinho.

As matérias foram disponibilizadas em avul sos el etrénicos e na Ordem do Dia el etrénica de hoje.

Concedo a palavra, por cinco minutos, ao representante da Comissdo Interna Temporaria de Acompanhamento do
Coronavirus, presidida pelo Senador Confucio Moura.

Com a palavra, Senador Conflcio Moura.

O SR. CONFUCIO MOURA (Bloco Parlamentar Unidos pelo Brasil/MDB - RO. Pela ordem.) - Sr. Presidente,
Senadoras, Senadores, dois assuntos. o primeiro é avacinacdo de gravidas, e o segundo € a vacinagdo de professores.

A vacinagfo das gravidas. Devido aguele caso de trombose ocorrido com morte na cidade do Rio de Janeiro, a Anvisa
achou por bem, pelo principio da precaucdo, a interrupcdo da vacinagdo de gestantes com comorbidades ou sem
comorbidades. H4 um movimento de obstetras ginecol ogistas no Brasil citando a necessidade de vacinagéo das gravidas,
mesmo com esse caso ocorrido no Rio de Janeiro, com essa morte, porque o percentua deste acontecimento é raro: € de
um caso para 100 mil gravidas. Ent&o, desta forma, mesmo assim, o Ministério da Salde, através do Programa Nacional
de ImunizacBes, mantém esse principio. Aquelas gravidas que tomaram a primeira dose de vacina da AstraZeneca s véo
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poder tomar asegundadose 45 dias depois do parto, e as demais gravidas sem comorbi dades ndo tomar&o vacinanenhuma.
Aquelasquejainiciaram avacinagdo, as gestantes e puérperas, com outras vacinas, como a CoronaV ac e a Pfizer, poderéo
tomar a segunda dose. Essa é uma recomendagdo publicada recentemente, € a Nota Técnica n® 65, de agora, de 2021.

Sobre o0s professores, agora, a partir do dia 27 de maio, todos os gestores - a tripartite, junto com o Ministério da Salide
- acharam conveniente a introduc&o dos professores ja que muitos dos grupos prioritérios ja foram atendidos: os idosos
acimade 80 anos, acimade 70 anos e acimade 60 anos, os deficientesfisicos, osindigenas e as comunidades quilombol as.
Todosjaforam. Entéo, grande parte dos grupos prioritarios foram atendidos. E passaram a atender, ajadisponibilizar, em
parcelas, em cada pauta dispensada de vacinas para os Estados, um percentual para vacinar inicialmente os professores
das creches, em primeiro lugar, depois os professores da pré-escola, depois vém o ensino fundamental, 0 ensino médio, o
ensino profissional e o ensino de jovens e adultos. Entdo, dessa forma, j& foram atingidos, segundo dados do Ministério
da Salde, 65% dos professores, que j& estdo em processo de primeiradose. A continuar como esta, acredita-se que dentro
de mais 60 a 90 dias todos os professores brasileiros estardo imunizados. Ent&o, d& para se pensar no retorno as aulas de
uma maneira mais segura com a imunizagdo dos professores. Por exemplo, na Pauta 22 - foi a primeira que foi liberada
-, foram destinados 20% das doses de vacinas, por exemplo, para os professores; na Pauta 23, jafoi um percentual maior,
com 25% das doses de vacinas para o grupo dos professores. Entdo, dessa maneira, eu acredito que a coisa esta andando
ainda lentamente, porque ndo ha vacina paratodos e tem que ser pautada gradual mente a vacinago desses grupos.

Realmente, as gravidas e puérperas é que estdo numa situagcdo extremamente dificil, porque realmente sdo muitas e ja
tivemos mais de vinte e tantos mil casos da doenca nesses primeiros meses do ano com a mortalidade de quinhentas e
poucas mulheres. 1sso realmente chamou atencéo, pelo elevado ndmero de mortes que a Covid provoca nas gravidas. E
um grupo de risco, € um grupo perigoso de adoecimento.

S0 essas as minhas palavras, Sr. Presidente.
Muito obrigado.

O SR. PRESIDENTE (Rodrigo Pacheco. Bloco Parlamentar Vanguarda/DEM - MG) - Muito obrigado, Senador
Confucio Moura.

Eu, antes de entrar no item 1 da pauta e na proprialista de oradores, gostaria de comunicar ao Plenério que amanh, as 9h
da manh@, nds teremos uma reuni&o de Lideres partidérios do Senado Federal. Eu submeterei ao Colégio de Lideres uma
proposta atodos os partidos, a0 Governo, a Oposi ¢éo, & Bancada Feminina de um esforgo concentrado no Senado Federal
entre os dias 21 e 25 do més de junho para o funcionamento das ComissOes teméticas, das Comissies permanentes da
Casa e do proprio Plenério do Senado Federal, um esforgo concentrado que envolvera a presenga fisica dos Senadores.
Portanto, teremos obviamente que observar a disciplinado distanciamento e dos rigores sanitarios em fungéo do momento
excepciona que vivemos de pandemia para a apreciagdo dos homes indicados de agéncias reguladoras, embaixadas,
Conselho Nacional do Ministério Pablico, Conselho Nacional de Justica, ministro de Tribunal Superior. Portanto, na
proposta amanhé ao Colégio de Lideres, ja antecipo aos Senadores, nés vamos entabular a forma como isso se dara no
Senado Federal entre os dias 21 e 25.

E, também nessamesmasemana, aproveitando apresencafisicados Senadoresem Brasilia, umanovareuni&o da Comissio
Diretora do Senado Federal para que possamos promover uma alteracdo do ato da Comissdo Diretora da Casa para o
funcionamento virtual das Comissdes permanentes do Senado Federal, queiniciariam, ent&o, suas atividades apartir desse
esforco concentrado ai para deliberacdo de projetos, para o funcionamento normal das Comissies, mas obviamente com
o rigor de se manter virtual nas suas respectivas salas no Senado Federal.

Nés ndo podemos olvidar que ainda vivemos uma crise aguda de pandemia, quase 3 mil mortos ontem, anteontem, de
modo que nds devemos manter todos os rigores sanitarios do ndo funcionamento pleno do Senado Federal.

Portanto, essas propostas serdo submetidas e definidas na reunido de Lideres de amanhd, mas ja se avizinha, entdo, a
possibilidade desse esforco concentrado com a presenca fisica dos Senadores no Senado Federal. E pego o0 empenho ea
dedicacao de todos paratanto entre os dias 21 e 25 do més de junho.

Senador Jorge Kajuru.

O SR. JORGE KAJURU (Bloco Parlamentar PODEMOS/PSDB/PSL/PODEMOS - GO. Pela ordem.) - Presidente
Rodrigo Pacheco, o senhor me conhece j&a ha algum tempo. Falar de empenho para mim: nenhum problema. Se o senhor
ai puxar aminha capivara, vai ser dificil descobrir o diaem que eu faltei a sessdo.

Ocorre que Senadores como Tasso Jereissati e eu somos diabéticos e hipertensos. E eu vou ser muito franco com o senhor:
eu vou consultar o meu médico e s participarei presencialmente se houver a liberacéo dele; do contrario, eu ndo vou
colocar minha vida em brincadeira, ndo, Presidente.
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O SR. PRESIDENTE (Rodrigo Pacheco. Bloco Parlamentar Vanguarda/DEM - MG) - Perfeitamente, Senador Jorge
Kajuru. V. Exa tem toda a razdo, tem o apoio da Presidéncia. N6s cuidaremos, mesmo no esfor¢o concentrado, em que
se exige apresenca fisica dos Senadores para as votagdes que sdo secretas, de distribuir cabines de votagédo no Plenario do
Senado, também na Chapelaria, no corredor de acesso as Comissdes, na garagem, justamente para que esses Senadores
e Senadoras gue tenham essas comorbidades, como eu tenho também diabetes como V. Exa., tenham toda a condicdo
de se resguardarem. Ent&o, vamos cuidar disso, sim. E obviamente sera respeitada a eventual impossibilidade de algum
Senador, de comparecimento, e afalta obviamente estara absolutamente justificada.

Senador Lider Paulo Rocha.

O SR. PAULO ROCHA (Bloco Parlamentar da Resisténcia Democrética/PT - PA. Pela ordem.) - Sr. Presidente, um
tema também que a Bancada do Partido dos Trabalhadores quer que a Mesa ou a Presidéncia, ao chegar ao Colégio de
Lideres, é como aMesae a Presidéncia estdo tratando a questéo do recesso ver sus o funcionamento da CPl da Covid. Ndo
€ preciso 0 senhor responder agora. Acho que seria bom essa analise chegar amanha ao Colégio de Lideres, paraa gente
estar bem sintonizado com o que a Mesa estd pensando, a Presidéncia, etc.

O SR. PRESIDENTE (Rodrigo Pacheco. Bloco Parlamentar Vanguarda/ DEM - MG) - Perfeitamente, Senador Paulo
Rocha. Vamos antecipar essa reflex&o a respeito do recesso. O recesso € regimental. Em principio, ele acontecera este
ano, no més de julho, normalmente, como todos 0s anos acontece, e vamos avaliar aluz da situacéo atual da pandemiae
do proéprio funcionamento da Comissdo Parlamentar de Inquérito e obviamente democratizar essa discussdo e a solucdo
dessa questéo.

Nosso 1° Vice-Presidente do Senado, Senador Veneziano Vital do Régo.

O SR. VENEZIANO VITAL DO REGO (Bloco Parlamentar Unidos pelo Brasil/MDB - PB. Pela ordem.) - Minhas
saudagoes.
BoatardeaV. Exa., atodas e atodos os nossos companheiros.

Sr. Presidente, eu tomo a liberdade de perguntar a V. Exa., claro, anuindo a participacéo do Colegiado, para saber se
poderiamos, por forcadas limitagdes temporais do cumprimento a prazos estabel ecidos por 0rgéos internacionais, colocar
como item extrapauta do que estamos a nos debrugar nesta tarde de quinta-feira um projeto de resolucdo que trata sobre o
crédito internacional que tem como beneficiario o Estado da Paraiba. Ele esta sobre a mesa, ao conhecer de Dr. Gustavo
Sabd6ia. Se V. Exa. anuir, nds gostariamos, em razao de sabermos dos limites do cumprimento daqueles prazos que sdo
estabelecidos pelo BID, para que nés ndo percamos esta oportunidade, Sr. Presidente.

Grato.
O SR. PRESIDENTE (Rodrigo Pacheco. Bloco Parlamentar VVanguarda/ DEM - MG) - Senador Veneziano Vital do Régo,

japeco a Secretaria-Geral da Mesa para identificar o projeto de resolucdo e ja consulto o Plenario se ha alguma objecdo
ainclusio desse item extrapauta no Senado Federal. E a Mensagem 12, de 2021...

O SR. VENEZIANO VITAL DO REGO (Bloco Parlamentar Unidos pelo Brasil/MDB - PB) - Exato.

O SR. PRESIDENTE (Rodrigo Pacheco. Bloco Parlamentar Vanguarda/DEM - MG) - ... relatada pelo Senador
Veneziano Vital do Régo. (Pausa.)

Nao havendo objecdo do Plenario, podemos, sim, incluir como item extrapauta na sessdo de hoje, Senador Veneziano
Vital do Régo.

O SR. VENEZIANO VITAL DO REGO (Bloco Parlamentar Unidos pelo Brasil/MDB - PB) - Obrigado.

O SR. PRESIDENTE (Rodrigo Pacheco. Bloco Parlamentar Vanguarda/DEM - MG) - Anuncio o item 1 da pauta.

Projeto de Lel n°5.595, de 2020, da Deputada Paula Belmonte, que reconhece a educaco basi ca e aeducacdo superior, em
formato presencial, como servicos e atividades essenciais e estabel ece diretrizes para o retorno seguro as aulas presenciais.

Foram apresentadas perante a Mesa as Emendas n®s 1 a 36.

A matéria constou da Ordem do Dia das sessBes deliberativas de 29 de abril e 6 de maio, tendo sua apreciacdo transferida
parahoje.

O Relator damatéria é o Senador Marcos do Val.

Foi apresentado um Requerimento, n° 1.513, do Senador Flavio Arns e outros Senadores solicitando arealizacéo de sesséo
de debates teméti cos destinada a debater a presente matéria. Lembro que esse temajafoi objeto de uma sessdo de debates
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no Plenério do Senado Federal, mas agora ha um novo requerimento do nobre Senador Flavio Arns, a quem eu concedo
apalavra para sustentar o seu requerimento de de debates.

O Senador Flavio Arns com apalavra.

O SR. FLAVIO ARNS (Bloco Parlamentar PODEMOS/PSDB/PSL/PODEMOS - PR. Para encaminhar.) - Agradeco,
Sr. Presidente.

Participel da sessdo tematica j& acontecida. Houve, praticamente, uma convergéncia no sentido de que a lei ndo é
necessé&ria. NOs temos protocolos no Ministério da Salde, protocol os também no Ministério da Educacdo, nos Estados,
nos Municipios. Foi levantada, na sessdo tematica havida, a diversidade que existe no Brasil. Muitos Municipios ja tém
atitudes que compensam o retorno as aulas.

O Senador Conflcio Moura acabou de colocar, e de maneira muito apropriada, na Comissao do Senado Federal, que a
vacinagdo estd acontecendo. Ha uma previsdo de 30, 60, 90 dias, dependendo da situagdo. Entéo, nesse sentido, eu diria
gue a sessdo temética foi muito ilustrativa e até o Senador Conflicio Moura, naquele dia, externou a opinido, também,
da ndo necessidade de se ter umalel sobre isso, até pela propria dindmica do coronavirus que, dependendo do momento,
da regido, da cepa, de uma série de coisas, acaba conduzindo a solugdes locais, regionais, estaduais, como alias vem
acontecendo. Todo mundo se ressentiu, e eu proprio, dafalta de uma articulagdo maior no sistema nacional de educagéo,
aideia é que haja essa articulacao entre o Governo Federal, os governos estaduais e 0s governos municipais.

Como esse assunto é muito polémico, muito diverso, com muitas necessidades a serem debatidas, inclusive com muitas
pessoas apontando, como eu jaressaltel, que ndo ha essanecessidade dalei, nds requeremos, junto com outros Senadorese
Senadoras, arealizagéo de discussio, numa sessdo teméti ca, desse assunto para que possamos chegar auma convergéncia.

A propria Camara dos Deputados vem debatendo um projeto de lei, se ndo me engano o 2.949, que também torna essa
discussdo das aulas, que sdo importantes. Eu sou da Comissdo de Educagéo, fui Relator do Fundeb, temos que ter solugdes.
Agora, solugdes tém que vir num processo de didlogo e de entendimento entre as varias instancias governamentais. Eu
achariaumapenater o projeto delei e, de repente, mudar-se alguma coisa etermos que mudar alei. Nao, temos protocol os,
e 0s protocolos vao ter que ser seguidos, sejano Municipio, no Estado ou no ambito federal. Por isso, 0 aprofundamento,
através do requerimento que apresentamos, para que esse assunto possa ser mais debatido.

Obrigado, Sr. Presidente.

O SR. PRESIDENTE (Rodrigo Pacheco. Bloco Parlamentar Vanguarda/DEM - MG) - Obrigado, Senador Flavio Arns.

Esse projeto ja foi incluido na pauta outras vezes, e havia pelo menos dois pontos de grande polémica em torno desse
projeto. O primeiro deles era a prépria situacdo dos professores ainda ndo vacinados, e acho que houve umalégica geral
de que ndo se poderia exigir o retorno as aulas sem que houvesse a vacinagdo dos professores, ou sgja, ndo se poderia
impor ao professor que entrasse numa sala de aula sem que estivesse vacinado. E 0 segundo ponto é aressalva ao direito
de greve, ou sgja, a essencialidade da educagéo néo afetar o direito de greve dos profissionais de educacéo.

Parece-me que esses dois pontos foram objeto de apreciacéo e estdo contidos no relatério do Senador Marcos do Val. De
qualquer forma, vamos submeter a apreciacéo o requerimento de V. Exa., que, naturalmente, € muito pertinente mesmo,
até porque V. Exa. € umareferéncia nessa érea e, naturalmente, tudo quanto vindo de V. Exa. deve ser considerado pelo
Senado Federal.

Eu gostaria, antes de passar a palavra ao eminente Relator, de passar a palavra ao Senador Marcelo Castro para que possa
Se pronunciar arespeito desse tema.

Senador Marcelo Castro.

O SR. MARCELO CASTRO (Bloco Parlamentar Unidos pelo Brasil/MDB - PI. Para encaminhar.) - Sr. Presidente,
Sras. e Srs. Senadores, eu quero reforcar agui as palavras do nobre colega Senador Flavio Arns no sentido de a gente fazer
mai s uma audiéncia publica para o aprofundamento desse tema tdo complexo, com tantas consequéncias.

O conceito basico de que a educagéo em formato presencial € uma atividade essencial € algo singelo, ingénuo até. Quem
€ que ndo reconhece a educacdo como uma atividade essencial? S6 que esse termo "atividade essencial" € um termo ja
comprometido com alegislagio trabal hista e com alegislacio do direito de greve, ainda de 1989. E que essas atividades
gue sdo consideradas pelalei como atividades essenciais sfo atividades que, se forem paralisadas, se forem interrompidas,
colocaréo em perigo iminente a sobrevivéncia, a salde ou a seguranca das pessoas.

Ora, é claro que a educagdo é uma atividade essencial, mas ndo é nesse sentido. Se houver uma enchente e a aula ndo
for dada, provavelmente ndo vai morrer ninguém, ninguém vai ficar sem seguranga, ninguém vai ficar sem salide. Entao,
esse termo "atividade essencial" - e so enumeradas as atividades que sd0 essenciais - diz respeito as atividades que ndo
podem ser paralisadas nem em momentos de calamidade, como, por exemplo, 0s hospitais, 0S prontos-socorros, 0s corpos
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de bombeiros, 0 servico de abastecimento e de tratamento de &gua, o servico de coleta de lixo, os controladores de voo,
apolicia, aatividade de seguranca das atividades policiais, que ndo podemos interromper em nenhuma circunstancia sob
pena de trazermos consequéncias a vida, a sobrevivéncia das pessoas, a salide ou a sua segurancga.

Bom, o que nos cabe aqui? S8o as consequéncias que advirdo disso dai. A educacdo € uma atividade que diz respeito a
Uni&o, aos Estados e aos M unicipios. Como esta proposto nalei, nésvamosinterferir naautonomiafederativados Estados
e dos Municipios. Ent8o, estamos vendo que nés temosimplicaces nale trabalhista, temosimplicacdes nalei de greve,
temos implicagdes na autonomia federativa e, evidentemente, uma lei dessa precisa ser mais bem estudada, precisa ser
mais debatida, e as modificacdes que o Relator fez de Ultima hora ndo nos déo segurancga para votarmos este projeto hoje.

Entdo, a nossa proposta, do MDB, é que a gente faga mais uma audiéncia publica para aprofundar esse assunto téo
complexo e, se ndo pudermos fazer, protelar para a outra semana para a gente votar, tendo um estudo mais aprofundado,
porque so foi disponibilizado o relatério do Marcos do Val - com todo o trabalho, com todo o esforco, todo o didlogo,
todos os méritos - agora, a 15 minutos atras, e ndo da para a gente analisar com profundidade as consequéncias das suas
modificacoes.

Obrigado aV. Exa. e aos demais.

O SR. PRESIDENTE (Rodrigo Pacheco. Bloco Parlamentar Vanguarda/DEM - MG) - Obrigado, Senador Marcelo
Castro.

Com apalavrao Relator, Senador Marcos do Val.

O SR. MARCOS DO VAL (Bloco Parlamentar PODEMOS/PSDB/PSL/PODEMOS - ES. Como Relator.) - Boatarde
atodos! Obrigado, Presidente.

Eu queria sb fazer aqui aos amigos algumas ponderagdes para que a gente possa decidir se mantém ou se retira.

No dia 14 de maio, o Senador Jean Paul Prates fez uma solicitacdo de debates tematicos e, assim, nés realizamos esse
debate temético. Participaram desse debate temético, que durou quase 5 horas, o proprio Jean Paul Prates, a Daniella
Ribeiro, Conflicio Moura, Marcelo Castro, Zenaide Maia, Wellington Fagundes, Flavio Arns, Leilae eu.

No fina de 5 horas de debate com pessoas favoraveis e contra, especialistas e tal, chegamos a conclusdo - os Senadores
gue participaram podem me corrigir caso eu ndo consiga ir direto ao objetivo que quero faar - de que a questéo da
atividade essencid tiraria o direito a greve e a obrigatoriedade da vacinag&o, ndo expondo os professores, os profissionais
da educacdo, ao trabalho sem direito a vacinagdo. Ponto.

Fechado esse debate temético, nds recebemos quase 40 emendas sobre esses assuntos, principalmente sobre o direito a
greve e avacinagdo. Fizemos ai um estudo de como nés poderiamos fazer isso sem que se alterasse a matéria, sem que se
incluisse algo, para ndo ter que voltar paraa Camara dos Deputados, para que pudesse sair daqui direto para a sangao do
Presidente. Mas néo foi possivel, porque a gente entendeu que era, de fato, umaquestéo importante manter os professores
com esse direito agreve e manter a garantiade exercerem essa fungao t&o respeitada por todos nés garantindo a sua sadde.
Entdo, foi incluido no relatério o direito a greve e avacinagéo.

Como 0 nosso querido Senador Confcio colocou que 65% dos professores ja estéo vacinados - em alguns meses, conclui-
se avacinagdo do restante dos professores -, essa € uma questdo que esta 65% resolvida.

Ao mesmo tempo em que o querido Senador Flavio Arns fala que € um assunto muito complexo e que precisa haver um
debate, coloca-se que é um projeto de lei que ndo haveria necessidade de existir. Entdo, eu acho isso meio contraditério.
Eu acho que, se é complexo, a gente tem que ter um projeto delei.

Eu ouvi dizer - agente sempre ouve dizer - que hdum projeto tramitando, da Deputada Dorinha, que é muito semelhante.
Entdo, hd muitos Senadores que sdo mais proximos da Deputada Dorinha e que gostariam de que fosse o dela o projeto
a ser pautado no Senado, e outros ndo, porgque esse ja esta aqui no Senado, ja estarelatado, jafoi feito o debate temético
e japoderiamos votar.

Af eu coloco paravocés, Colegiado: eu estou com o relatorio pronto, falando de todas as emendas que foram sugeridas e
deixando claro o direito agreve, incluindo... Quando se coloca a questdo do servigo essencial, eu fiz questdo, no art. 2°, de
colocar assim: "[...] s80 reconhecidos como servigos e atividades essenciais, exclusivamente para osfins destalei, durante
o enfrentamento de pandemia, de emergénciae de calamidade pdblica'. Ai vém a guns requisitos, como as orientages do
Ministério da Salide, os protocol os de seguranga. Enfim, ao relatar, vocés teriam um entendimento maior sobre como eu
construi esse relatério para ser votado hoje. Que agente consiga votar, de forma positiva, para que as criangas, os adultos,
enfim, todo mundo esteja em sala de aula.
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Foi capa deum jornal de grande circulagéo - eu tenho agui - a seguinte matéria: "Maioriados pais teme que ensino online
atrapalhe carreira dos filhos' - apesar de eu ser favordvel também ao ensino remoto -; "Modelo de aprendizado pelo
computador ganhou forca nas escolas com a chegada da pandemia. Especialistas afirmam que presenca no ambiente de
ensino é fundamental paraaformagao". Bom, ai relataetal.

Ent&o, eu queria deixar para decisdo do Presidente e de vocés, Colegiado, em respeito ao Presidente da Comissdo de
Educaco, Senador Marcelo Castro, a possibilidade de a gente botar em votac&o, depois de eu ler o relatério e de vocés
se sentirem a vontade no sentido de que foram contempladas e colocadas todas as questdes que estdo gerando dividas e
insegurancas, para que ele sgja pautado hoje. No meu entendimento, eu gostaria de pautar, para que a gente pudesse fazer
avotacdo ainda hoje, mas eu deixo gque os Lideres tomem essa decisdo junto com o Presidente Rodrigo.

O SR. PRESIDENTE (Rodrigo Pacheco. Bloco Parlamentar Vanguarda/DEM - MG) - Obrigado, Senador Marcosdo Val.
Senadora Kéatia Abreu.

A SRA.KATIA ABREU (Bloco Parlamentar Unidos pelo Brasil/PP - TO. Pelaordem.) - Sr. Presidente, muito obrigada.

Em primeiro lugar, sobre anoticia de que amanhateremos, na Comisséo de L ideres, reunido da Mesa Diretora paramudar
o funcionamento das comissdes.

Fico muito feliz com isso. Muito obrigada. Sinto-me contemplada.

Lembro, Sr. Presidente, que, nos dias 23 e 24, é Sao Jodo. Por mim, néo, porque Tocantins ndo tem essa tradicdo. Mas, no
Nordeste, desde que estou ai, como Deputada, nesse dia de Sdo Jodo, ndo ha sessdo por um hébito, uma culturamuito forte
do Nordeste. Apesar de ndo haver festa, eu ndo quero agui me intrometer nas questdes nordestinas, sé estou lembrando
por obrigacdo. Mesmo ndo havendo festas, € sempre umadata que semprefoi problemano Congresso Nacional, hAmuitos
anos.

Eu gostaria de, junto com Marcelo Castro, junto com Flavio Arns, junto com os demais, pedir aretirada deste projeto. Se
ndo houver como, eu peco até que nGs possamos votar, mas votar contrario.

NOs ndo podemos usar este projeto parafazer duas coisas. Umaesta muito clara, gente. Sem nenhum alarde, sem nenhum
nervosismo, isto aqui € um grande instrumento de proibir professor de fazer greve.

E horrivel greve, eu sei que é péssimo greve, mas € um direito constitucional, € um direito na CLT. Ent&o, eu nd0 me
sinto a vontade de votar isto aqui sem que todos saibam que nés estamos votando o fim da greve por parte de professor.
Isso aqui esta claro. Ninguém vai me convencer do contrario.

Desculpe-me, Senador Marcos do Val. Apesar do fato de vocé escrever que ndo ha essa questéo, eu ndo abro esse
precedente. Fico muito preocupada, embora eu ache greve umajudiacéo.

Agora, incluir como fungado essencial, claro quetira o direito de greve, mas, mais do que isso, era sd um esclarecimento,
mais do que isso, gente, fora de brincadeira, eu tenho filha, eu tenho noras, eu tenho netas, eu jamais permitiria que uma
delas fosse para a sala de aula, nem que eu tivesse que amarrar, para poder dar aula sem vacina.

Ent&0, 0 que eu ndo quero para 0S Meus, eu N30 qUEro para 0s Seus, eu Nao quero para os demais.

Uma sala de aula, vocés tém de imaginar o interior do Brasil, as escolas publicas, gente, a maioria ndo tem nem ar-
condicionado, ndo tem nem janelas com ventilagdo. Os banheiros so precarios. Sao coisas assim.

Asescolas estaduai sdo meu Estado, nuncamais, nos Ultimos 20 anos, receberam algum tipo dereforma. Até que asescolas
municipais, ndo. Elas receberam investimentos, porque houve programas para as escolas publicas municipais. Mas, para
as estaduais, € peticdo de miséria. Entdo, banheiro, ventilagdo, &gua potavel; agora, atudo isso, gente, junta-se avacina.
NOs ndo temos condi¢ao de mandar esse povo voltar sem vacinar!

E ficam repetindo, as vezes, eu sei que ndo é maintencao: vacinar professor, vacinar professor. E vacinar o povo todinho
da escola, gente! E vacinar de mamando a caducando. E desde a porteira, merendeira, faxineira, o guarda, porque até
guardaviraporteiro e vigiador de crianca quando a mée demora a buscar na escola, certo?

Ent&o, é vacinar todo mundo. Sdo 2,7 milhdes servidores plblicos nas escolas. 1ss0 ja esté levantado pela Undime e tudo
o mais.

Ent&o, 90 dias, 60 dias, ndo sei quantos dias, nds temos de vacinar rgpido! Comegar, rapidamente, com os professores da
escolainfantil, ensino fundamental. Vamos comegar com um mutirdo e, voltando as criangas para a escola.

Agora, sem vacina, desculpem-me, gente, eu ndo tenho coragem de votar, porque filha minha, neta minha, eu néo tinha
coragem de deixar ir sem vacina, ta?

Ent&o, muito obrigada.
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E desculpem-me o contraponto ao Senador Marcos do Val.

O SR. PRESIDENTE (Rodrigo Pacheco. Bloco Parlamentar Vanguarda/ DEM - MG) - Obrigado, SenadoraK atia Abreu.

Eu vou pedir apenas a alguns Senadores que querem se manifestar a respeito desse tema, nds apenas vamos decidir se
vamos manter na pauta ou ndo, se fazemos uma nova sesséo de debates...

Eu peco, entdo, que cumpram o prazo dos trés minutos para 0 pronunciamento e ai, na sequéncia, vamos deliberar a
respeito da manutencéo na pauta.

Senador Marcos do Val, Relator.

O SR. MARCOS DO VAL (Bloco Parlamentar PODEM OS/PSDB/PSL/PODEMOS - ES. Como Relator.) - Obrigado,
Presidente, é sO para poder esclarecer um detalhe que a Senadora Kéatia Abreu colocou, de que ndo garante o direito a
greve. Foi um cuidado muito grande que nés tivemos, e colocamos de uma forma que, durante a pandemia, ndo tem
condic¢des de pleitear greve, mas fora a pandemia, quer dizer, fora esse projeto de lei, continua-se com direito a greve
de acordo com a Constituicao.

Entdo, foi colocado, por isso que eu gostaria de ler relatério, mas, assim, vai ficar a decisdo de todos, foi colocado de
uma forma que, durante a pandemia, restringe-se, entdo, esse direito de greve, ficando liberado o direito a greve ap6s a
pandemia. Eu acho que é sensato, porque durante uma pandemia nenhuma categoriairia fazer greve.

Bom, mas era s6 esse detalhe que eu gostaria, porque tem muitas davidas que eu tenho certeza que os Senadores véo
colocar aqui, que ja estdo contempladas no texto, que a gente fez com toda a seguranga, escrevendo de uma forma a
garantir o que todos os Senadores me pleiteavam durante esses dias.

E s0 isso.

Obrigado, Presidente.

O SR. PRESIDENTE (Rodrigo Pacheco. Bloco Parlamentar Vanguarda/DEM - MG) - Considerando essa situagéo que
acabamos de presenciar, 0 Senador Marcos do Val fez uma ponderacdo em relagcdo a fala apropriada da Senadora Kétia
Abreu, a minha proposta, como Presidente, ao Plendrio, ao Senador Flavio Arns, a0 Senador Marcelo Castro, ao préprio
Relator Marcos do Val, a Senadora Kétia Abreu e demais Senadores, € que possamos permitir a leitura do parecer do
Senador Marcos do Val, que, segundo S. Exa., ja contempla a correcao desses dois pontos, relativamente ao direito de
greve erelativamente avacinagdo. Suspendemos- ndo vamos apreciar ou deliberar hoje, apenas o conhecimento do parecer
do relator - e aprovamos a sessao de debates proposta pel o Senador Flavio Arns, fazendo a sesséo de debates, nestasemana
Ou na proxima semana, para uma votacao oportuna do parecer do Senador Marcos do Val.

Ent&o, é essa a proposta que apresento ao Plenario do Senado Federal.
Senadora Ké&tia Abreu.

A SRA. KATIA ABREU (Bloco Parlamentar Unidos pelo Brasil/PP - TO. Pela ordem.) - Presidente, eu so gostaria de
mencionar que, se vai haver mais um debate, que o relatrio ndo possa ser mudado, porque €ele foi entregue agora de
ultima hora e a gente comete até injustica com o relator, porque a gente ndo conseguiu ler. Entdo, se nés formos fazer
mais debate, sessdo temética, tem que ficar estabelecido aqui, que nem uma virgula e nenhuma palavra pode ser mudada
antes que todo mundo tome ciéncia novamente, porque, sendo, a gente perde a sesséo de debates e tem que comecar de
novo porgue ndo conhece o projeto.

Era sO esse comentario que eu gostaria de ressalvar.

O SR. PRESIDENTE (Rodrigo Pacheco. Bloco Parlamentar Vanguarda/DEM - MG) - Obviamente, com aressalva de
gue as modificagdes apds a sessdo de debates, naturalmente, poderdo ser feitas pelo relator, porque € a findidade da
sessdo de debates, mas compreendi que, antes da sessdo de debates, seja esse parecer lido pelo Senador Marcosdo Val e
submetido a essa andlise na sessdo de debates teméticos. Perfeitamente.

Senadora Rose de Freitas.

A SRA. ROSE DE FREITAS (Bloco Parlamentar Unidos pelo Brasil/MDB - ES. Pela ordem.) - Sr. Presidente, eu
continuo no ponto que estavalaatrés quando essamatériafoi trazida, com aelaboragdo de um novo parecer, de acréscimo
de uma nova légica em relagdo a essa matéria, mas, se elatem tantos pontos probleméticos e tanta manifestagdo, feitano
Brasil inteiro, nitidamente refletindo o desejo da sociedade pelarejeicdo do texto tal como se encontra agora, ressalvando
essa controvertida posi¢ao em relagdo a greve, porque em determinado momento se diz: "Olha, durante a pandemia...”
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Nés temos que imaginar mil coisas nesse processo. Mas uma coisa, Sr. Presidente, € que ha a exigéncia de se elaborar um
estudo técnico-cientifico para posterior decreto dos requisitos obrigatérios para autorizagdo de interrupcao das atividades
do ensino presencia durante a pandemia. Ha outras situacdes de calamidade dentro do préprio projeto. Se umacidade vier
a sofrer a calamidade por conta de uma enchente, por exemplo, fica a pergunta: "As escolas serdo obrigadas a continuar
funcionando em meio a situacdo de calamidade?"

Além desse ponto, engessa todo o procedimento a estratégia com que trata a questdo da vacinagéo, a volta as aulas. Eu
acho, Presidente, que é aguela famosa frase da estrada, ja que a gente vive ai pelas estradas da vida: "Na davida, ndo
ultrapasse”. Acho que debater novamente é importante. Eu acho que vamos nos esbarrar com esse projeto novamente
adiante, com qualquer alteracéo que tenha. Ha davidas no tratamento. A questdo da vacinacao é essencial.

Como a Kétia falou, ndo € s6 uma questdo de olhar para perto da gente. E para ver no horizonte assim - em 65% das
professoras, também amerendeira, a servente, aauxiliar. Como é que se trata um universo com diferenciadas posi¢des? E
t8o polémico isso, Sr. Presidente, porque eu acho que a educagéo € uma atividade Unica, integrada, indivisivel e deve ser
dado também a ela, nesse contexto, um tratamento especia diante da pandemia. Entdo, o Brasil ndo pode ser tratado de
maneirauniforme. N&o € adequado estabel ecer um tratamento uniforme nessamatéria, perene, com requisitosobrigatorios.
N&o podemos fazer isso.

Ha também a questéo da autonomia federativa, Senador Marcos. Ai é uma lel federal que exige dos Governadores e
Prefeitos um procedimento obrigatério parafechamento, abertura. Eu acho que nés temos muita polémica nesse assunto.
Eu concordo com o Senador Flavio Arns. Nao h4 como estabelecer um procedimento Unico e criar obrigagdes numa
situacdo t&o polémica e num Brasil que ndo enfrentou de frente o seu problema da pandemia.

O SR. PRESIDENTE (Rodrigo Pacheco. Bloco Parlamentar Vanguarda/DEM - MG) - Obrigado, Senadora Rose de
Freitas.

Peco apenas observancia ao tempo para 0s pronunciamentos.

Senadora Zenaide Maia.

A SRA. ZENAIDE MAIA (Bloco Parlamentar da Resisténcia Democratica/PROS - RN. Pela ordem.) - Sr. Presidente,
colegas Senadores, eu queria dizer o seguinte: ndo é preciso umalel para dizer que a educacdo € essencia. E no projeto
sediz assim - eu vou ser bem prética -: "no contexto de calamidade, pandemia ou emergéncia’. Eu queria lembrar algo
gue o Senador Marcelo Castro falou. Quando ha uma calamidade - vou dar o exemplo de enchentes -, a primeira coisa
que sefaz étransferir as pessoas para as escolas, agrande maioria paraas escolas publicas. Se se transforma em atividade
essencial, como se diz aqui, mudando a lei trabalhista, onde vao botar essas pessoas? Porque os professores vao ter que
estar na sala de aula, em caso de calamidade, de pandemia, como a gente estd. E muitas vezes esse é o0 Unico lugar que
guarda, que abriga essas pessoas.

Nés todos sabemos, no Pais, que educacdo ndo € s umaatividade; € o social, étudo paraavidade um povo. Dois: direito
agreve jaexiste. Por que vamos aprovar um projeto de lei com isso ai? Sem falar que vai mexer nalei trabalhista, nesse
negocio de greve.

E esse exemplo que o Senador Marcelo Castro falou sobre enchentes, que é atividade essencial, ndo tem isso. Os
professores vao ter que estar 14 - ndo estou falando nem nesse contexto - quando a maioria das escolas publicas sdo
utilizadas para abrigar essas pessoas.

Ent&o, eu acho que néo tem razéo nem de se ler, éretird-lo de pauta para se debater.

Obrigada.

O SR. PRESIDENTE (Rodrigo Pacheco. Bloco Parlamentar Vanguarde/DEM - MG) - Obrigado, Senadora Zenaide
Maia.

Senador Izalci Lucas.

O SR.IZALCI LUCAS (Bloco Parlamentar PODEMOS/PSDB/PSL/PSDB - DF. Pelaordem.) - Presidente, defato, esse
projeto vai possibilitar um pouco a discussdo da educacso.

N6s estamos acompanhando a salide. Estamosindo agora para 478 mil mortos na pandemia, mas a educagéo esta matando
a geragéo toda. Os estudos que foram feitos recentemente mostram que vai nos dificultar muito a gente voltar ao que
€ramos cinco, seis anos atras. Entdo, perdemos muito.

A educagdo ndo pode continuar sendo tratada dessa forma, sd no discurso. Melhoramos o Fundeb - eu reconhego -, mas
faltou também na educacado o que faltou na salde: um direcionamento Gnico, uma orientagdo Unica. O Sistema Naciona
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de Educagéo ndo funciona, ndo ha integracdo entre Estados e Municipios: cada um toca do seu jeito, apesar de que na
educacéo vocé tem a competéncia de cada um, mas o sistema nacional precisater um rumo e, infelizmente, o perdemos.

Agora, no ensino bésico, principalmente na educacdo do ensino médio, nds vamos ter uma evasdo enorme - ja temos
evasdo enorme - g, dificilmente, vamos conseguir trazer de volta esses aunos. Ent&o, o reconhecimento de que o prejuizo
na educagao € de geracdo, agora, precisamos debater isso com muita calma. Eu respeito, como Vice-Presidente da Frente
Parlamentar. Est& sendo votado hoje na Camara, de fato, um projeto relatado pela Dorinha. O texto que a gente aprovar
aqui ndo significa que serd o texto que serd mantido, porgque volta paraa Camara.

Entdo, eu acho, assim, que o Senador Marcelo, como Presidente da Comissdo de Educacdo, tem raz8o: nds precisamos
debater esse assunto na Comisséo de Educacdo. Parece simples, mas ndo €. Eu reconhego que a gente precisa sentar,
debater com as entidades. N&o adiantaforgar abarra. Estd muito dividido e ndo adianta voltar por voltar s6 porque vamos
votar esse projeto delei.

Ent&o, eu concordo e acho que, na Comissdo de Educacdo, precisamos fazer realmente esse debate. A educacdo precisa
ser levada mais a sério em nivel nacional. Onde esta a orientagcdo nacional, gente? N&o é possivel que a gente va ficar
também nesta situagdo: cada um tomando uma posi¢do diferente.

Ent8o, Relator Marcos do Val, parabenizo-o pelo relatério. Acho que o projeto estd pronto para ser votado, mas eu acho
gue um debate ainda ha Comissdo de Educagdo pode ajudar muito a melhorar o projeto.

Ent&o, sdo essas as minhas consideracles, Presidente.

O SR. PRESIDENTE (Rodrigo Pacheco. Bloco Parlamentar Vanguarda/DEM - MG) - Com a palavra o Senador Carlos
Viana

O SR. CARLOSVIANA (PSD - MG. Pelaordem.) - Sr. Presidente, muito obrigado.

Eu vou ser bem rapido. Gostaria de dar a minha colaboragéo aqui em apoio ao Senador Marcos do Val e a sequéncia
do relatério.

Senhores, quando estudante, eu vivenciei uma greve de seis meses. Seis meses! Geragdes que vieram depois da minha
perderam o ano, porque a greve se estendeu por 12 meses, e a falacia da reposi¢éo prejudicou, e prejudicou muito.

Nos todos aqui temos uma preocupagao, e isso € bom, com relagéo a educacdo, mas 0 Senador |zalci esta certo: essencial
ndo pode ser subjetivo e muito menos abstrato. Nés temos que discutir, sim, a questdo da greve e o limite para os
professores, temos que discutir, porque, nos Ultimos anos, o que eu estou observando aqui € uma defesa constante de um
sistema - eu respeito muito as experiéncias de todos 0s outros Senadores -, mas uma experiéncia falida.

NOsvotamos recentemente o Fundeb, umalel importante, colocamos maisdinheiro, definimos gastos com sal &rios, tiramos
dos gestores a possibilidade inclusive de criatividade, impusemos um sistema dentro do Fundeb com mais recursos, ou
sgja, ndo é falta de investimentos nem de preocupagdo da nossa parte, mas de resultados. A nossa lei do Fundeb ndo
estabelece meta de ensino, néo estabelece meta de melhora dos professores, ndo estabelece regras de testes para que a
gente possa testar os professores, nada. A gente so entrega o dinheiro. E a melhor maneira de nds sabermos se estamos
acertando ou ndo sdo os resultados. A educagdo publica brasileira é falida. Os nossos aunos aprendem cada ano menos.
E s6 nds observamos: o Brasil investe bilhdes e bilhdes, como quarto pais no mundo, e traz um resultado pifio. N&o é &
toa que muitos, milhdes de lares no Brasil hoje estéo buscando o ensino dentro de casa dos proprios filhos, porque néo
concordam com imposi¢ao e - eu volto adizer - com esse lobby de sindicatos, que tem uma forga muito grande com
o discurso essencial.

N&o, minha opinido aqui, com todo o respeito: nds temos que discutir, sim, limite para a greve. Essa histéria de que
as enchentes vao para as escolas, isso ndo é verdade. NGs sabemos que sdo excepcionalidades, a lei ndo se aplica a
excepcionalidade. NGs estamos falando de greves, greves que hoje ndo tém qual quer tipo de limite em relago ao ensino
num pai's que precisa repensar a educacgdo com coragem.

Portanto, o discurso, para encerrar, Sr. Presidente, € essencial, mas n6s temos que colocar essa essencialidade aqui, olha:
em metas e propdsitos de aprendizado, de avaliacdo de professores, de vacinacdo para todos, sim, obrigatoriamente. E
mesmo professores vacinados hoje muito cedo néo vao voltar asalade aula. Entdo, o Senado tem queter acoragem dever.

E eu termino dizendo: vamos olhar os resultados. Os resultados no Brasil sdo um fracasso. Nossas decisdes, nossa
preocupacdo ndo tem se transformado em bons resultados para a educagdo brasileira.

Muito obrigado.

O SR. PRESIDENTE (Rodrigo Pacheco. Bloco Parlamentar Vanguarda/DEM - MG) - Obrigado, Senador Carlos Viana.
Com apalavra o Senador Fabiano Contarato.
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O SR. FABIANO CONTARATO (Bloco Parlamentar Senado Independente/REDE - ES. Pelaordem.) - Sr. Presidente,
para mim esta muito claro aqui que o objetivo desse projeto ndo € interesse na educagéo publica de qualidade, ndo. O
objetivo desse projeto é dar poder ao Chefe do Executivo para determinar que Estados e Municipios... E ai ele estaria
violando o pacto federativo expresso no art. 1°. O proprio Supremo Tribunal Federal jadeterminou que medidasrestritivas
podem ser tomadas e devem ser tomadas por Estados e Municipios. Entdo, o texto da forma é incompativel com a
Constituicdo Federal.

Oart. 1°desse projeto reconhece aeducacao basi caeaeducacdo superior em formato presencial como servigos e atividades
essenciais. Por sua vez, o proprio art. 2° desse projeto de lei diz que a educacdo basica e a educacdo superior, das
redes publica e privada de ensino, em formato presencial, sdo reconhecidas, exclusivamente para fins de lei, durante o
enfrentamento da pandemia, de emergéncia e da calamidade publica. A regulamentacdo dos direitos sociais previstos no
art. 6° da Congtituicéo € feita por meio de lei, como é o caso do PL. Todavia, o principio da proibicdo - e € ai que eu
guero que prestem atencdo, por favor -, o principio da proibicdo de retrocesso visa garantir os direitos ja conquistados
para seguir na efetivacdo de outros direitos. Ao utilizar esse vocabulo "reconhece”, o PL tem clara natureza declaratéria,
tem o intuito de dar a educacdo um atributo que, supostamente, € extraido do ordenamento juridico vigente. Contudo, a
Constituicao atribui caréter superior aeducacéo, de direito fundamental, de natureza social, 0 que ndo pode ser alterado por
meio de projeto de lei. Ressalto que o art. 6° da Constituicdo consagra a educacdo como direito fundamental de natureza
social, como o primeiro dos direitos sociais no rol el encado no caput diante daimportancia. Assim, caracterizar um direito
fundamental como mero servico essencial representa claro retrocesso em relagéo ao Texto Constitucional. O previsto no
art. 6° da Constituicdo ndo é fortuito ou aleatério. O ordenamento juridico deve ser interpretado de maneira sistémica, e
o disposto no art. 6° é incompativel com os principios da educacdo estabel ecidos no art. 206 da Constituicdo, dentre eles
0 de valorizagdo dos profissionais da educacao.

E aqui eu quero fazer umaressalva. Professores, no meu Estado, em determinado Municipio, trabalham 25 horas semanais
e ganham um sal&rio minimo. N6s estamos falando de uma educacdo de ensino basico em que 92% das escolas ndo
tém laboratdrio de ciéncias, 73% néo tém biblioteca, 73% ndo contam com acessibilidade, 63% ndo contam com quadra
esportiva. O pano de fundo é esse, é determinar que as escolas funcionem em plena pandemia, quando nds estamos
perdendo quase 3 mil pessoas, brasileiros e brasileiras. O que a populagéo precisa é de vacina no braco, € de comida no
prato. E disso que a populagio... Agora, nds nd podemos aprovar um projeto dessa natureza. Eu acho que tem que ser
retirado ou até rejeitado esse projeto de lel.

E a minha humilde opiniZo, Sr. Presidente.

O SR. PRESIDENTE (Rodrigo Pacheco. Bloco Parlamentar Vanguarda/DEM - MG) - Obrigado, Senador Fabiano
Contarato.

Antes de passar a palavra ao préximo orador, registro a presenga, no Plenario do Prodasen do Senado Federal, do grande
jornalista, ex-Ministro e ex-Senador da Republica pelo Estado de Minas Gerais Hélio Costa.

Seja muito bem-vindo, Senador Hélio Costal
O préximo orador é o Senador Jean Paul.

O SR. JEAN PAUL PRATES (Bloco Parlamentar da Resisténcia Democrética/PT - RN. Pela ordem.) - Sr. Presidente,
saldo ai avisitado ilustre Ministro Hélio Costa e também dou as boas-vindas ao nosso querido Carlos Viana, que regressa.

Eu queria, basicamente, contextualizar mais umavez a questéo desse requerimento especifico.

L embremo-nos do dia 14 de maio, quando aprovamos dois e ndo um regquerimento apenas. O Requerimento 1.448 tratava
de dez pessoas para discutir a educacdo basica e o Requerimento 1.513 tratava de ensino tecnolégico superior. Sdo
dois universos bem diferentes, e, por isso, ficaram separados esses contingentes. Entdo, sd para lembrar que sdo dois
reguerimentos diferentes com o nimero de assinaturas regulamentar. Portanto, esse pleito ndo é uma esticada nem uma
manobraqual quer paradiferir no tempo adiscussio desse projeto, emboraisso sgjameritorio edesgjavel, sm. Néstivemos
um parecer novo, exarado as 15h de hoje, que acatou basicamente as duas principais emendas, que seriam a questdo da
vacinacdo obrigatoria e as provisdes ndo incidirem sob o direito de greve. Mas, ainda de forma contestavel, ameu ver, da
margem a interpretacfes, em funcdo do que um dos colegas acabou de dizer, do carédter declaratério do artigo.

NOs, de fato, consideramos, desde a origem, que esse projeto € desnecessario. E, na audiéncia que eu conduzi, amaioria
dos presentes, 13 pessoas, consideraram a mesma coisa. 1sso ndo € demérito nenhum a autoria, muito menos arelatoria
competente do nosso colega Marcos, mas é porque as escol as ja estdo sendo abertas de acordo com asrealidadeslocais. O
fato de ser declaradacomo atividade essencial, que no comego pareciaperfunctorio, pareciameramente dado aimportancia
da atividade educagdo, naverdade, se revelou uma entrelinha que ndo estava em discussdo.
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Eu ndo digo nem que sgja contra ou a favor, mas que se faga 0 debate com respeito a colocagéo do colega Carlos Viana.
Se queremos discutir direito de greve, queremos discutir o proprio SistemaNacional de Educagdo, fagamosisso, mas essa
lel ndo € apropriada para isso, ndo € essa discussio que esta aqui. NOs estavamos falando aqui da vedagdo da suspensdo
das atividades como regra e, excepcionalmente, o gestor local ter que contratar ou fazer estudos técnicos para fechar a
escola diante de qualquer calamidade, ja ndo se trata nem apenas da pandemia. Entdo, é uma coisa muito nebulosa que
suscitou essa necess dade desse debate.

Todos concordamos com o prejuizo das escolas fechadas, ninguém aqui € afavor de manter escola fechada por manter.
O prejuizo da pandemia é geral em todos 0s setores, mas essa histéria ndo pode ser um liga/desliga, tem que ser gradual,
tem que ser pensada.

Nés citamos aquele Veto 10, conseguimos, com um acordo do Governo, inclusive derrubar o Veto 10 parater dinheiro
paraministrar ostablets, abandalarga, etc. S6 que esse mesmo processo também requer regulamentacdo do Governo, que
a gente ndo sabe quando vai sair, a prépria compra desses equi pamentos, para qué? Para fazer o revezamento dos alunos,
parafazer a gradualidade, em cada lugar véo ter diferencas, para que as escolas voltem a funcionar com seguranga, por
iSS0 essa insisténcia nossa nessa segunda discussdo.

E fica agui uma divida para os que estdo defendendo mais esse projeto e, com todo o respeito, mas eu fico na davida
entre esse projeto essencial, a educagdo presencial, e as mesmas pessoas, ou pelo menos um grupo de intercessdo muito
forte, que defende o homeschooling. Em breve, nds vamos herdar 14 da Camara a discussdo do homeschooling. Como é
que ficaisso? Eu ndo entendo como é que a mesma pessoa pode defender as duas coisas. a essencialidade da educagéo
presencia e o homeschooling, que vem de |4, mas esse é um problema de quem defende isso, eu ndo estou nesse grupo,
mas fico com a divida aqui.

Obrigado, Presidente.

O SR. PRESIDENTE (Rodrigo Pacheco. Bloco Parlamentar Vanguarda/DEM - MG) - Obrigado, Senador Jean Paul.
Peco que observem o tempo para que possamos ter o rendimento da nossa sessao.
Senador Paulo Rocha.

O SR. PAULO ROCHA (Bloco Parlamentar da Resisténcia Democrética/lPT - PA. Pela Lideranga.) - Sr. Presidente,
gueria saudar o nobre companheiro, Senador Carlos Viana. Seja bem-vindo da sua convalescenca.

A nossa posicdo € muito clara, Sr. Presidente, estd expressa ai, queria sO adicionar. NGs somos a favor da posicéo
do Senador Flavio Arns, adicionando as preocupagdes da Senadora Kétia Abreu, porque ndo é s os professores que
envolve; é toda uma comunidade que envolve ali o funcionamento de uma escola, inclusive traz, para afrente da escola,
vendedores, pipoqueiros, vendedores de &gua, de tudo ali. Tem que ter essa preocupacdo com o todo. Vide nés aqui, vide
0 Senado Federal. Quando teve essa ameaga toda, foi todo um estudo que foi feito e 0 setor médico proibiu que a gente
fizesse presencial porgue o nosso trabalho, 0 nosso funcionamento exigia um conjunto de trabal hadores e trabal hadoras,
assessores, etc., imprensaaqui paradentro, visitantes, etc. que nos proibiram. Ent&o, essa preocupacdo tem queter também
com a questao da escola.

Eu queria so reafirmar e falar diretamente para os Senadores Carlos Vianae o Marcos do Val, com todo o respeito ao seu
trabalho, Marcos, etc. Vocé, ao querer apresentar o relatério, deu umas conversadas ali: "N&o, ndo tem o direito de greve
etal". Mas o Senador Carlos Viana provocou exatamente aguilo que nds desconfiamos, da inseguranca e do processo al.
Vocé disse com todas as letras e chamou inclusive o papel do sindicato de lobista. O sindicato tem o direito de defender
0s interesses dos seus associados, € uma conquista constitucional. Quer dizer, o banqueiro, 0 ndo sei quem mais que vem
aqui e bate na nossa porta ndo é lobista, mas o sindicato € |obista porque esta defendendo o interesse da sua categoria?
Vocé provocou aminhafalade ex-sindicalistae"sindicaleiro”. A culpado funcionamento ou a culpada educagéo (Falha
no audio.) ... € dos vagabundos dos professores, dos professores que gostam de fumar e dar uma pitadazinha na maconha
e ndo sei no que mais. Eles s30 os culpados. E isso que revela a posicdo da propostainicial do Governo e veio numafala
gue ndo é apenas do Senador Carlos Viana, é do Vice-Lider do Governo.

Ent8o, Sr. Presidente, acho que tem que colocar em pautaimediatamente a votagdo do requerimento. E ai, a oportunidade
de 0 Senador Marcos do Val apresentar seu trabalho é pés-audiéncia publica, porque ele ja publicou esse trabalho que
jafez.

Muito obrigado, Sr. Presidente.
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O SR. PRESIDENTE (Rodrigo Pacheco. Bloco Parlamentar Vanguarda/DEM - MG) - Senador Paulo Rocha, apenas
para esclarecer com V. Exa., pela Lideranca do Partido dos Trabalhadores. A proposta foi de apresentagéo do parecer,
com a suspensdo da discussdo, para que seja realizada a sessdo de debates.

V. Exa. concorda com esse encaminhamento?

O SR. PAULO ROCHA (Bloco Parlamentar da Resisténcia Democrética/lPT - PA) - Ele ja publicou o parecer dele,
Presidente.

O SR. PRESIDENTE (Rodrigo Pacheco. Bloco Parlamentar Vanguarda/DEM - MG) - N&o, mas ha uma fase propria
do processo legidativo que é aleitura do seu parecer, que é a proposta que eu havia feito. NGs ndo vamos deliberar, em
respeito ao requerimento do Senador Flavio Arns, mas ele leria o parecer na data de hoje, para o conhecimento pleno e
publico, inclusive dagueles que nos assistem, a respeito do teor do seu parecer. E entdo suspenderiamos para arealizacdo
da sess30 de debates, para que oportunamente pudesse ser incluido na pauta para deliberagdo. E esse o encaminhamento
que foi sugerido.

Senador Alessandro Vieira.
Pois ndo, Senador Paulo Rocha.

O SR. PAULO ROCHA (Bloco Parlamentar da Resisténcia Democrética/lPT - PA) - N&o, infelizmente hoje eu ndo vou
estar do seu lado na mediacdo que o senhor sempre propde. Eu quero que vote imediatamente a audiéncia piblica. E o
Senador, com todo o respeito ao trabalho dele, ndo sb ja publicou como vai ter a oportunidade de fazer um relatério até
melhor e mais qualificado com a contribui¢do da nova audiéncia publica.

O SR. PRESIDENTE (Rodrigo Pacheco. Bloco Parlamentar Vanguarda/DEM - MG) - Permita-me, Senador Paulo
Rocha, ndo quero render o debate desnecessariamente, mas naverdade é o contrario. Eu considero que a sesséo de debates
sobre um parecer ja publicizado seria mais producente, até porque nos ja realizamos sessdo de debates em relacdo a esse
tema.

Eu estou permitindo que haja a submissdo a pauta de umanova sessdo de debate, com o que eu concordo, mas € justamente
uma sessdo de debates que possa debater o parecer do Relator, ja com o compromisso feito por S. Exa. com a Senadora
Kétia Abreu e com todos os Senadores, de que sera esse 0 parecer submetido a sessdo de debates. Entdo eu considero que
seriamais produtivo esse encaminhamento, mas oucamos os demais Senadores.

Senador Paulo Rocha.

O SR. PAULO ROCHA (Bloco Parlamentar da Resisténcia Democrética/PT - PA) - Mas, Presidente, sd para provocar
0 Senador Carlos Viana, que eu japrovoquei, eu acho que estava caminhando para essa mediagdo, mas com aintervencao
do Vice-Lider do Governo, ai ndo da. N&o da.

O SR. PRESIDENTE (Rodrigo Pacheco. Bloco Parlamentar Vanguarda/DEM - MG) - N&o, na verdade, Senador
Paulo Rocha, até para conforto de V. Exa., eu garantirei a possibilidade da apresentacdo de emendas inclusive. O fato
de ler o parecer ndo encerrara o prazo de emendas. Entdo acho que essa € a preocupagdo de V. Exa. V. Exa. pode
ficar despreocupado. Seria a leitura do parecer, com a sessdo de debates oportunamente, depois a deliberagdo, com a
oportunidade das emendas, inclusive de destaques, por ocasido dareinclusdo na pauta, Lider Paulo Rocha.

Mas oucamos o Senador Alessandro Vieira
Perddo, Senador Alessandro, s6 um minuto. Antes, 0 Senador Carlos Viana acabou sendo citado e desgjafalar.

O SR. CARLOSVIANA (PSD - MG. Pelaordem.) - Isso. Muito obrigado, Sr. Presidente.

Vou colocar agui, primeiro deixar bem claro que € legitimo que professores e sindicatos tenham aqui sua representacao,
como todos os setores da sociedade. Nao ha aqui ninguém contra isso, mas € preciso que a gente deixe isso claro para
a populacéo.

O projeto é muito mais amplo do que apenas discutir o recorte de uma greve de uma categoria. O projeto quer rediscutir
0 sistema de educacdo como um todo, que hoje passa de fato por um momento dificil. Esse € 0 nosso posicionamento. O
meu posicionamento como Senador é deixar 0 quanto mais claro a opinido publica o que é que esta acontecendo.

A forma como se impds no Brasil a educacdo publica nos Ultimos anos € o que explica a questdo do homeschooling. Os
pais que ndo concordam com a maneira como a educacdo estd sendo feita comegcam a buscar saidas. E o que tem sido.

E aqui eu digo aos Srs. Senadores o seguinte: é muito bom, aessencialidade da educagéo, mas em qual sentido? Em onde,
desde que ndo sgja subjetivo.
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N&o é possivel, e agui eu coloco com muita humildade atodos os Senadores, que um Paisinvista, sgja o quarto no mundo
em investimento, e as decisdes, a cada ano, tornam o ensino pior. Esta acontecendo alguma coisa que nés precisamos
discutir com franqueza. O modelo que nés temos hoje esté falido. E o que nds estamos querendo é manté-lo com mais
dinheiro.

A minha proposta, e ndo falo como Vice-Lider do Governo, estou falando como Senador preocupado com a educagéo,
como professor que fui, varios anos, do ensino superior... Nés precisamos rediscutir. Se vamos discutir o recorte dagreve,
eu quero fazer umapergunta: por que ndo? Esse recorte especifico, por que ndo? Qual categoriano Brasil pode ser proibida
defazer greveou qual categoriano Brasil écelestial aponto de ndo seter limite paraaagéo dessagreve? Qua éo problema
de a gente discutir isso? SO que a gente reduz o projeto que o0 Senador Marcos do Val relatou a uma questao especifica
de legislacdo trabalhista. E ndo é verdade.

Nés precisamos rediscutir no Brasil metas de ensino, avaliacdo de professores, que, inclusive, no passado, foram
derrubadas pel os préprios representantes.

A gente tem que ter a coragem de dizer o seguinte: nés, brasileiros, queremos uma educagdo melhor. Todos. A oposi¢do
guer, eu quero, todo mundo quer; mas como nés vamos transformar isso em realidade? Como nés vamos fazer isso?
Eu ndo vejo outra saida sendo nds comegarmos a discutir todos os pontos, um deles é essa questdo da essencialidade, a
guestéo da greve. Qual é o problema? Nenhuma categoria pode ser proibida de fazer greve, mas pode ter limites, também,
pela propria Justica. E 14 que se recorre. Entéio, esse € o meu ponto de reconhecer, Senador Paulo, toda a legitimidade
na representacdo de professores e de todo mundo, mas - mas - sem impormos & populagéo brasileira, ao contribuinte
brasileiro, o fracasso que nos, infelizmente, temos imposto a educagéo publica do nosso Pais nos Ultimos anos. Os indices
estdo ai, é sO a gente observar.

Muito obrigado, Presidente.

O SR. PRESIDENTE (Rodrigo Pacheco. Bloco Parlamentar Vanguarda/DEM - MG) - Obrigado, Senador Carlos Viana.
Senador Alessandro Vieira, agora, sim, por favor.

O SR. ALESSANDRO VIEIRA (Bloco Parlamentar Senado Independente/CIDADANIA - SE. Pela Lideranca) -
Obrigado, Sr. Presidente, até agradeco-lhe pelademora em conceder a palavra porque me permitiu confirmar que, mesmo
concordando com parte dafalado meu colega Carlos Viana, ndo consigo encontrar conexao entre o que elefalae o projeto
gue ora discutimos. Esse projeto ndo trata de qualidade de ensino, ndo trata de gestdo, ndo deveriatratar de greve, mas
acaba tratando de forma escamoteada. Entdo, acho que a gente tem que tentar colocar a discussdo em termos concretos.
A gente esta tratando de um projeto que tenta regulamentar a questdo da educacdo no ambiente e no momento em que
vivemos. N&o € para ser uma discussdo com a profundidade que é necesséria, mas como se trata agora.

O senhor, de certaforma, Presidente, ja respondeu ao meu questionamento, que era no tocante as emendas. O senhor j&
disse que garante a manutencdo do prazo de emendas mesmo com a leitura, hoje, do relatério. Dito isso, questiono V.
Exa. sobre qual seré a utilidade da leitura agora, porque publicizado ele j& foi, o relatério ja se encontra publicado. A
gente vai ter apenas a leitura, por parte do nosso querido Senador Marcos do Val, mas depois teremos uma sessdo de
debates, depois teremos novos emendamentos. Entéo, parece-me que podemos acabar, enfim, tendo um momento ndo téo
produtivo quanto gostariamos. Ent&o, questiono se é viavel, se é necessério efetivamente, fazer essaleitura, considerando
tudo o que jafoi exposto.

Obrigado, Sr. Presidente.

O SR. PRESIDENTE (Rodrigo Pacheco. Bloco Parlamentar Vanguarda/DEM - MG) - Obrigado, Lider Alessandro.
O Senador Marcos Rogério com apalavra.

O SR. MARCOS ROGERIO (Bloco Parlamentar Vanguarda’DEM - RO. Pela ordem.) - Sr. Presidente, Sras. e Srs.
Senadores, primeiro quero cumprimentar o Senador Marcos do Val pelo seu relatério e pela busca de construir um texto
gue reina o sentimento de boa parte dos Senadores. Esse esforco, com a solugao proposta por V. Exa., sera ainda maior
nesse prazo em que se tera a sua deliberacao.

O conhecimento e a educacdo, sabidamente, sdo caminhos para o fomento das poténcias culturais e o pleno
desenvolvimento do ser humano. Com isso, na Franca, em 1789, junto ao prembulo da Declaracdo dos Direitos do
Homem e do Cidaddo, j& se mencionava que a ignorancia, o esquecimento ou desprezo dos direitos do homem sdo as
Uni cas causas das desgragas publicas e da corrupgéo dos governos, ou seja, € notério que desde aquel a época, desde aquele
tempo, resta consignado ser a educagdo um bem juridico imprescindivel ao ser humano. N&o por outrarazéo, a Carta de
1988 também assegura a educagdo como um direito fundamental.
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Este projeto vai justamente nessa diregéo de reafirmar essas balizas.

Portanto, cumprimento o nobre Relator pelo texto apresentado, pelo esforgo que faz para se chegar ao entendimento, e,
num colegiado como este, 0 Senado Federal, 0 melhor caminho sempre € a busca do entendimento, € a busca dos pontos
de consenso; se ndo ha unanimidade, é buscar os pontos de convergéncia.

Saido V. Exa. e cumprimento o Presidente pela costura do entendimento que possibilitara a leitura do relatério,
preservando o direito as emendas e 0 debate de mérito no momento oportuno.

Agradeco aV. Exa.

O SR. PRESIDENTE (Rodrigo Pacheco. Bloco Parlamentar Vanguarda/DEM - MG) - Obrigado, Senador Marcos
Rogério.

Com apalavra o Senador Eduardo Girdo.

O SR. EDUARDO GIRAO (Bloco Parlamentar PODEMOS/PSDB/PSL/PODEMOS - CE. Pela ordem.) - Muitissimo
obrigado, Presidente.

Eu queria, neste momento, saudar todos os colegas, feliz em ver o nosso Carlos Viana cada vez melhor, mais saudavel.

Eu queria apenas deixar um encaminhamento. Dentro dessa realidade que a gente vive de pandemia, o debate de que eu
ndo tive a oportunidade de participar, mas assisti todo... Foram, eu acho, quatro horas de debates promovidos com muito
didlogo, muita serenidade, por todos, seja Oposicéo, seja Governo, independentes.

Eu acredito que o nosso querido Marcos do Val foi muito conciliador, estd sendo muito paciente. A sociedade aguarda
uma resposta do Senado Federal com relagéo a esse tema tdo importante. Organismos internacionais mostram o atraso
em que 0 nosso Pais estd. Muitos outros paises ja voltaram, mesmo que ndo ainda tenham a vacina suficiente para o seu
povo, ndo tenham ainda um programa forte, mas ja voltaram, porque ali a crianga esta resguardada e o nivel de prejuizo
do aprendizado fica minimizado.

Ent&o, eu queria, neste momento, me somar aos colegas e tentar um caminho da mediag&o, para que a gente possa, sim,
ouvir leitura do relatério hoje. E pelo menos um pequeno passo que se da nesse caminho, ja que a Camara dos
Deputados deliberou ja faz meses isso, e chegou a hora de 0 Senado fazer a sua parte, ndo pode ficar procrastinando.

Jateve audiéncia publica, vai ter outra, mas com o relatorio lido para que a gente possa ter data marcada para votar, e ai
vamos para a democracia: é no voto para se definir sobre isso, Presidente.

Muito obrigado pela sua paciéncia.

O SR. PRESIDENTE (Rodrigo Pacheco. Bloco Parlamentar VVanguarda/DEM - MG) - Obrigado, Senador Eduardo Giréo.
Senador Marcos do Val, V. Exa. tem a palavra para aleitura do seu parecer.

Na sequéncia, votaremos o requerimento de sesséo de debates e ficarg, portanto, suspensa a discussdo dessa matéria.
Senador Marcos do Val com apalavra.

O SR. MARCOS DO VAL (Bloco Parlamentar PODEMOS/PSDB/PSL/PODEMOS - ES. Para proferir parecer.) -
Obrigado, Presidente, obrigado aos amigos Senadores.

Entdo, vamos aleitura, direto para a andlise.

O PL n° 5.595, de 2021, apreciado pelo Plenério, nos termos do Ato da Comissdo Diretora n° 7, de 2020, que institui
0 Sistema de Deliberacdo Remota do Senado Federal, atende aos requisitos de constitucionalidade, juridicidade e
regimentalidade e foi redigido de acordo com a boa técnica legislativa. Assim, cumpre apontar que ndo se vislumbram
Obices a aprovagdo da matéria no tocante a esses aspectos.

Passando a andlise do mérito, consideramos que, em vez de debatermos a dicotomia entre abrir e ndo abrir as escolas,
€ preciso focar em como promover o retorno seguro das atividades escolares presenciais, se e quando as autoridades
sanitarias indicarem ser possivel.

Esse é um debate complexo, que, ao passo que ndo deve ignorar o gravissmo cendrio imposto pela pandemia, também
ndo pode desconsiderar a fungdo absolutamente primordial da escola na garantia do direito fundamental das criangas e
adolescentes a educacao.

Com efeito, passado mais de um ano desde o inicio da pandemia, com a suspensdo das atividades presenciais, a educacdo
como um todo vem sofrendo grande e nefasto impacto. Interrupcéo ou déficit da aprendizagem, desigualdade no acesso
as atividades remotas com despreparo das familias para ensinar, aumento da evasdo escolar, maior exposi¢ao avioléncia
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sexual ou familiar, insegurancaalimentar, aumento do trabalho infantil e comprometimento a salide mental dos estudantes
s80 alguns dos efeitos experimentados pel os estudantes desde que as escol as fecharam.

Esse cenario é ainda mais grave entre os estudantes mais vulneraveis, pobres, negros, de zona rura e de periferias.
Além disso, os profissionais da educagdo também sofrem pelas barreiras impostas pelo ensino remoto, em especial em
razéo das dificuldades de adaptacdo a esse novo modo de ensinar, da sobrecarga de trabalho e de como foram afetados
psicol ogicamente com essa nova realidade.

Conforme o estudo - entre aspas - “Enfrentamento da cultura do fracasso escolar”, realizado pelo Fundo das Nactes
Unidas para a Infancia (Unicef), apesar de se verificar um esforco das redes de ensino, de docentes, estudantes e suas
familias para a continuidade das atividades escol ares, 0s impactos da pandemia na educagéo provavel mente se estenderéo
por um longo tempo.

Para se ter umaideia, em outubro de 2020, a Pesquisa Naciona por Amostra de Domicilios Continua (PNAD continua)
evidenciou o aumento do percentual de estudantesde 6 a17 anos que néo frequentavam aescol apresencial ou remotamente
de 2% (2019) para 3,8% (2020). Além disso, 11,2% dos estudantes afirmaram frequentar a escola, mas ndo tiveram acesso
as atividades escolares e ndo estavam de férias. 1sso mostra que mais de 5,5 milhdes de criangas e adol escentes tiveram
seu direito a educacdo negado em 2020.

Nesse sentido, longe de desconsiderar o gravissimo quadro atual do descontrole da pandemia e o colapso do sistema de
sallde do Pais e de defender a reabertura definitiva das escolas a qual quer custo, entendemos que a falta de plangjamento,
além de aumentar o sentimento de inseguranca de toda a comunidade escolar, também potencializa os efeitos nefastos
da pandemia sobre a educagdo. Defendemos, pois, que sgjam estabelecidos critérios claros para determinar as medidas
a serem tomadas em cada cenério a depender do grau de criticidade da pandemia, colocando-se a educagdo entre as
atividades prioritérias.

A propésito, o PL n° 5.595, de 2020, ndo simplesmente reconhece a educagdo, em formato presencial, como atividade
essencial, mas ratifica a possibilidade de suspensdo das atividades, com base em critérios técnicos e cientificos,
dependendo da situagéo sanitaria do ente federado. Estabelece a pactuagéo do retorno as aulas pelos entes federados, em
regime de colaboragdo, respeitadas as orientagdes das autoridades sanitérias do Pais, em especia do Ministério da Salde
e suas autarquias, com a participagédo dos 0rgaos responsaveis pela educacdo, salide e assisténcia socia de cada ente.

N&o setrata de estabel ecer um calendério unificado de retomada das atividades escolares presenciais, mas de, respeitando
a autonomia e a situacdo sanitéria de cada ente, buscar uma pactuacdo para fixagdo de estratégias para uma retomada
segura. Como se observa da proposi¢do, evitou-se a adog¢do de medidas sanitérias homogéneas, que sdo inviaveis em
decorréncia das dimensBes continentais do Brasil e do nosso sistema federativo, tanto € que poderdo ser estabelecidas
diferentes datas e ritmos de retorno as aulas presenciais, podendo cada sistema de ensino optar por adotar alternancias
de horarios e rodizios de turmas, sistemas hibridos com atividades presenciais e ndo presenciais e liberacdo da atividade
presencia para os profissionais da educacdo do grupo de risco ou que residam com pessoas do grupo de risco.

Além disso, a proposicdo determina a participagdo das familias e dos profissionais da educacdo na elaboracdo das
estratégias para o retorno as aulas, bem como faculta aos pais e responsaveis a opgéo pelo ndo comparecimento dos
filhos as aulas presenciais enquanto durar a pandemia ou no caso de os estudantes ou seus familiares serem do grupo de
risco, sem queisso implique descumprimento de dever inerente ao poder familiar, caracterize-se como crime de abandono
intelectual ou ensegje a suspensdo do recebimento de recursos de programas de transferéncia de renda. Essas medidas,
além de proporcionarem o didlogo e a participagédo dos envolvidos na tomada de decisfes, também buscam reduzir os
riscos inerentes a retomada das atividades presenciais, sem que isso implique a descontinuidade do processo de ensino-
aprendizagem, que deve ser feito de forma remota sempre que ndo for possivel presencial mente.

Também na busca por garantir mais seguranga aos estudantes, profissionais da educacéo e seus familiares, entre os
principios e diretrizes listados para retomada das atividades, destacamos o estabel ecimento de critérios epidemiol égicos
para a decisGo sobre o funcionamento das escolas, a prioridade na vacinacdo de profissionais da educacdo, a
disponihilizagdo de equipamentos de higiene e de protecdo nos estabel ecimentos de ensino e no transporte escolar e o
respeito ao distanciamento social, bem como acfes de prevencdo nas escolas. Para mitigar os efeitos da suspensdo das
aulas e da desigualdade do acesso a educagéo, previu-se também, como principios, igual dade e equidade de condi¢des de
acesso ao aprendizado e equidade para o estabel ecimento de prioridades naa ocag&o de recursos paraagdes direcionadas ao
retorno as aulas, bem como destacaram-se a necessidade de avaliagéo diagndstica de aprendizado e agdes de recuperacdo
e 0 estabel ecimento de critérios para a eventual validagdo de atividades ndo presenciais como atividades letivas oficias,
sem prejuizo dos educandos que ndo tém acesso frequente aos mei os tecnol 6gicos de comunicagao.
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Em conclusdo, tendo em vistaque as evidénciasindicam que escolas podem ser ambientes seguros se aplicados protocol os
sanitérios rigorosos e que as criangas menores s80 Menos suscetiveis ao virus, consideramos que a proposi¢cdo em andlise
€éum pontapéinicial parauma reaberturagradual e responsavel, que dependera de posteriores planejamentos cuidadosos,
articulados entre os entes e frutos de didl ogos entre gestores, profissionais da educagéo, pais e estudantes.

Para tanto, o PL fixou o prazo de 30 dias para os entes federados regulamentarem as estratégias para o retorno as aulas
presenciais.

Por fim, passando a andlise das emendas apresentadas, as Emendas 1, 5, 11, 12, 21 e 23 - PLEN, da Senadora Rose
de Freitas e dos Senadores Zequinha Marinho, Otto Alencar, Rodrigo Cunha, Fabiano Contarato e Rogério Carvalho,
respectivamente, propdem condicionar o retorno as aulas a imunizagdo dos professores. A esse respeito, ainda que a
proposi¢do tenha estabelecido como diretriz a ser observada a prioridade na vacinagdo de professores e funciondrios
das escolas, consideramos ser necessaria a fixagdo da vacinagdo como critério condicionante ao retorno das atividades
presenciais, de modo que se assegure uma reabertura realmente segura das escolas. Com efeito, os profissionais da
educagdo sdo considerados grupo prioritério pelo plano nacional deimunizagdo e ja comegaram areceber aprimeiradose
em vérios Estados. Consideramos, dessa forma, que ndo seriarazoavel sefalar em retorno das atividades presenciais sem
gue haja imunizacdo dos profissionais da educagéo, evitando-se, assim, a exposi¢ao de tais profissionais ao risco grave
de contaminag&o. Portanto, serdo acatadas.

A Emendan®2 - PLEN, do Senador Randolfe Rodrigues, busca estabel ecer que o reconhecimento da educaco presencia
como servico e atividade essencial ndo afasta o direito de greve constitucional mente assegurado bem como ndo implica
aincidéncia dos dispositivos que mitigam o direito de greve no caso de atividades consideradas essenciais paratal fim.
A propésito, emenda com teor semel hante foi rejeitada natramitacdo da proposi¢éo na Camara dos Deputados, tendo em
vista o fato de o PL n° 5.595, de 2020, ndo alterar a Lei 7.783, de 28 de junho de 1989, que dispbe sobre 0 exercicio
do direito a greve, de modo que ele permanece assegurado no texto constitucional. Parece-nos, pois, que é condizente
com aintencdo legislativa ainterpretacdo de que a classificagdo da educacéo como atividade essencial estaria sendo feita
somente para os fins da pandemia, sem alterar o direito de greve dos profissionais de educagdo. Entretanto, para evitar
a possibilidade de aplicacdo do dispositivo de forma desfavoravel aos profissionais da educagdo, com restri¢do ao seu
direito de greve, acolhemos essa emendanos termos das emendas que apresentamos ao final, paraevidenciar aintengéo do
dispositivo, conforme se afere do parecer proferido na Camara, de estabel ecer a educagao como servico essencial somente
para fins da continuidade do servico em razéo da pandemia.

De seu turno, a Emenda n® 3 - PLEN, do Senador Randolfe Rodrigues, busca alterar os arts. 1° e 2° do PL 5.595, de
2020, pararetirar ainclusdo da educagdo basica e superior como servigo essencial. Como mencionamos anteriormente,
a expressao “atividades e servicos essenciais’ serd aplicada na lei para fins da continuidade do servigo em época de
pandemia, ndo sendo alterada alei que trata de greve e da essencialidade de servigos para esse fim. Ainda, aatual redacéo
do paragrafo Unico do art. 2° possibilita a suspensdo das atividades presenciais a depender das condigdes sanitérias do
ente federado, af eridas com base em critérios técni cos e cientificos devidamente publicizados, exigénciaque ndo encontra
correspondente na emenda, motivos pelos quais entendemos que deve ser rejeitada.

A Emendan®4 - PLEN, também do Senador Randolfe Rodrigues, prevé o respeito as especificidades da educagéo escolar
indigena entre os principios e diretrizes a serem apresentados para a criag@o de protocol os de retorno as aulas pelos entes
federados, assegurando as escolas indigenas e quilombolas consulta prévia, livre e informada, conforme a Convencéo
169 da Organizacdo Internaciona do Trabalho, sobre o retorno seguro as atividades presenciais. A propdsito, na medida
que tal convencdo foi aprovada pelo Congresso Nacional e promulgada pelo Presidente da Republica, sua forga de lei
dispensa referéncia na proposi¢ao ora em exame, sendo sua coercibilidade automatica. Além disso, considerando o fato
de a populacdo indigena e quilombola ser considerada grupo prioritério no PNI e de o ensino remoto estar sendo pouco
efetivo nessas | ocalidades com dificuldade de acesso ainternet, cabera aos gestores, com apoio das autori dades sanitarias,
decidir por retomar ou ndo as atividades presenciais, conforme cada caso. Por iss0, rejeitamos a emenda.

As Emendas n° 6, 8, 13 e 17, dos Senadores Paulo Rocha e Jean Paul Prates, da Senadora Zenaide Maia e do Senador
Alessandro Vieira, respectivamente, apresentam sugestao de substitutivos que se diferenciam da proposi¢ao oraanalisada,
em sintese, por determinar: a) a possibilidade de as atividades escolares se darem de forma presencial somente se aferidas
as condicdes sanitérias do ente federado, com base em critérios técnicos e cientificos publicizados (matériatambém objeto
das Emendasn®s 10 e 15 - PLEN, dos Senadores Paulo Rocha e Flavio Arns, respectivamente); b) a vacinagéo obrigatoria
dos profissionais da educacdo antes da retomada das atividades presenciais; e ¢) a consulta prévia as escolas indigenas e
guilombolas, nos termos da Convencado 169 da Ol T. Relativamente ao Ultimo ponto, jaforam apresentados os argumentos
paraarejeicdo quando da andlise da Emendan® 4 - PLEN. Quanto avacinacdo obrigatéria dos profissionais de educacéo,
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por outro lado, somos favoraveis conforme posicionamento fixado quando da andlise das Emendas n°s 1, 5, 11, 12, 21 e
23 - PLEN, mativo que impde o acolhimento parcial das Emendas n% 6, 8, 13 e 17 - PLEN. No que toca a retirada do
termo “servicos e atividades essenciais” em fungdo do risco de possiveis reflexos no direito de greve dos profissionais
da educagdo, também ja nos manifestamos desfavoravelmente na andlise da Emenda n® 3 - PLEN, tendo em vista o
acolhimento da Emendan® 2 - PLEN.

Por sua vez, ainda sobre a primeira das ateracfes listadas, consideramos que a regra deve ser a de oferta regular da
educacdo presencial, como sempre ocorreu em periodos pré-pandemia, devendo asuspensdo das atividades ser considerada
somente quando as condi¢Bes sanitarias assim recomendarem. Ademais, ndo nos parece fazer diferenca, na prética, dizer
gue a educacdo presencial é atividade essencial, a qual podera ser suspensa conforme condi¢des sanitérias dos entes,
aferidas com base em critérios técnicos e cientificos publicizados, de falar que, durante o enfrentamento da pandemia,
as atividades escolares poderdo ser realizadas presencia mente, se af eridas condicles sanitarias necessérias, também com
base em critérios técnicos e cientificos. Ainda entendemos que o detalhamento dos parémetros necessarios ao retorno das
atividades escolares ndo deva ser feito por meio delei ordinéria, como pretendeu a Emendan® 17 - PLEN, devendo cada
ente, com base em evidéncias cientificas, regulamentar a questdo no &mbito de sua competéncia.

As Emendas 7, 9, 14 e 24 - PLEN, dos Senadores Paulo Rocha e Jean Paul Prates, da Senadora Zenaide Maia e do
Senador Rogério Carvalho, respectivamente, tém por objetivo suprimir os arts. 1° e 2° da proposi¢éo, que definem a
educagao presencial como atividade essencial e vedam sua suspensdo salvo nas hip6teses que as condicdes sanitérias dos
entes recomendarem. Como defendemos anteriormente, entendemos que a regra, em tempos de normalidade, deve ser
a de educagdo oferecida presencialmente, o que, conforme os préprios dispositivos que as emendas buscam suprimir, é
excepcionado no caso de tempos de pandemia, quando as condi¢Bes sanitarias recomendarem. Além disso, os dispositivos
ndo determinam o retorno imediato das atividades presenciais, sendo sua retomada gradual e segura disciplinada nos
artigos seguintes. Por isso, ndo serdo acatadas.

AindaaEmenda 16 - PLEN, do Senador Flavio Arns, busca alterar aredag&o ao art. 6° da proposi¢ao sob 0 argumento de
gue atual mente ha espago paraduplainterpretacéo. Entendemos que, defato, aredagéo atual do dispositivo ndo deixaclaro
gue os pais dos alunos ou seus responsaveis poderdo optar pelo ndo comparecimento de seus filhos as aulas presenciais
em duas hip6teses ndo cumulativas: a) enquanto perdurar o estado de pandemia; ou b) se os educandos ou seus familiares
integrarem o grupo de risco. Por esse motivo, entendemos ser devido o acolhimento dessa emenda de redag&o.

Com relacdo as Emendas 18 e 19 - PLEN, dos Senadores Luiz do Carmo e Fabiano Contarato, da mesma forma que
argumentamos quando da andlise da Emenda 17, entendemos que o detalhamento dos parametros necessarios ao retorno
dasatividadesescolaresndo devaser feito por melo delel ordinaria. A respeito daEmendan® 18- PLEN, adisponibilizacgo
e uso de medidores de temperatura na entrada dos alunos e profissionais da educago nos estabelecimentos de ensino
esta abarcada pelo disposto no inciso V11 do art. 4° segundo o qual a estratégia para retomada das aulas devera respeitar
parametros de infraestrutura sanitéria e disponibilizacdo de equipamentos de higiene, de higienizacdo e de protecdo nas
escolas. De seu turno, no que concerne a Emendan® 19 - PLEN, ndo entendemos ser operacional mente e economi camente
vidvel a fixagdo da obrigatoriedade de testagem periddica dos estudantes e dos profissionais da educacdo, devendo ser
rejeitada.

Parece-nos desnecessé&ria a alteracdo proposta pela Emenda n° 20 - PLEN, do Senador Fabiano Contarato, na medida
em que as orientacBes das autoridades sanitarias brasileiras jalevam em consideragdo a experiéncia e as orientagdes das
autoridades sanitérias internacionais.

A sugestdo das Emendas n° 22 e 35 - PLEN, dos Senadores Fabiano Contarato e Jean Paul Prates, a nosso sentir, ja esta
contemplada no art. 4°, inciso VI, do PL n° 5.595, de 2020, uma vez que a participagdo dos profissionais da educacdo
como principio aser observado naelaboracéo da estratégia pararetorno as aul as presenciai s ja nos permite concluir que as
entidades representativas da categoria seréo as responsaveis por essa participagdo. Ademais, com relagdo a Emendan® 35
- PLEN, éimportante mencionar que o0 § 2° do art. 4° ja determina que o retorno as aulas presenciais néo necessariamente
sera unificado, devendo ser considerada a situag&o epidemiol 6gica da localidade de cada escola.

As Emendas n° 25 e 36 - PLEN, dos Senadores Weverton e Fabiano Contarato, tém por objetivo determinar: a) o
estabel ecimento de critérios epi demiol 6gi cos para a decisdo sobre o funcionamento das escol as com base em informagdes
e recomendacdes da Fundagcdo Oswaldo Cruz (Fiocruz) e outros organismos e entidades competentes; b) a determinagéo
da rotina de fluxo e reorganizacéo do espaco escolar, consultados o Conselho Escolar e a comunidade; ¢) a distribuicédo
de mascaras aos estudantes e professores; e d) arealizacdo continua de testagem na comunidade escolar.

Com relagdo ao primeiro ponto, entendemos ser mais abrangente o disposto no caput do art. 3°, segundo o qual aestratégia
de retorno as aulas presenciais deve respeitar orientagdes das autoridades sanitérias brasileiras (aqui incluidas as da
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Fiocruz), em especial as do Ministério da Salide. O segundo ponto, por suavez, ja esta contemplado no inciso VI do art.
4°, que prevé aparticipagdo das familias e dos profissionais da educagéo nafixagso daestratégia pararetorno as atividades
presenciais. A distribuicdo de méscaras aos estudantes e profissionais também jafoi previstano inciso VII do art. 4° que
determina a disponibilizagdo de equipamentos de higiene, de higienizagéo e de protegéo, incluidos méscaras, alcool em
gel 70% (setenta por cento), agua e sabdo. O Ultimo ponto jafoi rejeitado quando da andlise da Emenda n® 19 - PLEN.
Devem, portanto, ser rejeitadas.

A Emendan® 26, da SenadoraMara Gabrilli, também n&o serd acol hida, tendo em vistaque aatual ementado PL n° 5.595,
de 2020, reflete com precisdo o conteido da proposi ¢ao.

A Emendane 27 - PLEN, também da Senadora Mara Gabrilli, buscaretirar a expressao “ servicos e atividades essenciais’
do texto da proposi¢cdo, bem como dispor sobre a obrigacdo do ente federado de continuar provendo o servigo por
meios alternativos nos casos em que as atividades presenciais ndo forem possiveis. No que concerne ao primeiro ponto,
entendemos que a sugestéo nédo deva ser acatada, nos moldes do que ja defendemos quando da analise da Emendan® 3
- PLEN. Por sua vez, entendemos desnecesséria a mengéo da obrigatoriedade de o ente federado continuar oferecendo
servicos de educagdo por meios remotos enquanto ndo for possivel a retomada das aulas presenciais, tendo em vista que
tal dever decorre do disposto noinciso | do art. 208 da Constituicdo Federal, o qual estabelece que o dever do Estado com
a educacdo sera efetivado mediante a garantia de educacéo bésica obrigatéria e gratuita.

A questdo de fundo da Emendan® 28 - PLEN, da Senadora Mara Gabrilli, deve ser parcialmente acol hida, nos termos da
Emenda de redagéo n° 16 - PLEN, restando claro que a opgéo dos pais ou responsaveis por ndo enviarem o estudante para
asescolas pode se dar em razdo da pandemiaou se comprovado que o aluno ou seu familiar € pertencente ao grupo derisco.

AsEmendasn®s 29 e 32 - PLEN, dos Senadores Flavio Arns e Jean Paul Prates: ndo é possivel serem acolhidas, tendo em
vista a inviabilidade operacional e financeira da fixag@o da obrigatoriedade de testagem periddica dos estudantes e dos
profissionais da educacdo, conforme nos manifestamos anteriormente.

A Emendan® 30 - PLEN, da SenadoraMara Gabrilli, busca suprimir todas as mengdes a educacdo superior na proposi ¢ao,
sugestdo com a qual ndo concordamos, tendo em vista a necessidade de estabelecer diretrizes para o retorno seguro as
aulas presenciais também desse nivel de ensino.

Ainda, consideramos desnecessério o acolhimento da Emenda n® 31 - PLEN, do Senador Dério Berger, tendo em vista
gue a educacdo bésica jainclui a educacdo profissional técnica de nivel médio, dispensando-se, assim, sua mencdo em
separado. A técnicalegidativarecomenda o afastamento de palavras ou termos desnecessérios.

Também entendemos desnecessario o acolhimento da Emenda n° 33 - PLEN, do Senador Jean Paul Prates, tendo em
vista que a busca ativa ja € um dever que decorre dos §881° e 4° do art. 5° da Lei n° 9.394, de 20 de dezembro de 1996,
conhecida como Lei de Diretrizes e Bases da Educagéo Nacional. Segundo tais dispositivos, é dever do Poder Pblico
recensear anual mente as criangas e adol escentes em i dade escol ar, bem como osjovens e adultos que ndo tenham concluido
a educacdo basica, fazer-lhes chamada publica e zelar, junto aos pais e responsaveis, pela permanéncia dos estudantes
na escola, podendo a autoridade competente ser imputada por crime de responsabilidade se comprovada negligéncia no
oferecimento do ensino obrigatério.

A Emendan® 34 - PLEN, do Senador Rogério Carvalho, inova a tematica da proposi¢éo ora analisada ao dispor sobre a
obrigatoriedade de fornecimento de aparelho el etrénicos do tipo tablet para estudantes, com pacote de dados.

Além de ndo verificada a pertinéncia tematica direta da sugestdo com a proposicdo, a matéria foi recentemente debatida
quando da aprovagéo do PL n° 3.477, de 2020, que dispde sobre a garantia de acesso ainternet, com fins educacionais, a
alunos e a professores da educacdo bésica publica, cujo veto integral foi derrubado recentemente pelo Congresso Nacional
(Veto n° 10, de 2021).

Para finalizar, entendemos meritério o contelido do PL n° 5.595, de 2020, com as emendas apresentadas ao final, e,
ademais, por questBes de técnica legidativa, acatamos sugestao encaminhada pela Senadora Simone Tebet, na forma de
emenda de redacdo abaixo apresentada, para alterar a ordem dos arts. 3° e 4°, passando o atual paragrafo Unico do art. 2°
aser 0 8 3°do novo art. 3° (atual art. 4°).

Voto.

Diante do exposto, 0 voto é pela aprovacdo do Projeto de Lei n° 5.595, de 2020, pelarejeicdo das Emendasn®s 3, 4, 7, 9,
10, 14, 15, 18 a 20, 22, 24 a27 e 29 a 36 - PLEN, pelo acolhimento das Emendas n°s 1, 2, 5, 11, 12, 16, 21 e 23 - PLEN,
e pelo acolhimento parcial das Emendas n®s 6, 8, 13, 17 e 28, nos termos das emendas abaixo.

Finalizo o relatério por serem as emendas ja conhecidas.
Agradeco ao Presidente e aos Senadores pela oportunidade daleitura.
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O SR. PRESIDENTE (Rodrigo Pacheco. Bloco Parlamentar Vanguarda/DEM - MG) - Obrigado, Senador Marcosdo Val.

O parecer éfavoravel ao projeto eas Emendasn®s 1, 2, 5, 11, 12, 16, 21 e 23, pelo acolhimento parcial das Emendas n°s
6, 8, 13, 17 e 28, nos termos das Emendas n°s 37 a 40 do Relator e contrério as demais emendas.

Passemos a deliberacdo do Requerimento n® 1.513, do nobre Senador Flavio Arns e outros Senadores, que solicitam a
realizacdo de sessdo de debates teméticos destinada a debater a presente matéria.

A Presidéncia submetera o requerimento diretamente a votacdo simbolica.
Esta em votagdo o requerimento.
As Senadoras e 0s Senadores que 0 aprovam permanegam como se encontram. (Pausa.)

Aprovado.
Sera cumprida a deliberacéo do Plenério.

O item 2 da pauta é a Proposta de Emenda a Constituicdo n° 6, de 2018, que é relatada pelo Senador Carlos Viana, de
autoria do Senador Antonio Anastasia.

Eu gostaria de ponderar ao Senador Carlos Vianaque, considerando que nds estamos com um quérum muito baixo nadata
de hoje e considerando também o fato de que a proposta de emenda a Constitui¢do demanda quérum qualificado e votacdo
nominal, possamos submeter essa votacdo na proxima terca-feira ao Plenario do Senado Federal. Seria mais prudente
tratando-se de uma proposta de emenda a Constitui¢éo, permitindo, inclusive, a participagéo de todos os Senadores que
ainda n&o est&o conectados.

O Senador Carlos Viana esta de acordo?

O SR. CARLOSVIANA (PSD - MG. Como Relator.) - Justamente, Sr. Presidente Rodrigo Pacheco, eu quero aqui dizer
aons Senadores que terei 0 prazer apenas de ser o leitor do relatdrio. O trabalho foi produzido por V. Exa. e, desde j34,
cumprimento-o pelalucidez do que esta sendo proposto aqui.

E uma PEC, Srs. Senadores e Sras. Senadoras, que vai trazer tranquilidade a milhdes de brasileiros que hoje tém uma
segunda nacionalidade, vivem fora do nosso Pais e que também est&o sob o fantasma de poderem perder a nacionalidade
brasileira. Ela corrige apenas esse ponto.

E aqui, Sr. Presidente, quero dizer que nés, brasileiros, nos solidarizamos, como povo, com todos. os que vieram de barco,
0s que vieram da selva, aqueles que sdo brasileiros em toda a sua esséncia. E quero dizer da nossa tristeza, um protesto
aqui como Senador brasileiro, pelas palavras do Presidente da Argentina, preconceituosas, racistas, mostrando que nés, no
mundo, sejadireita ou esguerda, branco ou negro, temos que combater o racismo em todas as suas raizes. NOs, brasileiros,
abracamos a todos, e essa PEC é a demonstracdo clara de como nds amamos 0S N0sSsoS imigrantes, amamaos 0S N0SS0S
indios, amamos 0s nossos negros. Podemos ser um Pais com muitos defeitos, mas somos um Pais que tem buscado ser
mais justo para todos, e isso ninguém pode nos tirar como brasileiros.

E quero aqui so esclarecer alguns pontos paraos Senadoresdesdeja. A PEC que estasendo propostando vai, Sr. Presidente,
de encontro a determinadas questdes pacificadas pelo STF, como foi questionado.

Por exemplo, brasileiro no gozo do exercicio de sua cidadania que cometa eventualmente um crime no exterior e que
durante o transito em julgado esteja em Territorio naciona e sgja condenado pelas leis estrangeiras. Essa questdo jafoi
pacificada pelo Supremo Tribunal Federal na época do eminente Ministro Nelson Jobim. Brasileiros que cometam crime
no exterior e que sejam condenados no exterior tém direito a ndo serem deportados e a cumprirem de acordo com a
legislagdo brasileira e as nossas regras. Nao ha nenhuma modificagéo nesse sentido dentro da Proposta 06.

Noutra pacificagdo do STF, brasileiro que abriu méo da cidadania, se naturalizou em outro pais e que [& cometaum crime
e sgja condenado: esse cumprird de acordo com as regras do pais onde foi condenado. A PEC também néo faz mudangas
em relacdo aisso.

Outro ponto, um brasileiro que tenha aberto méo da sua nacionalidade se naturalizando fora: desgjando €ele retornar
a0 Brasi| e exercer a sua cidadania, hoje teria que passar por um projeto de naturalizacdo, quer dizer, uma burocracia
desnecessaria, que V. Exa. colocou muito bem no relatério como desnecessario. Se a pessoa € filha de brasileiro, ainda
gue no exterior, se nasceu brasileira e em algum momento se naturalizou, mas quer retornar ao seio da nossa Patria, €
muito bem-vinda, alei vai abragé-la de todas as maneiras.

Ent&o, € uma resposta que o Senado da em relacdo as declaracdes infelizes de um Presidente que comanda uma Nacdo
irm&, como a Argentina, mostrando o nosso caréter de povo que respeita a sua miscigenacdo, a sua diversidade.
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Eu concordo plenamente, Exceléncia, que agente coloque ja na proximaterca-feiraou quando o senhor desgjar avotacao.
Eu terei 0 maior prazer em ler o seu relatério, uma vez que milhdes de brasileiros hoje nos acompanham em todas as
partes do planeta na expectativa de que nds aprovemos essa proposta.

Muito obrigado, Sr. Presidente.

O SR. PRESIDENTE (Rodrigo Pacheco. Bloco Parlamentar Vanguarda/DEM - MG) - Obrigado, Senador Carlos Viana.
Consulto o nobre autor da proposta de emenda a Constitui¢do, Senador Antonio Anastasia.

O SR. ANTONIO ANASTASIA (PSD - MG. Pela ordem.) - Muito obrigado, eminente Presidente Senador Rodrigo
Pacheco. Agradeco atodos. Cumprimento as Sras. Senadoras e 0s Srs. Senadores.

Evidentemente eu estou de acordo, porque 0 nosso intuito é ver a aprovagdo PEC sem qualquer risco, em um quérum
qualificado. Rogo a V. Exa. tdo somente que, como a matéria ja se desdobra e h& muita ansiedade na sua aprovagdo nas
comunidades brasileiras do interior, se ela pudesse ser, entdo, o item primeiro da pauta de terca-feira, quando certamente
teremos um quérum j& bem robusto para essa votagdo.

AgradecoaV. Exa. e a0 Senador Viana, que € o eminente Relator dessa PEC de nossa autoria. Muito obrigado, Presidente.
O SR. PRESIDENTE (Rodrigo Pacheco. Bloco Parlamentar Vanguarda/DEM - MG) - Obrigado, Senador Antonio
Anastasia. Perfeitamente, assim seré feito, o primeiro item da pauta de terca-feira na sessdo do Senado.

Senador Carlos Viana.

O SR. CARLOSVIANA (PSD - MG. Pelaordem.) - Preciso corrigir aqui a minhafalha, Presidente, porque a autoria é
do nosso Professor Antonio Anastasia e o relatorio, de V. Exa.

Professor Anastasia, quero dizer aqui, com toda a sinceridade, ndo da minha admiracdo, mas principamente pela forma
como V. Exa. entendeu questdo e a transformou nesse projeto de emenda a Constitui¢ao que eu terel o prazer de
ser apenas o leitor.

Entdo, peco aqui vénia e minhas desculpas em ndo ter citado V. Exa. e o mérito que tem. Muito obrigado, Professor
Anastasia.

O SR. PRESIDENTE (Rodrigo Pacheco. Bloco Parlamentar Vanguarda/DEM - MG) - Obrigado, Senador Carlos Viana.
Com a palavra o Senador Esperidido Amin.

O SR.ESPERIDIAO AMIN (Bloco Parlamentar Unidos pelo Brasil/PP - SC. Pelaordem.) - Quero fazer um brevissimo

registro, Presidente. Congratular-me com V. Exa., com o Senador, 0 nosso califa - rever aqui o nosso califa Carlos Viana
me da muita aegria- e com o Senador, nosso professor, Antonio Anastasia.

E sO quero acrescentar o seguinte. Eu suponho que sgja o Unico Senador primeira geracdo. Sou filho de imigrantes por
parte de pai e parte de mée. Nenhum dos dois nasceu no Brasil, se conheceram em Floriandpalis. Eu acho que essaideia
de miscigenagdo, coexisténcia merece que a gente homenageie 0 nosso saudoso Senador Darcy Ribeiro, autor de um livro
extraordin&rio: O Povo Brasileiro, que é o retrato do idedrio da coexisténcia entre diferentes. E é bom a gente sempre
colocar como prioridade.

Ent&o, eu quero me congratular com essa iniciativa e certamente estaremos terga-feira a postos para aplaudir com o voto.
Obrigado.

O SR. PRESIDENTE (Rodrigo Pacheco. Bloco Parlamentar Vanguarda/DEM - MG) - Obrigado, Senador Esperidiéo
Amin.

Anuncio o item 3 da pauta.

Projeto de Lei 1.674, de 2021, do Senador Carlos Portinho, que cria o Passaporte Naciona de Imunizagdo e Seguranca
Sanitéria (PSS).

Foram apresentadas perante aMesa as Emendasn®s 1 a 14.

A matéria constou da Ordem do Dia da sessdo deliberativa de 19 de maio, quando foi retirada da pauta e transferida para
hoje.

Nos termos do art. 48, §1°, do Regimento Interno e em atendimento ao Requerimento n° 1.618, a Presidéncia determina

a tramitagdo conjunta dessa matéria com o Projeto de Lei n° 883, de 2021, do Senador Jader Barbalho, por tratarem de
temas correlatos.

A matéria depende de parecer.
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Faco a designacdo do Senador Veneziano Vital do Régo para proferir parecer de Plenério.
Com apalavra o Senador Veneziano.

O SR. VENEZIANO VITAL DO REGO (Bloco Parlamentar Unidos pelo Brasil/MDB - PB. Para proferir parecer.) -
Presidente, mais umavez, 0os cumprimentos a todos.

Este Projeto de Lei n° 1.674, de iniciativa do Senador Carlos Portinho, ha duas semanas esteve pautado. E, por forca
de algumas consideractes de companheiros que desejavam participar, sugerindo alguns aperfeicoamentos, paraisso foi
proposta uma sessao de debates, realizada com a participagdo de pelo menos 13 expositores, entre esses expositores,
representantes tanto do Ministério das RelacBes Exteriores, do Ministério da Justica, da Anvisa, enfim, na Ultima
segunda-feira, com a Presidéncia, ou sob a Presidéncia do Senador Jean Paul Prates, ao lado de outros companheiros
Senadores. E um desses, 0 Senador Esperidido Amin, formulou, num primeiro momento, algumas consideraces, fazendo
guestionamentos extremamente oportunos, para que nos pudéssemos, No NOSSo parecer, dirimir, e quem sabe, tomara, ter
do Colegiado a sua aprovacao.

Eu fiquei feliz e honrado em poder relatar, porque identifiquei, tanto nas preocupactes esposadas pelo Senador Jader
Barbal ho, autor de umadas proposituras, que terminou por ser apensadaa proposi turaque oraganhade todos nésaatencéo,
de autoria do querido Senador Carlos Portinho, que essa € umainiciativaimportante. Importante, edigo aV. Exa., como
me dirijo a todos os demais e a todas as demais Senadoras, que precisa de uma atencdo, para que nés desmistifiquemos
aquilo que alguns, fora do contexto do Colegiado, tentam impor a essa matéria.

A criacdo de um certificado de imunizagdo com seguranca sanitaria € exatamente o cerne proposto nesse projeto
legidlativo, ou seja, é de dar numarealidade pandémica a condicdo aos cidadéos de terem também aliberdade do ir e vir.
Essencialmente €isso, ao contrério daquilo que alguns passaram adizer, que seriaaformade seinstituir com o certificado
um limitador a mais. Absolutamente.

O Senador Portinho teve o propésito de, em face dessarealidade, e ndo apenas por ela, também éimportante que nésassim
pontuemos, porgue ndo se trata simplesmente por forca da pandemia da Covid, mas em periodos atipicos, em periodos
anormais, de surtos, de emergéncias pandémicas, para que nos tenhamos esse documento.

Eu comego a fazer essa rdpida pontuagdo porque quero j& cingindo-me ao que o relatorio, parte inicial do nosso
parecer, que € de conhecimento prévio das Sras. e dos Srs. Senadores, para falar sobre os 14 artigos que compdem a
propostalegislativa, reunindo também as preocupagdes que foram expostas pelo Senador Jader Barbal ho, e fazer algumas
consideragdes, para que nds passemos diretamente, porque também levamos em conta as sugest@es que nos foram feitas
pelos companheiros nas 14 emendas que chegaram ao nosso conhecimento e que nos permitem dizer que conseguimos,
de fato, objetivamente dar e constituir ao projeto legisativo que estamos a defender aguilo que bem interessa ao proprio
povo brasileiro.

Entdo, eu vou direto, Sr. Presidente, se V. Exa. me permitir, aanalise.

Passando a analise da presenteiniciativa, quanto a sua constitucionalidade, nos falamos nos pontos referentes, garantindo-
Ihes que todos esses requi sitos exigidos sob o aspecto constitucional, dajuridicidade e também datécnicalegidativaforam
atendidos pelo Senador Carlos Portinho. Eu passo adiante logo em seguida.

Nesse sentido, cumpre registrar que o Supremo Tribunal Federal, no curso da atual pandemia de coronavirus,
vem reiterando reconhecidamente a competéncia tanto comum a Unido, aos Estados e Municipios, como também
concorrentemente, dado este que nos garante defender a constitucionalidade da matéria.

Especificamente sobre a emisséo de certificados relacionados a salde, objeto precipuo do presente projeto de lei, por
pertinente, devemos fazer referéncia ao precedente da Lei n° 6.259, de 1975, que dispde sobre a organizacéo das acbes
de vigilancia epidemioldgica, sobre o Programa Nacional de Imunizacdes, estabelece normas relativas a notificacéo
compulsdria de doencas, da outras providéncias e institui 0 atestado de vacinacéo.

Em seguida, nés dizemos:. a propdsito, cumpre consignar que em dezembro de 2020 o STF decidiu que é legitimo o Poder
Publico sujeitar aqueles que se recusam a se vacinar a restricdes quanto ao exercicio de certas atividades ou a frequéncia
de determinados lugares, desde que tais restricBes estejam previstas em lei ou decorram de previsdo legal, consoante
expresso nas ADIs 6.586/DF e 6.587.

Desse modo, € certo que a constitucionalidade da presente proposicao, que ora defendemos, esta atendida.

Identificamos nela, Sr. Presidente, dois equivocos que, no projeto ou na emenda substitutivo, nos fazemos as correcOes.

No mérito, a presente proposi¢ao recebe a nossa aprovagao e é por esta razéo gque peco o acolhimento desta Casa.
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Com efeito, o Projeto de Lei n°1.674, ao qual estamosanosaludir, se destinaaconciliar - €importante, muito importante,
e eu peco a V. Exas. essa atencdo - a adogdo de medidas restritivas, por forga da pandemia, necessarias - € nés ndo as
discutirmos - paraconter apandemiacom a preservacdo dosdireitosindividuais e sociais, 0 que também nés defendemos.
E claro que, durante esse periodo, preservar-se-iam como interesse prioritario nosso as vidas.

E 0 que agora o Senador Carlos Portinho... Por forga, inclusive, de uma experiéncia da prépria Comunidade Europeia,
gue esta semana se confirmou: a constituicdo daquele certificado ou do Certificado Verde Digital dando a cada um
dos integrantes dessa comunidade, da Comunidade Europeia, a condicio de poder falar a esse respeito. E o que nds
pretendemos aqui. Nao estamos a desconhecer a necessidade de que, em havendo, portanto, as exigéncias as medidas
restritivas, possamos conciliar, exatamente agueles que tiverem esse certificado e nele constando as comprovagdes, ou
sgja, a comprovagdo da vacinagdo internacional e testagem, a comprovacdo da vacinagdo em nivel naciona. Esse é o
ponto crucial dessa matéria.

Dai apropostade adog&o do passaporte, que maisafrente nds proporemos tratarmos ndo como passaporte, mas, Sim, como
Certificado Nacional de Imunizagdo e Seguranca Sanitaria. Essafoi umasugestéo feita pel o representante do Ministério da
Justica- e doscertificados propostos. O objetivo édisponibilizar aUni&o, aos Estados, ao Distrito Federal e aos Municipios
informagbes adequadas para a administracéo e o balanceamento das medidas profiléticas restritivas de locomogao, ou de
acesso de pessoas a servigos ou locai's, publicos ou privados, medidas que tenham sido adotadas, naforma da Constituicao
Federal edalei.

Ademais, o cidaddo titular do PSS, que sera depois reconhecido como CSS, néo podera ser coagido, constrangido ou
impedido de entrar, circular ou utilizar qualquer espago publico, sendo gque o estabel ecimento, publico ou privado, teraa
responsabilidade de exercer o controle de entrada, mediante a apresentacdo do seu certificado, impedindo-se o ingresso
de quem ndo apresente o documento ora proposto.

Além disso, desde que cumprido o protocol o que se quer adotar, as empresas e estabel ecimentos comerciais ndo poderdo
sofrer sangBes, restricdes ou serem impedidas de funcionar.

Tal proposta foi apenas recentemente aprovada pelo Parlamento Europeu, esta proposta a qual eu fiz mencles, a
demonstrar 0 vanguardismo desta Casa, através dasiniciativas do Sr. Senador Carlos Portinho e também no apensamento
feito a sugestéo do Senador Jader Barbalho, em se debrucar sobre o tema.

O Certificado Verde quefoi instituido na Comunidade Europeiatem como premissa o fato de que as pessoas imunizadas e
aquelas que testam negativo paraa Covid-19 representam risco ndo elevado a propagacédo do virus, desde que - desde que -
respeitadas as medidas profil &ticas de distanciamento social, uso de méscaras e higienizagdo das méos, ndo sejustificando,
pois, que essas pessoas permanegam isoladas, impedidas de trabalhar, estudar e se locomover.

Portanto, havia uma preocupagdo, Sr. Presidente, inclusive foi uma acertada e pertinente colocagéo feita pela Senadora
Zenaide Maia, que terminou por nos levar também a entender a necessidade de uma sess@o de exposi¢oes e de debates,
gue ndo é o fato de vocé ter esse certificado que vai |he dar a condi¢éo de ndo se impor atomar as medidas profil&icas,
preventivas do distanciamento, do uso daméscara, do assel 0 necessario, que deve ser um habito independente de qual quer
situacdo que vivenciemos.

A verdade é que, tendo em vista o cenério de incertezas gerado pelo prolongamento da pandemia, precisamos de novas
tecnologias que garantam a circulagdo segura das pessoas.

Certamente a crise sanitéria que estamos vivendo no mundo desde 0 ano de 2020, em decorréncia da pandemia ocasionada
pelo coronavirus, proporcionou que se buscassem solucfes ndo sd para combater o virus, mas também na busca de
alternativas e procedimentos que possam garantir a protecéo dos direitos dos cidadaos, como o direito deir e vir.

Ressalte-se, por relevante, que o PSS, hoje - ou que vai ser tratado como CSS -, é de carédter perene, e ndo esta restrito
somente a pandemia da Covid-19 - fato que nés damos relevancia € que essa apresentacdo s6 sera feita em periodos,
repito, de surtos ou de pandemias; a exigéncia da apresentacdo do mesmo néo se se dard em tempos de normalidade - é
ponto que nos precisamos ratificar e repisar.

Dessa forma, garante-se ndo somente o direito de circulagéo a populacdo de modo adequado, mas também a diminuicéo
dos efeitos nocivos do isolamento social.

Entretanto, afim de evitar aconfusdo terminol 6gica- e ai jaadentrando definitivamente as mudancas que nds propusemos
e que foram acordadas com o placé do Senador Carlos Portinho - entre o documento que este projeto de lei objetiva criar
€ 0 passaporte propriamente dito, propusemos, com anuéncia do autor, como disse anteriormente, alterar seu nome para
“Certificado de Imunizagéo e Seguranca Sanitérid’, nomenclatura que passaremos a adotar a partir deste ponto.
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A fim de garantir a integracéo entre os sistemas de dados sobre salide publica e dos individuos ja existentes e evitar a
alegacdo de que a aprovacdo da proposta geraria custos or¢amentdrios ndo previstos, explicitaremos que a plataforma
digital do CSS (Certificado de Seguranca Sanitaria) podera aproveitar, de maneira conjunta, as plataformas ja em uso,
como € o caso do Conecte SUS. Foi também uma ponderagéo feita para que essa plataforma sugerida no Projeto 1.674
fizesse 0 aproveitamento e assim nds déssemos a dinamicidade propostaaideia. No caso do Certificado Internacional de
Vacinacgdo, tal medida era absolutamente necessaria, pois a padronizagdo desse tipo de certificado é definida em é&mbito
mundial, por meio de resoluc&o de organismos internacionais.

No mesmo esteio, levando em conta que ainda pouco se sabe, em &mbito mundial, sobre a durago e a qualidade da
imunizacdo das pessoas que se recuperam da doenga, propusemos - novamente com acolhimento do Senador Carlos
Portinho - a retirada da proposi¢éo do Certificado de Recuperagdo de Doenca Infecciosa como um dos que poderiam
integrar 0 CSS. Essa foi uma sugestdo acatada e acolhida, com bom agrado nosso e do Senador Carlos Portinho,
apresentada pelo Senador |zalci Lucas.

Além disso, tendo em vistaaintencdo central de guarida aos direitos do cidaddo que norteia o meritdrio projeto, pareceu-
nos desproporcional apossibilidade, trazida pelo paragrafo Unico do art. 11, de que as autoridades alfandegarias poderiam
negar de pronto a entrada no Pais de brasileiros ou estrangeiros ndo portadores do CSS, sugestdo que nos foi trazida pelo
Senador Carlos Viana, a quem agui registro a alegria de poder revé-lo sdo e extremamente bem e da Senadora Rose de
Freitas.

Quanto aos brasileiros e estrangeiros residentes, a irrazoabilidade da medida de impedir sua entrada no Pais seria, de
fato, de imediato, inconstitucional. Dessa forma, propomos, alternativamente, que a auséncia do CSS vélido sujeite
essas pessoas as medidas previstas na legislacdo sanitéria, como quarentena e outras compativeis, sugestdo do integrante
representante da Anvisa.

Sugerimos, também, Sr. Presidente - e ja estamos préximos a conclusdo -, um aprimoramento na redagdo do §2° do art.
2°, acrescentando a Uni&o como ente importante a fazer a convergéncia e coordenac&o junto com os Estados, o Distrito
Federal e os Municipios.

Ademais, em vez de esmiucar as medidas de protecdo de dados aplicéveis a base digital de suporte do CSS, optamos por
deixar claraaaplicacdo, Senadora Leila Barros e Senador 1zalci Lucas, daLei Geral de Protecéo de Dados, afim de que
nado haja possibilidade de conflito entre os dois diplomas, o que esta sendo proposto pelo Senador Carlos Portinho e com
este novo substitutivo e aquilo que aLei Geral de Protec@o de Dados preceitua.

Por fim, considerando que o diploma, por seu vanguardismo, inova substancialmente, agui fazemos uma sugestéo
alterando o prazo de sua vigéncia para 45 dias apds a sua publicacdo.

As emendas, Sr. Presidente.

A Emendan® 1, de autoriado Senador Paulo Paim, foi acatada por nds. Em tese, ja se encontraria contemplada pelo texto
original da proposi¢do, umavez que 0 8§1° do art. 3° ressalva expressamente a manutencdo do “ dever de observancia das
demais medidas profil i cas determinadas com o objetivo de limitar apropagacdo do agenteinfeccioso” paraos portadores
do CSS (Certificado de Seguranca Sanitaria). Contudo, consideramos valido deixar clara, Senador Paulo Paim, ilustre
companheiro, essa exigéncia, motivo pelo qual a acatamos, naforma do substitutivo.

As Emendas n° 2 e 9 sdo acatadas, ha forma do substitutivo, com mencdes feitas, por justica, ao Senador Carlos Viana
e a Senadora Rose de Freitas.

A Emendan® 3, apesar de louvével - peco desculpas -, foge ao escopo da matéria, que se destina a estabel ecer as normas
gerais para o Certificado de Seguranca Sanitaria, e arejeitamos.

A Emendan®4 jaé atendida pelalegislagdo vigente, pois, como aemissdo dos documentos previstos no diploma é servico
de natureza publica, aprocrastinagéo ou recusainjustificada de sua emissdo ja sujeita o agente a devidaresponsabilizagéo,
sendo desnecessario prevé-lo no corpo dalei. Pego vénia ao Senador, querido companheiro emedebista, Luiz do Carmo.
A Emenda n° 5 é acatada, pois julgamos meritorio e razoavel garantir a isencdo de taxas de emissdo aos estudantes
brasileiros no exterior. Obrigado ao Senador Jayme Campos por sugeri-la.

A Emendan® 6 ndo necessita ser acatada, poisaemissdo em papel dos certificados que compdem o CSSjaéumareaidade,
e a existéncia de plataforma digital, que auxilia imensamente, ndo traz nenhuma impossibilidade de seu uso na forma
impressa. N6s a regjeitamos.

A Emendan® 7 é acatada, naformado substitutivo, quando nés aqui retiramos, por sugestao do Senador | zalci, o certificado
de recuperacdo de doencas infecciosas - infectocontagiosas, descul pem-me.
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As Emendas n% 8 e 13, de Plendrio, sdo acatadas parciamente, naforma do substitutivo, que explicitard a aplicacdo da
Lei Geral de Protecéo de Dados.

A Emendan® 10jaé atendidapelaproposi¢do, umavez que aemissdo do CSS, sgjaparao retorno ao Pais, sejaparausufruir
de um maior relaxamento nas medidas de restricdo alocomogado por essas pessoas, provera as autoridades competentes
0s dados sobre aimunizac&o dos brasileiros realizada em paises estrangeiros - Senadora Soraya Thronicke.

A Emendan® 11 é acatada parcialmente, naforma do substitutivo.

A Emenda n® 12, apesar do louvavel objetivo que ela expde, ndo carece de modificagdo ao texto para ter seu propdsito
atendido. Do ponto devistado Governo, aregulamentac&o do diploma proveraformas de acesso a popul agéo digitalmente
excluida ao cadastro do PSS, CSS, afim de maior controle sobre aimunizagdo geral.

A Emenda n° 14 foge a0 escopo da matéria, que deve se limitar a regular o Certificado de Seguranca Sanitéria. A
equivaléncia dos certificados internacionais de testagem paraingresso no Pais pode ser estabel ecida por regulamento das
autoridades competentes.

Quanto ao Projeto de Lei 883, a0 qua foram feitas mengdes pelo Presidente Rodrigo Pacheco e por mim préprio,
apensamos, acreditando que seu conteddo - meritdrio por si sO - também foi englobado e abarcado pela proposicéo feita
pelo Senador Carlos Portinho no Projeto 1.674.

Voto, Presidente Rodrigo Pacheco.

Em face do exposto, votamos pela constitucionalidade, pelajuridicidade e pela regimentalidade e boa técnica legidativa
do Projeto de Lei n° 1.674, de autoriade S. Exa. 0 Senador Carlos Portinho, €, quanto ao mérito, pela sua aprovacdo, na
forma do substitutivo que apresentamos ao final, o qual, entre outras modificacBes, acata integralmente as Emendas n°s
1,2,5,7e9-PLEN e parciamente as Emendasn®s 8, 11 e 13-PLEN.

Regjeitadas as demais emendas, pedindo desculpas, mas a compreenséo das Sras. Senadoras e dos Srs. Senadores que
desgjaram colaborar e que foram fundamentais a defesa deste parecer.

Prejudi cada a matéria apensada.
Eiso voto, Sr. Presidente.
Espero ter podido colaborar com aideia do Senador Carlos Portinho.

Aqui nés estivemos a desgjar dar uma dinamica na leitura do projeto, sem perdas, claro, ao convencimento e ao
entendimento do objetivo central defendido pelo companheiro Carlos Portinho.

Esta € uma matéria muito importante.

Como diziao Senador Carlos Portinho, ndo deixemos paratratar sobre elano final do ano. NGs poderemos burilé-la. Esta
matériaval a discussdo na Camara dos Deputados. E, quando nés estivermos passando pelo processo de transicdo, quem
sabe chegando a um ponto desgjavel, com 70% da nossa popul agdo efetivamente imunizada, Sr. Presidente, ja tenhamos
de forma consolidada em nossa legislacdo uma matéria muitissimo importante. N&o deixemos que o Brasil fique para
trés, Sr. Presidente!

Muito grato pela atencéo.
O SR. PRESIDENTE (Rodrigo Pacheco. Bloco Parlamentar Vanguarda/DEM - MG) - Obrigado, Senador Veneziano.

O parecer é favoravel ao Projeto de Lei 1.674, de 2021, e as Emendas n°s 1, 2, 5, 7 e 9 e parciad mente favoravel as
Emendas n°s 8, 11 e 13, nos termos da Emenda n° 15 (Substitutivo), que apresenta; contrario as demais emendas e pela
prejudicialidade do Projeto de Lei n° 883, de 2021.

Completada a instrug@o da matéria, passa-se a sua apreciagéo.

Pede a palavra pela ordem o Senador Fabiano Contarato.

O SR. FABIANO CONTARATO (Bloco Parlamentar Senado Independente/REDE - ES. Pela ordem.) - Sr. Presidente,
eu queria agui manifestar meu completo repudio a manifestagdo do Presidente da Republica, que continua confundindo
apopulagdo brasileira a respeito da utilizagdo de mascara.

Hoje, infelizmente, ele afirmou que conversou com o Ministro da Sallde para desobrigar - € isto mesmo -, desobrigar o
uso de méscaras para as pessoas que ja foram vacinadas ou contaminadas.

NOs sabemos, Sr. Presidente, que os paises que permitiram isso sO o fizeram apds vacinagdo em massa. E o Brasil s6
vacinou apenas 11% da popul ago.

Eujaafirmei evolto aafirmar: adigital do Presidente da Republica estd em todas essas mortes!
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Eu espero que o Ministro Queiroga, que, antes de ontem, afirmou a importancia do uso da mascara, consiga convencer
esse irresponsavel inquilino temporario do Paléacio do Planalto.

Obrigado, Sr. Presidente.

O SR. PRESIDENTE (Rodrigo Pacheco. Bloco Parlamentar Vanguarda/DEM - MG) - Discussdo dos projetos e das
emendas e votacdo da Emenda n® 15 (Substitutivo), nos termos do parecer, em turno Unico.

Solicito a Secretaria-Geral da Mesa que abra o painel parainicio da deliberago.

A votagdo esta aberta.

(Procede-se a votagéo.)

O SR. PRESIDENTE (Rodrigo Pacheco. Bloco Parlamentar Vanguarda/DEM - MG) - Para orientar, concedo a palavra
aos L ideres por um minuto.

Como orientao MDB, Senador Marcelo Castro?

O SR. MARCEL O CASTRO (Bloco Parlamentar Unidos pelo Brasil/MDB - PI. Para orientar abancada.) - Presidente,
0 MDB orienta favoravelmente a este projeto de certificacdo de seguranca sanitaria, de autoria do nobre Senador Carlos
Portinho e t&o bem relatado pelo ilustre Senador Veneziano Vital do Régo. Entdo, o MDB orientasim".

O SR. PRESIDENTE (Rodrigo Pacheco. Bloco Parlamentar VVanguardeyDEM - MG) - Como orienta o PSD, Lider
Nelsinho Trad?

O SR. NELSINHO TRAD (PSD - MS. Para orientar abancada.) - Sr. Presidente, o PSD também enaltece o trabalho do
Relator, Senador Veneziano Vital do Régo, bem como o do autor do projeto.

Nesse sentido, o PSD orienta a sua bancada para o voto favoravel, o voto "sim".

O SR. PRESIDENTE (Rodrigo Pacheco. Bloco Parlamentar Vanguarda/DEM - MG) - Como orienta 0 Podemos, Lider
Alvaro Dias?

O SR. ALVARO DIAS (Bloco Parlamentar PODEMOS/PSDB/PSL/PODEMOS - PR. Para orientar a bancada.) - Sr.
Presidente, cumprimentando o autor do projeto, Carlos Portinho, e o Relator, V eneziano, o Podemos vota"sim".

O SR. PRESIDENTE (Rodrigo Pacheco. Bloco Parlamentar Vanguarda/DEM - MG) - Como orienta 0 Progressistas,
Lider Daniela Ribeiro?

A SRA. DANIELLA RIBEIRO (Bloco Parlamentar Unidos pelo Brasil/PP - PB. Para orientar a bancada.) - Sr.
Presidente, o Progressistas orienta"sim".

O SR. PRESIDENTE (Rodrigo Pacheco. Bloco Parlamentar Vanguarda/DEM - MG) - Como orienta o PSDB, Senador
Tasso Jereissati?

O SR. TASSO JEREISSATI (Bloco Parlamentar PODEMOS/PSDB/PSL/PSDB - CE. Pela Lideranca.) - Presidente,
eu gostaria de tirar algumas davidas com o ilustre Relator, primeiro parabenizando pelo trabalho o Senador Veneziano.
Pelo que me parece, eu tinha uma séria dlivida sobre o passaporte como permanente, mas me parece que V. Exa. acatou
aemenda da Senadora L eila, que torna o projeto somente para tempos de pandemia. E isso?

Bom, isso me tranquiliza bastante.

A outrapergunta é se acatou projetos, emendas, no sentido de que sgja o Certificado de V acinacdo, apenas Certificado de
Vacinacdo e Testagem paraa Covid. Vocé ndo €, ficadesobrigado de outras doencas i nfectocontagi osas nesse passaporte?

Eu ndo estou Ihe ouvindo, Senador.
O SR. PRESIDENTE (Rodrigo Pacheco. Bloco Parlamentar VVanguarda/ DEM - MG) - Senador Veneziano Vital do Régo.

O SR. VENEZIANO VITAL DO REGO (Bloco Parlamentar Unidos pelo Brasil/MDB - PB. Como Relator.) -
Presidente, Senador Tasso Jereissati, aprimeiraperguntadeV. Exa., aduvidapenso quefoi dirimida. A segunda, como eu
fiz quest&o de pontuar em relacéo ao proposito, ao ponto central do Senador Carlos Portinho, nés estamos tratando de um
certificado para momentos de pandemia ou surtos. Neste instante, por forca de estarmos a vivenciar, tragicamente, uma
pandemiada Covid, nele encontrar-se-8o os certificados ou as informagdes de vacinagbes. Mas, se por um acaso - tomara
gue ndo - se abata sobre nGs quai squer outros momentos em gque, mundia mente, vivenciemos situacfes deploraveis como
essa, fatalmente, nele também tem que haver a indicacdo. Entéo, nesse certificado vai constar as informagdes aludindo
especificamente afatos que estejam aacontecer, surtos ou pandemias, e reunindo outrasinformacfes que estdo conectadas,
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como nos fizemos questdo de frisar, a integralizagéo do Conecte SUS e de outras plataformas também ja mencionadas
do Ministério da Salide.
O SR. TASSO JEREISSATI (Bloco Parlamentar PODEM OS/PSDB/PSL/PSDB - CE) - A minhadlvida, se me permite,

Presidente, é aseguinte: por exemplo, supondo que eu tenhatido tuberculose, e hoje, no Brasil e no mundo inteiro, se cura
tuberculose. Eu teria que ter, neste meu passaporte, que tive tuberculose, por exempl 0?

O SR. VENEZIANO VITAL DO REGO (Bloco Parlamentar Unidos pelo Brasil/MDB - PB) - N&o necessariamente,
até porque, como V. Exa. bem disse, nés ja vivenciamos, em gque pese termos tido em alguns meses, no ano passado, um
aparecimento, mas nadaindicativo de que vivenciassemos outras realidades que tivemos no nosso Pais, a ndo ser quando
agente citacasos - muitosde nésjativeram essaexperiéncia-, de fazermos deslocamentos a outros paises onde o atestado
de febre amarelanos é exigido. Nesses casos, sim, vocé teria que ter no certificado ainformacao, até para o acesso a esses
outros paises, mas internamente ndo, essa ndo é uma exigéncia necessaria.

O SR.TASSO JEREISSATI (Bloco Parlamentar PODEM OS/PSDB/PSL/PSDB - CE) - A vacinagao, €isso queeu queria
que ficasse bem claro, eu ndo estou sendo contra, eu estou querendo que fique claro, seria especificamente a vacinagéo
hoje para Covid, porque ndo engloba outras destinaces.

O SR. VENEZIANO VITAL DO REGO (Bloco Parlamentar Unidos pelo Brasil/MDB - PB) - N&o nesse instante em
gue estamos a tratar dessa pandemia. Por isso é que fizemos aluséo as realidades de surtos ou pandemia. Tanto verdade
€ que ele ndo é exigivel quando nés e tomar aqui mais breve do que hoje pensamos nNdo ser, nesse processo de transi¢ao
nao serd exigido o certificado para vocé ter acessos, 0 ir e vir ou esta presente em quai squer ambientes. S6 em momentos
de anormalidade.

O SR. TASSO JEREISSAT! (Bloco Parlamentar PODEMOS/PSDB/PSL/PSDB - CE) - Entendi bem, Senador. E porque
aqui na propostainicial havia"certificado de recuperacéo de doencainfecciosa'.
O SR. VENEZIANO VITAL DO REGO (Bloco Parlamentar Unidos pelo Brasil/MDB - PB) - N&o! Mas eu fiz questéo

de dizer, meu irm&o e amigo, Senador Tasso Jereissati, peco permissdo de trata-lo com carinho, nainformalidade, porque
vocé do meu respeito, de todosnés a V. Exa., eu fiz questdo de registrar o acatamento a sugestdo proposta...

O SR. TASSO JEREISSATI (Bloco Parlamentar PODEMOS/PSDB/PSL/PSDB - CE) - Ok.

O SR. VENEZIANO VITAL DO REGO (Bloco Parlamentar Unidos pelo Brasil/MDB - PB) - ... pelo companheiro,
Senador |zalci Lucas, da Bancada do PSDB. E nés, em comum acordo com o Senador Carlos Portinho, suprimimos essa
certificacao.

O SR. TASSO JEREISSATI (Bloco Parlamentar PODEMOS/PSDB/PSL/PSDB - CE. Para orientar a bancada.) - Ok.
Esta bem claro para mim, Senador Veneziano.

Agradeco pelo esclarecimento.

A Bancada do PSDB, com o acordo do Senador |zalci, encaminhasim".

O SR. VENEZIANO VITAL DO REGO (Bloco Parlamentar Unidos pelo Brasil/MDB - PB) - Sempre ao dispor.

O SR. PRESIDENTE (Rodrigo Pacheco. Bloco Parlamentar Vanguarda/DEM - MG) - Como orienta 0 Democratas,
Lider Marcos Rogério?

O SR. MARCOS ROGERIO (Bloco Parlamentar Vanguarda/DEM - RO. Para orientar a bancada.) - Sr. Presidente,
cumprimentando o eminente Relator da matéria, 0 Senador Veneziano Vital do Régo, pelo seu relatdrio e reconhecendo
0 acerto dainiciativa do Senador Carlos Portinho, numa matéria atual e com uma solugdo competente para 0 momento
gue o Brasil e 0 mundo vivem, a orientagdo do Democratas € o voto "sim", Sr. Presidente.

O SR. PRESIDENTE (Rodrigo Pacheco. Bloco Parlamentar Vanguarda/ DEM - MG) - Como orientao PT, Lider Paulo
Rocha?

O SR. PAUL O ROCHA (Bloco Parlamentar da Resisténcia DemocraticalPT - PA. Para orientar abancada.) - A matéria
é muito importante, Presidente. E umainiciativa de um Senador que esta chegando cedo, mas ja esta confirmando a sua
qualidade de representante do Estado do Rio de Janeiro, com uma iniciativa muito importante e ainda mais rebuscada.
Gostou do termo, Senador Veneziano? Rebuscada pelo Senador Veneziano, que mostra essa qualidade e, além do nosso
vernaculo, mostra a sua qualidade e competéncia.

O PT vota"sim".
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O SR. PRESIDENTE (Rodrigo Pacheco. Bloco Parlamentar VVanguarda/DEM - MG) - Como orientao PL, Lider e autor
do projeto, Senador Carlos Portinho?

O SR. CARLOS PORTINHO (Bloco Parlamentar Vanguarda/PL - RJ) - Presidente, acho que o Senador Veneziano
esta de dedo...

O SR. PRESIDENTE (Rodrigo Pacheco. Bloco Parlamentar Vanguarda/DEM - MG) - Pois néo.
Senador Veneziano Vital do Régo.

O SR. VENEZIANO VITAL DO REGO (Bloco Parlamentar Unidos pelo Brasil/MDB - PB. Pela ordem.) - Querido
Presidente, ndo chegou o link. Pelo menos paramim, ainda ndo chegou o link para votarmos. Ndo sei se...

O SR. PRESIDENTE (Rodrigo Pacheco. Bloco Parlamentar Vanguarda/DEM - MG) - Solicito a Secretaria-Geral da
Mesa que providencia o encaminhamento do link para votacdo dos Senadores.

Senador Carlos Portinho, com a palavra, paraorientar pelo PL.

O SR. CARLOS PORTINHO (Bloco Parlamentar Vanguarda/PL - RJ. Para orientar a bancada.) - Muito obrigado, Sr.
Presidente. Primeiro, por pautar esse projeto importante numa semana em gque a Unido Europeia aprovou também o seu.
O Brasil, para muitos, esta sempre atrés. E eu ndo acredito nisso. E este Senado hoje mostra que nés estamos juntos ou
até a frente de muitos assuntos que importam a vida dos nossos brasileiros e de todo cidad&o.

Eu quero agradecer ao Senador Veneziano Vital do Régo pelasuarelatoriae, primeiro, pelacoragem que teve em assumi-
la num tema polémico, sim - ndo é facil num momento de pandemia deliberarmos -, e pela capacidade que teve de unir
as contribuicdes de todos os nossos Senadores e aperfeicoar o texto do projeto.

Esse € 0 meu primeiro projeto de autoria no Senado. Eu fico muito feliz em ouvir o encaminhamento pela sua aprovacéo.
Busguel provocar, sim, esse debate, que certamente seguira na Camara. Esperamos que ele seja sancionado em seguida
pelo Presidente, paraque o Governo possa disponibilizar ao brasileiro essa plataforma, que reunira dados, porque s com
dados a gente pode tomar decisBes e ter 0 minimo de previsibilidade num momento de absoluta imprevisdo.

O passaporte, que, agora, da maneira correta emendado, é o certificado, como é em todo o mundo nominado esse
instrumento, ele visa a liberdade. Hoje, em momentos de lockdown, estamos todos restringidos. A populacdo brasileira
alcancara em breve pelo menos 50% e mais em breve 70% de vacinados, se Deus quiser, Senadora Zenaide, com todo
0 nosso esfor¢o que tem sido feito aqui no Senado, e as pessoas vacinadas ndo poderdo ter e ndo devem ter a sua
liberdade tolhida. As pessoas que testaram negativo, que € o diferencial desse certificado, e o registro dos testes em ordem
cronol égica para que a gente, a pessoa ou o individuo possa tomar as suas decisdes, possa ter o seu direito de locomogo.

Inclusive, o Senador Vital do Régo quis deixar clara uma questdo que gerou davida, sim, no projeto. Eu vi agumas
matérias; "Ah, o passaporte vai limitar internamente direito de locomogao”. Nunca foi essa a intencdo! Nuncal E vocé,
Senador Veneziano, teve acompeténciade deixar i sso muito claro no texto, porque € justamente o contrério. O certificado
visaconferir aqueles que poderdo o direito de exercer asualiberdade, porque aguel es que estdo positivos, enfermos,
devem estar em casa buscando atendimento médico, mas aquel es outros devem ter a sua liberdade garantida.

E eu vou me dirigir, Senador Veneziano - e devo -, aos antivacinas, sim, porque tenho sofrido nas redes sociais - e acho
até democrédtico - toda a sorte de criticas. Fui individualmente ao perfil de cada um e vi que todos séo antivacinas e até
nisso eu respeito o direito daliberdade da pessoa, e é por isso o diferencial desse certificado, que prevé ndo sb avacina,
mas também o teste, porque vocé, antivacinas, no momento do lockdown, vai estar em casa e, agora, talvez, talvez, com
esse instrumento aperfeicoado e no tempo certo, que ndo é agora, ainda ndo € com 30% s da populagdo vacinada, ndo é
agora, mas muito em breve serd. Eu quero voltar aassistir - e agora me dirijo ao setor de eventos de turismo, de esporte,
de entretenimento, da cultura - eu quero voltar, Senador Paim, a estar |4 no Circo Voador, mas eu quero que isso ocorra
com responsabilidade, a responsabilidade social que todos nés devemoster. Eu quero estar lano Maracand, como muitos
paises, com 0 avango da vacinagdo, estéo conseguindo fazer. Eu quero que o turista venha para o nosso Pais. Amanh,
inclusive, vou ter um café, Senador Veneziano - até o convido também -, com 0 Embaixador da Espanha, pais que esta
abrindo, com medida parecida, a sua economia ao turismo, agora no ver&o, mas com restri¢des aos brasileiros. E eu acho
gue aauséncia desse certificado, dessa politica publica, dessa medida é a causa principal. Nao vou politizar. N&o é porque
ndo gosta ou gosta do Presidente; é porque ndo ha seguranca na informagéo dos dados, dos dados. E € isso, Senador
Veneziano, que o certificado confere. E vai permitir a nossa chancelaria, aos nossos Senadores, como a Senadora Katia
Abreu ja vem tendo relacionamentos diretos com as embaixadas pela vacina, para gque seja reconhecido... O Senador
Esperidi&o Amin, com toda a razdo, muito preocupado, na sessdo de debate, se a CoronaVac seria admitida. E ja vimos

27/53



Sessfo de: 10/06/2021 Notas Taquigréficas SENADO FEDERAL

aqui amatéria, esta semana, em que, com o certificado europeu, a CoronaVac estd |a admitida. Enté&o, nds estamos pari
passu acompanhando o que ocorre no mundo.

E eu quero agradecer a todos os Senadores, a coragem, inclusive, do Senador Veneziano em liderar, como Relator, esse
texto e aperfeicoé-1o. Ficou muito melhor, e, é claro, nas minhas inten¢6es originais e no que eu espero que sera possivel
ao povo brasileiro: liberdade.

Muito obrigado, Sr. Presidente.

OPL orienta"sim".

O SR. PRESIDENTE (Rodrigo Pacheco. Bloco Parlamentar Vanguarda/DEM - MG) - O PL orientao voto "sim".
Como orientao PDT? (Pausa.)

Como orienta o PROS, Senadora Zenaide?

A SRA. ZENAIDE MAIA (Bloco Parlamentar da Resisténcia Democratica/PROS - RN. Para orientar a bancada.) - O
PROS orientao voto "sim", Sr. Presidente.

O SR. PRESIDENTE (Rodrigo Pacheco. Bloco Parlamentar Vanguarde/DEM - MG) - Como orienta o Cidadania?
(Pausa.)

Como orienta o Republicanos, Lider Mecias de Jesus? (Pausa.)
Como orienta a Rede, Senador Fabiano Contarato?

O SR. FABIANO CONTARATO (Bloco Parlamentar Senado Independente/REDE - ES. Para orientar abancada.) - Sr.
Presidente, eu quero parabenizar o Senador Carlos Portinho e o brilhante parecer do meu querido Senador Veneziano
Vital do Régo.

A Rede orientao voto "sim".

O SR. PRESIDENTE (Rodrigo Pacheco. Bloco Parlamentar VVanguarda/DEM - MG) - Como orientao PSL, Lider Soraya
Thronicke?

A SRA. SORAYA THRONICKE (Bloco Parlamentar PODEMOS/PSDB/PSL/PSL - MS. Paraorientar abancada.) - Sr.
Presidente, o PSL parabeniza o Senador Portinho e orienta o voto "sim".

O SR. PRESIDENTE (Rodrigo Pacheco. Bloco Parlamentar Vanguarda/DEM - MG) - Como orienta o Patriota, Senador
Flavio Bolsonaro? (Pausa.)

Como orientao PSB, Lider LeilaBarros?

A SRA.LEILA BARROS (Bloco Parlamentar Senado I ndependente/PSB - DF. Paraorientar abancada.) - Sr. Presidente,
eu cumprimento o senhor e todas as Senadoras e Senadores ha sessdo de hoje. Parabenizo ainiciativa do Senador Carlos
Portinho, assim como o brilhante relatério do meu querido companheiro e brilhante Senador Veneziano Vital do Régo.
Parabéns!

E o encaminhamento... (Falha no audio.)

O SR. PRESIDENTE (Rodrigo Pacheco. Bloco Parlamentar Vanguarda/DEM - MG) - Voto "sim". O PSB orienta o
voto "sim".

Como orienta o PSC, Lider Zequinha Marinho? (Pausa.)

Como orientaaMaioria, Lider Renan Calheiros? (Pausa.)

A Senadora Kétia Abreu gostaria de orientar pela Maioria? (Pausa.)

Como orientaaMinoria, Lider Jean Paul Prates?

O SR. JEAN PAUL PRATES (Bloco Parlamentar da Resisténcia Democratica/lPT - RN. Para orientar a bancada.) - Sr.
Presidente, parabenizando efusivamente o autor e o Relator, a dupla dindmica que hoje tem varios projetos seus aqui.

Hoje é Veneziano e Portinho day, porque temos, logo em seguida, um projeto de autoria do Senador Veneziano, de
manifestagdes culturais em locais abertos e o grande marco ai do futebol, da SA, do trabalho hercileo do nosso colega
Portinho. E esse aqui € o que junta os dois.
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Entdo, quero parabenizé-los. E uma honra também ter participado e conduzido a audiéncia publica que levou a esse
aprimoramento todo. Foi muito produtiva. Com o Portinho ao meu lado, |a fizemos um debate, e até mudamos um pouco
0 esguema das audi éncias, fizemos uma conversa com os presentes|a. Foi muito produtivo. E, por isso mesmo, com todos
esses aprimoramentos, a nossa orientagdo ndo pode ser outra, Sr. Presidente, sendo pela aprovagdo do relatorio e pelo
voto "sim".

O SR. PRESIDENTE (Rodrigo Pacheco. Bloco Parlamentar Vanguarda/DEM - MG) - Como orienta o Governo, Lider
Eduardo Gomes?

O SR.EDUARDO GOM ES(Bloco Parlamentar Unidos pelo Brasil/MDB - TO. Paraorientar abancada.) - Sr. Presidente,
Srs. Senadores e Sras. Senadoras, feliz com arecuperagéo do nosso querido Senador CarlosViana, Vice-Lider do Governo,
eu cumprimento o Senador Carlos Portinho, pela grande iniciativa, e o brilhante Relator, Senador Veneziano Vital do
Régo, pelo brilhante relatdrio dessaimportante matéria aprovada.

O Governo orienta"sim", Sr. Presidente.

O SR. PRESIDENTE (Rodrigo Pacheco. Bloco Parlamentar Vanguarda/DEM - MG) - Como orienta a Oposic¢ao, Lider
Randolfe Rodrigues? (Pausa.)

Como orienta a Bancada Feminina, Lider Simone Tebet? (Pausa.)

Estamos em processo de votagdo nominal.

Solicito aos Senadores Marcio Bittar, Otto Alencar, Cid Gomes, Leila Barros, Simone Tebet, Zegquinha Marinho, Carlos
Portinho, Flavio Bolsonaro, Jean Paul Prates, Lasier Martins, Telmario Mota e Mara Gabrilli que possam exercer seu
direito de voto. Estamos em processo de votagcdo nominal.

Passamos & lista de oradores inscritos.
A primeira oradora inscrita € a Senadora K atia Abreu. (Pausa.)

Senador Jorge Kgjuru.

O SR. JORGE KAJURU (Bloco Parlamentar PODEMOS/PSDB/PSL/PODEMOS - GO. Para discutir.) - Pois n&o,
Presidente.

Na Ultima segunda-feira, dia 7 de junho, o Presidente Jair Bolsonaro declarou, no cercadinho - entre aspas - "claque”,
"claguete”, do Palacio da Alvorada, que 50% das mortes por Covid em 2020 ndo tiveram 0 coronavirus como causa
principal e atribuiu ainformagdo a um relatério do Tribunal de Contas da Unido.

No mesmo dia, o TCU desmentiu o Chefe do Executivo garantindo que ndo produziu nenhum dado oficial - 6bvio - sobre
o tema abordado pelo infeliz Presidente da Republica, pelo polichincro Bolsonaro.

Naterca-feira, dia 8, em nova conversa com seus apoiadores, claguete, Bolsonaro admitiu que o Tribunal de Contas da
Uni&o tinharazdo. E o que, na segunda-feira, erarelatorio passou a ser chamado de tabela de sua propria autoria. Aspas:
"A tabela quem fez fui eu, ndo foi o TCU", declarou o Presidente, logo novamente desmentido. A tabela a que ele se
referiafoi produzida por Alexandre Figueiredo Costa Silva Marques, auditor do Tribunal de Contas da Uni&o, e postada
no site do TCU na noite de domingo, véspera da divulgagéo publica feita pelo Presidente Bolsonaro.

O auditor esta sendo investigado. Aos seus chefes no TCU, teria dito que as informages do relatério paralelo que criou
chegaram ao Presidente através de seu pai, coronel reformado do Exército e amigo do Presidente, com um cargo na
Petrobras.

Nao tenho divida de que tudo sera esclarecido nas investigagdes do TCU e pela CPI da Covid, mas lamento que o
Presidente insista em torpedear - e realmente isso é torpedear - a verdade.

Ontem, durante um culto evangélico em Andpoalis, Goias, ele disse que as vacinas se encontram em estado experimental
- pasmem! Esqueceu-se de que as vacinas contra o coronavirus ja foram aprovadas pela Anvisa, cara palida, a Agéncia
de Vigilancia Sanitéria.

S6 me cabe aqui encerrar - porgue hunca passo do tempo - com a frase atribuida ao célebre dramaturgo inglés William
Shakespeare: as pequenas - as pequenas - mentiras fazem o grande mentiroso!

E, por fim, que dificuldade o dia a dia deste Congresso Nacional! Porque é muito dificil vocé debater com quem s6 tem
culturadelatrinal Eu vou repetir, porque muitos ndo entenderam: com quem so tem culturade latrinal Nem ele entendevu,
elevai perguntar para alguém com um pouco mais de cultura.

Obrigado, Presidente Rodrigo Pacheco.
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O SR. PRESIDENTE (Rodrigo Pacheco. Bloco Parlamentar Vanguarda/DEM - MG) - Obrigado, Senador Jorge Kajuru.
Préximo orador inscrito, 0 Senador Fabiano Contarato.

Estamos em processo de votagdo nominal - Senadora L eila Barros e Senadora Simone Tebet aindafaltam votar.
Senador Fabiano Contarato.

O SR. FABIANO CONTARATO (Bloco Parlamentar Senado Independente/REDE - ES) - Sr. Presidente, eu estou
satisfeito, porque as manifestagdes que eu queriafazer eu jafiz.
Muito obrigado.

O SR. PRESIDENTE (Rodrigo Pacheco. Bloco Parlamentar Vanguarda/DEM - MG) - Obrigado, Senador Fabiano
Contarato.

Senador Paulo Paim.

O SR. PAULO PAIM (Bloco Parlamentar da Resisténcia Democratica/PT - RS. Para discutir.) - Saudacéo, Presidente
Rodrigo. Saudacdo, Senadores, autores, Relatores, todos brilhantes autores e Relatores. Que boa decisdo de jogar para
a semana que vem os temas polémicos! Marcos do Val, Antonio Anastasia, Carlos Viana, Carlos Portinho, os meus
cumprimentos! Veneziano Vital, um brilhante relatério. E temos ainda o Eduardo Gomes e o Rodrigo Pacheco.

Presidente, quero voltar afalar do temavolta as aulas, de que antes eu ndo pude falar.

SO professores e alunos envolvidos sdo cerca de 60 milhSes de pessoas. Se considerarmos os demais profissionais
envolvidos, chegaremos em torno de 100 milhdes de pessoas. Por isso, a decisdo foi corretissimade V. Exas.

Eu diria. a vida sempre em primeiro lugar. Ela esta acima de tudo. Por isso, temos que sempre estar atentos,
cuidadosos como fomos. Uma decisdo equivocada pode colocar em risco a vida de milhdes de pessoas. Portanto, a nossa
responsabilidade é enorme, ha de se ter muito equilibrio e bom senso.

Nestes tempos de pandemia, a situacdo é grave. S8o quase 500 mil dbitos. Vacinamos apenas 11,06% da populagdo com
a segunda dose. O preco que estamos pagando desta situacéo € altissimo. A terceira onda é real. Especialistas apontam
gue, no segundo semestre, logo aqui, teremos provavel mente e infelizmente algo em torno de 600 mil mortes.

A vacinagdo em massa e rgpida é fundamental para que o Pais, ai sim, volte a normalidade. Todos nés esperamos este

momento: vidas sendo salvas, pandemiacontrol ada, geracdo de emprego e derenda, mastudo com 0 maximo de seguranca.
A segurangando é so para uns, € paratodos. Nao podemos colocar em risco mais vidas do nosso povo.

A educagdo é importantissima, todos nds sabemos, para o rumo do Pais. Ninguém tem dlvida quanto aisso. O direito a
educagdo de qualidade aos nossos jovens € um instrumento que esta la na Constitui¢do, mas eu repito: avida sempre em
primeiro lugar. N&o pode haver meio-termo, ndo pode haver davida

O Paiserrou feio quando, lano inicio dapandemia, ignorou o potencial do viruseagravidade dasituacdo. A realidade éque
ndo havia e ndo ha um planejamento com estratégias e taticas definidas para combater esta pandemia. Como deveriamos
ter feito? Primeiraetapa, segunda etapa, terceiraetapa... Infelizmente, usando a méxima popular, anossa movimentagéo é
de acordo com os ventos. Sendo assim, todos perdem, estudantes, profissionais da educagdo, trabal hadores, trabal hadoras,
empreendedores. Todos perdem.

Termino dizendo, Sr. Presidente, que a volta as aulas presenciais deveria estar condicionada, como propdem os
profissionais da érea, a realidade de cada Estado. Por isso, procede... Como fazer uma lei nacional desconhecendo a
realidade dos Estados? Garantindo, ai sim, a vacinag8o para todos os trabal hadores da educagao.

Com a redlidade que temos hoje no Pais, por tudo que falei aqui, quero terminar dizendo: certa a decisdo do Plenario
do Senado.

Termino com a frase de Paulo Freire: educagdo com seguranca e respeito a vida € um grande ato, esse sim, de amor e
de coragem.

O SR. PRESIDENTE (Rodrigo Pacheco. Bloco Parlamentar Vanguarda/DEM - MG) - Obrigado, Senador Paulo Paim.

Eu passo apalavranesse instante a Senadora L eilla Barros, que esta com dificuldade de votar pelo sistemaeletrénico, para
gue possa pronunciar 0 seu voto.

Senadora Leila Barros, com a palavra

A SRA. LEILA BARROS (Bloco Parlamentar Senado Independente/PSB - DF. Pela ordem.) - Obrigada, Presidente.
E s6 pararegistrar o meu voto "sim" ao projeto do Senador Carlos Portinho.
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Obrigada.

O SR. PRESIDENTE (Rodrigo Pacheco. Bloco Parlamentar Vanguarda/ DEM - MG) - Obrigado, Senadora L eilaBarros.
Determino a Secretaria-Geral da Mesa que compute 0 voto "sim" da Senadora L eila Barros proclamado nesta sess&o.
Encerradas a discussao e a votagdo em turno dnico.
Determino a Secretaria-Geral da Mesa que mostre no painel o resultado.

(Procede-se a apuracéo.)
O SR. PRESIDENTE (Rodrigo Pacheco. Bloco Parlamentar Vanguarda/DEM - MG) - Votaram SIM 72 Senadores e
Senadoras; nenhum voto NAO.
Esta aprovado.
Discussdo do Substitutivo em turno suplementar. (Pausa.)

Encerrada a discussdo, sem emendas, o Substitutivo é dado como definitivamente adotado, sem votago.

As adequagdes de técnica legislativa serdo apostas aos autografos, dispensada a redagéo final.

O Projeto de Lei 1.674, de 2021, aprovado naformado Substitutivo, vai a Camara dos Deputados.

O Projeto de Lei n° 883, de 2021, prejudicado, vai ao Arquivo.

Cumprimento o autor do projeto, 0 Senador Carlos Portinho, e igualmente o eminente Senador Veneziano Vital do Régo,
Relator do projeto.

Anuncio o item 4 da pauta.

Projeto de Lei 3.964, de 2019, do Senador Veneziano Vital do Régo, que dispde sobre o exercicio de direitos culturais e
areadizacdo de apresentagdes culturais no &mbito dainfraestrutura dos servicos publicos de mobilidade urbana.

A matéria teve o Parecer, favordvel, sob o n° 114, de 2019, da Comissdo de Educacdo, Cultura e Esporte, tendo como
Relator 0 Senador Eduardo Gomes.

Perante a Mesa, foi apresentada a Emenda n° 1, j& disponibilizada na tramitacdo da matéria e que ser4 encaminhada a
publicacéo.

A matéria depende de parecer.

Faco a designacdo do Senador Eduardo Gomes para proferir parecer de Plenério.

Com apalavra, Senador Eduardo Gomes.

O SR. EDUARDO GOMES (Bloco Parlamentar Unidos pelo Brasil/MDB - TO. Paraproferir parecer.) - Sr. Presidente,
Senador Rodrigo Pacheco, Sras. Senadoras, Srs. Senadores, vem ao exame do Plenério do Senado Federal o Projeto de
Lei n°3.964, de 2019, de autoria do Senador Veneziano Vital do Régo, que dispbe sobre o exercicio de direitos culturais
e arealizacdo de apresentacfes culturais no ambito da infraestrutura dos servicos publicos de mobilidade urbana.

A proposicéo foi originalmente distribuida as Comissdes de Educagdo, Cultura e Esporte e de Congtituicdo, Justica e
Cidadania, com carédter terminativo nessa Ultima. Na Comissdo de Educagdo, fui designado Relator da matéria, tendo a
Comissdo emitido parecer pelaaprovacdo do projeto delei. Antes que seu examefossefeito pela Comissdo de Constituicéo
e Justica, a pandemia da Covid-19 forgou esta Casa a adaptar-se as novas condi¢des de deliberagdo, o que fez por meio
do Ato da Comissdo Diretora n® 7, de 17 de marco de 2020. Levada a apreciacdo da matéria ao Plenério desta Casa,
cumpre-me ofertar parecer ao projeto, examinando sua constitucionalidade, juridicidade, regimentalidade, bem como o
meérito da proposta.

Na justificagdo, o autor assinala que sua intengdo € proteger e incentivar a realizagdo de manifestagBes culturais nas
infraestruturas dos servigos de mobilidade urbana, garantindo aos artistas profissionais o direito ao trabalho; aponta
também ser dever do Estado garantir a todos o pleno exercicio dos direitos culturais, bem como apoiar e incentivar
a valorizagdo da difusdo das manifestagBes culturais, inclusive mediante a integracdo das acGes do Poder Publico
conducentes a democratizagdo do acesso aos bens de cultura.

Foi apresentada ao Plendrio do Senado Federal uma Unica emenda, de autoriado Senador Luiz do Carmo, com intuito de
configurar ato de improbidade administrativa a exigéncia por parte de agente publico, em beneficio seu ou de terceiros,
de comiss&o ou participacdo na arrecadagao de recursos provenientes das contribui cbes esponténeas aos artistas.

Andlise.
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A Uni&o detém competéncia legislativa para editar normas gerais sobre cultura e também disp8e de competéncia para
instituir diretrizes de desenvol vimento urbano, inclusive no tocante aostransportes urbanos. A politicade desenvolvimento
urbano, cujasdiretrizes sdo fixadas em lei nacional, tem por objetivo ordenar o pleno desenvolvimento dasfungbes sociais
da cidade e garantir o bem-estar de seus habitantes.

Cabe notar que a maior parte das infraestruturas de mobilidade urbana constituem bens de dominio dos Municipios e
dos Estados, cuja gestdo sO a eles compete, em razéo da autonomia que lhes é constitucionalmente conferida. Assim,
o legislador da Unido, ao regular a matéria de que trata o projeto, deve ser bastante cautel 0so, para evitar interferir na
autonomia dos demais entes federados. Por outro lado, ndo se pode ignorar que o PL tem como escopo assegurar 0
exercicio de umaliberdade protegidapela Constituicao Federal: aliberdade de expressao artistica. E ndo faria sentido que,
em nome de sua prerrogativa de gerir bens de seu dominio, Estados e Municipios recebessem carta branca para limitar
caprichosamente o exercicio daquelaliberdade. Sob esse pressuposto, ndo é despropositado que aUnido estabelecanormas
gerais assecuratérias do exercicio de atividades culturais em infraestruturas de mobilidade urbana. Por isso, entendo que
0 Congresso Nacional dispde de competéncia pararegular a matéria.

Deum modo geral, considero que as disposi ¢oes do proj eto se revelam material mente conforme com a Constituicdo e com
as exigéncias de juridicidade e regimentalidade. Estimo que a proposi¢do merece aprimoramentos em alguns pontos, sgja
por razdes de técnicalegislativa, sejapara evitar resultados indesgjdveis limitando o poder dos entes federados de regular
0 uso de seus bens com vistas a realizagéo do interesse publico. No tocante ao mérito, reitero o exame que empreendi
guando da tramitacéo do projeto na Comissdo de Educacéo.

Desde o principio dacivilizago ou até mesmo antes dela, aarte fez parte do DNA humano, algo demonstrado inicialmente
naarte rupestre, mas que hoje sereflete principalmente naarte de rua, que € aquela em que os artistas estédo mais proximos
da populagdo. Sendo assim, ela pode se manifestar na pintura, no grafite, na misica, na escultura, na danca e em vérias
outras formas. Sua origem remonta & Grécia antiga, quando cantigas e tradi¢des popul ares eram cantadas e contadas nas
pragas para a populagdo em geral.

No Brasil, arte de rua também é bastante disseminada. Nas grandes e pequenas cidades de todo o Pais, encontram-se
artistas que se valem dos espacos publicos para fazer chegar a sua arte onde o povo esta.

No entanto, apesar datradicdo, também sdo frequentes os conflitos com as autoridades publicas|ocais, que tentam impedir
aapresentacdo desses artistas em nome da seguranca, daordem publica, etc. Em alguns Estados e Municipios, existem leis
locais que regulamentam essa prética, mas, em muitos outros, essas apresentacdes sdo proibidas e reprimidas, de modo
gue o artistade rua, ndo raro, atua sem garantias e protecdo para exercer o seu trabalho com seguranca.

Em decorréncia desse quadro, a iniciativa em andlise pretende instituir uma legislagéo nacional que garanta o direito ao
exercicio das manifestagdes artisticas e culturais em espacos plblicos. Paratanto, propde sejam permitidas apresentactes
culturais e manifestagdes artisticas nas infraestruturas de mobilidade urbana.

Para tanto, propde que segjam permitidas apresentacdes culturais e manifestagcdes artisticas nas infraestruturas de
mobilidade urbana.

Como enfatiza o autor da matéria, nosso Pais é reconhecido pela sua diversidade cultural e pela criatividade de seus
artistas. Sgja na musica, na danga, no teatro ou nas artes visuais, as manifestactes artisticas proliferam e merecem tanto
reconhecimento quanto remuneracéo justa. Os artistas, portanto, partem ao encontro de seu publico.

Ademais, como lembra o autor do projeto, o art. 215 da Constituigéo estabelece que o Estado garantira a todos o pleno
exercicio dos direitos culturais e apoiard e incentivara a valorizagdo e a difusdo das manifestacfes culturais, inclusive
mediante aintegracdo das agdes do poder publico conducentes a democratizacdo do acesso aos bens de cultura.

Por essasrazfes, no quetange ao critério cultural, ainiciativaemtelaé, sem davida, pertinente, oportuna, justae meritoria.

Quanto a emenda apresentada em Plen&rio, louvo a preocupacdo do Senador Luiz do Carmo em reprimir a acéo
inescrupulosa de agentes publicos, que podem se valer de seus poderes para tentar achacar os artistas, condicionando
0 exercicio de sua atividade nas infraestruturas de mobilidade urbana a que eles Ihes transfiram parte das contribuicdes
voluntérias que auferirem. Sem embargo, entendo que a Lei n° 8.429, de 1992, ja contempla de forma mais ampla uma
hipétese na qual se enquadraria esse tipo de conduta. Com €feito, nos termos do art. 9°, |, dareferida Lei, constitui ato
de improbidade administrativa que importa enriquecimento ilicito receber, parasi ou para outrem, dinheiro, bem mével
ou imével, ou qualquer outra vantagem econdmica, direta ou indireta, atitulo de comissdo, percentagem, gratificacdo ou
presente de quem tenhainteresse, direto ou indireto, que possa ser atingido ou amparado por ag&o ou omissao decorrente
das atribuicdes do agente publico. Assim, introduzir no projeto a previsao da citada emenda teria um valor meramente
expletivo, ndo inovando o ordenamento juridico. Por isso, proponho a suarejeicéo.
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Passo, agora, a discorrer sobre as emendas que apresento nas conclusdes deste parecer. A primeira delas se destina a
compatibilizar aterminologia utilizada pelo projeto com aLe de Diretrizes da Politica Naciona de Mobilidade Urbana,
para evitar, inclusive, confusdes na interpretacdo da futura lei, motivadas pela discrepancia entre as expressdes por €la
empregadas e as da Lei n® 12.587, de 2012. Esta Ultima alude a “infraestruturas de mobilidade urbana’. Ja o projeto fala
de “infraestruturas dos servigos publicos de mobilidade urbana’. Para manter a organicidade do ordenamento juridico,
proponho que o projeto se valha da mesma expressdo ja utilizada em lei.

A segundaemendavisaaalterar o art. 2° pelas seguintesrazdes. A primeiradelas serefere adistingao que o dispositivo faz
entre apresentagdes culturais e manifestagdes artisticas. Em minha compreensdo, bastaria o art. 2° aludir a apresentactes
culturais, ja que as manifestagOes artisticas estdo incluidas naquelas.

A emenda também apresenta de forma mais clara as condicionantes para 0 exercicio da liberdade de expressdo artistica
nas infraestruturas de mobilidade urbana

Outro propdsito da emenda é, com a retirada da remissao genérica as infraestruturas, identificar, no préprio texto do
projeto, quais seriam as infraestruturas de mobilidade urbana a que as novas disposi¢des se aplicaréo.

Por fim, aemenda estabel ece que 0 uso de espacos em infraestruturas de mobilidade urbana devera ser regulado pelo poder
publico segundo critérios objetivos, que assegurem a ampla liberdade do exercicio da atividade artistica e o tratamento
isondmico dos interessados em realizar apresentacfes culturais.

A terceira e Ultima emenda altera o art. 4° do projeto, para tornar mais claro o seu conteido. O artigo manda aplicar
as regras dos dispositivos anteriores aos servigos de transporte prestados direta ou indiretamente pela administracéo
publica da Uni&o, dos Estados, do Distrito Federal e dos Municipios. O que se pretende, em verdade, é possibilitar que
as apresentagBes culturais também tenham curso no interior dos veicul os de transporte coletivo urbano (metrds, énibus,
bal sas, entre outros). Melhor, portanto, fazer referéncia aos veiculos em si, e ndo aos servigos de transporte coletivo.

Ante 0 exposto, opino no sentido da constitucionalidade, juridicidade e regimentalidade do Projeto de Lei n° 3.964, de
2019, e, no mérito, pela sua aprovacdo, com as emendas apresentadas, rejeitando-se a Emendan® 1, de Plenario.

E orelatdrio, Sr. Presidente.

O SR. PRESIDENTE (Rodrigo Pacheco. Bloco Parlamentar Vanguarda/DEM - MG) - Obrigado, Senador Eduardo
Gomes.

O parecer é favoravel ao projeto, com as Emendas n°s 2 a 4, do Relator, e contrério a Emendan® 1.

Completada a instrucdo da matéria, passa-se a sua apreciagao.

Senador Carlos Viana, para discutir amatéria.

O SR. CARLOSVIANA (PSD - MG. Pelaordem.) - E bem répida a minha participac3o, primeiro dando os parabéns a0
Senador Veneziano e ao nosso colega Eduardo Gomes, pelo relatério.

Eu fiquel satisfeito durante aleitura, porque me apareceu aqui uma preocupacdo hoje cedo, conversando com a equipe,
de que este projeto pudesse criar algum desordenamento das regras municipais com relagdo a como essas apresentacdes
devam ser feitas.

Mas, pelo que entendi - repasso essa colocagdo ao Senador Eduardo Gomes, que pode confirmar -, as Prefeituras e os
Poderes locais continuar&o, naturalmente, com o poder de organizar e tornar essa atividade... Claro, naturalmente, dentro
dasregraslocais.

Qual é aminha preocupacdo, Senador Eduardo? Por exemplo, hoje, um grupo decide fazer uma apresentagdo em praca
publica e leva parala um instrumento mecanico, como uma caixa de som. Hoje as caixas de som sdo cada vez menores,
mas cada vez mais potentes, e isso bate com a questdo das regras de poluicdo ambiental. A apresentacéo pode ser feita de
formamecanicaou nao? Quem tem que regular isso, ameu ver, é aminhacolocagdo, é aprefeitura. A lei tem que garantir
a0 artista o direito de se apresentar, mas aregra, como isso vai acontecer e também oslocai s especificos... Eu entendo que
0 projeto tenha mantido as prefeituras, a administracéo local, como ainsténcia correta para ordenagéo.

E isso mesmo, Senador?

Muito obrigado, Presidente.

O SR. PRESIDENTE (Rodrigo Pacheco. Bloco Parlamentar Vanguarda/DEM - MG) - Obrigado, Senador Carlos Viana.

Passo a palavra ao Senador Eduardo Gomes, Relator da matéria.

O SR. EDUARDO GOMES (Bloco Parlamentar Unidos pelo Brasi/MDB - TO. Como Relator.) - Sr. Presidente,

exatamente é esse 0 motivo de uma das nossas emendas. Conversando com a assessoria do autor, 0 Senador Veneziano
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Vital do Régo, e conversando com a assessoria de varios Senadores que tiveram a mesma preocupacdo pertinente do
Senador Carlos Viana, fica o ordenamento de ordem publica, de Lei do Siléncio e de Estatuto da Cidade garantido ao
Municipio, ao Estado, aquele ente da Federagdo que for responsavel por aquele espaco publico.

Ent&o, a colocagdo do Senador Carlos Viana é pertinente e foi atendida no relatorio.

Muito obrigado, Senador.

O SR. PRESIDENTE (Rodrigo Pacheco. Bloco Parlamentar Vanguarda/DEM - MG) - Obrigado, Senador Eduardo
Gomes.

Senador Carlos Viana, est4 esclarecida a questéo?

O SR. CARLOSVIANA (PSD - MG) - Esti0.k., Presidente.

O SR. PRESIDENTE (Rodrigo Pacheco. Bloco Parlamentar Vanguarda/DEM - MG) - Perfeito. Agradego aV. Exa
A Presidéncia submeterd a matéria diretamente a votacdo simbdlica.

Em votagdo o projeto e as emendas, nos termos do parecer, em turno Unico.

As Senadoras e 0s Senadores que 0 aprovam permanecam como se encontram. (Pausa.)

Aprovado.

As adequacdes de técnicalegislativa serdo apostas aos autégrafos, dispensada aredacdo final.

A matériavali a Camara dos Deputados.

Eu saldo o Senador Veneziano Vital do Régo, autor do projeto, e igualmente o Senador Eduardo Gomes, Relator da
matéria.

Anuncio o item 5 da pauta.

Projeto de Lei n° 5.516, de 2019, do Senador Rodrigo Pacheco, que cria o Sistema do Futebol Brasileiro, mediante

tipificacdo da Sociedade Andnima do Futebol, estabelecimento de normas de governanga, controle e transparéncia,
instituicdo de meios de financiamento da atividade futebolistica e previsdo de um sistema tributério transitério.

Perante a Comissao de Assuntos Econdmicos, foi apresentada a Emendan® 1, e, perante a Mesa, foram apresentadas as
Emendas n®s 2 a 31.

As Emendas n° 6 e 15 foram retiradas pelo autor.

A matéria constou da Ordem do Dia da sesséo deliberativa de ontem, quando foi retirada de pauta e transferida para hoje.
A matéria depende de parecer.

Faco a designacdo do Senador Carlos Portinho para proferir parecer de Plenério.

Com apalavra o Senador Carlos Portinho.

O SR. CARLOS PORTINHO (Bloco Parlamentar Vanguarda/PL - RJ. Para proferir parecer.) - Sr. Presidente, meus
colegas Senadores, eu agradego, de coragdo, ao Presidente Rodrigo Pacheco por ter me designado Relator deste projeto.
Registro o meu agradecimento também ao Senador Marcos Rogério, que seria o Relator original e que, com a minha
chegada a esta Casado Senado e com aindicacdo do Senador Rodrigo Pacheco, me cedeu arelatoria. Agradeco porque, em
mai s de 25 anos de dedicacdo como advogado especializado em Direito Desportivo, tenho aoportunidade de trazer atodos
vocés e ao futebol brasileiro mais responsabilidade na sua gestdo, instrumentos de captacao e financiamento, praticamente
um marco regulatério. E agui estdagrandeiniciativado Senador Rodrigo Pacheco, que é objeto desterelatério, queinicio.

O projeto original € de iniciativa do Senador Rodrigo Pacheco. Aqui eu digo que, como aLe Pelé e alLei Zico, espero,
um dia, aprovado e sancionado, pela suaimportancia para o futebol, seja este projeto convertido naLei Rodrigo Pacheco,
gue é 0 seu autor, em que pese 0 meu substitutivo, que foi necessario.

O projeto, além de estabelecer a forma, a composicéo e a governanga da Sociedade Andnima do Futebol, conta com a
disposicéo em guarnecer o clube ou a empresa originalmente constituida, na medida em que hoje temos clubes que sdo
associagoes civis e clubes ja empresas, desde a Lei Pelé, empresas limitadas na sua grande maioria, embora se refiram
aum universo muito pequeno ainda.

Alguns direitos especiais sdo outorgados a esses clubes e a pessoa juridica original. Ao conceder ages de classe

A, prevé a sua congtituicdo de forma facultativa, um grande mérito deste projeto, que exige que sgja atrativo para a
transformacao e a constitui¢do pel os clubes de sociedades anbnimas e paraa atracéo de investimentos. Respeita, com isso,
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essa facultatividade, tanto o art. 5°, da liberdade de associagdo, como o art. 217, da autonomia das entidades de pratica
desportiva, ambos da nossa Constituicdo Federal.

O PL se debruga em dois pontos criticos, como invariavelmente deveria, os quais dizem respeito a questfes de ordem
trabalhista e tributéria, 0 que visamos aprimorar naredacéo, dando causa a este substitutivo que se apresenta, assim como
também algumas poucas questBes pontuais mereceram igual trato, o que destacamos ao final, para melhor orientacéo.

Foram apresentadas 31 emendas ao projeto.
Da andlise da sua constitucionalidade e legalidade.

A apreciacdo do PL n° 5.516, de 2019, diretamente pelo Plenario desta Casa, sem prévia deliberacéo pelas Comissdes
teméticas, encontra amparo no § 3° do Ato da Comissdo Diretoran® 7, de 2020.

No que se refere a constitucionalidade formal da proposicao, ndo havicios.

No que concerne ajuridicidade, o PL n° 5.516, de 2019, atende aos atributos da adequagéo, novidade, abstratividade e
generalidade, imperatividade e coercitividade, revelando-se, portanto, compativel com os principios diretores do sistema
de direito pétrio.

O projeto ndo apresenta vicio de regimentalidade e est, em regra, redigido de acordo com os padrdes de redacéo.

Do mérito.

Primeiro eu preciso falar da representatividade do futebol brasileiro, para que todos compreendam a importancia deste
projeto. Estudo daErnst & Y oung, elaborado apedido daConfederacdo Brasileirade Futebol, ressalta o impacto do futebol
na economia brasileira. Naguele ano de 2018, a cadeia produtiva da modalidade foi responsavel por 0,72% do Produto
Interno Bruto brasileiro, gerou aproximadamente 156 mil empregos e movimentou R$52,9 bilhdes. H4, no Pais, mais de
sete mil clubes registrados, que retinem 360 mil atletas atuantes em cerca de 250 competicoes.

O esporte, que € a paixdo nacional dos brasileiros - sempre sera -, vai além do campo daidentidade cultural, de el emento
constituinte da concepgao de o que € ser brasileiro: s6 em tributos, o futebol gerou, naquele ano de 2018, R$761 milhdes
em arrecadacdo, lembrando que a grande maioria dos clubes brasileiros sdo associagBes civis que, historicamente, pelas
suas contrapartidas sociais, gozam de umatributagéo especial por isso. Mesmo assim, geramos, em 2018, R$761 milhdes
em arrecadacéo.

O Brasil acompanhou, contudo, o cen&rio mundial nesta pandemia. Houve reducdo das receitas dos clubes com o
consequente aumento do endividamento.

Segundo reportagem deste ano, publicadano veiculo “ globo.com”, o clube Atlético Mineiro acumuladividas no montante
de R$1,2 bilhdo, seguido por Corinthians (R$950 milhdes), Cruzeiro (R$897 milhdes) e Vasco da Gama (R$832 milhdes).

Na obrigac&o de cortar despesas, alguns clubes tém enxugado sua folha de pagamento, reduzido seus elencos e perdendo
muitas vezes competitividade.

Dados publicados pela consultoria de marketing esportivo "SportsValue" detalham o impacto da pandemia na salde
financeira. Segundo esse veiculo, 2020 foi historicamente o pior ano para os clubes, em termos financeiros, com perdas
concretas de receitas que variaram entre 19,5% e 26%. O déficit somado dos 20 maiores clubes passou de R$1 hilhdo, e
o total da divida conjunta ultrapassou, pela primeira vez, o patamar de R$10 bilhdes, representando um crescimento de
19% referente ao ano anterior. A pandemia encerrou um movimento significativo no crescimento da receita dos times,
gue atingiu seu apice em 2019, quando esta chegou a R$6,1 bilhdes.

Os clubes perderam arrecadacéo, as vendas de atleta arrefeceram em todo mundo, com a pandemia, as receitas de socio
torcedor, que vinham em crescimento, praticamente reduziram bastante, por conta das interrupcdes dos campeonatos,
embora o futebol brasileiro seja um exemplo no mundo da retomada responsavel, com os seus protocol os.

Essa contextualizagdo se faz necessariajustamente para demonstrar o que o PL prop8e: ser umaalternativaviavel eldgica
para o aprimoramento do futebol e do seu ecossistema; permitir o tratamento da divida dos clubes, especialmente adivida
civil eamaior detodas, que é atrabalhista, que € umadivida social, além datributéria.

O principal objeto do PL é a criago de um novo tipo societério, exclusivamente para o futebol, para que, com regras
especificas de objeto social, constituicdo, capitalizagdo e financiamento - que permite uma sociedade andnima do
futebol, com os instrumentos de mercado que tem, e hoje associagdes civis ndo dispdem, clubes, limitada ndo dispdem,
implementar model os exigidos numa sociedade andnima -, de governanca e mecanismos de saneamento, para aprimorar
o futebol brasileiro.

Somos igualmente favoraveis as previsdes quanto ao estabel ecimento de normas especificas de constituicéo societaria de
modo a facultar a utilizac8o desde a transformagéo do tipo societario até a constitui¢do pelainiciativa de pessoa, natural
ou juridica, ou até mesmo de fundo de investimento. Aqui, contudo, faco uma ressalva da exclusdo das entidades de
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administragdo. Nunca ouvi a demanda, e traria outras repercussdes juridicas para o protejo, tirando o foco do principal
gue sdo os clubes de futebol, a sua transformacéo e o futebol.

Registramos que facultar tratamento especial aos clubes de futebol constituidos sob a forma de associagdes civis para
gue se transformem em sociedades empresarias, com regime de governanga mais robusto com regime de governanca
mais robusto, transparente e estimulo para financiamento privado, critérios de responsabilizacdo mais bem definidos e
contrapartidas de politicas em prol do desenvolvimento educacional e social pelo esporte € medida compativel com art.
217 da Constitui¢do, uma vez que preserva a autonomia desportiva e seu processo de deliberacdo institucional .

Somos também favoraveis a previsdo obrigatdria de agbes ordinarias da classe A para subscricdo exclusiva pelo clube ou
pessoajuridica original que a constitui, afim de que detenha o direito de veto em matérias sensivels como reorgani zagao
societdria, alteracBes no capital social e matériasde cunho cultural, que disponham de aspectos hi storicos de tradi¢cao como
sede do clube, da sociedade, nome e simbolos. Essa € uma medida que preserva a cultura, tradicdo, torcida e elementos
imateriais, mas igualmente valiosos para o clube.

Entretanto, quanto a ndo sucessdo de obrigagdes previstas no caput do art. 3°, entendemos que ndo pode abarcar as
decorrentes da relagcdo de trabalho e de acidente de trabalho. A criagdo da SAF implica, de fato, em uma reestruturagéo
juridica do clube, inclusive, com mudanga na titularidade ou a composi¢éo acionaria por terceiros juntos com o clube.
A ndo sucessdo dessas obrigacfes viola disposicdo expressa do art. 448 do Decreto-Lei n° 5.452, de 1° de maio de
1943 (Consolidacdo das Leis do Trabaho). Desse modo, propomos g ustes para inclusdo das obrigactes trabalhistas e de
acidente de trabalho no rol de sucesséo.

Ademais, visando viabilizar o adimplemento das obrigacdes propomos balizas minimas para o regime centralizado de
execugoes, que desde 2003, registro, os tribunais de trabalho de todo o Brasil iniciaram. E certamente pela auséncia da
responsabilizacdo dos dirigentes, 0 que traz de novidade esse projeto, o pagamento das parcelas de natureza traba hista
em muitas vezes foram descumpridas. Agora, aém da responsabilizacdo, havera uma sociedade andnima que alimentara
no sistema o pagamento limitado ao percentual, como j& é, ninguém esta inventando a roda, hoje, ocorre na Justica do
Trabalho.

Em sintese, 0 Regime Centralizado de Execucdes é facultativo e prevé: a) abrangéncia para créditos trabalhistas e civeis;
b) prazo para pagamento com hipétese de extensdo; ¢) apresentacdo de documentos obrigatérios para o deferimento; d)
critérios de ordenacdo de pagamento; €) possibilidade de conversdo de divida em participacédo acionaria da SAF a ser
constituida, sendo esta incluida por sugestdo apresentada via nota técnica de diversos sindicatos de atletas profissionais,
além de outros mecani smos que eu chamo de acel eradores, como o desagio, a permissio do desagio, acessdo do crédito e
asubstituicdo do credor nafilade credores, a ém dosinstrumentos de mercado que hoje ndo existem e que serdo utilizados
pelas sociedades andnimas, como emissao de titulos de mercado para o pagamento das dividas.

Lembramos que a lei também confere de forma facultativa ao devedor outro caminho, a possibilidade de optar pela
recuperacdo extrajudicial ou judicia que podera estabelecer critérios diferentes quanto a parcela para pagamento de
credores ou mesmo o prazo para pagamento da divida. Nés também ndo estamos inventando. Hoje, o Figueirense foi
pioneiro nisso e teve a sua recuperacdo judicial deferida como clube, como associacdo civil, por exercer atividade
econdmica. Inclusive, em quaisquer das hipoteses, seja pela recuperacdo ou pelo concurso de credores, é o plano de
pagamento que orientara a proposta para pagamento da divida e a viabilidade de seu adimplemento.

Ademais, vale ressaltar que, assim como 0s clubes enquanto associacdo, 0 projeto impele a sociedade anénima
contrapartidas sociais, além daquelas estabelecidas na Lei n° 9.615, de 1998, conhecida como Lei Pelé.

Para andlise do mérito tributario - e aqui um ponto bem relevante -, € preciso levar em conta que 0 modelo a ser adotado
deve, necessariamente, ser atraente para o optante e ndo representar um aumento desproporcional e desencorajador para
0 clube executar essa transformag&o.

Na realidade atual, em que a maior parte dos clubes é organizada sob associagdo, o incentivo para adimplemento e
regularidade fiscal ndo existe na prética, o que explica a baixa, quase desprezivel, arrecadacdo com o segmento, que
poderia ser muito maior. No é realistaimaginar que os clubes nessa situagéo, que de certa forma lhes é confortavel, iréo
migrar para um modelo complexo e oneroso como o exigido das S.As.

A aliquota do recolhimento unificado proposta, durante o periodo de transicao de cinco anos, sera de 5% (cinco por
cento) em regime de caixa, incidindo sobre premiacfes recebidas pelo clube e programas de sdcio-torcedor, que hoje
nao sdo tributados, mas ndo incidira, nesse primeiro periodo de transi¢éo, sobre receitas referentes a alienagdo de direitos
desportivos de atletas e 0 seu resultado econémico.
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Registra-se que é importante haver esse espaco fiscal e de caixa para possibilitar 0 pagamento do passivo socia, que sdo
dividas trabalhistas do clube ou da pessoa juridica original.

No periodo subseguente aos primeiros cinco anos, em que o regime se tornara permanente, a aiquota sera reduzida para
4% (quatro por cento) em regime de caixa, mas passara a incidir sobre a cessdo dos direitos desportivos dos atletas. E
aqui eu quero dizer que clubes vendem atletas por 40 milhdes de euros, e 0 Governo hoje nada arrecada. Com isso, no
cdmputo geral, conforme simulag&o de impacto apresentada, a arrecadacéo aumenta de formarelevante ao Governo, mas
ndo importante para causar um desequilibrio entre associagdes civis e clubes transformados em sociedades andnimas que
disputam uma mesma competic¢ao, que é um cuidado que temos que ter. Esse regime também - ndo estamos inventando
aroda- é 0 mesmo regime j para o setor das incorporacées na construcao civil, o RET.

A reparticdo dareceitaarrecadada sera unificada, mas sera regulamentada pelo Ministério da Economia, de acordo com as
diretrizes de reparticdo das receitas tributarias estabel ecidas na Constituicdo Federal e nalegislagdo em vigor. Conhecido
0 Novo regime proposto no substitutivo, cabe ainda considerar que foi mantida no projeto a possibilidade de emissdo de
debéntures incentivadas, 0 que nos parece essencial como fonte saudavel de investimento e capitalizacdo dos clubes. A
aliquota zero de Imposto sobre a Renda garante a sua atratividade, inclusive porque tal instrumento de mercado podera
servir para o financiamento do passivo anterior a constituicdo da sociedade anbnima. A possibilidade, em qualquer das
hipéteses admitidas, seja da recuperacdo, seja do concurso de credor, mas com a emissdo de titulos, ao final do prazo
estabelecido para a quitacdo dessas obrigacdes, de a sociedade anénima ter a oportunidade, com esses instrumentos de
mercado, de trocar 0 seu credor e alongar a sua divida, 0 que hoje ndo é facultado as associactes civis pela sua natureza
juridica.

Entendemos que o regime tributério que se prop&e é francamente favoravel aUniéo - e tivemos reunides com o Ministério
da Economia e com a Receita Federal, apresentando o estudo de impacto -, ndo havendo que se falar em perda de
arrecadacdo. Gente, a perda € hoje, com o sistema vigente. Pela adoc&o do novo modelo, ndo ha perda, haja vista que a
sistemética hoje é deficiente e redunda em arrecadacdo menor do que poderia.

Com isso, ndo sdo aplicaveis as exigéncias de responsabilidade fiscal presentes na Constituicdo Federal, na Lei
Complementar n° 101 enal ei n°14.116, de 31 de dezembro de 2020 (L ei de Diretrizes Orcamentérias). N&o haexpectativa
dessa arrecadacdo na L el de Diretrizes Orcamentarias. Estamos trazendo umanova e maior arrecadacéo ao Governo, que,
em média, conforme o estudo, poderd, alcancando eficiéncia, chegar aum aumento de 50% do que se arrecada hoje.

Aindaassim, por viadas dividas e por sugestdo do préprio Ministério da Economia, eventuai s entendimentos divergentes
acerca das perdas de arrecadacdo poder&o ser compensados por sobras da loteria esportiva, que é a finalidade propria de
financiamento do esporte.

Ressdlto que as mudangas propostas sdo fruto do exercicio democrético realizado ao longo de 45 dias Gteis
aproximadamente, contabilizando 26 reunifes setoriais e a participagcdo de mais de 1.650 atores diretos do setor, entre
advogados especializados em recuperagdo judicial, advogados especializados em Direito Esportivo, Academia Nacional
de Direito Desportivo, Instituto Brasileiro de Direito Desportivo, sindicatos de todo o Brasil, Apfut, Fenapaf, que € a
Federacdo Nacional dos Atletas, e, principalmente, a adeséo e participacdo de clubes de todos os cantos do nosso Pais, na
ordem da Ultima reunido promovida pela CBF, que alcangou 80 clubes e federagdes, cujo projeto foi apresentado - foram
recol hidas em todas essas reuni 8es contribuicdes -, aperfeicoado e avalizado por todos.

Quero agradecer aqui aos Senadores Esperidido Amin, Dério Berger, Jorginho Mello, ao Senador Romério, que entende
muito do assunto, Wellington Fagundes, Eduardo Girdo, Paulo Rocha, Jean Paul Prates, Rodrigo Pacheco, Fernando
Bezerra, que participaram diretamente dessas diversas reunides, e, principalmente, atodos aqui que contribuiram com as
emendas que me chegaram.

Por fim, contamos com a colaboragéo e a grande sabedoria dos consultores | egislativos desta Casa, em especial do Carlos
de Oliveira, Claudio Borges e Gabriel Penna. Meus sinceros agradecimentos.

Quero sb acrescentar aindaque eu fui Vice-Presidente Juridico do Flamengo e trabal hei paraamaioria dos grandes clubes
deste Pais. Vou usar o Flamengo, que, possivelmente, ndo sera cliente desse projeto por ser facultativo, mas quero usa
lo como exemplo, assim como posso citar Atlético Goianiense, Grémio, Palmeiras, CSA e muitos outros clubes que se
valeram do antes conhecido ato trabal hista, regime centralizado de execucdo, e pagaram suas dividas. Nesse regime, sO
o Flamengo pagou sua divida em seis anos! O clube de maior torcida do Pais pagou sua divida trabal hista em seis anos!
Em oito anos, Senadora Zenaide, o Flamengo recolheu, pagando dividas, quase R$1 bilhdo, o que significa que aquele
passivo que eu li 14 no inicio, de muitos clubes, de R$1 bilh&o, com o0 modelo da sociedade anbnima, é facultativo e ndo
sera paratodos.
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A sociedade an6nima é um model o complexo, exige reestruturagdo, exige auditoria e exige amudanca da cultura daqueles
gue queiram se transformar e alcancar model os mais eficientes, com maior controle e maior governanca. Mas é possivel
gue, se ndo em seis anos, em dez, essas dividas de ordem trabal hista que sdo passivos sociais sgjam honradas e com esses
aceleradores.

N&o tem, Senador Kgjuru, ndo tem como fazer isso num tempo muito menor se o clube de maior torcida, honrando
pontual mente suas parcelas, o fez em seisanos. N&o vou aqui vender magica, vender varinha de conddo e dizer que clubes
- como dois colegas meus que participaram de reunides, infelizmente, vém pedindo que seja pago em trés anos. Néo serd!
N&o vou enganar os credores, ndo vamos enganar os credores, ndo vao se enganar aguel es que pensam.

Trabalhei muitos anos do outro lado do balcdo também para advogados dos atletas. Sei a dor, o sofrimento, a angUstia
da cobranca dos créditos, mas sei também que antes n&o havia responsabilizaco dos dirigentes, Senador Kajuru. Sei
também que antes ndo havia instrumentos de mercado que possam capitalizar. Os investimentos estdo pelo mundo, em
todo o mundo; aqui falta esse marco legal. A recuperacdo extrajudicial do Figueirense depende de um projeto como esse
COmMO a sua segunda perna.

Agora, vou passar a andlise das emendas, Sr. Presidente.

A Emendan® 1 estaprejudicada. A maior parte das alteragdes propostas ao texto foram implementadas pelalL el 14.073, de
14 de outubro de 2020, que estabel eceu agBes emergenciais ao setor esportivo paraapandemia. A lei é fruto datramitacdo
do Projeto de Lel 2.824, de 2020, cujo substitutivo aprovado foi apresentado também pela Senadora Leila. Ademais,
0 substitutivo que apresentamos para a proposicdo em anexo, Senadora Leila, exclui as outras modalidades esportivas,
limitando-se ao futebol. O futebol tem um modelo de negdcios préprio. O vole estd desenvolvendo o dele e o basguete
0 dele. Precisamos saber se € o futebol que endivida o clube, que evita que ele possa desenvolver outras modalidades, ou
se é o futebol que financia, e podera continuar financiando, inclusive em projetos incentivados do clube.

Somos pelarejeicdo da Emenda n® 2. Ao nosso ver, elevar o percentual de recolhimento Unico da SAF de 5% para 15%
podera reduzir significativamente a atratividade tanto de o clube se transformar em empresa quanto, principalmente, de
os investimentos chegarem ao Pais, até porque, aqui ao lado, no Uruguai, € zero. Em manobras fiscais a gente ndo pode
deixar essa porta aberta.

Acolhemos integralmente a Emendan® 3, para que sejam transferidos do clube para a sociedade anénima ndo somente os
direitos decorrentes de rel agdes com entidades de administragéo, mas também de eventuais encargos, dividas e obrigactes
constituidos até a data da transformag&o do clube em sociedade anénima, vinculada a prética do futebol, dando a esse
passivo um especifico tratamento.

Acolhemos integramente as Emendas n° 4 e 10, pois consideramos meritéria a possibilidade de aquisicdo de
equipamentos necessarios a prética esportiva no ambito do " Convénio Escola-Futebol”, que estainserido no projeto.

Acolhemos parcialmente a Emenda n® 5, incluindo a parte dos requisitos que consideramos essenciais para a seguranga
de atletas em formag&o que morem em alojamentos mantidos pela sociedade anénima de futebol .

Somos pelarejei¢cao das Emendas n°s 6 e 16, pois o tema, além de receber tratamento pelalel das sociedades anbnimas,
se afasta dos principios de liberdade e autonomia privada previstos pela Declaracéo de Direitos de Liberdade Econdmica,
Lei n°13.874, de 20 de setembro de 2019.

Acolhemos parciamente a Emenda n° 7, para que 0s recursos captados em todas as esferas de Governo, inclusive os
provenientes da Lei de Incentivo ao Esporte, possam ser utilizados pelas entidades especificadas para pagamento das
dividastrabal histas. Aqueleimposto que 0 Governo deveriadevolver ao cidaddo, se o cidaddo quiser, poderareverter para
os clubes de menor investimento, para aqueles cuja receita anual sejainferior a R$78 milhdes. E ai, Senador Paim, com
0 seu mérito da sua proposta, poder alcancar os clubes do Para, os clubes dos outros centros do nosso Brasil.

Acolhemos integralmente a Emenda n° 8, para adequar os impostos e contribui¢des que serdo abarcados pelo Regime de
Tributagdo Especifica do Futebol, em conformidade com o documento Sumério Executivo, na secdo de estudo tributério,
anexo |l (pag. 25), que define as contribui¢des para afolha de pagamento (INSS de terceiros). | nclusive agradego por essa
emenda, porque realmente havia um equivoco, estava destoando do estudo de impacto, e me permitiu corrigir.

Acolhemos parcialmente a Emenda n° 9, de autoria da Senadora Rose de Freitas, para fazer expressa referéncia a
responsabilidade dos dirigentes prevista no art. 18-B daLei n® 9.615, de 24 de mar¢o de 1998. Contudo, n&o nos parece
razoavel aextensdo da responsabilidade aos dirigentes para todo e qualquer ato (responsabilidade objetiva), sob pena de
ir de encontro a clausula geral de responsabilidade previstano Cadigo Civil.

Entendemos por prejudicada, Senador Paulo Rocha, com as minhas escusas, a Emenda n° 11, pois a suspensdo de
pagamento previsto naLei n°13.155, de 4 agosto de 2015, que disciplina, entre outrostemas, o Programade M odernizagéo
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da Gestéo e de Responsabilidade Fiscal do Futebol Brasileiro (Profut), ja foi objeto de derrubada de veto por este
Parlamento no &mbito do Projeto de Lei n° 1.013, de 2020. N6s derrubamos. O Profut esta suspenso durante a pandemia.
Importante até a emenda, mas é importante lembrar que ja derrubamos e foi este Parlamento, com a ajuda aqui de todos
0s Senadores e todos os Deputados.

Acolhemos, naforma do substitutivo, a Emenda n® 12, de autoria do Senador Luiz do Carmo, a supresséo de dispositivo
gue previa a ndo corre¢do dos dividendos e remuneragdes retidos por auséncia de regularizacéo do dever de informar de
acionista detentor de 5% ou mais de participacdo. E agradego.

Acolhemos, Senador Fabiano Contarato, naformado substitutivo, aEmendan® 13 - eai estendo atodaaBancadaFeminina
- paraprever, ao longo do texto, ndo somente o direito as alunas, no ambito do PDE, mas as mulheres em geral, as atletas
do futebol, quando mencionamos competi¢des esportivas femininas expressamente no texto ou quando elencamos ordem
de preferéncia no pagamento das dividas tributérias as gestantes. Contribuicao, inclusive, de rodadas que me deram os
advogados dos credores dos clubes.

Acolhemos parcialmente a Emenda n® 14, do Senador Fabiano Contarato, na medida em que acreditamos que as medidas
propostas promovem um ambiente ent&o de mais transparéncia e governanca. Muito obrigado, Senador.

A Emendan® 15, retirada, e aEmendan® 17 ndo merecem acol himento, umavez que as Sociedades Anénimas do Futebol ja
sesubmetem aL el das Sociedades Andnimas, 6.404, bem como asregrasregulatériasda Comissio de Valores Mobiliarios,
o chamado xerife do mercado.

O Senador |zal¢i Lucas apresentou cinco emendas. As Emendasn®s 18 e 22 devem der rejeitadas, poisdistorcem o conceito
de Sociedade Andnimado Futebol. E interagi com ele antes, Senador Rodrigo Pacheco, exatamente porgue os clubes que
disputam ligas amadoras, clubes formadores, aqueles tradicionalmente como associagdes civis, continuardo, por isso €
facultativo o projeto. Sociedade andnima é para agqueles que se prepararem e se reestruturarem, buscarem auditoria. E
complexo. Vamos afastar com isso aventuras e aventureiros, mas permitir a convivéncia de todos os model os.

A Emenda n® 21 restou parcia mente acol hida, na medida em que foi retirada do substitutivo a possibilidade de acionista
Unico, Senador |zalci.

Ah, perdéo, pulei.

A Emendan® 20 deve ser rejeitada- Senador | zalci, descul pa-, umavez que, diferentemente dos clubes sociais, associagdes
civis sem fins ndo econdmicos, a lei trata de sociedades empresariais, cuja administracdo implicaria em dedicagéo
exclusiva. A S.A. implicaem dedicagéo exclusiva e, por isso, o diretor € remunerado, ao contrario das associacfes civis.
Razdo pelaqual argjeitei.

Acolhemos integralmente, na forma do substitutivo, a Emenda n°® 23, de autoria do Senador Eduardo Braga - muito
obrigado! -, para prever a necessidade de deliberago de acionistas classe "a' quando da participacdo em competicao
esportiva, a qual dispde o art. 20 da Lei 9.615. Explico. E caso da superliga. O clube, como acionista SA., vai ter a
palavrafina sobre a composi¢do de ligas. N&o queremos que venha um arabe agui e faga uma liga, colocando inclusive
em risco, que € o que aconteceu e por isso desistiram da superliga na Europa. Muito na vanguarda sua emenda, Senador
Eduardo Braga.

Rejeitamos a Emenda n® 24, de autoria do Senador Eduardo Braga, que, apesar de meritoria, ndo converge parao modelo
operacional proposto, em que aemissao de debénturesreverte, Unicae exclusivamente, paraas atividades fim da Sociedade
Anbnima do Futebol, sob pena de desvio de finalidade e encarecimento do custo da captacdo de investimentos. Mas
nada impede que as receitas obtidas pela Sociedade Andnima do Futebol sejam revertidas para participagdo em outras
atividades, como em qualquer empresa, inclusive no financiamento das atividades olimpicas dos clubes que persistirem.

A Emendan® 25, de autoriado Senador Iraj4, busca caracterizar os atos de gestéo temeraria, contudo, optamos por rejeitar,
na medida em que 0 model o proposto de governanca para a Sociedade Andnima do Futebol j& estabel ece hierarquias que
s80 manifestadas pel os acionistas em seus estatutos e demai s instrumentos, assim como por consel hos de administragéo,
fiscal e outros, controlando as agbes dos gestores diretores, que tém direitos e obrigagdes corporativos e que, se ndo
cumpridas, terdo de responder civil, administrativa e penalmente, de acordo com a sua gravidade, observada a legislagcéo
vigente e lembrando afiscalizag@o do xerife do mercado, que é aCVM, rigorosa

A Emenda n° 26, do Senador Irgja, e a Emenda n® 29, do Senador Romario, ndo merecem acolhimento. O percentual de
20% destinado ao pagamento das dividas civeis etrabal histas nos concursos de credores com acentralizacdo das execucdes
padroni za nacionalmente esse instrumento. A iniciativafoi objeto de intenso debate com o setor, advogados de credores
de clubes e magistrados. Ademais, o préprio Tribunal Superior do Trabalho buscou padronizar o ato trabal histaque vigora
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sem sucesso, na medida em que, nos mais variados tribunais do Pais, hd a fixag8o, por vezes em percentual e por vezes
em valores até mesmo superiores ao que € ameédiano Brasil, de 15%, que se vé estabel ecida em muitos tribunais.

E agui eu quero lembrar o exemplo do Joinville, parailustrar. Quando ele esteve na primeira divisdo, com as suas receitas,
na sua composi ¢ao trabal hista, ele se obrigou apagar 1 milhdo por més. Quando ele caiu paraas sériesinferiores, é 6bvio,
cairam as suas receitas, e ele ndo conseguiu pagar. O que a gente quer evitar € justamente ter que renegociar todo ano e
o inadimplemento que decorre disso, que ndo deu certo no que vigora no ato trabal hista.

E aqui, padronizando 20%, é 20% na Série A, é 20% nas Séries B, C, D, em venda de jogadores, em tudo. Entéo, esse
percentual de 20%, por que ndo os 15% que vigoram em média, no Brasil, no ato trabalhista? Porque a gente incluiu as
dividas civeis. S0 20% porque englobam os 15% mais 5%, para poder atender as dividas trabalhistas e civeis.

Aqui ninguém vai dar calote. Que fique claro isso. Ninguém vai passar a mao na cabega de clube. A gente estabeleceu
um percentual que é rigoroso. Depois, com o tempo, €le até diminui, mas que, de qualquer maneira, esta vinculado a
apresentacso de um plano de pagamentos. E o plano de pagamentos que vai dizer se aquilo é vidvel ou n&o é, lembrando
gue é permitida a negociacdo coletiva. Pode ser até um valor superior, se o clube quiser diminuir o seu passivo, ganhar
capacidade maior de investimentos. Lembrando que se ndo for por esse sistema da centralizacdo de execucgdes, podera ser
pelarecuperacdo judicial, sim, e l4, anegociacdo coletiva.

Entendemos que a auséncia de uma padronizagdo ndo somente dificulta o controle e a fiscalizacdo do pagamento das
dividas, como, quando fixado em valores, ndo leva em conta os frequentes acessos e rebaixamentos.

A Emenda n° 27, do Senador Irgja, e a Emenda n° 30, do Senador Romario, igualmente ndo merecem acolhimento. O
prazo de trés anos para a quitacdo das dividas, além de jater se mostrado completamente insuficiente no Plano Especial
de Pagamento Trabalhista do Tribuna Superior do Trabaho (PEPT)... E por que é insuficiente? Porque o primeiro ato
trabal hista vem la de 2003. O Flamengo pagou em seis anos. Eu também gostaria de que pagassemos em trés. Masisso é
possivel ? Sejamos sinceros. vamos enganar os credores ou vamos fazer um plano que sgja possivel, com um tratamento
sério e responsavel da divida dos clubes? Inclusive com a responsabilizacdo agora pela lel dos gestores, que ndo havia
antes.

Alémdo mais- edirijo-me agoraaos clubesde menor investimento - , ndo podemos desconsiderar que amaior parte, talvez
em quantidade, mas ndo em volume, refere-se a clubes ditos de menor investimento, pequenos, que empregam, na sua
imensamaioria, atletas com salarios de até R$ 3 mil reais e pouca atratividade e capaci dade de aumento de suas receitas.

Entdo, aemendado Senador Irgja... Ele até veio discutir comigo, conversamos. Mas sera que ndo da paradar apreferéncia
para os créditos até 60 salarios minimos? Num clube grande isso é um pedaco pequeno da divida, porque a divida com
os atletas que ganham muito € muito superior. Mas num clube pequeno essa é a maior parte da divida e vai dificultar
0 pagamento do clube pequeno. Advogados de credores que estdo interessados em receber do clube grande - e devem,
devem - ndo podem pensar em causa prépria e esquecerem, de forma irresponsavel, que existem clubes pequenos cuja
dividaesta, nasuamaior parte, inseridanos 60 salarios minimos. Mas eu disse ao Senador Iraja que atenderia, emboranao
seja objeto da sua emenda, sequer foi, mas estou dando satisfagéo. Asdividas de até R$60 mil, no projeto - aterel -, terdo
o privilégio, aprioridade, logo abaixo daguelas que tém obrigagdo legal, que sdo os idosos e outras de obrigacdo legal . Eu
ndo posso passar uma divida, as de R$60 mil para cima, mas estdo la nas primeiras preferéncias para que sejam pagas.
Cumpre observar ainda que subsistindo passivos, Senador Kagjuru... Pode ser, vamos imaginar, que uma sociedade
andnima, ao fina de 10 anos, 6 mais 4, em 6 pague 60% e nos Ultimos 4 os Ultimos 40%. Vamos imaginar que €la ndo
consiga. O projeto prevé, entdo, aresponsabilidade subsidiéria da Sociedade Andnimado Futebol que passaraaresponder,
junto com o clube, pelo seu passivo. SO queisso ndo vai acontecer, porque a soci edade andnimatem aguelesinstrumentos
gue a permitem ir ao mercado, trocar 0 seu credor e alongar a sua divida, quitar o passivo socid trabalhista e pegar um
passivo novo no banco, que os clubes hoje ndo tem crédito paraisso e por iSso Ndo pagam em trés anos, mas a sociedade
andnima nasce limpa, com a obrigacdo de alimentar o clube para que pague a sua divida, com a responsabilizagdo dos
seus gestores, tanto da sociedade, quanto do clube, que ndo ha hoje.

Por fim, ja encerrando, acolhemos, na forma do substitutivo, a Emenda n° 28 do Senador Iraja e a Emenda n° 31, do
Senador Romério, paraprever a possibilidade de todos os credores terem afacul dade de anuir com o desagio sobre o valor
discutido, e ndo somente os credores trabal histas, mas também os credores civeis.

Voto, Sr. Presidente, ao final, encerrando.

Ante o0 exposto, somos pela aprovacdo do Projeto de Lei n°5.516, de 2019, pelo acolhimento integral das Emendas n°s 3,
4,8, 10, 12, 13, 23, 28 e 31, pelo acolhimento parcia das Emendasn®s5, 7, 9, 14 e 21, pelaprejudicialidade das Emendas
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n°s 1 e 11, e pela rejeicdo das emendas 2, 6, 15, 16, 17, 18, 19, 20, 22, 24, 25, 26, 27, 29 e 30, nos termos da emenda
substitutiva a seguir.

Sr. Presidente Rodrigo Pacheco, quero aqui afirmar: néo seré a salvacdo do futebol. Ninguém, nem V. Exa., como autor
dessa brilhante iniciativa, nem eu como Relator, nem nds, Senadores, a quem pego O apoio e 0 VOto para a aprovagao
unanime... Ndo seremos, mas estamos dando uma alternativa de mercado; estamos mudando a forma como iremos atrair
investimentos para o futebol; estamos dando responsabilidade aos gestores; estamos permitindo uma maior arrecadacéo
a0 Governo sem tornar um desequilibrio com as associagdes civis.

Essapropostaatenderdamuitos clubes; aalguns, como salvagao; aoutros como oportunidade. E aqueles que ndo quiserem,
por ser facultativo, permanecer&o como associagfes civis que sao.

E democrético e isso € liberdade.

Muito obrigado, Sr. Presidente.
O SR. PRESIDENTE (Rodrigo Pacheco. Bloco Parlamentar VVanguarda/DEM - MG) - Obrigado, Senador Carlos
Portinho.

O parecer éfavoravel ao projeto e as Emendas n®s 3, 4, 8, 10, 12, 13, 23, 28 e 31, pelo acolhimento parcia das Emendas
n°s 5, 7, 9, 14 e 21, nos termos da Emenda 32 (Substitutivo), que apresenta, e pela prejudicialidade das Emendas n°s 1
e 11, e pelargjeicdo das demais emendas.

Completada a instrucéo da matéria, passa-se a sua apreciacao.

Para discutir, passo a palavraao Lider Alvaro Dias. (Pausa.)

Senador Alvaro Dias, nés ndo estamos ouvindo V. Exa.
Esta sem audio. (Pausa.)

Senador Alvaro Dias, ndo estamos ouvindo V. Exa. (Pausa.)

Eu vou passar a palavraao proximo inscrito e depoiseu volto aV. Exa., Lider Alvaro Dias, mas nés ndo estamos ouvindo
V. Exa., o audio de V. Exa. esta desligado aparentemente.

Passo apalavra- entdo eu volto aV. Exa. Lider Alvaro, ndo estamos ouvindo... - ao Senador Romério (Pausa.)

O Senador Romario esté conectado? (Pausa.)
O proximo, para discutir, Senador Carlos Viana

O SR. CARLOS VIANA (PSD - MG. Pela ordem.) - Presidente, o senhor veja que eu voltei do Covid ativo - ndo é?
Ainda néo totalmente recuperado, quero agradecer aos colegas as manifestacoes.

Eu quero aqui dar os meus parabéns ao Portinho pela forma firme e conhecedora que tem do assunto e pedir, desde ja, a
ele que, por favor, ndo me leve em consideragdo, em momento algum, como desrespeitoso. Mas ele €, como mesmo disse,
licenciado e advogado de grupos de futebol e conhece o setor como ninguém. Agora, nés temos que fazer aqui a defesa
dos trabal hadores brasileiros que dependem, por exemplo, da previdéncia social.

Vou colocar com clareza aqui.

Nas Ultimas décadas, diversos dirigentes de clubes de futebol, cartolas, empresarios e jogadores chegaram a politica e
conseguiram, com muitainfluéncia, jogar osarmariosdebaixo do tapete, asdividas que esses clubestém com o contribuinte
brasileiro.

Em varias oportunidades, os clubes foram beneficiados com reducdo de juros, coisas que empresarios ndo sdo, geradores
de emprego, e varios casos de dividas foram alongados. Nés tivemos diversas anistias inclusive, nesses Ultimos anos. Os
clubes ndo pagam e novamente ganham beneficios.

Hoje, boa parte do déficit da previdéncia brasileira, Senador Portinho, vem dos clubes de futebol. E nds aprovamos agui
no Senado uma reforma da previdéncia que obrigou os brasileiros a contribuirem mais, até 65 anos. Mas esse déficit com
o trabalhador brasileiro estd |4 na previdéncia social e precisa ser discutido.

E aqui, eu quero colocar com clareza um dos pontos que li e eu gostaria que isso fosse esclarecido pelo Senador Portinho,
um momento que eu considero inclusive absurdo. Nés estamos tirando, separando a marca do clube, que € o principal
patriménio, estamos agregando a elaos direitos de vendaem televisdo e de atl etas, e estamos deixando para as associagfes
0s esquel etos. Seisso, seisso ndo for pago, quem é que vai arcar com isso? Somos nés, os brasileiros.

Eu gostaria que o senhor deixasse claro, Senador Portinho, que transi¢éo é essa. Nds estamos dando aos clubes de futebol,
aons empresarios, uma nova possibilidade de ter um negécio mais lucrativo, mas deixando para tras as responsabilidades
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com a sociedade brasileira. O brasileiro abriu mdo de recursos, de impostos, para que o0s times pudessem continuar
existindo. NOs precisamos dar uma satisfagado. Como é que nos vamos fazer com o trabalhador que se aposenta com um
salério, um salario e meio, com aqueles que tém os seus beneficios da previdéncia? Esta 1a o déficit para que a gente
possa cumprir com pessoas.

I sso me preocupa muito com relagéo ao que esta sendo proposto. Esse novo sistema, essa nova possibilidade, nds vamos
acabar com a evasado de divisas, com os atletas que sdo vendidos |4 fora em contratos de gaveta, como vérios casos que
aconteceram com o Cruzeiro, agui em Minas Gerais? I1sso val evitar com que, de fato, aguel es que ganham no entorno do
futebol contribuam daforma correta com o Brasil, como deveriam?

Sr. Portinho, eu tenho certeza de que essa € uma preocupagao de todos nés. Olha, gostar do futebol € maravilhoso, o
futebol traz muita renda, o futebol, de fato, € importante e tudo, mas o futebol deve a Previdéncia Social, o futebol deve
a Receita Federal.

Como essas dividas véo ser pagas? Eu gostaria de que V. Exa. fosse mais claro nesse aspecto e realmente sobre essa
responsabilizacdo, porgque nds estamos colocando toda a parte boa e estamos deixando para a viliva, para o contribuinte
brasileiro a parte ruim, os esqueletos. Essa é a minha preocupagéo, Senador Portinho, e, em relagdo a isso, eu gostaria
de ouvir V. Exa. mais detalhadamente.

Muito obrigado.

O SR. PRESIDENTE (Rodrigo Pacheco. Bloco Parlamentar Vanguarda/DEM - MG) - Obrigado, Senador Carlos Viana
Pede a palavra o Relator, Senador Carlos Portinho.

O SR. CARLOSPORTINHO (Bloco Parlamentar Vanguarda/PL - RJ. Como Relator.) - Senador Carlos Viana, eu que
Ihe agradeco pela oportunidade de esclarecer, porque as suas preocupacdes sdo as minhas, sdo a causa desse projeto,
inclusive. Todososexemplosque V. Exa. deu ocorrem com o model o que existe hoje, 0 model o de clubes como associacdo
civil, geridos sem responsabilizago dos seus dirigentes, que, muitas vezes, retiveram a parcela da contribuicdo social e
Nao arepassaram.

Essas dividas dos clubes, Senador Carlos Viana, originariamente, na sua grande maioria, estdo equalizadas pelo Profut -
as dividas com o Governo Federal estdo |a com o Profut.

O projeto trata da Sociedade Anbnima do Futebol. Eu ndo vou mexer no que ja estd, até para que ndo venham aqui, agora,
pedir que a Sociedade Andnima do Futebol tenha algum refinanciamento. Ndo € que o podre deixamos |§; o podre esta
|&- sem o projeto, ele continuala

Ai eu pergunto: isso ocorre, com frequéncia, em sociedades anénimas, que sd0 o tipo empresarial mais complexo e por
isso foram eleitas? Por que eu ndo estou incluindo aqui outros model os societéarios? Porque a gente sabe, Senador Carlos
Viana, que empresas limitadas, muitas vezes, nascem parando dar lucro. Em sociedades andnimas, o lucro é a obstinagéo
delas, porque sendo ndo vao captar investimento; ndo vai haver investidor; ndo vai haver ninguém que compre suas agOes;
o conselho vai derrubar o presidente no dia seguinte; a CVM, que é o xerife do mercado, vai em cima. Um jogador, no
caso de uma soci edade anénima, € um belo exemplo: evasdo de divisa, maquiagem navenda. Se sai umanotinhano jornal,
as 8h damanha, a CVM ja pediu para a sociedade anénima explicar que notinha é aquela.

O que acontece hoje, o0 exemplo que V. Exa. da- e com toda arazdo, porque ninguém aguentamais - € o que ha hoje, mas
agente ndo vai resolver o problema de todo o futebol brasileiro. 1sso € um caminho para aqueles que se transformaram
em sociedade andnima, porgue, no modelo de sociedade andnima, a responsabilidade é aregra.

Esses recursos que vao sair das receitas, da parte boa, que é contrato de jogador, patrocinio de TV, e que vao para o clube
- os royalties sobre a marca que a sociedade anénima, muito provavelmente, vai pagar ao clube -, esse percentual dessas
receitas que estiver comprometido na recuperagéo judicial ou que estiver comprometido no concurso de credores vai ter
gue ir ao seu destino final, porque agora o dirigente do clube é responsavel por essas receitas pela obrigagéo da Lel de
Sociedade Anbnima. Sem ela, elendo o &,

E os clubes ndo pagaram a sua divida por isto: porque ninguém sabe quem é o pai da divida.
Com relagdo a marca, existem dois modelos, Senador, que eu vislumbro. E € preciso, porque existem varios modelos
de clubes.

Existem agueles clubes que tém aparte social, futebol, basquete, vdlei... Esses vao constituir a SAF e serdo sdciosda SAF.
Ninguém esta entregando para o investidor. Sei de clubes que, inclusive, querem manter o controle acionério de 51%,
embora, com até 10%, eles tenham direitos, como acionistas classe A, golden share, digamos assim, de vetar muita coisa,
principa mente com relacdo a sede, a0 nome, ao uniforme, aos simbolos... Até 10%, eles tém esse direito, mas sei que a
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maioria, grande parte vai querer continuar com 51%. E ai, certamente, se o clube socidl... E eu gostei que a Dra. Arlete
Mesquita deu um bom exemplo, que, parailustrar, € muito bom: sdo um sistema de duas caixas d'agua o clube socia e
a SAF. A SAF, a parte boa, como V. Exa. diz, onde estdo os contratos do futebol, vai alimentar com as suas receitas o
clube para pagar os seus credores. Com relagdo a marca, nessa hipétese, eu vou pegar o exemplo do Cruzeiro, que € do
seu Estado. Se constituir a SAF, ele ndo vai pegar a marca dele, vender para a SAF e deixar o clube socia sem marca. O
conselho deliberativo nunca aprovaria um negdcio desse! Certamente, o que €le vai fazer é o licenciamento para a SAF,
para a sociedade anbnima. E vai ter umareceita o clube, que, inclusive, ndo tem hoje, porque vao ser pagos os royalties.

Eu estive la no Flamengo naquela desastrada experiénciadalSL, como teve o Corinthians com a Hicks Muse, justamente
porque ndo haviaum marco legal como este. A Lei Pelé ndo era suficiente. E, naguela época, havia- amarcafoi avaliada
- osroyalties. Receita nova parao clube, inclusive.

Agora, hdum outro modelo, Senador Carlos Viana, V. Exa. tem todaarazdo. VVou pegar 0 model o dos clubes de empresa
limitada ou de um clube pequeno, associagdo civil, embora sempre o conselho deliberativo, eu receio, v4 preferir o
licenciamento, mas ha clubes de empresa limitada. H4, aqui, o Boa Vista, no Rio de Janeiro, para quem advoguei muitos
anos. Ha o Brasiliense, aqui, no Distrito Federal. Esse pode se converter full, inteiro. Ele ndo tem o conselho deliberativo.
E clube de dono. E muito mais fécil. Ai amarca vai ser transferida, mas tenho certeza de que V. Exa. ndo se referiu a
esses. Estamos falando das marcas mais tradicionais do futebol brasileiro. N&o vai ser certamente o caso do Paysandu, do
Remo; ndo vai ser o caso do Grémio, do Inter... Elevai élicenciar. Ele vai ganhar umanovareceita.

Acho que Ihe respondi.

E s6 quero dizer que, hoje, o calote é aregra. E a gente ndo estd aqui para dar calote em ninguém. Por isso, a gente
esté fazendo o tratamento da divida social, do passivo social-trabal hista dos clubes, e do passivo civel, que, junto com
o tributario, ja estdo |4 no Profut.

Com o projeto, so paraesclarecer, agueles clubes que ndo estéo Profut eu ndo estou recuperando, mas eu estou admitindo
0 que a lei ja admite: a mediagdo tributéria. Entdo, se vier um investidor constituir a SAF num clube que néo estd no
Profut, ele sabe, vai fazer aauditoria - por isso € complexo, por isso tem deser SA. - evai levantar aqueladivida, sabendo
que, paraeleinvestir, ele vai ter de acordar com a Fazenda.

Obrigado, Sr. Senador - me deu uma grande oportunidade.

O SR. PRESIDENTE (Rodrigo Pacheco. Bloco Parlamentar Vanguarda/DEM - MG) - Obrigado, Senador Carlos
Portinho, pelo esclarecimento.

O Senador Romario ja esta conectado. Volto a palavra para o Senador Romério, para a discussao da matéria.

O SR. ROMARIO (Bloco Parlamentar Vanguarda/PL - RJ. Pela ordem.) - Boa noite, Presidente. Boa noite, Sras.
Senadoras, Srs. Senadores. Boa noite a todos que nos ouvem e a todos que nos veem.

Hoje, com certeza, € um dia de grande importancia para o futebol brasileiro.

Eu, que devo tudo a ele e que conquistei muita coisa por esse esporte maravilhoso, sou e serei sempre eternamente grato
por todos os milhdes de brasileiros e brasileiras amantes, como eu, do futebol.

Infelizmente, desde a minha época de jogador, sempre enfrentei 0 amadorismo dos seus dirigentes, movidos apenas pela
paixdo ou pelo interesse pessoal. A era do amadorismo, Sr. Presidente, Sras. Senadoras, Srs. Senadores, tem que acabar,
e este projeto demonstra isso.

Néstivemos cinco titulos mundiai s apenas pel o talento excepcional dos nossos jogadores, mas agora esta claro que apenas
o0 talento em campo n&o resolve mais. Os Ultimos resultados internacionais de nossos clubes e selecBes, sobretudo contra
0s europeus, evidenciam tal condic¢&o marginal no mundo do futebol.

O PL 5.516, que cria a Sociedade Anbnima do Futebol (SAF), € um marco na busca da modernizacdo e da
profissionalizac8o na gestdo dos nossos clubes. Por muito tempo, este Parlamento apenas aprovou muitos e repetitivos
projetos de refinanciamento e perdéo de divida para os clubes. Qual foi o resultado? Mais dividae mais pedido de socorro.

Quero aqui agradecer e saudar 0 meu Presidente, 0 Senador Rodrigo Pacheco, pelainiciativa em tentar quebrar esse ciclo
vicioso, que é o0 hosso futebol, missdo essa acompanhada pela competente relatoria do nosso Lider e amigo também
Senador Carlos Portinho, cuja experiéncia na éreafoi fundamental para a boa conducéo deste debate.

Hoje, infelizmente, estamos acompanhando, mais uma vez, um Presidente da CBF afastado por dendincia. Ha seis anos,
fizemos a CPI do Futebol nesta Casa e mostramos o quanto precisamos limpar, modernizar e fortal ecer a gestdo do nosso
futebol.

Tenho esperanca de que SAF gjude realmente e vai gjudar nesse processo de retomada do protagonismo brasileiro
no nosso futebol mundial.
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Realmente, fico muito feliz em ser colega de V. Exas. neste momento que, na minha visdo, é a transformagdo do nosso
futebol brasileiro. NOs realmente precisavamos de uma lei como esta e ndo poderia ser diferente, tendo V. Exa. como
autor do projeto e o competente Senador Carlos Portinho como Relator. Parabéns!

E eu pecgo aqui, em nome do futebol e em nome daguel es que realmente amam e querem ver o futebol cada vez mais ter
0 espaco que deve ter no Nosso Pais e nos nossos coragdes, que este projeto seja aprovado, porque realmente, na minha
opinido particular, é a saida para este momento que a gente vive do Pais e principalmente do futebol.

Isso erao que eu tinha a dizer.
Muito obrigado, Presidente.
Boa noite atodos.

O SR. PRESIDENTE (Rodrigo Pacheco. Bloco Parlamentar Vanguarda/DEM - MG) - Obrigado, Senador Romério. Ja
que V. Exa. falou da gratiddo ao povo brasileiro, o povo brasileiro também tem gratidéo por V. Exa. - todos nos - pelas
alegrias que nos proporcionou, na sua carreira, como jogador de futebol brilhante que foi. E, conhecedor da matéria,
apoiando a aprovacado deste projeto. Muito obrigado, Senador Romério.

Proximo orador inscrito para discutir, Senador Jean Paul Prates.

O SR. JEAN PAUL PRATES (Bloco Parlamentar da Resisténcia Democratica/lPT - RN. Pela ordem.) - Presidente,
gueridos colegas, queridas colegas Senadoras, eu ndo sou o crague Romario nem o craque Portinho, mas, humildemente,
um botafoguense de nascimento e um alecrinense por adogdo.

Para quem ndo sabe, o Alecrim Futebol Clube de Natal foi o Unico clube brasileiro que teve um jogador que chegou a
Presidénciada Republica, o Presidente Café Filho, que foi fundador do Alecrimem 1915 egoleiroentre 1917 e 1919. Eeu
fui Diretor, Portinho, desse clube no centenario em 2015 - Diretor de Futebol. E ndslevamos esse histérico clubedeNatal a
primeirafina em maisde 30 anos. Tentamosjustamenteimplantar um projeto de reestruturacdo planejada paracinco anos,
com gestéo profissionalizada, eficiénciaadministrativa, recuperacdo financeira e patrimonial, atratividade ainvestimento,
patrocinadores e produtos do futebol. Nem os consel heiros aguentaram as dificul dades enfrentadas para isso!

E o que impediu a progressdo desse projeto, meus colegas, foi exatamente a falta de regras, de seguranca juridica,
regulatoria, operaciona do ambiente legal brasileiro paraisso. Sequer havia a figura juridica corporativa, o veiculo para
receber osinvestimentos, osinvestidores, os proj etos especificos, sobretudo atransparéncia, aresponsabilizacdo por esses
legados, esses passivos que nos deixaram aqueles que usavam clubes e usam clubes, sem mais palavras, para devaneios
vaidosos, para ambigdes politicas, para lavagem de dinheiro ou meramente para testes de incompeténcia administrativa
- para o cara chegar a conclusdo de que ndo consegue administrar nem a prépria casa. E ai, reiteradamente, isso implica
dirigentes ricos, normalmente - alguns nem isso -, jogadores sem receber e clubes altamente endividados.

Este PL 5.516, de 2019, representa, sim - asuamodéstia, Portinho -, um marco regul atério, porque eletem as caracteristicas
de um marco regulatério. Ele cria o sistema do futebol brasileiro, tipifica a Sociedade Andnima do Futebol, estabelece
as normas de governancga, controle, transparéncia, além de mecanismos de financiamento da atratividade do futebol e o
sistema tributério transitorio, que justamente faz o corte - 0 que € passivo € passivo. E, dali para a frente, todos terdo
uma importante chance de um recomego responsavel. Todos os clubes do Brasil estdo diante da chance de um recomego
responsavel.

Parabéns, Sr. Presidente Rodrigo Pacheco, pela autoria desta transformadora iniciativa. O futebol brasileiro, o melhor, o
mais bonito, o maistalentoso do mundo, tera agoraum conjunto de regras que propiciarainvestimentos honestos, limpos,
eficazes tanto para quem investir quanto para quem trabalhar ou simplesmente torcer.

Parabéns, meu amigo, Senador Carlos Portinho, que o destino parecer ter preparado profissional e tecnicamente para este
momento glorioso, em homenagem ao nosso Botafogo, das discussdes cansativas, mas produtivas que V. Exa. conduziu,
de que nds participamos, dos inimeros textos e clausulas complexas que constituiram este substitutivo e o seu relatério!

Viva o futebol brasileiro! Viva o Brasil! Vivam a transparéncia, a honestidade, 0 sucesso das Sociedades Andnimas do
Futebol.

Obrigado, Presidente.

O SR. PRESIDENTE (Rodrigo Pacheco. Bloco Parlamentar Vanguarda/DEM - MG) - Obrigado, Senador Jean Paul
Prates.

Passo a palavra, para discutir, ao Lider Alvaro Dias.
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O SR. ALVARO DIAS (Bloco Parlamentar PODEM OS/PSDB/PSL/PODEMOS - PR. Pela Lideranga.) - Presidente,
agradeco a oportunidade de voltar afalar e dizer que o projeto de V. Exa., com o substitutivo do Senador Carlos Portinho,
realmente € um avango importante na nossa legislacdo para considerar o futebol uma atividade econdmica, geradora de
emprego, de renda e de receita publica.

Em 2001, o Senado Federal realizou uma Comissao Parlamentar de Inquérito que foi a CPI do Futebol. Tivemos como
Relator o ex-Senador Geraldo Althoff, de Santa Catarina, que fez um extraordinario trabalho. Aquela CPI fez com que
tivéssemos uma legislacdo mais competente, responsabilizando civil e criminalmente dirigentes que realizassem gestdes
temerérias. NOs, nagquela oportunidade, sinalizamos com esse projeto do clube-empresa e encontramos resisténcia na
Camara dos Deputados. E oportuno, portanto, esse retorno a este debate e a estainiciativa. A época, ns faldvamos que o
futebol mobilizavano mundo mais de US$200 bilhdes - isso em 2001 - e que, no Brasil, agestéo temeraria, aadministragdo
insuficiente e a gestdo comprometida impediam que o Pais pudesse ter no futebol uma atividade econémica realmente
geradora de emprego, de renda e de receita publica. Tivemos avancos, mas realmente ha necessidade de uma legislacéo
competente, como esta que agora estamos discutindo paravotar.

Evidentemente, seria mais adequado que esta proposta tivesse sido submetida as Comissfes da Casa. No entanto, esse
sistema remoto de deliberago exige esse esforco que foi empreendido pelo Relator Carlos Portinho, com uma discussao,
embora limitada diante daquilo que poderia ser, suficiente para que nds possamos hoje votar.

E eu quero aproveitar, Presidente, esta oportunidade para desgjar novos avangos. Nés tivemos, recentemente, mais
escandal os na CBF. E horade nés mudarmos a configurag3o juridicadaentidade paraque possamoster maistransparéncia,
com fiscalizag8o da parte do Tribuna de Contas da Unido. Esse debate j& se deu no &mbito da CPl em 2001 e chegou
ao Supremo Tribunal Federal, que considerou a CBF uma espécie de paraestatal, j& que movimenta recursos oriundos da
selecdo brasileira, especialmente, que é patrimdnio cultural do nosso povo. NOs temos uma proposta que esta agora com
0 Senador Reguffe para relatoria na Comissao, que ja passou pelo Senador Kajuru. Essa proposta estabel ece exatamente
essa nova configuracao juridica. Eu espero que possamos debater também esse assunto. E ha um outro projeto que esta
com o Senador Eduardo Gomes, que trata exatamente de legitimar a configuracdo de que a selecdo brasileira é patriménio
cultural do nosso povo. Seriam mais dois avancos nalegislacdo e, certamente, 0 Senado estariamarcando um gol de placa
na direcdo de fazer do futebol brasileiro ndo apenas uma atividade de lazer, mas, acima de tudo, uma atividade geradora
de emprego e renda e de receita publica, ja que € uma atividade essencia mente econdmica.

Muito obrigado, Presidente.
Meus parabéns pel o projeto ao Presidente da Casa e também ao Senador Carlos Portinho, que se dedicou a esse relatério.
O nosso voto, certamente, é favoravel.

O SR. PRESIDENTE (Rodrigo Pacheco. Bloco Parlamentar Vanguarda/DEM - MG) - Obrigado, Lider Alvaro Dias.
O préximo orador, paradiscutir a matéria, é o Senador Jorge Kajurul.

O SR. JORGE KAJURU (Bloco Parlamentar PODEMOS/PSDB/PSL/PODEMOS - GO. Pela ordem.) - Bom,
inicialmente, Presidente Rodrigo Pacheco, entenda minha posi¢éo de um pouco de humor.

O futebol étéo apaixonante que o Sr. Rodrigo Pacheco, Presidente do Senado, traz um projeto que € complexo, e 0 Senador
Carlosvai entender o que eu vou falar, e eu tenho certeza de que amaioria da Casa e da Patria amada também. Trata-se da
importanciadesse projeto daqui parafrente, que o senhor traz. Parabéns! Ao senhor, que ndo sabe nada de futebol, que vai

ao estadio e pergunta quem é abola, até porque o senhor ja confessou isso paramim, nafrente do Gir&o e do Styvenson.

Mas veja como o futebol é importante: vocé ndo precisa entender de futebol.

O Senador Carlos Viana...

Aliés, Viana, eu fiquel surpreso. Que Deus proteja vocé e sua familial Eu ndo sabia que vocé tinha ficado mal, porque,
paramim, vocé voltou muito melhor, vocé antes eramais estragado. V océ esta melhor, com acaramelhor, o rosto melhor.
Que Deus 0 mantenha assim!

O Senador Carlos Viana traz, como Senador, pontos importantissimaos, que o Senador Carlos poderia explicar, como
homem que acompanhou o futebol, mesmo sendo remunerado, como diretor, mas, € claro, apaixonado. A gente tem que
entender: uma S.A. vai pegar o clube de futebol como? Zerado? Ou seja, ela pega o clube e o que o clube deve fica para
trés, e ninguém sabe quem vai pagar. Isso até indo naferidaque o Vianafoi. Quantos Refis times de futebol fizeram, meu
Deus do céu? Como isso vai ficar? E um ponto.

Outro ponto, com todo o respeito. O senhor chegou afalar de um time de Goiés, onde vivi 20 anos. O time de que o senhor
falou, 14, ultimamente muito bem em campo por sinal... O senhor sabe quem manda no time, Senador Carlos? E o jogo
do bicho. S&0 bicheiros que mandam no time.
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O senhor falou do Brasiliense, aqui em Brasilia. Quem manda no Brasiliense? N&o € gente, como outras empresas vao
querer entrar no futebol, com o objetivo de lavar dinheiro literalmente, como € o caso do dono do Brasiliense?

Quando eu entrevistel 0 Vampeta, ele disse: "Kajuru, eu nunca vi isso na minha vida: 1a tudo é pago em dinheiro! Nao
tem cheque, Kajuru! E tudo dinheiro vivo, rigorosamente, ali, na hora, Kgjuru!" Ent&o, o risco que se corre € de tantas
empresas quererem lavar dinheiro no futebol. A gente tem que se preocupar.

Eu ndo estou sendo contra o projeto, eu estou fazendo observagdes ao senhor, pela sua experiéncia. E concluo, porque eu
sei que o Presidentevai falar paraampliar, mas hoje ele podia me deixar s6 um pouquinho mais, porque esse € um assunto
meu, € uma matéria minha. Eu nunca pedi para o senhor um minuto a mais...

O SR. PRESIDENTE (Rodrigo Pacheco. Bloco Parlamentar Vanguarda/ DEM - MG) - Pode ampliar, Senador Kajuru, o
tema é importante e V. Exa. tem bastante conhecimento. Pode continuar normal mente.

O SR. JORGE KAJURU (Bloco Parlamentar PODEM OS/PSDB/PSL/PODEMOS - GO) - Eu |he agradego.

Eu queria muito que estivesse aqui neste debate agora um jornalista esportivo, um Senador, como o Lasier Martins,
50 anos de carreira. Eu e ele, quantas Copas do Mundo? Eu mais do que ele: eu transmiti nove Copas do Mundo, seis
Olimpiadas, dois prémios nacionais de reportagem por investigagdo no futebol. E o Senador Carlos deve saber o quanto
eu era adversario da CBF, de tanta coisa errada - uma delas o senhor lembrou, do Flamengo, naquela época suja, daquela
parceria.

Ent&o, eu concluo colocando para o senhor essas questdes, de que formaagente poderiaconduzir, e fazendo uma proposta
ao senhor e especialmente ao Presidente Rodrigo Pacheco.

Presidente, ndo é culpasua. A CPI do esporte, que eu criei no segundo més do meu mandato, com 40 assinaturas - s uma
foi retirada, eram 41 -, foi engavetada, e 0 Romario, que esta ai, sabe 0 motivo. Até porque o Romario foi lafalar com o
Presidente e até hoje 0 Romario ndo me contou ainda o que o Presidente falou para ele, porque ele ndo queriaa CPl do
futebol, ele s6 queriaa CPI do Comité Olimpico Brasileiro.

Leila, vocé é testemunha - ou eu estou mentindo, Leila? -, porque eu fui falar paravocé nahora: "Leila, futebol ndo pode
na CPI, é s COB, Comité Olimpico Brasileiro."

Entdo, ndo € uma chance, Presidente - eu ndo sei se €la esta na sua gaveta ou se ela teria que comegar de novo -, de a
gente, a partir desse seu projeto, tocar uma CPI do esporte no momento certo? Agora eu sei que ha conflito, enfim, ha
uma CPl em andamento, paralela, ha questdo da pandemia, mas o senhor, no seu mandato, o senhor ndo poderia garantir
a Pétria amada, apaixonada pelo futebol, que havera a CPI do futebol, do esporte? E que, ao contrério do que aconteceu
na CPl do Romaério, que nédo podia terminar diferente, Romario, porque o Relator era 0 Romero Juca... Ai vocé é um
brincalhdo, ndo &, baixinho? N&o tinha jeito de ir para frente! A do Senador Alvaro Dias, que poderia ir para frente, e
foi, trouxe bons resultados.

NOs poderiamos nos juntar agora, a partir desse seu projeto, Presidente, com a experiéncia do Carlos e de tantos outros,
como Lasier Martins, Alvaro Dias e tantos outros aqui, sem evidentemente esquecer o Romério, efazer aquilo que o Brasil
ha tanto tempo espera, que € uma limpeza no esporte em gera - ndo é s no futebol, mas especialmente no futebol -, e
nao fazer do futebol o que ele é hoje. Como eu jadisse, € lavagem de dinheiro e direito atudo e, como disse bem o Viana,
dirigente que vira Senador da Republica, que faz o que quer e ndo tem puni¢do nenhuma.

Entao, essa ndo seria uma chance? E isso que eu coloco ao Senador Carlos e, como proposta, em especial ao Presidente
Rodrigo Pacheco.

Muito obrigado por esse tempo a mais que me deu. Foi a primeira vez que eu usei, e pode ter certeza de que ndo vou
usar mais, Presidente.

O SR. PRESIDENTE (Rodrigo Pacheco. Bloco Parlamentar Vanguarda/DEM - MG) - Obrigado, Senador Jorge Kajuru.
Para discutir a matéria, Senadora LeilaBarros.

A SRA. LEILA BARROS (Bloco Parlamentar Senado Independente/PSB - DF. Pelaordem.) - Sr. Presidente, vou iniciar
aminhafalame dirigindo ao Relator, Senador Carlos Portinho.

Senador, o senhor iniciou o seu discurso falando sobre 0 ano de 2020, que foi um ano muito dificil para o futebol, mas
eu gostaria de ampliar esse olhar, porque o ano de 2020 foi dificil para o futebol e para o esporte nacional e mundial.
O senhor foi chefe do juridico de uma grande equipe, alias, de grandes equipes do futebol brasileiro, assm como eu fui
atleta de uma grande equipe - 0 senhor sabe de qual nos estamos falando, do Flamengo - e também fui atleta de grandes
equipes em nivel nacional. NGs temos visdes distintas, mas que convergem e se complementam.
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NOs estamos agui... Eu ja estou ha trés anos na Casa. Eu vejo que, nas duas Casas, no Congresso Nacional, Camara e
Senado, nés estamos diariamente buscando aliviar o peso dos débitos do futebol brasileiro. A gente sabe que o lobby é
forte dentro da Casa, existe realmente umaforcado futebol - eisso eu vejo claramente no meu diaadiadentro desta Casa,
junto aos Parlamentares. E existo eu ali, eu apenas, uma atleta olimpica que representa milhares de outras modalidades.
Represento nesta Casa, inclusive, os atletas que véo agora disputar 0 maior evento esportivo mundial, com todas as
dificuldades como o senhor falou, que vai ser a Olimpiada de Téquio, agora, no dia 23 de julho.

Ent&o, o que eu quero dizer para o senhor? A gente esta o tempo todo dando chance ao futebol. E um ciclo vicioso,
como o0 Romério falou, mas ele é legitimo, porque nds estamos falando do futebol. Mesmo sendo uma atleta de outra
modalidade, tendo jogado trés Olimpiadas, tendo jogado mundiais, tendo sido uma atletareferéncianaminha modalidade,
eu reconheco a forga do futebol, eu reconhego a forga dos clubes. Eu sei que, realmente, o futebol € um esporte muito
guerido no nosso Pais.

Eu espero, sinceramente, com essa iniciativa do nosso Presidente Rodrigo Pacheco e com o senhor brilhantemente
conduzindo essa relatoria e dialogando com os Lideres desta Casa, que a gente, de fato, consiga virar essa pagina na
guestéo da modernizacdo, da transparéncia, da gestdo, da governanca no futebol brasileiro. Eu espero, realmente, que a
gente consigamais umavez mostrar ao futebol que esta Casa é generosa.

Sr. Presidente, eu gostaria também de um tempo maior, porque eu geramente ndo falo muito. Se o senhor puder me
conceder, eu agradego.

O SR. PRESIDENTE (Rodrigo Pacheco. Bloco Parlamentar Vanguarda/DEM - MG) - Perfeitamente, Senadora Leila.

A SRA. LEILA BARROS (Bloco Parlamentar Senado Independente/PSB - DF) - Nés estamos constantemente aqui
nessa luta. Entdo, eu espero que, além de o futebol reconhecer o esfor¢o desta Casa, da sua relatoria e da iniciativa do
Presidente Rodrigo Pacheco, que ele faga 0 seu papel agora com esse projeto e que, de fato, mostre uma mudanca a Casa,
aos brasileiros e atodos aquel es que amam o futebol, inclusive aos atl etas - eu represento os atletas e 0 Romario representa
o futebol. Que realmente o futebol, com seus dirigentes, faca a sua parte nessagestéo e que mostre, apartir dessainiciativa,
gue vai realmente mudar essa questdo da conducéo do futebol brasileiro, da gestéo do futebol brasileiro.

Nesse sentido, Sr. Presidente Rodrigo Pacheco, eu gostaria da sua atengdo como ex-atleta olimpica, como uma
representante de todos os atletas olimpicos deste Pais. Eu estou ha trés anos nesta Casa pedindo... Ja pedi apoio ao
Presidente anterior, que foi 0 Senador Davi, peco ao senhor agora e pego a todos os Senadores e Senadoras, porque nés
temos um projeto nesta Casa, 0 PL 68, do Senador Renan Calheiros, queéal el Geral do Esporte. Esse PL, Sr. Presidente,
€ muito importante para o esporte brasileiro. Eu pego ao senhor que, fazendo mais umavez esse gesto ao futebol, também
acolha o esporte olimpico e as demais modalidades do nosso Pais.

Nés precisamos, Sr. Presidente, sistematizar e unificar asleis que tratam o esporte no nosso Pais. E aLei Geral, o PL 68,
€ fundamental para nds comegarmos a refletir sobre o esporte no nosso Pais pds-pandemia. Entdo, como representante
desses demais atletas, das demais modalidades, eu peco ao senhor que a gente comece a estudar. Inclusive, ja houve um
estudo, sb néo foi deliberado, existe um parecer - o Relator desse PL é o Senador Roberto Rocha.

Ent&o, eu quero aproveitar... Eu pego até desculpa, Senador Portinho, mas é porque € o momento que eu tenho também
de fazer com que minha voz ecoe nesta Casa. A gente sabe do lobby do futebol, a gente sabe da forga do futebol, mas
nAs ndo podemos esquecer que o esporte no Pais ndo é somente futebol. Respeito a legitimidade e a forga do futebol no
nosso Pai's, mas nds temos mais modalidades e nods precisamos ol har para elas com mais carinho e com mais generosi dade
e precisamos g udar o esporte brasileiro pos-pandemia.

Entdo, eu peco encarecidamente, Sr. Presidente, que neste momento em que a gente esta dando um passo no caminho
da modernizagéo, de uma mudanca de paradigma e de visdo para o futebol brasileiro, que a gente também possa fazer
essa reflexdo sobre o esporte nacional. E isso que eu pego encareci damente ao senhor e atodos os Senadores e Senadoras
em nome de todos os atletas olimpicos, que agora, dia 23 de julho, estardo participando das Olimpiadas de Toquio
representando o Pais.

Parabéns, Senador Portinho, e espero que defato o futebol dé essarespostaatravés dessabelainiciativado nosso Presidente
e dasuarelatoria

Muito obrigada.
O SR. PRESIDENTE (Rodrigo Pacheco. Bloco Parlamentar Vanguarda/ DEM - MG) - Obrigado, Senadora L eilaBarros.
Est4 feito o registro de V. Exa. e serd muito bem recebido pela Presidéncia, com o encaminhamento devido, Senadora
Leila
Ha dois requerimentos de destague.
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O Requerimento 1.644, do Senador Paulo Rocha, Lider do PT, de destaque da Emenda n° 11: esta prejudicado, Lider
Paulo Rocha, o destaque, considerando que o teor da emenda consta de veto derrubado no Projeto de Lei 1.013, de 2020.

Passo a palavra ao Senador Paulo Rocha.

O SR. PAULO ROCHA (Bloco Parlamentar da Resisténcia Democratica/PT - PA. Pela Lideranca.) - Presidente, Sras.
e Srs. Senadores, eu ndo sou do futebol - quando eu joguei, fui bem ali nafrente fazendo gol etc. -, mas eu acompanhei
desde o inicio esse processo, Carlos Portinho sabe disso.

Acompanhei todas as lives e audiéncias que ele promoveu em todo o Pais, naturalmente mai s apaixonado quando setratou
do debate |4 com o Pard, ndo é? Eu acho que |a ele colheu sugestfes importantes, porque a gente fez reunido ndo s com
os grandes, Remo e Paysandu, mas fizemos também com os outros, peguenos, inclusive com a representacéo do futebol
amador.

E foi muito importante a intervencdo do Senador Carlos Viana, que acabou esclarecendo a preocupacdo que €ele tinha.
Realmente era essa a minha visdo, viu, Carlos? Porque eu estava ai lincado, porque eu estava preocupado exatamente
com isso que vocé levantou, débito com a previdéncia, débito com os proprios trabalhadores, que ndo paga, vai embora
e ficaesperando o seu salério, déhito principalmente com o FGTS etc,, etc.

Eu acho que também a intervencéo do Romério foi uma intervengdo muito importante, porque acabou reforcando essa
preocupacdo, e ele, como um grande atleta, que geralmente ndo costuma, pelo fato de ganhar bem etc., ndo costuma se
preocupar com esses direitos, mas ele realmente peitava, digamos assim, os cartolas etc., etc.

Eu diria, pelo que eu acompanhei e participel dadiscussdo, e inclusive fiz algumas emendas, produto desse debate ai com
0s varios clubes, de que eu participei, que essa proposi¢ao, por isso que temos que parabenizar o Senador Rodrigo, vem
tentar exatamente consertar isso, Senador Carlos Viana. Porque realmente € um problema sério esse passado do futebol
brasileiro, essa questéo toda ai.

Vocésjafalaram algumas coisas, principalmente o Jorge Kajuru falou de um bocado de coisa dos bicheiros etc., etc. Mas
ha, dentro do préprio sistema, as suas méafias, os padrinhos etc., etc. Entdo, eu acho, pelo que eu participel, essa proposta
vem tentar consertar essa desorganizagdo ai, ndo é? E por isso que nos estamos empenhando 0 nosso voto positivo a essa
proposi¢&o.

E exatamente 0 meu destaque, Presidente, era a minha preocupacdo do passado, dessas dividas etc., e 0 Senador Carlos
Portinho tem razdo. Isso jafoi resolvido em outras lei s passadas, exatamente que corrigem ou tentam salvar esses débitos,
ndo sO perante os trabahadores, de previdéncia, FGTS, mas como também perante a arrecadacdo publica, que sdo os
débitos com o Poder Publico. Eu acho que outras leis jaforam aprovadas etc. etal. Por isso que eu concordo em retirar o
destaque, porque realmente ele foi prejudicado, dada a explicacdo do Senador Carlos Portinho.

E jdadianto, Presidente, a votagcdo da nossa bancada sera"sim".

O SR. PRESIDENTE (Rodrigo Pacheco. Bloco Parlamentar Vanguarda/DEM - MG) - Obrigado, Lider Paulo Rocha.
Ha o Requerimento 1.649, do Senador |zalci Lucas, Lider do PSDB, de destague da Emendan® 18.
Concedo apalavraao Lider |zalci Lucas para se pronunciar a respeito do destaque.

O SR.1ZALCI LUCAS (Bloco Parlamentar PODEM OS/PSDB/PSL/PSDB - DF. PelaLideranca.) - Presidente, primeiro
€eu quero parabenizar V. Exa. pelaautoria do projeto e o Senador Carlos Portinho.

Eu, como Deputado, votei algumas vezes anistia e alguma coisa para resolver a questdo dos clubes. Sempre defendi,
realmente, atransparéncia. A Ultimale que nds aprovamos na Camara, inclusive, exigia, para participar desses projetos,
o financiamento, o parcelamento, teriam que, realmente, democratizar a gestdo.

Mas eu acho que agora - e conversei com 0 nosso querido Senador Carlos Portinho, que é o Relator e a quem quero
parabenizar pelarelatoria -, quanto mais a gente colocar profissionalismo, transparéncia, competéncia, € melhor. Entdo,
€eu vejo que esse é um grande passo. Eu sou contador, sou auditor, sei daimportanciada S.A., aindamais daformacomo
foi colocada, que vai, evidentemente, exigir muita transparéncia, as demonstragdes normais de S.A.

Ent&o, eu quero aqui, primeiro, retirar o destague. Eu tinha entendido, como colocou a hossa querida Senadora Leila, a
possibilidade de a gente estender para outras atividades, inclusive ndo profissionais. Mas entendi perfeitamente que tem
gue comegar, realmente, pelo profissional e, como disse a Senadora L eila, estender também depois para outros esportes,
porque o Brasil ndo é so futebol. Hoje nos orgulham muito o volei, o basguete, todos, ha véarios, o futebol de saldo, com
0 qual fomos campefes mundiais durante anos e anos.

Entdo, retiro o destaque e ja anuncio o encaminhamento do PSDB para a votagéo favoravel, Presidente.
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Obrigado.

O SR. PRESIDENTE (Rodrigo Pacheco. Bloco Parlamentar Vanguarda/DEM - MG) - Obrigado, Lider Izalci Lucas.
Ficaretirado o destague do PSDB.

Nao ha mais destaques em relagdo a essa matéria.

Consulto o Plenério se podemos submeté-la a votacdo simbolica. (Pausa.)

Com aaprovacdo do Plenério - 0 Senador Carlos Vianaigualmente apoia, 0 Senador e Lider Paulo Rocha-, aPresidéncia
submetera a matéria diretamente a votacdo simbdlica.

Em votacdo a Emendan®....
Senador Jorge Kajuru...

O SR. JORGE KAJURU (Bloco Parlamentar PODEM OS/PSDB/PSL/PODEMOS - GO. Pelaordem.) - Sim, Presidente.

Democrético como o senhor &, o Relator, Senador Carlos néo vai responder aos questionamentos que eu fiz, que a Senadora
Leilafez, as observacdes que o Senador Alvaro Dias fez? Porque ele sb respondeu ao Senador Carlos Viana.

O SR. PRESIDENTE (Rodrigo Pacheco. Bloco Parlamentar Vanguarda/ DEM - MG) - Perfeitamente, claro.
Senador Carlos Portinho com a palavra.

O SR. CARLOSPORTINHO (Bloco Parlamentar Vanguarda/PL - RJ. Como Relator.) - Caro Senador Jorge kajuru, V.
Exa. é umareferéncia que eu acompanho, desde a minha juventude, no jornalismo esportivo. Tenho 0 maior respeito por
isso, por todas as suas colocacdes, porque sempre o admirei, e continuo, agora como Senador, no seu oficio.

Eu fui atletade futebol até os meus 17 anos. Uma hora mandaram-me decidir se eu queria estudar ou jogar bola. E é essa
cultura - e por isso eu me refiro - que a gente tem que mudar.

O projeto do Senador Rodrigo Pacheco, nesse particular, até tem um plano que permite um convénio com a escola. O
Senador Veneziano incluiu algumas obrigagdes, inclusive, para abergar os atletas. E por que estou dizendo isso? Porque
tudo € umamudanca de cultura. O que tem hoje € o qué? Tanto o Senador Carlos Vianadisse, quanto V. Exa. e 0 Senador
Paulo Rocha, é o que esta na nossa cabega e na cultura de quem dirige os clubes hoje. Mas toda transformacéo cultural
€ lenta e comega em algum momento.

A partir do momento, Senador Kajuru, em que a gente motivar com um projeto desse... E como é que se motiva um clube
a se transformar numa empresa, a ter mais responsabilidade? Como é que vocé motiva pessoas que gerem o clube e que
ndo tém responsabilidade a ter? Atraindo investimento.

Seja pela vaidade, como foi colocado aqui, que muitos chegam a presidéncia de clube, pela possibilidade de maior
exposicdo e de sucesso, sgja pelo amor ao clube, que € o que deve ser a ordem... Porque clubes, hoje, tradicionais... A
gente olha paraa Série B do futebol brasileiro e a gente vé que o futebol brasileiro se tornou mais competitivo, mas néo
necessariamente pela elevacdo da sua qualidade. A gente precisa atrair recursos para o futebol, porque sendo ele estara
sempre de pires namao. V. Exas. nas suas colocacdes estdo certissimas, vao estar aqui de novo pedindo.

A gente tem que estimular um modelo profissional de gest&o dos nossos clubes. E ndo é a caneta da lei, porque isso se
tentou, inclusive, naLei Pelé. A gente tem que trazer os model os empresariais que exigem isso naturalmente.

E eu repito, Senador Kgjuru, é exatamente por isso que ndo ha outros tipos societarios, porque esse € 0 mais rigoroso,
esse é 0 mais complexo, esse é que exige maior fiscalizagdo, porque tem agentes de mercado fiscalizando. N&o é sO a
imprensa; aimprensa serdimportante para denunciar, porque no diaseguinte, como eu disse, aCVM vai estar laem cima,
€ assim em qual quer empresa de capital, sgja fechado ou aberto.

Eu fiz a citag8o do Atlético Goianiense e eu, particularmente, exatamente por tudo que a gente falou, eu ndo gosto de
fulanizar as gestdes do clube nem da CBF, porque sdo institui¢des que estdo acima de qual quer pessoa, sdo instituicdes
histéricas. Quando eu citei 0 Atlético Goianiense - e esse € um dado muito importante -, porque esse sistema de pagamento
de divida, agente esta dando tratamento para o pagamento de um passivo socia que é o passivo trabalhista. Saiu amatéria
nesta semana no globoesporte.com, no ge.com, e vale a pena, sobre o perfil da divida dos clubes: a divida trabalhista é
amaior detodas.

Falamos aqui da dividatributéaria, com todarazdo, Senador Carlos Viana, porque atoda hora o Governo tem que estender
amao. A dividatrabalhista o clube simplesmente larga de méo, € a maior de todas. E 0s sistemas que vigoram - € isso
gue a gente tem que entender - ndo s&0 capazes, porque sao associacles civis, nasceram historicamente, desenvolveram
o futebol com contrapartidas sociais - abergar os atletas, formar jogadores -, s6 que o futebol virou uma atividade de
negdcios. Ela exige gestéo profissional e responsabilidade.
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E por que eu citei 0 Atlético Goianiense? Porque, nesse model o, muitos clubes fraudaram; fraudaram o pagamento do ato
trabalhista, das parcelas; criaram companhias, sociedades andnimas e diziam que aquele patrimdnio que foi transferido
para elas e que gerava receita ndo se comunicava com o clube. E foram os advogados dos credores que mostraram essas
fraudes. E héa clube ai com divida de um bilh&o porque esta tendo que pagar oito anos para trés, nds sabemos. A gente
tem que incentivar que esses mudem a sua gestéo.

N&o conheco os presidentes do clube de Goiés, que vocé falou. Conheco o Presidente do Brasiliense, estdno meu histérico.
Trabalhei parao Brasiliense - foi 0 clube maislongevo -, trabalhei no Esporte, como trabalhei.

Digo sempre que, de terno, eu ndo tenho clube - para clubes grandes, pequenos, tanto que o meu Ultimo clube antes de
assumir o Senado foi o Fluminense e eu fui Vice-Presidente Juridico do Flamengo. O que € isso? Profissionalizaco.

A gente tem que olhar o esporte como negécio, mas exigir que sgja profissionalizado. E citei o Atlético Goianiense,
porqgue, no ato trabal hista de Goias, Senador Kajuru, faltam oito processos para el e concluir o pagamento das suas dividas.
Demorou, mas ele ndo tinha esses instrumentos de mercado também que a sociedade anénima exige. S6 que, para vocé
lancar uma debénture de mercado - 0 Senador |zalci, que € contador, sabe -, para vocé buscar o recurso num fundo de
investimento, fazer o registro na CVM, autorizar, lancar aces no mercado - e eu acho que al é a apoteose desse projeto
de lei. Ninguém vai nascer sociedade andnima com agdo no mercado. N&o é isso. Mas isso podera acontecer, € preciso
gue vocé se submeta a fiscalizag8o, ao controle de érgéos de mercado. N&o e sO, como V. Exa. falou, do Ministério
Publico. N&o é s isso. Orgdos de mercado, porque aalternativaque o Senador Rodrigo Pacheco danasuainiciativaéuma
alternativa de mercado. E a gente tem que ver o futebol, na minha maneira de enxergar, assim. E isso é uma alternativa.
Se der certo, evai dar, porque para muitos € a salvagéo. Vocé que é do futebol sabe. N&o tem outro jeito.

Dilapidaram o patriménio dos clubes. O torcedor, o que ele quer? Ele olha para o Flamengo - e eu ndo falo porque eu
fui Vice-Presidente Juridico do Flamengo. Por isso eu quis falar do CSA, clube pequeno; por isso que eu quis falar do
Atlético Goianiense, sem conhecer os seus presidentes. E a instituicdo. O mérito é ele estar pagando 0s seus processos
trabalhistas. O Atlético Goianiense, entre os clubes brasileiros, € o que menor tem dividatributaria. Até pulei essa parte,
para ndo tornar extenso.

Mas aqui: por outro lado, Atlético Goianiense, Ceara, Fortaleza - Fortaleza, do nosso Senador Girdo -, Goiés e Red Bull
Bragantino séo clubes que possuem baixas dividas tributérias, todos abaixo de 25 milhdes.

A gentetem édivida, masagente tem que exaltar. Agora, o problemanéo é o clubeter divida- eisso € muito importante -,
0 problema é a capacidade de pagamento da divida, porque empresas - a S.A. de comunicagdo, por exemplo, tem dividas
astrondmicas, mas tem capacidade de pagamento. As vezes, vocé busca a divida, vocé emite o titulo, alongaa sua divida,
para gerar caixa, paragerar capacidade de investimento, que € o que o torcedor quer.

Quando eu uso o exemplo do Flamengo € porque, mesmo como associagdo civil - e por isso o projeto é facultativo -, 0
Flamengo néo é cliente desse projeto. Ele deve continuar como associacdo civil. Por qué? Porque, mesmo como associagao
civil, ele implementou model os de qué? De governanga, de gestdo, de compliance. Passou quatro anos com times muito
medianos e agora, de todos, € 0 que tem amaior capacidade de investimento, € o que tem amenor dividatrabalhista, pois
pagou. Se vocé chegar |4, ndo tem mais ato trabal histado Flamengo. VVocé, pum, recebe! Esté negociando as suas dividas,
pagando as suas dividas fiscais: 1 bilh&o, em oito anos. Agora, esse é o lado positivo, porque, que bom, quem tem um
bilh&o e adotar governanca, controle, transparéncia e responsabilidade, vai conseguir isso. Talvez ndo em oito, em dez,
em doze, naturalmente considerando o perfil dadivida, torcida, ndo €?

Ent&o, eu acho que é isso que o torcedor quer. Ele ndo vai perder o clube. O clube vai continuar sicio. O conselho
deliberativo do clube, desses grandes, provavelmente, porque o clube socia vai existir e vai ser sdcio da sociedade
andnima, se assim o desgjar, €le vai continuar cobrando, participando da vida. Agora, ele ndo vai, tendo uma divida
bilionaria, trazer um jogador da Europa, porque o conselho néo vai deixa-lo aumentar o endividamento dele. Ele ndo vai
trocar de técnico cinco vezes num campeonato e ndo pagar os que demitiu, porque o conselho ndo vai permitir. 1sso so é
permitido no modelo de hoje, em que o dinheiro néo € de ninguém - € 16gico que é, mas assim eles pensam.

Entdo, € uma alternativa de um modelo, exatamente isto: diferente de tudo que a gente vé. Culturamente, é dificil elenta
essatransformagdo, mas agente concorda, Kajuru, Senador Carlos Viana, com o mesmo: maior profissionalizacéo, gestéo
e responsabilidade.

Eu espero ter respondido. Descul pe-me por me alongar.
O SR. PRESIDENTE (Rodrigo Pacheco. Bloco Parlamentar Vanguarda/DEM - MG) - Obrigado, Senador Carlos
Portinho.
A Presidéncia submetera a matéria diretamente a votagéo simbolica.
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Em votacdo a Emenda n° 32 (Substitutivo), nos termos do parecer, em turno Unico.
As Senadoras e 0s Senadores...
Senador Jorge Kajuru, V. Exa. desgjafalar?

O SR. JORGE KAJURU (Bloco Parlamentar PODEMOS/PSDB/PSL/PODEMOS - GO. Pela ordem.) - Presidente
Rodrigo, desculpe-me, € o meu lado jornalistico. Como repérter, vocé so fica feliz apos a matéria completa. Descul pe-
me. Eu vou ser bem rapido.

Eu gostel de todas as colocactes do Senador Carlos, porque ele é do meio do futebol. A gente sabe do histérico de caréater
dele, sendo eu nem estaria conversando com ele, até porque eu citei aqui dirigente de futebol que chega ao Senado... E
bom deixar claro: exceto o Girdo, que foi Presidente do Fortaleza e levantou o Fortaleza. Quando o Vianafaou, o Viana
nao falou nome, mas eu vou falar nome. Eu falo de Zezé Perrella, que deixou o Cruzeiro na situagéo em que esta e virou
Senador da Republica e que tinha que ter ido paraa cadeia. Essa é aredidade.

SO para terminar, porque 0 senhor ndo me respondeu esta pergunta: se nos tivéssemos uma CPl que colocasse
responsabilizacdo crimina a dirigente de futebol, o senhor concorda que a situagéo estaria melhor? O senhor falou do
clube de Goiés, 0 Atlético. Eu concordo com o senhor. Hoje tem um grande dirigente |14, jaha algum tempo, que é o Adson
Batista - 0 senhor néo o conhece, mas eu o conheco.

Agora, aUnicacoisaque faltou, paraterminar - e eu ndo falo mais nada: aempresa S.A. pegao clube zerado apartir dali?
O que o clube deve fica paratras? E ele vai pagar como, Senador e Relator Carlos?

O SR. PRESIDENTE (Rodrigo Pacheco. Bloco Parlamentar Vanguarda/ DEM - MG) - Pois néo.
Com apalavra o Senador Carlos Portinho.

O SR. CARLOS PORTINHO (Bloco Parlamentar Vanguarda/PL - RJ. Como Relator.) - Senador Kajuru, isso esta no
projeto. Se V. Exa. se refere as dividas trabalhistas, a gente da a maneira e o modo de pagamento. A S.A. nasce limpa,
porque ela precisair buscar no mercado, inclusive, porque o clube ndo consegue mais investimentos e recursos. Mas ela
nasce com a obrigacdo, num sistema de duas caixas d'agua, de alimentar com as receitas da atividade que ela estalevando,
gue é o futebol e é o que gera as receitas, de aimentar o clube com a obrigacdo de pagamento dos seus credores, sgja
pela recuperacdo judicial, seja pelo concurso de credor, que € o ato trabal hista, incorporado ao texto, bem delimitado e
padronizado, com prazo. Depais, inclusive, ela se torna responsavel subsidiéria pelo pagamento.

Com relacdo as dividas tributérias, quero lembrar que essas dividas j4 estdo acordadas entre o clube e o Governo. E
essas receitas, nessa negociagdo, além dos royalties, aém provavelmente da cessdo dos estadios, do uso de centro de
treinamento, que deve ser remunerado, ai € da negociagdo, eu imagino, como advogado que militou na érea, até porque
a gente sabe que esse patrimdnio, grande parte dele, esta tudo penhorado. Entdo, o maximo que vai poder é alugar. Que
bom. Vai ter umareceitada S.A., do investidor, que vai entrar ai e vai poder remunerar. Entdo, como eu acho que essa
dividaestdamarradaali no clube, eu ndo estou nem mexendo nela. Estalano Profut. Sendo agente corriao risco de querer
alongar. Nao quero mexer nisso, estala. E quem saiu do Profut, foi excluido porque n&o pagou, hd a mediagdo tributéria.
Isso ai ja esta consagrado em outras legislagBes. E o investidor vai buscar.

Eu queriaso aproveitar paraacrescentar, fazer s6 um reparo. Eu fui dirigente, Vice-Presidente Juridico do Flamengo, cargo
nado remunerado, estatutério e, quando assumi o Senado - deixo bem claroisto, porque isto € muito importante, diz respeito
aéticade cadaum -, ndo eraobrigatorio, eu poderia continuar advogado, eu melicenciei da OAB, ndo posso nem advogar,
e sal do meu escritério de advocacia. Eu tinha um escritério de advocacia para trabal har para esses clubes. E tive também
a oportunidade de defender muitos atletas, Senador Kajuru. Entdo, eu estive dos dois lados do balcdo. Os casos mais
emblemdticos, V. Exa. deve se lembrar: Dodd, Jobson, dopagem, enfim. Conheco bem as questdes também trabal histas.

SO para deixar esclarecido.

O SR. PRESIDENTE (Rodrigo Pacheco. Bloco Parlamentar Vanguarde/DEM - MG) - Obrigado, Senador Carlos
Portinho.

Senador Jorge Kajuru, podemos votar?

Agradeco aV. Exa.

Esta em votacdo, portanto, a Emenda n® 32 (Substitutivo), nos termos do parecer, em turno Unico.

As Senadoras e 0s Senadores que 0 aprovam permanegam como se encontram. (Pausa.)

Aprovado.
Discussdo do Substitutivo em turno suplementar. (Pausa.)
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Encerrada a discusséo, sem emendas, o Substitutivo é dado como definitivamente adotado, sem votagao.
As adequacdes de técnica legislativa serdo apostas aos autégrafos da matéria, dispensada a redacéo final.
Aprovado o Substitutivo, ficam prejudicados o projeto e as demais emendas.

A matériavai a Camara dos Deputados.

Eu agradeco, penhoradamente, ao Senado Federal, aos Senadores e Senadoras pela confianga no projeto de minha autoria
e, de maneira muito especial, ao Relator Carlos Portinho, cujo conhecimento profundo desta matéria facilitou muito o
andamento e a aprovagdo do projeto. Muito obrigado pela dedicacdo, Senador Carlos Portinho.

Prosseguindo na pauta, temos o item extrapauta.

Mensagem n° 12, de 2021 (n° 244, de 2021, na origem), da Presidéncia da Republica, que solicita autorizagdo para
contratac8o de operacdo de crédito externo no valor de US$38,412 milh8es entre 0 Governo do Estado da Paraiba e o
Banco Interamericano de Desenvolvimento (BID), cujos recursos destinam-se ao financiamento parcial do Projeto de
Modernizacdo da Gest&o Fiscal do Estado da Paraiba, Profisco Il.

A matéria depende de parecer.
Faco a designacdo do nobre Senador Veneziano Vital do Régo para proferir parecer de Plenario.

O SR. VENEZIANO VITAL DO REGO (Bloco Parlamentar Unidos pelo Brasil/MDB - PB. Para proferir parecer.) -
Presidente, muito grato aV. Exa. A Paraiba e os paraibanos reconhecem o seu gesto, como também os gestos dos demais
Senadores que, até 9h15, justificadamente, permanecem para que nds apreciemos este item extrapauta. Entdo, o0 meu
agradecimento penhorado, como integrante da bancada paraibana, em nome da senadora Daniella e em nome da Senadora
Nilda Gondim.

Como bem disse V. Exa., esta € umainiciativa que tem como objetivo acessar US$42,680 milhSes, num financiamento do
Banco Interamericano de Desenvolvimento, beneficiando o Estado para os objetivos ja expostos: modernizacéo da gestéo
fazendaria, melhoria da administragdo tributéria e melhoria da gestéo do gasto publico.

E uma andlise eminentemente objetiva. No nosso parecer, nés pontuamos as caracteristicas dessa operagao de crédito e,
importante até paraque os Senadores e as Senadoras saibam o que nds estamos adefender e asjustificadas fundamentagdes
que o Estado tem para pleitear e poder receber também da Unido a sua garantia, sd0 0s requisitos cumpridos: o requisito
do inciso I, do art. 167; a existéncia de prévia e expressa autorizagdo para contratagdo por meio de lei especifica; a
existénciade dotacdo nalei orcamentéria; limite referente ao montante das garantias concedidas pela Unido, cumprimento
dos limites constitucionais; limite referente as parcerias publico-privadas, cumprimento do art. 27 da Lei Complementar
178, de 2021; e também a Secretaria do Tesouro Nacional, que prestou as devidas informagdes. A Secretariainformaque
0 Governo do Estado prestou as devidas informagtes sobre as suas finangas e que aprova esta operacao de crédito, idem
a Procuradoria-Geral da Fazenda Nacional. Essas sé0 as andlises objetivas.

Por fim, Sr. Presidente, eu quero ressaltar que o Estado da Paraiba, na semana passada, alcou a condicdo, através de
andlise da agéncia de risco Standard & Poor's, do indice AA+, mostrando que, mesmo neste periodo duro, tragico, que
nés estamos vivendo, soube bem se comportar na gestao fiscal.

O nosso voto, o pleito encaminhado pelo Estado da Paraiba, encontra-se, portanto, de acordo com o que preceituam as
resolucdes do Senado Federal sobre a matéria, devendo ser concedida, ao nosso pensar, autorizacdo para a contratacao
da operacdo de crédito externa pretendida.

Esse é 0 nosso voto, Sr. Presidente.

O SR. PRESIDENTE (Rodrigo Pacheco. Bloco Parlamentar Vanguarda/DEM - MG. Fala da Presidéncia.) - Obrigado,
Senador Veneziano Vital do Régo.

O Parecer éfavoravel a matéria, naforma do Projeto de Resolugéo n° 37 de 2021, que apresenta.

Completada a instrug@o da matéria, passa-se a sua apreciagéo.

A Presidéncia submeterd a matéria diretamente a votacdo simbdlica.

Em votagdo o projeto de resolucdo, em turno Unico, nos termos do parecer.

As Senadoras e 0s Senadores que 0 aprovam permanegam como se encontram. (Pausa.)

Aprovado.
As adequacdes de técnicalegislativa serdo apostas aos autégrafos, dispensada a redacdo final.
A matériaval a promulgagéo.
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NOs temos ainda oradores inscritos e eu consulto o Plenario se podemos fazer o encerramento da sessdo de hoje,
permanecendo alista de oradores de hoje como prioridade paraa proximasessdo do Senado Federal. Seriam os Senadores
Veneziano Vital do Régo, Zenaide Maia, Nilda Gondim, Esperidido Amin, Flavio Arns, Izalci Lucas, Jean Paul Prates,
Alessandro Vieira, Carlos Viana e Tasso Jereissati. (Pausa.)

Portanto, com a concordancia do Plendrio do Senado, a Presidéncia informa as Senadoras e aos Senadores que estéo
convocadas paraamanha, sexta-feira, as seguintes sessies: sessao remota de debates teméticos, as 9h, destinada a discutir
o Projeto de Lei n° 827, de 2020, que estabel ece medidas excepcionais, em razdo da emergéncia decorrente da Covid-19,
parasuspender o cumprimento de medidajudicial, extrgjudicial ou administrativaque resulte em desocupacdo ou remogao
forgada coletiva em imével privado ou publico, urbano ou rural; e a sessdo especia remota, as 14h30min, destinada a
comemorar o DiaNaciona do Comissério de Protecéo a Crianga e ao Adolescente.

Cumprida afinalidade desta Sesséo Deliberativa Remota do Senado Federal, a Presidéncia declara o seu encerramento.

Muito boa-noite a todos!

(Levanta-se a sessao as 21 horas e 17 minutos.)
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