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O SR. PRESIDENTE (Rodrigo Pacheco. Bloco Parlamentar Vanguarda/DEM - MG. Fala da Presidéncia.) - Declaro
aberta a sessfo.

Sob a protecéo de Deus, iniciamos 0s nossos trabal hos.

Inicio da Ordem do Dia
As maos serdo baixadas no sistema remoto e, neste momento, estdo abertas as inscri¢des de oradores, que fardo uso da
palavra por trés minutos.

A presente sessdo deliberativa remotafoi convocada nos termos do Ato da Comissao Diretoran® 7, de 2020, que institui
o0 Sistema de Deliberacdo Remota do Senado Federal, e é destinada a deliberacéo da seguinte pauta:

- Projeto de Lei n°5.149, de 2020, da Senadora Mara Gabrilli, tendo como Relator o Senador Romario;

- Projeto de Lel da Camara n° 148, de 2017-Complementar, do Deputado José Fernando Aparecido de Oliveira, tendo
como Relator 0 Senador Carlos Viang;

- Projeto de Lei n° 1.792, de 2019, do Deputado Dr. Leonardo, tendo como Relatora a Senadora Kétia Abreu;
- Projetode L ei daCamaran® 142, de 2018, da PresidénciadaRepublica, tendo como Relatoraa SenadoraDaniellaRibeiro;

- Projeto de Lei n° 1.805, de 2021 (Substitutivo da Camara dos Deputados ao Projeto de Lei do Senado 283, de 2012), do
Senador José Sarney, tendo como Relator o Senador Rodrigo Cunha; e

- Propostade Emendaa Constituicéo n° 6, de 2018, do Senador Antonio Anastasia e outros Senadores, tendo como Relator
0 nobre Senador Carlos Viana.

As matérias foram disponibilizadas em avul sos eletronicos e na Ordem do Dia el etrdnica de hoje.

Como de praxe nas sessdes deliberativas do Senado Federal, concedo a palavra, por cinco minutos, a um representante da
Comissdo Interna Temporéaria de Acompanhamento do Coronavirus, presidida pelo Senador Confiicio Moura.

Com a paavra o Senador Conflcio Moura.

O SR. CONFUCIO MOURA (Bloco Parlamentar Unidos pelo Brasil/MDB - RO. Pela ordem.) - Sr. Presidente,
Senadores, Senadoras, hoje tivemos uma audiéncia administrativa fechada com diretores da Anvisa para tratarmos da
vacina Sputnik e Covaxin. O Senador Styvenson Valentim esteve presente e el e ficou de trazer esse assunto bem estudado,
ele fez todas as anotacdes para a sessdo de terca-feira proxima, quando ja deve trazer boas noticias para o Brasil e para
0 Senado Federal.
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Do outro lado, Sr. Presidente, nds estamos vendo o aumento de ocupagéo dos leitos de UTI em vérias cidades brasileiras.
Estamos observando o que aconteceu de ontem para hoje, agora, nesta semana, na regido de Ribeiréo Preto, Franca e
outros Municipios de Sao Paulo, que estéo decretando lockdown em suas regides pelo aumento da doenga.

A possibilidade daterceiraonda é real. Ent&o, nds passamos o ano de 2020, parece, aprendendo a conviver com a doenga
e neste ano a doenca estd nos dando um baile. A doenga vem com as suas variantes, suas mutantes, cada uma delas
com maior agressividade e transmissibilidade, e assim a populagéo brasileira, os hospitais, os profissionais de salde, ja
estafados e cansados, ndo sabem mais de onde tirar forgas para encarar a doenga consequentemente.

E nds estamos observando, Sr. Presidente, que essa pandemia ndo € s6 um problema de governo néo; ela é um problema
da sociedade também. A gente tem que concluir que o trabalho, o enfrentamento da doenca deve ser de muitas méos e
de muitas participacdes.

Estamos vendo as centrais de favelas, as associagdes de comunidades pobres, procurando resolver os seus problemas
localmente, inventando participar com os outros, que estdo passando por uma fase pior de pobreza e até de fome. N6s
temos que aprender com eles. Por exempl o, afavela de Paraisdpolis, em Sdo Paulo, tem dado um show de governo local,
popular independente, sem necessitar de Prefeito de Sao Paulo, sem necessitar de Governo de Sao Paul o ou, se necessita,
ndo esté sendo explicitado, mas buscando doagdes para a distribuicéo de alimentos, contratando ambul ncias, contratando
profissionais de salide, pagando a duras penas, mostrando que as solugdes tém que vir de muitos locais.

E também as empresas brasileiras, que j& comegcaram a mostrar alguma vitalidade na sua participacéo, aimportancia das
grandes empresas também em doacdes, como a Vale, que liderou um movimento para as drogas de intubacdo no Brasil,
guevieram por eles, e outrastantas participacdes empresariais. M as precisa-se de mais e de muito. E devemos estar unidos,
prevenidos, prevenidos, Sr. Presidente, para possiveis agravamentos da situacdo brasileira.

E 0 Senado Federal ndo pode, de maneira nenhuma, se omitir. A nossa Comissdo se encerra no dia 30 de junho, o
seu prazo de validade. Ent8o, ai V. Exa. analisa se € conveniente prorrogar ou fazer o seu encerramento. Eu até passei
uma mensagem para V. Exa., hoje ou ontem cedo, dizendo que a hossa Comissdo, embora trabalhando bastante - hoje
mesmo jatrabal hamos, fizemos contatos com a Anvisa, lutando pela Covaxin e pela Sputnik -, o interesse hoje maior esta
sendo a CPI. Enguanto nés estamos encarando as solugdes, buscando os laboratérios, fortalecendo a indistria nacional,
estimulando o Ministério da Ciéncia e Tecnhologia afinanciar as pesquisas das universidades brasileiras, para nés sermos
independentes da producgéo de vacina, enquanto tudo isso acontece, agente verificaque o quérum danossa Comissao esta
diminuindo pelo interesse investigativo, j& havendo uma Comissdo ja determinada; e, enquanto isso, nds ndo podemos,
de jeito nenhum, diminuir a forca da Comissdo na busca de solucfes para o enfrentamento de uma doenca duvidosa,
imprevisivel, que é a pandemia pelo Coronavirus.

Assim, Sr. Presidente, € uma premonicdo, uma adverténcia: nds ndo vencemos a pandemia. Estamos convivendo com ela
e sendo surpreendidos a cada semana por um baile, por uma novidade grave, com que €la se apresenta para nos todos.

Eraisso, Sr. Presidente.
Muito obrigado.

O SR. PRESIDENTE (Rodrigo Pacheco. Bloco Parlamentar Vanguarda/DEM - MG) - Obrigado, Senador Confucio
Moura.

Ao ensejo do seu pronunciamento, muito contundente, muito balizado, muito apropriado parao momento que nds estamos
vivendo, eu gostaria de aderir a esse pronunciamento de V. Exa., para dizer da importancia da prevencéo, prevencao,
prevencao, da ndo aglomeracdo, dos cuidados necessarios para se evitar a proliferagdo do virus.

E n&o subestimemos, de fato, um novo pico, uma terceira onda. E muito importante que o Brasil se prepare para uma
eventualidade dessas, uma eventualidade triste, porque, se pode acontecer, nds temos obrigacdo de nos prevenir.

E eu quero também, nessa mesma linha, Senador Conflicio Moura, como Presidente do Senado Federal, dizer do orgulho
gue tenho do trabalho feito por esta Comissdo de Acompanhamento da Covid, presidida por V. Exa., que se reline
sistematicamente, que apresenta sol uctes, propostas, ideias, iniciativas concretas. Alguns projetos delei foram concebidos
nessa discussdo da Comisséo de Acompanhamento da Covid, além das contribui¢cdes que 0 Senado prestaao Ministério da
Salide, numarelagdo muito amistosacom o Ministério da Salide e com o Ministro Dr. Marcel o Queiroga. Portanto, sempre
digo, nos meus pronunciamentos, que a face do Senado Federal no enfrentamento da pandemia néo é a Presidéncia do
Senado, ndo € o Plenario do Senado necessariamente; € essa Comissao presidida por V. Exa., que havera de ser renovada.
Essa, pelo menos, é a minha opinido, que devera ser compartilhada com os demais pares numa discussdo a respeito do
requerimento de renovacgao, de reedicdo por mais um tempo dessa Comissdo, considerando que nés ndo terminamos a
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guerra da pandemia e temos perdido algumas batalhas. Entdo, nds ndo podemos desistir desse caminho de enfrentamento
que éfeito pela Comissdo de Acompanhamento da Covid.

A Comissdo Parlamentar de Inquérito, que tem a sua existéncia e que faz parte do Senado Federal e também tem todo o
apoio da Presidéncia para o seu funcionamento regular e para que os seus integrantes possam desempenhar suas fungdes,
ndo deve obstar ou dificultar o trabalho da Comissdo de Acompanhamento da Covid, presidida por V. Exa. e quetem esse
papel formulador, propositivo e de encontrar solugdes, que é aquilo de que efetivamente o Brasil precisa.

Entdo, fica esse registro de apreco desta Presidéncia ao trabalho desenvolvido por V. Exa. e pelos demais integrantes da
Comissao de Acompanhamento da Covid.

Pede a palavra, pela ordem, o Senador Flavio Arns.
Com apalavra, Senador.

O SR. FLAVIO ARNS (Bloco Parlamentar PODEMOS/PSDB/PSL/PODEMOS - PR. Pela ordem.) - Agradego, Sr.
Presidente.

Eu quero requerer, em nome da Bancada do Parana - Senador Alvaro Dias, Senador Oriovisto Guimardes e eu proprio -,
nos termos do art. 208, inciso I11, letra"e", e do art. 221, inciso |, do Regimento Interno do Senado Federal, insergdo em
ata de voto de pesar pelo falecimento de Jaime Lerner, bem como a apresentacdo de condoléncias a seus familiares, ao
Governo do Estado do Parana e a Prefeitura Municipal de Curitiba.

Najustificacdo, nds trés colocamos o fato de que o Parané perdeu, hoje, uma das personalidades mais importantes de sua
histéria recente: o ex-Governador e ex-Prefeito de Curitiba, Jaime Lerner, reconhecido mundialmente por seu trabaho
na &rea de arquitetura e urbanismo, com projetos implantados em cidades de diversos paises. Lerner deixaum legado de
pioneirismo e inovagdo ao pensar em solucdes para as cidades. No transporte coletivo, 0 modelo que implementou em
Curitiba, na década de 1970, com as canaletas para a circulagdo exclusiva dos 6nibus expressos, foi replicado por mais
de 250 cidades ao redor do mundo.

Também idealizou obras arquitetdnicas que se tornaram cartdo postal da capital paranaense, como a Opera de Arame, o
Jardim Botéanico e a Rua 24 Horas.

Na area da sustentabilidade, foi pioneiro, ao implementar o programa Lixo que ndo € Lixo, que introduziu a separacéo
do lixo organico do reciclavel e concedeu a Curitiba o titulo de Capital Ecoldgica, nos anos de 1990. Parques urbanos
passaram a compor a paisagem da cidade e s8o hoje espacos de lazer e bem-estar para os curitibanos e os turistas.

Como Governador, sua visdo foi fundamental para transformar o Parana em polo industrial, principalmente na area
automotiva e na promocado do turismo, como forma de geracdo de emprego e renda.

Professor da nossa Universidade Federal do Parana, a mais antiga do Brasil, deixa um grande legado, admirado pelos
profissionais de arquitetura e urbanismo, por pensadores e gestores que buscam solucdes para os desafios urbanos e de
sustentabilidade no nosso Planeta. Certamente, continuara influenciando as geragdes futuras.

Nossa gratidao a Jaime Lerner e nossa solidariedade a sua familia e a todos que, como nés, admiramos a sua obra.

Sala das sessbes, 27 de maio, dia de hoje.

Senador Alvaro Dias, Senador Oriovisto Guimarées e Senador Flavio Arns.

Agradeco, Sr. Presidente.

O SR. PRESIDENTE (Rodrigo Pacheco. Bloco Parlamentar Vanguarda/DEM - MG) - Senador Flavio Arns, esta
Presidéncia gostaria de aderir ao voto de pesar, proposto por V. Exa., pelo Senador Oriovisto Guimares e pelo Senador,
Lider do Podemos, Alvaro Dias, por toda a bancada do Parana, voto de pesar em razéo do falecimento de um grande
brasileiro, Jaime Lerner, ex-Prefeito, por mais de uma vez, de Curitiba, ex-Governador do Estado do Parana, meu

correligionério do Democratas, um grande urbanista, um grande entusiasta da arquitetura e um homem a frente do seu
tempo.

Portanto, eu gostaria de aderir a este voto de pesar, acolhé-lo, como Presidente do Senado, e encaminh&-1o & publicacéo,
para que se constitua umahomenagem do Senado Federal a esse grande brasileiro Jaime Lerner, manifestando meu pesar
aos seus familiares, aos amigos e ao povo do Estado do Parana

Proponho também, neste instante, um minuto de siléncio em homenagem ao ex-Governador e ex-Prefeito Jaime Lerner.

(Faz-se um minuto de siléncio.)

O SR. PRESIDENTE (Rodrigo Pacheco. Bloco Parlamentar Vanguarda/DEM - MG) - Anuncio o Item 1 da pauta.
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Projeto deLe n°5.149, de 2020, da SenadoraMara Gabrilli, que prorrogaavigénciadaisengéo do Imposto sobre Produtos
Industrializados (IPl) na aquisi¢éo de automdveis para utilizagdo no transporte auténomo de passageiros, bem como por
pessoas portadoras de deficiénciafisica

Foram apresentadas perante aMesa as Emendasn®s 1 a 15.

A matéria constou da Ordem do Dia da sesséo deliberativa remota de ontem, quando foi retirada da pauta e transferida
parahoje.

Naoportunidadefoi proferido, pelo Senador Romario, Relator de Plenario, o Parecer n° 110, de 2021, favoravel ao projeto
e a Emenda n° 8, na forma da Emenda n° 16 (Substitutivo), pela prejudicialidade das Emendas n°s 1 e 6; e pelarejeicéo
das demais emendas.

Concedo a palavra ao Senador Romério, Relator da matéria.

Com a paavra Senador Romério.

Senador Romario, nés ndo estamos ouvindo V. Exa.

Esta sem audio. (Pausa.)
Agorasim, Senador.

O SR. ROMARIO (Bloco Parlamentar Vanguarda/PL - RJ. Para proferir parecer.) - Boa tarde, Presidente, boa tarde
Senadoras, Senadores, boa tarde a todos que nos veem e que nos ouvem.

Como V. Exa. mesmo acabou de dizer, foi lido ja esse relatério ontem, e vim aqui so pra fazer uma mudanca de uma
andlise de conteddo.

O Projeto de Lei n°5.149, de 2020, de autoria da Senadora Mara Gabirilli, foi lido na sessdo deliberativa realizada ontem,
no Plenario do Senado Federal.

Passo aandlise do seu contelido apenas no que tange ao acréscimo de um item relacionado atransi¢éo, necessario enquanto
ndo acontece a regulamentac&o da avaliacdo biopsicossocial.

Originamente o PL visa prorrogar até 31 de dezembro de 2026. A razdo do substitutivo elaborado foi aproveitar o
momento, em obediénciaaisonomiatributéria, paraincluir as pessoas com deficiénciaauditivano rol daquelascomdireito
aisencdo do IPI, algo ja decidido pelo Supremo Tribunal Federal, o STF.

No prazo regimental foram apresentadas 15 emendas ao PL, as quais sou extremamente agradecido aos meus pares, que
na3o apenas aperfeicoaram o projeto, mas demonstraram louvével interesse namatéria. Aindano que serefere as diversas
emendas que visavam definir o valor maximo do automével, com direito ao beneficio fiscal, ratifico que fui totalmente
favoravel, que sou totalmente favoravel, e, apds as discussdes em Plenario e no consenso estabel ecido entre os Senadores
€ 0s seus assessores, que defendem a bandeira das pessoas com deficiéncia, em reunido acontecida, foi proposto que esse
debate deva ser conduzido na Medida Provisdrian® 1.034, de 2021, que trata especificamente do assunto.

Diante do exposto, 0 voto é pelaaprovacdo do Projeto de Lei n°5.149 de 2020 e da Emenda n® 8, nos termos explicitados,
e pelargeicdo das demais emendas, na forma da emenda substitutiva apresentada, com acréscimo de um paragrafo para
justificar afase de transicdo. § 1°-A. Enquanto ndo regulamentado o art. 2°, do §1° da Lei 13.146, de 6 de julho, de 2015,
pelo Poder executivo, ndo sera exigida para fins de concesséo do beneficio fiscal aavaliacdo biopsicossocial de que trata
0 8§1° deste artigo, mantidas as exigéncias até entdo mantidas.

Vale aressalva de que o PL passaavigorar apartir do dia 1° de janeiro de 2022, por estar garantido neste ano vigente.
Essas foram as consideragdes. Espero que o apoio dos meus pares na aprovacdo do referido projeto segja positivo.
Muito obrigado, Presidente. Muito obrigado atodos.

O SR. PRESIDENTE (Rodrigo Pacheco. Bloco Parlamentar Vanguarda/DEM - MG) - Obrigado, Senador Romério.

Ha um destaque desta matéria... Na verdade, hd mais de um destaque, mas o0 que precede € o do Democratas, do Lider
Marcos Rogério, 1.596, da Emendan® 12, que foi objeto de discussdo ontem no Plenario, inclusive com a participagao do
Lider do Governo, Senador Fernando Bezerra, quanto a questdo do valor do automovel que poderia ser adquirido, se R
$70 mil, se R$120 mil. Ent&o, isso ficou de ser gjustado no texto.

Eu indago do Plenério, do préprio Relator, Senador Romario, do Senador Marcos Rogério e do Senador Fernando Bezerra
Coelho se houve um consenso nesse sentido e se havera a retirada dos destaques rel ativamente a este tema.

Senador Romario, V. Exa. pode se pronunciar?
O SR. ROMARI O (Bloco Parlamentar Vanguarda/PL - RJ) - Esta me ouvindo, Presidente?
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O SR. PRESIDENTE (Rodrigo Pacheco. Bloco Parlamentar Vanguarda/DEM - MG) - Agora sim, Senador Romério.

O SR. ROMARIO (Bloco Parlamentar Vanguarda/PL - RJ. Como Relator.) - Houve uma reunio hoje dos assessores
do meu gabinete com os assessores do gabinete do Lider do Governo e de alguns outros Senadores que sdo favoraveis ao
aumento do preco do carro, do automovel, mas, pelo que me consta, realmente houve um acordo para continuar o valor
exatamente como foi colocado pelo meu relatério ontem e que essas propostas desse debate serdo conduzidas a partir da
Medida Provisoria 1.034, de 2021, que vai tratar especificamente desse assunto.

O SR. PRESIDENTE (Rodrigo Pacheco. Bloco Parlamentar Vanguarda/DEM - MG) - Perfeitamente, Senador Romario.

A Presidéncia acaba de receber a formalizac8o da retirada do destague ao PL 5.149, de 2020, pela Lideranca do
Democratas, subscrito pelo Senador Marcos Rogério. Portanto, confirma o que V. Exa. estd afirmando, de fato, houve
€ssa Composi ¢ao.

Mas ainda remanescem os destagues do Podemos... Foi retirado. O do Podemos foi retirado.

Do PSDB, sb do PSDB. Perfeito.

O do Podemos jafoi formalizada aretirada.

O Senador Izalci Lucas com a palavra arespeito do requerimento de destaque.

Senador Izalci também retira?

O SR. IZALCI LUCAS (Bloco Parlamentar PODEMOS/PSDB/PSL/PSDB - DF. Pela Lideranga) - Sim, Presidente. O
PSDB vai retirar o destaque.

O SR. PRESIDENTE (Rodrigo Pacheco. Bloco Parlamentar Vanguarda/DEM - MG) - Agradeco aV. Exa.

Nao h&d mais destaques em relagdo a essa matéria.

A Presidéncia submeterd a matéria diretamente a votacdo simbdlica.

Em votac&o a Emenda n® 17, Substitutivo, nos termos do parecer, em turno anico.

As Senadoras e 0s Senadores que 0 aprovam permanecam como se encontram. (Pausa.)

Aprovado.

Cumprimento a Senadora Mara Gabrilli, autora do projeto, e o Senador Romario pelo competente parecer elaborado e
ora aprovado no Senado Federal.

Discussdo do Substitutivo, em turno suplementar. (Pausa.)

Encerrada a discusséo, sem emendas, 0 Substitutivo € dado como definitivamente adotado, sem votagao.
As adequagdes de técnicalegidativa seréo apostas aos autégrafos da matéria, dispensada aredacdo final .

Aprovado o Substitutivo, ficam prejudicados o projeto e as demais emendas.
A matériavai & Camara dos Deputados.
Meus cumprimentos a autora e ao eminente Relator.

Eu comunico ao Plenario que ainda hoje teremos a apreciacdo de medidas provisorias pelo Plenario do Senado Federal.
Aguardamos a apresentacdo de todos 0s pareceres para que possamos submeter a apreciacdo do Senado os textos dos
pareceres das medidas provisorias. De modo que é possivel que nem todos os projetos sejam apreciados na data de hoje
e al entdo sobrestaremos e col ocaremos nas pautas seguintes, das proximas sessdes do Senado, alguns projetos que estéo
inseridos na pauta de hoje.

Pede apalavra, pela ordem, o Lider do PT, Senador Paulo Rocha.

O SR. PAUL O ROCHA (Bloco Parlamentar da ResisténciaDemocratica/PT - PA. Pelaordem.) - Exatamente, Presidente,
sobre essa questdo das medidas provisorias, em nada me contraponho, dada a urgéncia das medidas provisorias, apesar
das reclamacfes que a gente tem feito por chegarem em cima da hora, mas realmente esta faltando algum relatério,
principalmente da 1.027, de barreiras sanitérias protetivas de &reasindigenas, paraa gente poder ter acesso antes de entrar
na pauta de chofre.

O SR. PRESIDENTE (Rodrigo Pacheco. Bloco Parlamentar Vanguarda/ DEM - MG) - Perfeitamente, Senador Paulo
Rocha. Estamos aguardando a apresentacdo do parecer. Daremos todo o tempo ao Plenario para poder examinar esses
pareceres. Teremos, portanto, umasessao um tanto maislongahoje em razéo dessas medidas provisdrias, mas, obviamente,
permitindo a todos os Senadores e Senadoras que possam conhecer todos os termos de todos os pareceres.
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Lista de oradores.
O primeiro orador inscrito € o Senador Lasier Martins. (Pausa.)

O SR. LASIER MARTINS (Bloco Parlamentar PODEMOS/PSDB/PSL/PODEMOS - RS) - Estd me ouvindo,
Presidente?

O SR. PRESIDENTE (Rodrigo Pacheco. Bloco Parlamentar Vanguarda/ DEM - MG) - Senador Lasier Martins, estamos
ouvindo V. Exa., mas ndo o estamos vendo. O video esta desligado.

O SR. LASIER MARTINS (Bloco Parlamentar PODEM OS/PSDB/PSL/PODEMOS - RS) - Ent&o vamos |4
O SR. PRESIDENTE (Rodrigo Pacheco. Bloco Parlamentar Vanguarda/DEM - MG) - Agora sim.

O SR. LASIER MARTINS (Bloco Parlamentar PODEM OS/PSDB/PSL/PODEMOS - RS. Para discutir.) - V. Exa. me
surpreendeu hoje pela agilidade.

Presidente Rodrigo, o Rio Grande do Sul é um Estado brasileiro que se notabiliza ha muito tempo por sua producdo na
agricultura e napecudria. E por isso, Sr. Presidente, Sras. e Srs. Senadores, que hoje ha, entre os criadores de gado no Rio
Grande do Sul - e € um contingente muito grande - um estado de muita alegria, porque, na manha de hoje, na Organizagéo
Mundial da Saide Animal, o Rio Grande do Sul, representado pelo Presidente da Federacdo da Agricultura e Pecuéria,
Sr. Gededo Pereira, recebeu, em Paris, o certificado de zona livre da febre aftosa.

Isto tem um significado imenso, Sr. Presidente, porque a carne recebe hoje demandas imensas, € um produto altamente
consumido no mundo inteiro, como se sabe. E 0 Rio Grande do Sul passa a ser, a partir de hoje, juntamente com outros
Estados, como o Parand, a exemplo do que ja acontecia com Santa Catarina - Parana, Acre, Mato Grosso, Amazonas -, 0
Rio Grande do Sul, que € um grande produtor e que vai usufruir da &rea aberta, com aproibicdo da Argentina, que eraum
pais altamente exportador de carne, mas o Presidente da Argentina, para proteger o mercado interno, vedou a exportacéo
decarne... E o Rio Grande do Sul jatem uma previsdo de alcancar em pouco espaco de tempo R$1,2 bilhdo de arrecadacdo
com exportacdo de carne, com capacidade de atingir até 70 paises.

A aftosa, Sr. Presidente, € uma doenca que afeta a boca do animal, cria-lhes afta e, por isso, 0 animal ndo come e é levado
ainanicdo. H4 bastante tempo, o Rio Grande do Sul, com seus dirigentes, suas entidades, 0 Governo do Estado lutavapara
livrar o Rio Grande do Sul. Pois chegou o grande momento. Ent&o, estamos aqui saudando este momento tdo significativo
para a producdo da pecuaria do Rio Grande do Sul, que vai voltar a exportar muito, ja podendo exportar para aqueles
paises que nunca compraram do Brasil e que sdo grandes consumidores de carne, como o Japdo, os Estados Unidos, que
€ um grande comprador, alguns paises da América do Sul. E isso vai repercutir na economia do Rio Grande do Sul e na
abertura de muitos empregos.

Entdo, eu estou saudando esse evento, ndo apenas para 0 Rio Grande do Sul, mas também para os outros Estados
contemplados, porque, nesta época de pandemia, da doenca humana que causa tanta tristeza a todos nés, pelo menos na
economia, com a pecuaria, hds temos um acontecimento digno de todas as comemoragdes.

O Rio Grande do Sul passaaser zonalivre de aftosa e podera exportar e produzir incomensuravel mente mais do que vinha
fazendo até agora. Esse era o registro que eu precisava fazer e, com muito jubilo, eu estou fazendo, Presidente.

O SR. PRESIDENTE (Rodrigo Pacheco. Bloco Parlamentar Vanguarda/DEM - MG) - Obrigado, Senador Lasier Martins.
Pede a palavra pela ordem o Senador Conflicio Moura.

O SR. CONFUCIO MOURA (Bloco Parlamentar Unidos pelo Brasil/MDB - RO. Pela ordem.) - Sr. Presidente, eu
apresentei requerimento estatarde aV. Exa. para consagrar e ndo deixar passar em branco o Dia do Servico de Salde.

O Diado Servigo de Salide é dia 27 de maio, entdo é uma data que ndo poderia de maneira nenhuma passar em branco.
N6s colocamos esse requerimento em meu nome, mas € em nome de todos os Senadores. O objetivo dele é saudar todos
os trabalhadores de salide, que evidenciaram uma importancia gigantesca nesse periodo de pandemia. N6s no sabiamos
que tinhamos esses guerreiros tdo bravos, téo abnegados, téo devotados. E também nds queremos val orizé-1os, reconhecé-
los como pessoas extraordindrias essenciais ao Brasil. N6s precisamos dos trabal hadores de salide. Os doentes precisaram
deles e eles disseram prontamente: sim.

Entdo, 0 meu requerimento € para homenagea-los, em meu nome e em nome de todos os Senadores e Senadoras. Era s6
isso, Sr. Presidente, e muito obrigado.

O SR. PRESIDENTE (Rodrigo Pacheco. Bloco Parlamentar Vanguarda/DEM - MG) - Obrigado, Senador Confucio
Moura. Com apalavra a Senadora Simone Tebet.
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A SRA. SSIMONE TEBET (Bloco Parlamentar Unidos pelo Brasil/MDB - MS. Pela ordem.) - Ndo, Sr. Presidente, era
paradiscutir o primeiro item, mas, nalinhado Senador Lasier, V. Exa. esta muito proativo hoje, foi rgpido. Entéo, agora
s6 tenho a agradecer aV. Exa., a autora, Senadora Mara, e ao Senador Romario. O Senador Romério foi brilhante, teve
a capacidade de aguardar por 24 horas, entrou num consenso com todos, e a Bancada Feminina so tem a agradecer ao
Relator pela brilhante relatoria, e atodos os Senadores pela aprovacdo do projeto, Sr. Presidente.

O SR. PRESIDENTE (Rodrigo Pacheco. Bloco Parlamentar Vanguarda/DEM - MG) - Obrigado, Senadora Simone
Tebet.

Préximo orador inscrito, Senador Paulo Paim.

O SR. PAULO PAIM (Bloco Parlamentar da Resisténcia Democratica/PT - RS. Para discutir.) - Saudagéo, Presidente
Rodrigo Pacheco, Senadores e Senadoras.

Quero cumprimentar todos os autores e Relatores de hoje, Mara Gabrilli, Romério, projeto agora em pauta, parabéns,
parabéns. Também parabéns, Carlos Viana, Veneziano Vital do Régo. Os projetos do dia de hoje todos sdo importantes,
relevantes. Faremos um bom debate e avancaremos. Antonio Anastasia, K&tia Abreu, Daniella Ribeiro, Rodrigo Cunha.

E falo agora, senhores e senhoras, paralembrar que pessoas com tipos de deficiéncia sdo cerca de 45 milhdes no Brasil,
segundo o IBGE.

Mas quero também lembrar que o PLC 130, que garante a igualdade salarial entre homens e mulheres, esta ha 11 anos
em debate. Espero que, em marco do ano que vem, eu ndo tenha que dizer "ndo adianta homenagear sem aprovar”. A
Camara aprovou o projeto, 0 Senado aprovou, voltou outravez paraa Camara, por iniciativado Presidente daquela Casa.
Agora é terminativo. E preciso voté-lo. O Brasil precisa acabar com esse preconceito, discriminago, ndo permitindo que
amulher, namesma atividade, tenha 0 mesmo salério que o homem.

Por fim, Presidente, felizmente a Camara aprovou a Medida Provisdria 1.021, de 2020, do salario minimo, assm
garantindo pelo menos os R$1,1 mil, porque, se ndo aprovasse, voltaria para 1.045. S6 lamento por ndo estar garantida a
inflacdo integral nem o PIB. Agora o texto vem para o Senado Federal e claro que votaremos no dia de hoje.

Vamos fazer a nossa parte e sempre, claro, protestando, porque a matéria chega na Ultima hora. Dai vocé néo pode fazer
alteragdes. E triste ver que a historia se repete ha anos. Medidasimportantes chegam correndo, ai temos que votar, e vamos
votar. Eu votarei favoravelmente, mas ficam agui, digamos, essas consideractes, pedindo para que essa histéria ndo se
repita, até porque € fundamental que volte a politica de valorizagdo do salario minimo, de inflagdo mais PIB. O aumento
real do sal&rio minimo serve de estimulo a economia, auxilia a populagdo mais pobre. O custo de vida é um dos maiores
das Ultimas décadas. Em 12 meses, sO para seter umaideia, amigos e amigas, 0 arroz subiu 70%; o feijdo, 50%; a cebola,
69%; 0 botij&o de gés ultrapassou R$100; o leite subiu 27%; as frutas aumentaram 26%; a carne, mais de 20%; o tomate,
53%; sem contar aqui o diesel, agasolina, aenergiaelétrica, remédios, aluguel, roupas. A cesta basicatoma 60% jé& desse
salério minimo. E a pior proporc&o dos Ultimos 15 anos.

O salario minimo é um instrumento de distribui¢ao de renda. Todos ganham, aUni&o ganha, aprefeituraganha, o comércio
local ganha, trabalhadores e aposentados. A roda gira.

Termino, Presidente, falando que, como todos falaram aqui j&, a terceira onda da Covid-19 esta batendo a porta dos
brasileiros. Especialistas alertam. Falavam que iriam ser 500 mil mortos, até junho; agora jafalam que, até agosto, 600
mil mortos.

N&o ha vacina suficiente. Tudo € lento. A vacina, além de salvar vidas, ajuda a economia, gera emprego e renda. As
pessoas precisam trabalhar, mas viver. E, para viver, € preciso todo o cuidado: acool em gel, ndo aglomerar, enfim, ter
instrumentos para que os profissionais da salide possam desenvolver a sua fungdo nos hospitais.

E, por fim, quero so dizer uma frase que esta sempre marcada no meu peito, esta na minha camisa, porque € assim que
€eu penso: vacina paratodos. Salva vidas, gera emprego e renda para todos.

Eraisso, Presidente. Obrigado.
O SR. PRESIDENTE (Rodrigo Pacheco. Bloco Parlamentar Vanguarda/DEM - MG) - Obrigado, Senador Paulo Paim.
O préximo orador inscrito é o Senador Esperidido Amin.

O SR. ESPERIDIAO AMIN (Bloco Parlamentar Unidos pelo Brasil/PP - SC. Para discutir.) - Boa tarde, Presidente!
Quero saudar as nossas colegas Senadoras, 0s Senadores, e queria que aminha primeira palavra fosse de complemento de
solidariedade ao que foi proferido aqui pelo nosso querido Senador Flavio Arns. Quero me associar, em nome de Santa
Catarinae em meu nome pessoal, ao sentimento de pesar que acomete o povo do Parand, nosso querido e vizinho Estado,
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pela perda dessa grande figura, Jaime Lerner, com quem eu tive o privilégio de conviver em vérias missies. Sempre fui
um admirador do seu talento e, mais ainda, do seu humor refinado e da sua serenidade.

Em segundo, eu gostariaso de lembrar aV. Exa. que tinhaassumido um compromisso ou manifestado aquiescénciacom a
deliberagio sobre aguel e requerimento da homenagem a Fritz Miiller. E o Requerimento 958. N&o precisa botar em pauta
hoje. Se V. Exa. pautar isso paraterga-feira estd bom, porque também ndo é umacoisainadidvel, urgente. MasaV. Exa,,
como j& havia se manifestado, eu sO estou lembrando. Seficar para terca-feira estd timo.

Finalmente, eu gostariade expressar aqui 0 sentimento de gravissima preocupacdo da soci edade catarinense com asituagéo
em que ficaram as dotagdes orcamentarias para a continuidade das obras rodoviarias no nosso Estado. Para que se tenha
umaideia, no ano passado - que ndo foi um ano glorioso -, foram investidos 302 milh&es em rodovias como, por exempl o,
aBR-163, que é umarodovianaciona de maisde4 mil quildmetros, que, em Santa Catarina, foi construida pelo Governo
do Estado. Tem que ser requalificada. A 470, por onde nés escoamos produtos, todos com valor agregado, nos portos de
Itajai, de Navegantes, além dos portos de So Francisco e Itapoa... A 280... Na 285 falta 1,5km para concluir e sequer
consta do orgamento, mantidos os vetos que |he foram apostos pelo Governo.

Ent&o, eu destaco essas obras como sendo, assim, um desalento da situacdo orcamentéria em que ficaram... Eu repito:
obras que estdo em andamento e que tiveram reduzidos de 302 milhdes, que foram dispendidos, no ano passado, para 106
milhdes, este ano. Repito: rodovias que sustentam a grande Santa Catarina, em matéria de exportacdo, e absolutamente
necessérias para preservar a nossa condicéo de sermos (teis ao Pais.

Entdo, quero tornar publicaareivindicacdo de Santa Catarina, reforcar o pedido ao Lider do Governo no Congresso, nosso
guerido amigo Eduardo Gomes, para que este mal seja desfeito o mais rapidamente possivel, conforme ja reivindicamos
ao Governo. E ndo cessaremos de reivindicar, agora tendo na coordenacéo da nossa bancada a Deputada Angela Amin.

Muito obrigado.

O SR. PRESIDENTE (Rodrigo Pacheco. Bloco Parlamentar Vanguarda/DEM - MG) - Obrigado, Senador Esperidido
Amin.

Anuncio o item 2 da pauta.

Projeto de Lei daCamarane 148, de 2017-Complementar, do Deputado José Fernando A parecido de Oliveira, que dteraa
Lei Complementar n° 125, de 2007, paraincluir Municipios do Vale do Rio Doce, Estado de Minas Gerais, e Municipios
do Estado do Espirito Santo na érea de atuagéo da Superintendéncia do Desenvolvimento do Nordeste (Sudene).

Perante a Mesa, foram apresentadas as Emendas n° 1 a 4, ja disponibilizadas na tramitacdo da matéria e que serdo
encaminhadas a publicacdo.

A matéria depende de parecer.
Faco a designacdo do Senador Carlos Viana para proferir parecer de Plenario.
Com apalavra Senador Carlos Viana. (Pausa.)

Senador Carlos Viana esta conectado? (Pausa.)

Senador Carlos Viana esté conectado?

Bom, enquanto o Senador Carlos Viana se conecta, eu passarei a um proximo orador. Depois, volto ao Senador Carlos
Viana.

Proximo orador, Senador Veneziano Vital do Régo, com apalavra. (Pausa.)

O Senador Veneziano me parece que também esta sem...

O Senador Carlos Viana ja estad em condic¢6es?

Perfeitamente.

Senador Carlos Viana.

Depois, entdo, de votarmos esse item, volto a palavra ao orador Senador Veneziano Vital do Régo.

Devolvo, entéo, a palavra ao Senador Carlos Viana, para emitir o seu parecer. (Pausa.)

Senador Viana, Senador Viana, o dudio estaligado, mas o dudio de V. Exa. estd muito baixo.
O SR. CARLOSVIANA (PSD - MG) - Pois néo.
O SR. PRESIDENTE (Rodrigo Pacheco. Bloco Parlamentar Vanguarda/ DEM - MG) - Agorasim.

O SR. CARLOSVIANA (PSD - MG) - Melhorou?
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O SR. PRESIDENTE (Rodrigo Pacheco. Bloco Parlamentar Vanguarda/DEM - MG) - Melhorou. Perfeito.

O SR. CARLOSVIANA (PSD - MG. Para proferir parecer.) - Entdo, vou colocar um pouco mais perto aqui.
Meu boa-tarde, Presidente Rodrigo Pacheco. Boa tarde também atodos os Senadores e Senadoras.

E uma alegria poder participar, mais uma vez, da sessio, sempre aprendendo com todos agqueles que trazem as suas
opiniBes... O Senador Conflcio, de um equilibrio impressionante - meus parabéns! - sempre, 0 Senador Paim, pela
sensibilidade que sempre tem com as causas sociais... E gratificante fazer parte de todo esse trabalho e desses momentos
para o crescimento do nosso Pais e da L egislatura.

Trago aqui, Sr. Presidente, o PLC, o Projeto de Lei Complementar n° 148, de 2017, que vem para apreciacéo do Plenario
nos termos do Ato da Comissdo Diretoran® 7, de 2020, que institui 0 Sistema de Deliberaco Remota do Senado Federal.

N&o i dentificamos na proposi ¢do quai squer vicios rel ativos a sua constitucionalidade ou a suajuridicidade. O PLC n° 148,
de 2017-Complementar, tampouco apresenta problemas de regimentalidade. N&o haressalvas quanto atécnicalegidativa
usada em sua elaboracéo.

E, aqui, quero dar mais detalhes aos Srs. Senadores e as Sras. Senadoras para a votagéo sobre 0 que se propde esse PLC.

E escusado repetir que o Brasil é marcado por profundas desigualdades regionais. Dados do Instituto Brasileiro de
Geografia e Estatistica- o0 nosso IBGE -, por exemplo, indicam que arenda per capita na Regiao Nordeste corresponde a
cercade metade darendaper capita médiado Brasil. Damesmaforma, aAmazodnial egal tem aindaum grande nimero de
pessoas que vivem em situacdo de pobreza. 1sso explica a presenca das Superintendéncias de Desenvolvimento Regional
nessas areas. Os incentivos destinados a essas regifes contribuem para a criagdo de empregos, para 0 aumento dos niveis
derenda e para areversdo das desigual dades que marcam o Pais.

Mesmo na Regido Sudeste - e aqui eu pego a atencdo dos Senadores e Senadoras -, que tem, em média, niveis de renda
superioresameédianacional, havarios Municipios que convivem aindacom indi cadores de desenvol vimento muito baixos.
N&o por outrarazdo, as |eis que conformaram a area de atuacdo da Sudene - e que se consolidaram naLei Complementar
n° 125, de 2007 - incluiram Municipios do norte de Minas Gerais e do Espirito Santo em sua area de atuagéo.

Contudo, Sras. e Srs. Senadores, alguns Municipios de nossa Minas Gerais e também do Espirito Santo foram
indevidamente excluidos da érea de atuagcdo da Sudene. Trata-se de Municipios que ja tém indicadores de renda
semelhantes aos daqueles que ja haviam sido incluidos e esses Municipios ficaram de fora dos incentivos fiscais e
financeiros proporcionados pela superintendéncia

O PLC n° 148, de 2017-Complementar, ao inclui-los em sua area de atuagdo, simplesmente concede a Municipios
semelhantes um tratamento isondmico. Novos Municipios, como agueles apontados pela Assembleia Legidlativa do
Estado de Minas Gerais, podem, pelamesmarazéo, também vir afazer parte daareade atuacdo da Sudene. Neste momento,
porém, para ndo atrasar a tramitacdo da proposi¢éo, entendemos que ndo seria o caso de propor emendas nessa diregao,
0U sga, NOs podemos acatar emendas para outros M unicipios futuramente, mas numadiscussdo mais ampliada. O que nos
estamos trazendo aqui hoje sdo 82 Municipios - 78 de Minas e quatro do Espirito Santo - que j& poderiam estar, hA muito
tempo, dentro dos critérios anteriores, na area de atuagéo da Sudene, e que foram injustamente deixados de fora.

Atualmente, a area de atuago da Sudene é formada por quase 2 mil Municipios. O PLC n° 148, de 2017-Complementar,
acrescentapouco mais de 80 Municipios de Minas Gerais e do Espirito Santo aessetotal. Esses M unicipiostém, em média,
niveis de renda muito semel hantes aos dos Municipios que jaformam a area de atuagdo da Sudene no Nordeste brasileiro,
por exemplo. Ademais, harel atos de que os recursos destinados a Sudene nem sempre sdo integralmente utilizados. Desse
modo, a ampliagdo de sua area de atuagéo ndo deverd prejudicar as regides que jafazem parte dela.

E aqui quero dizer ao Senador Elmano Férrer, aos Senadores do Nordeste, que o projeto, em momento algum, muda as
regras de distribuicdo dos recursos da Sudene. Nés teremos os mesmos célculos, os mesmos valores para cada um dos
Estados participantes. O que nos estamos trazendo aqui e pedindo a solidariedade de todos os Senadores é que Minas
Gerais possa aumentar 0 niumero de cidades, utilizando os mesmos recursos que vao para Minas, nada mais! Esse é um
compromisso que nés temos aqui firmado.

O comité gestor da Sudene, que se reline todos 0s anos, ndo vai ter nenhuma forma nova de célculo, nada disso. Estamos
pedindo aqui, em nome dos mineiros e dos capixabas, pela Senadora Rose de Freitas. N6s nunca faltamos ao Brasil e
pedimos a solidariedade, neste momento a esses Municipios, que tém IDH muito baixo e que competem, muitas vezes
de formadesigual, com os parceiros.

Em resumo, senhores, 0 PLC n° 148, de 2017-Complementar, contribui para a reducdo das desigualdades regionais,
consagrada, na Constituicéo de 1988, como um dos obj etivos fundamentais da Republica Federativa do Brasil.
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Com relacdo as emendas apresentadas, entendemos a motivagdo de vérias delas. Trata-se, de modo geral, dainclusdo de
novos Municipios na &rea da Sudene.

Como ja disse agqui e quero dizer a todos, ao Senador Carlos Portinho, por exemplo, nosso Lider do PL: se nés
atrasarmos atramitacdo desse PLC, ele tem que voltar & Camara (Falha no 4udio.) eisso nos gera uma dificuldade ainda
maior futuramente. Entdo, por enquanto, o ideal é que esses Municipios que ja fazem direito ja tenham aprovado, e,
posteriormente, em uma outra rediscussao sobre a superintendéncia, nds até elencarmos um niimero maior €, quem sabe,
até termos mais recursos no Orgamento.

Diante do exposto, Presidente Rodrigo Pacheco, nds opinamos pela aprovagdo do Projeto de Lei da Camara n® 148, de
2017-Complementar, com arejeicdo das Emendasn®s 1, 2, 3 e 4.

E o relatdrio, Sr. Presidente Rodrigo Pacheco.

O SR. PRESIDENTE (Rodrigo Pacheco. Bloco Parlamentar Vanguarda/DEM - MG) - Obrigado, Senador Carlos Viana.
O parecer é favoravel ao projeto e contrario as Emendasn®s 1 a 4.

Completada a instrucdo da matéria, passa-se a sua apreciacao.

Para discuti-la, Senador Antonio Anastasia.

O SR. ANTONIO ANASTASIA (PSD - MG. Pela ordem.) - Muito obrigado, Sr. Presidente, Sras. Senadoras, Srs.
Senadores.

Eu queria, em primeiro lugar, cumprimentar o Senador Carlos Viana, nosso col ega da Bancada de Minas Gerais, pelo seu
relatorio. Trata-se, como disse S. Exa. ha pouco, de matéria sumamente importante para 0 nosso Estado. E agora, com
a Presidéncia também do Senador Rodrigo Pacheco, estamos, juntamente com a bancada capixaba, muito empenhados
nesse tema.

E um critério de justica, porque, na realidade, como foi visto pelo relatorio, sdo Municipios do leste mineiro, umaregido
gue tem indicadores sociais e econdémicos no mesmo nivel da regido norte e do Jequitinhonha, que ja sdo abrangidos
pela Sudene.

Como nods ndo temos alteracdo de valores, ndo ha aumento de despesas, s80 0S mesmos critérios atuais, como disse 0
Senador Carlos Viana, nés acreditamos, de fato, que pode receber o apoio, como a Camara ja 0 apoiou, esse projeto de
grande interesse para Minas e Espirito Santo e recompor um pouco, na justica social, esses valores que S4o Necessarios
para o desenvolvimento do Estado.

Queria tao somente lembrar as senhoras e aos senhores que essa regido leste do Estado foi vitima da maior tragédia
ambiental do mundo, que foi o desastre de Mariana, acontecido ha cinco anos e que, de fato, praticamente destruiu 0 Rio
Doce, que é a grande hidrovia da regido, que levava o desenvolvimento e que, infelizmente, até este momento, ndo teve
condi¢des de sua plena recuperacdo. Entdo, também ai seria uma justa compensagao do acesso a recursos.

Desse modo, reiterando esse apelo, que € uma luta histérica de Minas Gerais - também do Estado do Espirito Santo, que
também foi muito atingido pela mesma tragédia -, eu queria me irmanar a apresentagéo feita pelo Senador Viana, ao
Senador Rodrigo Pacheco €, é claro, a bancada do Estado do Espirito Santo, fazendo aqui este apelo a todos Senadores
e Senadores do Brasil, para a aprovacéo desse tema que, como eu disse, é de (Falha no audio.) para o Estado de Minas
Gerais, que, inclusive, sempre nuncafaltou ao Brasil, ndo sd no seu equilibrio, digamos, sob o ponto de vistanuncafaltou
ao Brasil ndo s6 no seu equilibrio, digamos, sob o ponto de vista histérico, politico, mas sobretudo como Estado caixa
d'agua do Brasil, como Estado que tem uma exportago imensa, sempre apontando superavits favoraveis ao Brasil.

E, desse modo, acreditamos que regides de Minas, do leste, que sdo muito deficitérias e com indicadores sociais tdo
baixos, merecem ser inseridas nesse espirito de cooperacdo e solidariedade federativa para al cancar osrecursos da Sudene.

Desse modo, mais uma vez, cumprimentando a Camara pelainiciativa e o Senador Viana pelo relatério, eu agradego ao
Presidente Senador Rodrigo Pacheco, na convicgdo de que aprovaremos certamente esse proj eto de imenso interesse para
Minas Gerais e para o Estado do Espirito Santo.

Muito obrigado.
O SR. PRESIDENTE (Rodrigo Pacheco. Bloco Parlamentar Vanguarda/DEM - MG) - Muito obrigado, Senador Antonio

Anastasia, que se pronunciou muito bem em nome da nossa Bancada do Estado de Minas Gerai's, apds o parecer proferido
pel o também mineiro Senador CarlosViana. Entdo, muito obrigado, Senador Anastasiapor nosrepresentar nessademanda.

O Senador Paulo Rocha com a palavra e, na sequéncia, o Senador... Perdoe-me, Senador Paulo. O Senador Veneziano
havia pedido inicialmente.
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Senador Veneziano Vital do Régo e depois Senador Paulo Rocha.

O SR. VENEZIANO VITAL DO REGO (Bloco Parlamentar Unidos pelo Brasil/MDB - PB) - Mas, Sr. Presidente, a
precedéncia ao nosso querido Paulo Rocha é reconhecida. Nao ha nenhuma dificul dade de esperar que €l e possa se expor.
Caso contrério, eu posso falar agui neste instante.

O SR. PRESIDENTE (Rodrigo Pacheco. Bloco Parlamentar Vanguarda/ DEM - MG) - Perfeitamente. Parece-me que o
Senador Paulo Rochaja devolveu agentilezaaV. Exa

Ent&o, Senador Veneziano com a palavra.

O SR.VENEZIANO VITAL DO REGO (Bloco Parlamentar Unidos pelo Brasil/MDB - PB. Paradiscuitir.) - Presidente,
boatarde aV. Ex. Boatarde atodas e todos os companheiros.

Eu quero aqui, aludindo-me a esse debate do PLC que est4 sendo relatado pelo digno e competente Senador Carlos
Viana, externar o sentimento que foi exposto na apresentacdo e nos fundamentos, exortando a necessidade de que nés
compartilhemos esse apelo do Estado de Minas Gerai's, através de alguns dos seus M unicipios daregido leste, fronteiricos
a Regido Norte, do Vale do Jequitinhonha, como também a quatro Municipios capixabas.

Quando o Governador Senador Antonio Anastasia menciona e faz um apelo ao sentimento solid&rio dos nordestinos,
ndo ha dividas de que nés - e ai falo na condigdo de um paraibano -, num reconhecimento & histéria de participagdo
companheira do Estado de Minas Gerais em tantas e tantas lutas, ndo haveriamos de nos furtar.

Também registrando aqui, Presidente, até para que ndo ressoe ou Ndo se reserve a quaisquer davidas, que agquela que
poderiasubsistir - adosjaparcos recursos - também é um ponto em que eu medirijo aV. Exa., como mineiro, preocupado
com as condicBeslocais, hoje conduzindo o Senado Federal e, portanto, com olhar mais macro. Nés sabemos que a Sudene,
nesses Ultimos anos, passa por momentos de dificuldades extremas, de limitac8es para 0 exercicio das suas atribui¢des
e das suas competéncias.

O que poderia nos deixar, de certa forma, um tanto quanto reticentes, é se aquilo que ja é pouco para a divisdo das
suas atividades, das suas atribui¢des, o desenvolver de algumas politicas que hoje carecem de uma agéo efetiva e maior
do Governo Federal... NOs sabemos e tivemos as informagdes técnicas trazidas. Inclusive hoje eu conversava com o
ex-Superintendente da Sudene, o0 ex-Governador Cassio Cunha Lima, e ele dizia: "Olha, Veneziano, esse propdsito foi
discutido a época e nés estabel ecemos, no préprio comité gestor, que 0s recursos que estardo sendo geridos por Minas
Gerais, Governador Anastasia, serdo os mesmos. Eles seréo divididos com os demais Municipios que passardo aintegrar
a area de atuagdo da Sudene, ndo exigindo recursos outros que estariam a disposicdo dos Estados contemplados pela
Sudene. Damesma forma, o Espirito Santo.

Portanto, Minas Geraise M uni cipios que se inserirdo no contexto de atuagdo da Sudene estardo adividir os recursos
jaexistentes e disponibilizados pela Superintendéncia do Desenvolvimento do Nordeste, como também o Espirito Santo,
OuU sgja, Ndo nos resta quaisquer davidas de que ndo ha prejuizo algum. Muito pelo contrério, ha um reconhecimento
pelas proprias similaridades que foram bem postas e bem acentuadas pelo relatorio do Senador Carlos Viana e que bem
nos conhecemos entre Municipios que compdem a regido que, agora, tomara, com a aprovacao do PLC, também
estara sob o foco de atuag@o de um 6rgéo que precisa do nosso socorro. Nao adianta simplesmente formalizarmos com
aprovacao e literalmente integréa-1os a Sudene se nés continuarmos a ver a Sudene capengando, ou seja, limitada por
auséncias de investimentos.

E, parafinalizar, jaestabel ecendo 0 nosso posi cionamento nacondi¢do de paraibano, integrante, portanto, dessaarea, quero
alertar V. Exa., que bem ja o sabe, como também os demais Senadores - 27 Senadores nordestinos, 3 Senadores mineiros
e 3 Senadores capixabas - que n6s temos em vista a Medida Proviséria 1.052, Senador Antonio Anastasia, que propde a
criacdo de um novo fundo e que retirarqd R$11 bilhdes de fundos constitucionais - entre esses fundos constitucionais, o
Fundo Constitucional do Nordeste, que também alimenta a propria Sudene. Ent&o, eu faco esse a erta para que, da mesma
forma que engajados estamos hoje a acolher, penso eu, essa propostade lei complementar, também estejamos engajados,
no momento adequado e oportuno, a debater a Medida Provisoria 1.052.

Obrigado.
Parabéns, Sr. Presidentel
Parabéns a bancada mineira e a bancada capixabal

O SR. PRESIDENTE (Rodrigo Pacheco. Bloco Parlamentar Vanguarda/DEM - MG) - Obrigado, Senador Veneziano
Vital do Régo.

Com apalavra, paradiscutir, o Lider do PT, Senador Paulo Rocha.
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O SR. PAULO ROCHA (Bloco Parlamentar da Resisténcia Democrética/lPT - PA. Pela Lideranga.) - Sr. Presidente,
caros colegas, principalmente os nobres companheiros do Espirito Santo e de Minas Gerais, nGs hdo somos contra essa
ampliacdo. Vejam o que eu vou levantar aqui. E também pecgo atencéo ao ElImano, j& que o seu nome foi citado nessa
guestdo da ampliacao, etc.

Os fundos constitucionais foram criados, desde a Constituinte, para exatamente resolver esses problemas de diferenca de
desenvolvimentos regionais: FNO, FNE, etc. No caso das duas regides da Sudam e da Sudene, a mola principal desse
desenvolvimento era exatamente esses fundos, além dos bancos regionais BNB e Basa.

O que tem acontecido e que eu acho que ndo é um remédio adequado? E claro que tem que correr atrés, porque o cobertor
€ curto - entdo, tem que correr atrés. E o caso, por exemplo, da Codevasf, que esta sendo ampliada |4 para a Amazbnia.
Vejam bem, beneficia até minharegido, os Municipios de |4, etc.

Ent8o, além de a gente tentar resolver com o cobertor curto esse dinheiro, colocar um Municipio para ca, outro para ali,
etc., eu acho que nds deveriamos resolver outro problema que é a questdo da valorizacdo dos fundos de desenvolvimento
regionais, porque, ao contrério, 0 Governo vai reduzindo as condicdes deles.

E atencdo, Acir Gurgacz, vocé, que mexe com desenvolvimento da Regido Amazonica, hAaMedida Provisoria1.052, na
Cémara dos Deputados, que mexe profundamente com FNO e enfraquece o Banco da Amazonia, ou seja, a medida que
ha um fundo para resolver os problemas das nossas regides, vao enfraquecendo esse fundo, ai agente vai, com essas leis
aqui, fazendo esse regjustezinho para salvar, para socorrer este ou aguele companheiro daregio, etc., etc.

Eu acho que a gente tinha que pegar essa questéo entre nds e discutir essa questdo do desenvolvimento regional mais
profundamente, para a gente ndo ir atras dessas leis que vao fazendo esses gjustezinhos para ali e para acol4, sem entrar
na principal questdo, que é a valorizagdo dos fundos constitucionais e das agéncias de desenvol vimento regionais.

A gente ficaaprovando essas|eis que socorrem os companheiros que estao se mobilizando para salvar os seus Municipios,
as suas &reas. A gente reconhece que esses Municipios e essas areas estao realmente a pedir socorro. Entdo, ndo somos
nos que vamos ficar contra, até para ndo colidir com os companheiros de outras regides, que sdo militantes diligentes
dos interesses das suas regifes. Mas, se a gente ndo centrar fogo na principalidade, que € a questdo do desenvolvimento
regional, através das suas agéncias e dos fundos constitucionais, a gente vai fazendo essas, eu chamaria, "colchinhas de
retalhos", fazendo remendos, que n&o revolvem a questdo central.

O SR. PRESIDENTE (Rodrigo Pacheco. Bloco Parlamentar Vanguarda/DEM - MG) - Obrigado, Lider Paulo Rocha.
Para discutir, Senadora Rose de Freitas.

A SRA. ROSE DE FREITAS (Bloco Parlamentar Unidos pelo Brasil/MDB - ES) - Sr. Presidente, primeiro, muito
obrigada...

O SR. PRESIDENTE (Rodrigo Pacheco. Bloco Parlamentar Vanguarda/DEM - MG) - Com a palavra a Senadora Rose.

A SRA.ROSE DE FREITAS (Bloco Parlamentar Unidospelo Brasil/MDB - ES. Pelaordem.) - Obrigada, Sr. Presidente,

Eu queria, inicialmente, parabenizar o Senador Carlos Viana, pelo relatério feito - sei das suas dificuldades de, inclusive,
entender aquilo que esta sendo discutido hoje sob o ponto de vista das desigualdades -, e as palavras do Senador Anastasia,
muito bem colocadas.

Quando o Senador Paulo Rochafalasobre a politicado cobertor curto e que nos temos de discutir melhor a questéo desses
fundos, eu concordo plenamente, mas hoje, infelizmente, € o que nosresta, 0 que temos por enquanto étentar incluir, como
estamos fazendo agora, através do relatério do Senador Carlos Viana, o abrigo aos Municipios Governador Lindenberg,
Aracruz, Itaranae |taguagu exatamente pel as desigual dades, pelapobreza, pela carénciaabsurda dessas regibes do Espirito
Santo.

S0 tenho que agradecer e dizer que estamos cumprindo as etapas e vencendo os obstaculos, para, pelo menos, abrigados
na politica da Sudene, podermos contemplar essa regido extremamente carente do Estado do Espirito Santo.

Obrigada ao Relator e as palavras do Anastasia, que representou melhor o Espirito Santo do que eu estou fazendo agora,
e a0 Senador Veneziano.

Obrigada, Presidente.

O SR. PRESIDENTE (Rodrigo Pacheco. Bloco Parlamentar Vanguarda/DEM - MG) - Obrigado, Senadora Rose de
Freitas.

Para discutir, Senador Carlos Portinho.
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O SR. CARLOS PORTINHO (Bloco Parlamentar Vanguarda/PL - RJ. Pela Lideranga.) - Caro Presidente, muito
obrigado.

Senador Rodrigo Pacheco, meu querido amigo Senador Carlos Viana, eu que tenho um pedacinho, Senador Antonio
Anastasia, lade Minas Gerais, meu domicilio fiscal inclusive, ndo eleitoral e nem onde moro, mastenho um carinho muito
grande, quero elogiar ainiciativa, o relatério no que concerne natural mente ao Estado de Minas Gerai s e ao desprendimento
detodos os Senadores, porque, |6gico, a Sudene, em principio, seriada Regido Nordeste e al cancaagoraa Regido Sudeste.
Isto esta consolidado j& Espirito Santo, muitos Municipios e Minas Gerais.

Maseu preciso falar do meu Estado do Rio de Janeiro. Inclusive, ndoinsisti, naverdade, no destaque. Foi pensado, cheguei
a apresentar, ja tinha até passado, porgque também ndo queria prejudicar, Senador Carlos Viana. Mas ndo posso deixar
de dizer que aregido norte e noroeste do Estado do Rio de Janeiro e o interior do Estado do Rio de Janeiro sofrem com
as ateracles climéticas e econdémicas. Naturamente, quando foi plangjada a Sudene, o cenario era diferente, mas hoje
a Regido Sudeste, como consolidado j&, com esses avancos da franja, digamos assim, dever&o chegar ao Rio de Janeiro,
a0 norte e ao noroeste.

E por que eu digo isso? Fui Secretario de Meio Ambiente do Estado. Conhego bem aquela regido, enfrentei a maior
seca da Regi&o Sudeste, com quase desabastecimento. Gragas a Deus, as medidas que implementamos permitiram evitar,
mas a intrusdo salina e a alteragéo climatica de estiagem vém se tornando cada vez mais frequente naquelaregido. E o
desenvolvimento econémico fica prejudicado, carece de investimentos.

Temos ai Municipios, como eu citel. Nao sdo todos os da regido, mas temos ali Aperibé, Bom Jesus do Itabapoana,
Cambuci, Carapebus, Cardoso Moreira, Conceicdo de Macabu, Laje do Muriaé, Miracema, Itaperuna... 1sso € uma
realidade no meu Estado.

Eu vou orientar, inclusive, pela aprovagéo do projeto, mesmo com arejeicdo da minha emenda, porque acho justo, mas
acho que a gente tem que pensar que outros, ja que chegamos a Regido Sudeste, com a Sudene, e ja que ndo ha, como
disse, 0 nosso Senador Paulo Rocha, a reestruturac&o... Eu acho que isso € uma politica de Governo que deveria ser
adotada. A gente realmente precisa esticar essa franja, e chegaremos sim, se ndo nesse projeto... Fico aqui conformado,
por vencido, na minha proposi¢ado, neste momento, porque essa discussdo € maior e as regifes do norte e do noroeste do
Rio de Janeiro demandaréo.

Muito obrigado, Sr. Presidente.

O SR. PRESIDENTE (Rodrigo Pacheco. Bloco Parlamentar Vanguarda/DEM - MG) - Obrigado, Senador Carlos
Portinho.

Paradiscutir, o Lider da Minoria, Senador Jean Paul Prates.

O SR. JEAN PAUL PRATES (Bloco Parlamentar da Resisténcia Democratica/lPT - RN. Pela Lideranca.) - Presidente,
muito obrigado.

Eu vou fazer um contraponto ao Senador Portinho e, em geral, a outras propostas nesse sentido apenas para lembrar,
cuidadosamente e carinhosamente, pelo carinho que tenho, € claro, pelo Estado do Rio de Janeiro e por todos os Estados
do Brasil, que ndo se podem misturar as coisas. A gente tem que ter esse cuidado. Evidentemente, vamos aprovar esse
projeto, porgque tem o mérito, que o préprio Relator trabalhou competentemente, de néo alterar as cotas, ndo afetar as
participagdes dos demais Estados j& participantes da Sudene - € apenas um remanejamento, uma recolocagdo de novos
Municipios de Estados que ja participam dela -, mas alerto para duas coisas: uma o Senador Paulo Rocha ja colocou,
€ um preceito constitucional a reduc&o de desigualdades regionais. E nisso que se funda a Sudene. O alvo precipuo da
Sudene é o Nordeste; bem como o da Codevasf € 0 Vale do Sao Francisco; o das agéncias de desenvolvimento regional
€ cadaregido, o do Dnocs, esse sim, € para enfrentar a seca - a seca ndo € necessariamente o objeto da Sudene; Sudene
€ desenvolvimento regional do Nordeste; seca € outros quinhentos -; o0 do BNB (Banco do Nordeste) o préprio nome ja
diz. Se n6s comegarmos a confundir e ampliar, pela praticidade legidativa - que, as vezes, se impde -, absolutamente
todos mecanismos, nos... Primeiro, temos a prova de que eles estdo funcionando, de alguma forma ou outra estdo
funcionando, porque todo mundo quer entrar neles, mas, talvez, a solugdo ndo sgjaessa. Talvez a solugdo sejamultiplica
los. E, paramultiplica-los, fazendo funcionar direito, nds temos que valorizar a visao regional desses mecanismos, sgjam
elesfundos, sejam entidades, sejam agéncias, e, principalmente, temos que trabal har areforma administrativana conducéo
contréria do que esta sendo trabalhado agora. O que esté sendo trabal hado € a reducg&o do poder transformador do Estado
brasileiro nas regides que mais precisam. Entdo, nds temos que fazer, realmente, como disse 0 Senador Paulo Rocha e o
préprio Senador Portinho também, uma reflexado profunda e talvez uma atualizacdo geral desses instrumentos.
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Este projeto de lei, que é extremamente meritorio e elogiavel, nos ensgja essa fala - ndo € contraria, absolutamente, mas
apenas Nos propicia, até porque esse projeto chegou ater relatérios pelare eicéo nas duas Comissies por que passou, CCJ
e CAE, foi aprimorado pelo Relator, chegando agora a solucéo agradavel a todos, mas nem tudo nesses mecanismos é
paz. Havera sempre os prejudicados, que terdo razdo em reclamar.

Como néo é orientagdo ainda, mas ja adiantando a nossa orientacdo pela Maioria, aias, pela Minoria, € pela aprovacdo
desse projeto.

Obrigado.

O SR. PRESIDENTE (Rodrigo Pacheco. Bloco Parlamentar Vanguarda/DEM - MG) - Muito obrigado, Senador Jean
Paul Prates.

Para discutir, Senador Fabiano Contarato.

O SR. FABIANO CONTARATO (Bloco Parlamentar Senado Independente/REDE - ES. Pela Lideranca) - Sr.
Presidente, eu também ndo vou tomar muito tempo. Eu quero parabenizar o Relator do projeto, o Senador Carlos
Viana, pelo excelenterelatério. A aprovagao desse projeto significafortalecer a economia, atraindo novos investimentos,
aumentando a capacidade produtiva, gerando empregos, além dosinegaveisimpactos positivos nas politi cas de educacao,
salide, habitac&o, em especial do meu querido povo do Espirito Santo.

Esses Municipios estéo localizados numa area contigua agueles que ja sdo atendidos pela Sudene, além de possuirem
caracteristicas climéticas, sociais e econdmicas idénticas. Os problemas sociais que eles enfrentam sdo 0s mesmos
problemas sociais, como fome, doengas, falta de moradia, entre outros.

Mais uma vez, parabéns ao querido Senador Carlos Viana, €, ja antecipando, a Rede orienta o voto "sim".

O SR. PRESIDENTE (Rodrigo Pacheco. Bloco Parlamentar Vanguarda/DEM - MG) - Obrigado, Senador Fabiano
Contarato.

Para discutir, Senador Marcelo Castro.

O SR.MARCEL O CASTRO (Bloco Parlamentar Unidospelo Brasil/MDB - PI. PelaLideranca.) - Sras. e Srs. Senadores,
eu quero ir namesma linha do Senador Paulo Rocha. Como nés sabemos, a Codevasf foi criada hd muitas décadas por
iniciativa do grande baiano, grande Parlamentar, que teve um nimero muito grande de mandatos, Deputado Manoel
Novaes, aquem o prédio aqui da Codevasf da seu nome, para cuidar do Rio S&o Francisco, o rio do Semiérido nordestino,
0 rio daintegracdo nacional, cujas nascentes estdo aqui em Minas Gerais, e ele vai abastecer todo o Nordeste.

Anos depois, décadas depois, um Senador do Piaui, Freitas Neto, teve aideiade incluir também o Rio Parnaiba. Obedece
a uma légica - s8o os dois maiores rios do Nordeste, da regido semiarida - e estenderia as a¢des da Codevasf, com a
expertise que ja tinha de muitos anos, também para o Piaui e 0 Maranh&o, na bacia do Rio Parnaiba.

Posteriormente, colocou-se o Tocantins, colocou-se todo o Maranhéo, ja foi para 0 Amapa... Desvirtuou-se, perdeu o
sentido, a origem e a finalidade de uma empresa para atender a uma regio que tem uma especificidade. E claro que a
gentetem todo o respeito e todaa simpatia por todos os Senadores e pel o grande Estado de Minas Gerai's, mas, nahoraem
gue a gente coloca dentro de atuac&o da Sudene, que foi criada por Juscelino Kubitschek - esse grande mineiro, talvez o
maior detodos, detodos ostempos, juntando-se a Tancredo Neves -, nessa atuacéo da Sudene, afuncdo especificadelevar
recursos para desenvolver umaregido mais pobre, mais deprimida economicamente, mais carente, mais atrasada, que era
o Nordeste, que continuatendo ametade darenda per capita do Brasil, ai colocauns Municipiosde Minas Gerais, do Vale
do Jequitinhonha, também uma regido de pouca chuva, depois inclui um pedaco do Espirito Santo... Ora, se nés temos o
FNO, daRegido Norte, temos o FCO, daRegiao Centro-Oeste, temoso FNE, da Regido Nordeste, ai agenteinclui partede
Minas Gerais, inclui parte do Espirito Santo, aumenta os M unicipios de Minas Gerais, aumenta os Municipios do Espirito
Santo, 0 Senador Carlos Portinho quer colocar o Rio de Janeiro... Ora, se Minas Gerais esta dentro e Espirito Santo esta
dentro, por que o Rio de Janeiro ndo estd? Entéo, ficaria de fora s o Estado de Séo Paulo, que é alocomativa do Brasil,
e os Estados do Sul. Dagui a pouco vai aparecer alguém para dizer: "Ora, se so falta Sdo Paulo, Parang, Santa Catarina
e Rio Grande do Sul, por que néo colocar também na Sudene?’. Entdo, essas pequenas modificagdes vao deformando,
véo distorcendo, perdendo o objetivo, perdendo o sentido daquilo para o qual aguele érgéo foi criado, aquele 6rgao foi
proposto.

Ent&o, por isso, eu ja vou me antecipar aqui. Eu estou hoje orientando a Bancada do MDB. Vou liberar a bancada, cada

um vai votar de acordo com o seu entendimento, com a sua consequéncia, mas eu anteci po meu voto aqui. Peco desculpa
e vénia atodos, mas vou votar contrariamente a esta matéria.
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O SR. PRESIDENTE (Rodrigo Pacheco. Bloco Parlamentar Vanguarda/DEM - MG) - Obrigado, Senador Marcelo
Castro.

Com apalavra o Senador Marcos Rogério, Lider do Democratas.

O SR. MARCOS ROGERI O (Bloco Parlamentar Vanguarda/DEM - RO. Pela Lideranca.) - Sr. Presidente, fago uso da
palavra neste momento apenas para cumprimentar o autor dessamatéria, o Deputado José Fernando A parecido, bem como
0 Senador Carlos Viana, que relata essa matéria, que é uma matéria que faz justica a uma regido, alias, a duas regides:
umaregido de Minas Gerais e outrado Estado do Espirito Santo.

O projeto inclui 85 novos Municipios nadreade atuacéo da Sudene, atendendo esses dois Estados. Portanto, umacorregéo,
uma medida de justica. 1sso vai facilitar alinha de financiamento para esses Municipios, regifo que eu conhego. E uma
regido que tem ali seus desafios.

E fazer essa inclusdo - assim como nés temos a Sudene, temos a Sudam na nossa regido - é, portanto, uma medida de
justica. Parabéns aos Senadores que estéo aprovando. N&o é da minha regido, ndo € da nossa Regi&o Norte, mas € uma
medida de justica.

Parabéns aos 85 novos Municipios que passam aintegrar aregiéo da Sudene e que isso represente desenvolvimento para
essa regido, desenvolvimento social, econdmico, que é 0 maisimportante. Parabéns a V. Exa. por pautar essa matéria.

O SR. PRESIDENTE (Rodrigo Pacheco. Bloco Parlamentar Vanguarda/DEM - MG) - Obrigado, Senador Marcos
Rogério.
Pede a palavrapela ordem a Lider do Progressistas, Senadora Daniella Ribeiro.

A SRA. DANIELLA RIBEIRO (Bloco Parlamentar Unidos pelo Brasil/PP - PB. Pela Lideranca.) - Sr. Presidente,
colegas Senadores e Senadoras, eu queriadar uma palavrarapida- mas eu tenho certezade que éimportante hesse processo
- aqui aos meus colegas que, mesmo dizendo "ndo" de forma antecipada, com toda a certeza podem pensar ainda, da
tempo de mudanca de voto inclusive.

Eu fago isso porque eu acompanhei e acompanho o processo do trabalho da Sudene no Nordeste e tenho certeza do ganho
gue os Estados de Minas Gerais e do Espirito Santo vao ter com a chegada da Sudene, chegada no sentido do apoio que
vai dar, tanto em Minas Gerais quanto no Espirito Santo. Eu acho que é o que a gente pode querer também para 0s Nossos
Estados, em outras instancias também, instituicbes ou mesmo superintendéncias e situagcdes que também a gente tanto
desgjou, como € o caso da Codevasf e tantos outros.

E agui eu venho, Sr. Presidente, por fim, fazer uma homenagem a um ex-Presidente da Sudene, que € 0 meu
conterraneo, ex-Senador, Senador sempre, Cassio CunhaLima, que foi um dos que presidiu a Sudene e que elevou aquela
superintendéncia para um outro patamar. E, de forma alguma, ouvi, da parte dele, nenhum "néo" a presenca da Sudene
nesses dois Estados.

Ent&o, eu gosto muito de procurar me informar, para que a gente possa ter a condicdo de se decidir. E eu acho que aqui
€eu, como paraibana, tenho o entendimento da Sudene, do que significaa Sudene.

Eu quero também parabenizar o Senador Céssio Cunha Lima pela sua passagem na Sudene e pelo seu entendimento
daquilo que a Sudene pode fazer por outros Estados, assim como nés entendemos, aprendendo junto com ele.

Que Deus abengoe e que segja uma votacdo positiva para outros Estados.

O SR. PRESIDENTE (Rodrigo Pacheco. Bloco Parlamentar Vanguarda/DEM - MG) - Obrigado, Senadora Daniella
Ribeiro.
Senador Carlos Viana, o Relator da matéria, com apalavra.

O SR. CARLOS VIANA (PSD - MG. Como Relator.) - Presidente, primeiramente eu quero me solidarizar com o0s
nossos representantes do Nordeste, no sentido de que nés precisamos realmente rediscutir toda a quest&o dos fundos de
desenvolvimento e da maneira como tém sido tratados natural mente os recursos que as vezes ficam la sem serem usados,
N30 porque ndo sA0 NECEsSAri 0s, Mas porque, por muitas vezes, 0 acesso aeles émuito dificil. O Senador Paulo Rochadeu
aqui uma aula sobre esse assunto; da mesmaforma, o Senador Marcelo Castro, de que nds precisamos rediscutir toda essa
questdo dos fundos regionais. Eu me solidarizo e inclusive me comprometo acaminhar numadiscussdo mais aprofundada
sobre esse assunto, para que a gente possa trazer de volta aimportancia de todo esse trabalho para as regides.

E quero também agradecer, Presidente Rodrigo Pacheco, a compreensdo e a solidariedade dos Senadores com relagéo
a esse assunto, porque, quando nds comegamos a trabalhar essa matéria, nds nos deparamos de fato com a questéo dos
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recursos da Sudene, que hoje estdo numa situacdo muito mais complicada em termos de liberac&o, como disse o Senador
Veneziano.

N6s temos dificuldade junto ao orcamento. E outra luta que nGs temos que ter, porque eu, como Senador em primeiro
mandato, entendo hoje a necessidade de nds val orizarmos esses fundos. Eu entendo isso cada dia com mais clareza.

Mas procuramos deixar bem claro que as cotas, 0s valores ndo serdo retirados de nenhum Estado participante. O que nés
estamos pedindo aqui € que mais Municipios de Minas Gerais possam ter acesso a cota de Minas Gerais, sem nenhuma
variagdo a mais nada, nenhum real que venha a mais para Minas Gerai's; apenas um nimero maior de Municipios que
foram deixados indevidamente, injustamente na anterior, na deciséo sobre a Sudene em nosso Estado.

Quero aqui, também - e um abrago aos meus companheiros capixabas, aos nossos companheiros -, falar do esforgo da
Senadora Rose de Freitas e da minhafelicidade de vé-la, hoje, agui conosco. A Senadora Rose de Freitas € umaguerreira,
uma mulher respeitada por todo o Brasil. A Senadora Rose de Freitas € uma pessoa que contribuiu, asuavidainteira, por
um Brasil melhor, na busca por mais justica, por mais igualdade. Esses Municipios de Aracruz, Governador Lindenberg,
Itarana, Itaguacu foram lutas da Senadora Rose de Freitas. Entéo, aela o meu apoio, 0 meu abrago e o meu agradecimento.
E a cada um dos Senadores, a Senadora Dani€lla, obrigado, em nome de todos os mineiros. E falo, tenho certeza, em
nome do Senador Anastasia, do Senador Rodrigo Pacheco. Nosso muito obrigado pela solidariedade dos Senadores nesse
projeto.

Quero deixar aqui por dltimo, Presidente, um grande abraco, também, ao Deputado José Fernando A parecido de Oliveira,
gue V. Exa. conhece t&o bem, hoje Prefeito da nossa Concei¢do do Mato Dentro, um dos Municipios histéricos mais
tradicionais da nossa Minas Gerais e do Brasil, ele que foi 0 autor. A ele 0 nosso abrago e 0s nossos agradecimentos,
também, pela dedicacdo aboapolitica de Minas Gerais. Muito obrigado aos Srs. Senadores por essevoto "sim"”. Parands,
em Minas, é de umaimportancia fundamental ter esse apoio, essa solidariedade.

Minas, tenho certeza, nuncavai faltar ao Brasil nos momentos em que nés precisarmos estar juntos.

Muito obrigado, senhores.

O SR. PRESIDENTE (Rodrigo Pacheco. Bloco Parlamentar VVanguarda/DEM - MG) - Muito obrigado, Senador Carlos
Viana.

N&o foram apresentados destaques a matéria.

A discussdo estd encerrada.

Discusséo e votacdo do projeto e das emendas, nos termos do parecer, em turno Unico.

A matéria depende, para a sua aprovagéo, do voto favordvel da maioria absoluta da composicédo da Casa, ou sgja, pelo
menos 41 votos"sim".

Solicito a Secretaria-Geral da Mesa que abra o painel para o inicio da deliberacéo.
A votagdo esta aberta.

(Procede-se & votagéo.)

O SR. PRESIDENTE (Rodrigo Pacheco. Bloco Parlamentar Vanguarda/DEM - MG) - Para orientar, concedo a palavra
aos L ideres por um minuto.

Como orientao MDB, Lider Marcelo Castro?

O SR.MARCEL O CASTRO (Bloco Parlamentar Unidospelo Brasil/MDB - PI. Paraorientar abancada.) - Sr. Presidente,
Sras. e Srs. Senadores, pelas razbes ja expostas, 0 MDB libera a sua bancada.

O SR. PRESIDENTE (Rodrigo Pacheco. Bloco Parlamentar Vanguarda/DEM - MG) - Obrigado, Lider Marcelo Castro.
Como orientao PSD, Lider Nelsinho Trad?

O SR. NELSINHO TRAD (PSD - MS. Para orientar a bancada.) - Sr. Presidente, 0 PSD parabeniza a sensibilidade do
Senador Carlos Viana e se solidariza com encaminhamento. Portanto, a nossa lideranca encaminha o voto "sim".

O SR. PRESIDENTE (Rodrigo Pacheco. Bloco Parlamentar Vanguarda/DEM - MG) - O PSD orienta o voto "sim".
Como orienta o Podemos, Lider Alvaro Dias?

O SR. ALVARO DIAS (Bloco Parlamentar PODEMOS/PSDB/PSL/PODEMOS - PR. Para orientar a bancada.) -
Presidente, Senadores e Senadoras, essa discussdo de hoje nos leva a refletir sobre a necessidade de revermos o sistema
federativo. O sistema federativo esta esgarcado. Essas ateragdes, certamente, ndo contribuem para 0 avango, para a
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modernizacdo. Eu sintetizo, sempre, com uma denominagdo: a refundacdo da Republica. Ha alterages fundamentais na
organizagdo politica e social do Pais, ha reformas fundamentais que ndo acontecem. E esta continua sendo uma nagao
aespera de reformas.

Em raz&o de tudo isso, nés liberamos a bancada.

O SR. PRESIDENTE (Rodrigo Pacheco. Bloco Parlamentar Vanguarda/DEM - MG) - Obrigado, Lider Alvaro Dias.
Como orienta o Progressistas, Lider Daniella Ribeiro?

A SRA. DANIELLA RIBEIRO (Bloco Parlamentar Unidos pelo Brasil/PP - PB. Para orientar a bancada.) - Sr.
Presidente, meu voto €"sim". O Progressistas vota"sim".

O SR. PRESIDENTE (Rodrigo Pacheco. Bloco Parlamentar Vanguarda/DEM - MG) - Obrigado. O Progressi stas orienta
ovoto"sim".
Como orientao PSDB, Lider Izalci Lucas?

O SR.IZALCI LUCAS (Bloco Parlamentar PODEMOS/PSDB/PSL/PSDB - DF. Para orientar a bancada.) - Presidente,
0 PSDB vai liberar.

Eu particularmente, como mineiro, V. Exa. sabe, vou votar "sim", com louvor.

O SR. PRESIDENTE (Rodrigo Pacheco. Bloco Parlamentar Vanguarda/DEM - MG) - Obrigado, Lider.

Como orienta o Democratas, Lider Marcos Rogério?

O SR. MARCOS ROGERIO (Bloco Parlamentar Vanguarda’DEM - RO. Para orientar a bancada.) - Sr. Presidente,
como ja afirmei agora ha pouco, este PLC inclui ai 85 novas Municipios na érea de atuacdo da Sudene. E um projeto

meritorio e, como bem ressaltou o eminente Relator, trata-se de Municipios que tém indicadores de renda semel hantes
aos daguel es que ja tém acesso aos incentivos fiscais e financeiros proporcionados por aguela superintendéncia.

Portanto, o PL C 148, de 2017, ao inclui-los em sua &rea de atuagéo, simplesmente concede a Municipios semelhante
tratamento, uma mesma regido com o mesmo tratamento.

Portanto, € uma medida de justica, que representa ganhos socials € econdmicos para essa importante regido do Brasil.
A orientagdo do Democratas € o voto "sim".

O SR. PRESIDENTE (Rodrigo Pacheco. Bloco Parlamentar Vanguarda/ DEM - MG) - Como orientao PT, Lider Paulo
Rocha?

O SR. PAULO ROCHA (Bloco Parlamentar da Resisténcia Democrética/lPT - PA. Para orientar a bancada)) - Sr.
Presidente, eu, pessoalmente, vou votar "sim", em solidariedade aos companheiros que estdo reivindicando essa questéo,
masjaassegurei 0 compromisso de agente aprofundar essas questdes. E agente liberaabancada paraque os companheiros
de cadaregi&o votem conforme os interesses de cada regi&o.

O SR. PRESIDENTE (Rodrigo Pacheco. Bloco Parlamentar Vanguarda/DEM - MG) - Como orientao PL, Lider Carlos
Portinho?

O SR. CARLOSPORTINHO (Bloco Parlamentar Vanguarda/PL - RJ. Para orientar abancada.) - Sr. Presidente, como
antecipei, o PL orienta"sim".

O SR. PRESIDENTE (Rodrigo Pacheco. Bloco Parlamentar Vanguarda/DEM - MG) - Como orientao PDT, Lider Cid
Gomes?

Senador Acir Gurgacz, o senhor gostaria de orientar pelo PDT?

O SR. ACIR GURGACZ (Bloco Parlamentar Senado Independente/PDT - RO. Para orientar a bancada.) - Presidente,

0 PDT encaminha voto "sim", mas eu quero aproveitar esse tempo, Sr. Presidente, para fazer um comunicado sobre a
questdo do selo de area sem aftosa para o Estado de Rondénia.

A Organizagéo Mundial da Salide Animal votou hoje e aprovou varios Estados brasileiros, masincluindo o nosso Estado
de Rondénia - Rondonia, Parana e Rio Grande do Sul. E um avango grande para essas regides, principalmente para o
nosso Estado de Rondonia

Ent&o, eu cumprimento toda a equipe do ldaron, ha 20 anos junto com o Fefa, em nome do José Vidal. Eu saido e
cumprimento todos os técnicos e 0s produtores rurais do nosso Estado de Rondbnia.

Muito obrigado, Presidente.
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A indicacdo é"sm".

O SR. PRESIDENTE (Rodrigo Pacheco. Bloco Parlamentar Vanguarda/DEM - MG) - Como orienta o PROS, Lider
Telmario Mota?

Senadora Zenaide Maia

A SRA. ZENAIDE MAIA (Bloco Parlamentar da Resisténcia Democrética/PROS - RN. Para orientar a bancada.) - O
PROS libera a bancada, Sr. Presidente.

O SR. PRESIDENTE (Rodrigo Pacheco. Bloco Parlamentar Vanguarda/DEM - MG) - O PROS libera.

Como orienta o Cidadania, Lider Alessandro Vieira? (Pausa.)

Como orienta o Republicanos, Lider Mecias de Jesus?

O SR. MECIAS DE JESUS (Bloco Parlamentar Unidos pelo Brasil/REPUBLICANOS - RR. Para orientar a bancada.)
- O Republicanos cumprimenta o Relator da matéria, o nobre Senador Carlos Viana, cumprimenta V. Exa. também, Sr.
Presidente, bem como o grande mineiro, 0 Senador Antonio Anastasia, e recomendamos o voto "sim”.

O SR. PRESIDENTE (Rodrigo Pacheco. Bloco Parlamentar Vanguarda/DEM - MG) - Como orienta a Rede, Senador
Fabiano Contarato?

O SR. FABIANO CONTARATO (Bloco Parlamentar Senado Independente/REDE - ES. Para orientar a bancada.) - Sr.
Presidente, a Rede orienta o voto "sim".

O SR. PRESIDENTE (Rodrigo Pacheco. Bloco Parlamentar VVanguarda/DEM - MG) - Como orientao PSL, Lider Soraya
Thronicke?

A SRA. SORAYA THRONICKE (Bloco Parlamentar PODEMOS/PSDB/PSL/PSL - MS. Para orientar a bancada.) -
Presidente, o PSL entende que precisamos aprofundar a discussdo. Eu, particularmente, vou votar "sim", mas vou liberar
abancada

Muito obrigada.

O SR. PRESIDENTE (Rodrigo Pacheco. Bloco Parlamentar VVanguarda/DEM - MG) - Como orientao PSB, Lider Leila
Barros? (Pausa.)

Como orientao PSC, Lider Zequinha Marinho? (Pausa.)
Como orientaa Maioria, Lider Renan Calheiros? (Pausa.)
Como orientaaMinoria, Lider Jean Paul Prates?

O SR. JEAN PAUL PRATES (Bloco Parlamentar da Resisténcia Democrética/PT - RN. Para orientar a bancada.) -
Presidente, apelando atodos e a todas que nds aumentemos o tamanho do cobertor alguma horatambém, ja que estamos
abrangendo mais Municipios - hAmuito que a Sudam e a Sudene vém perdendo a sua capacidade financeira e operacional
de promover o desenvolvimento econdmico dessas regides -, aLiderancadaMinorialiberaaorientacdo para esse projeto.

O SR. PRESIDENTE (Rodrigo Pacheco. Bloco Parlamentar Vanguarda/ DEM - MG) - Como orienta a Oposicdo, Lider
Randolfe Rodrigues? (Pausa.)

Como orienta a Bancada Feminina, Lider Simone Tebet?

A SRA. SIMONE TEBET (Bloco Parlamentar Unidos pelo Brasil/MDB - MS. Para orientar abancada.) - Sr. Presidente,
a Bancada Feminina orienta o voto "sim", ndo sem antes dizer que talvez tenhamos, sim, que discutir, além de definir os
Municipios e Estados abrangidos pel os fundos constitucionais, a possibilidade da criacéo de um fundo tendo em vistao
indice de Desenvolvimento Humano de Estados que ndo estdio abarcados pelos fundos constitucionais.

Sabemos que, apesar de ricos, nos temos Estados do Sul, por exemplo, e mesmo do Sudeste que tém indice de
Desenvolvimento Humano semelhantes ou inferiores ao de Estado do Norte, Nordeste e Centro-Oeste.

Por fim, Sr. Presidente, estou vendo que 0 Senador Tasso Jereissati - e, por algumarazdo, eu consigo visualizar nagaleria
- esta ha quase cinco minutos com a méo levantada. Eu acho que ele esta tendo dificuldade ou de votar, ou de ter acesso
a Secretaria-Geral daMesa. Ele estd hd um tempo com améao levanta. E apenas parainformar, porque, por algumarazao,
eu estou conseguindo visualizar agui. Eu acho que ele ja esta até com o braco dolorido, o Senador Tasso.

Obrigada, Sr. Presidente.
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O SR. PRESIDENTE (Rodrigo Pacheco. Bloco Parlamentar Vanguarda/DEM - MG) - Obrigado, Senador Simone Tebet.
Passo a palavra ao eminente Relator, Senador Carlos Viana, e, ha sequéncia, ao Senador Tasso Jereissati.
Senador Carlos Viana.

O SR.CARLOSVIANA (PSD - MG. Como Relator.) - Sr. Presidente, eu quero, acompanhando aqui 0s posi cionamentos
de todos os colegas Senadores, dizer da nossa alegria em termos sido compreendidos com relagéo ao nosso propésito.

De fato, nés precisamos ampliar essa discussdo, como disse 0 Senador Jean Paul Prates, agora, como Parlamento,
precisamos discutir toda a questao federativa, acompanhando também o Lider Alvaro Dias, ainda porque hadiscussdes das
guais ndo podemos mais nos furtar. Naturalmente, €l as atendem a determinadas épocas, mas nés precisamos nos atualizar
e entender do que a nossa época precisa de nds com relagéo aos fundos e as ferramentas de incentivo ao desenvolvimento
e geracdo de riqueza.

O que nos estamos pedindo € apenas a questdo de nds incluirmos alguns Municipios dentro de uma disputa, de uma
concorréncia de que outros ja participam. Minas Gerais ndo esta pedindo absolutamente nada a mais do que ja tem na
Sudene.

Para que os senhores tenham uma ideia, Minas é um dos Estados que tem o menor volume inclusive. Nés temos, hoje,
em torno de R$1,280 hilh&o, que ndo € usado muitas vezes na sua totalidade. Esse valor ndo vai mudar; essa quota vai
permanecer a mesma. O que nds vamos fazer € colocar pouco mais de 80 Municipios podendo disputar esses recursos
dentro da quota de Minas Gerais.

E exatamente aproposta é fazermosjusti ca aesses M uni cipios, mas eu me solidarizo e entendo claramente: nds precisamos
rediscutir as questdes dos fundos e do desenvolvimento regional .

E chegada a hora de nés comegarmos a propor, e o proprio Governo - acredito que nds possamos levar essa proposta ao
Palacio do Planalto -, o proprio Governo, o Ministério da Economia precisa trazer, rediscutir conosco ferramentas em
relacdo aisso, do que precisamosfazer paraque o Pais possater 0 seu desenvolvimento, as suas desigual dades respeitadas.
E uma discussfo interessante, federativa, uma discussio para todo o Pais.

Mas, hoje, nesse primeiro passo, eu peco aos Srs. Senadores essa solidariedade com Minas Gerais - com as oitenta e
poucas cidades mais quatro Municipios do Espirito Santo - de colocarmos a €l es os beneficios que outros jatém em regides
onde a seca € muito forte, onde a convivéncia com a seca é dificil, em uma regi&o, como disse bem o Professor Antonio
Anastasia, que € aregido mais afetada pelo desastre de Mariana: 0 Vale do Rio Doce, que ja enfrentava dificul dades no
seu desenvolvimento por conta da ndo duplicagdo da BR 381, por conta de politicas de industrializagdo e competicdo na
questdo siderurgica, que foram deixando o Brasil menos competitivo, ainda se viu atingido por esse desastre, por esse
crime ambiental, que reduziu ainda mais as perspectivas de desenvolvimento.

E iss0 0 que nos estamos col ocando aqui, nés vamos levar aeles umaferramentaimportante paraque a questao dapobreza,
darenda minima possa ser colocada, da baixa renda, desculpem, ser colocada nessaregido de Minas Gerais, que € 0 leste,
gue é aregido onde eu nasci, € aminharegido, Sr. Presidente Rodrigo Pacheco.

Por isso estou muito feliz de que nds tenhamos conseguido ter essasensibilidade e deixarmosclaro qual €0 nosso propésito
neste momento, e dizendo que Minas Gerais vai caminhar com os Estados do Nordeste na discusséo de valorizag&o da
Sudene e de novos fundos regionais para que a gente possa aumentar esse cobertor, Senador Jean Paul.

Muito obrigado, Presidente.

O SR. PRESIDENTE (Rodrigo Pacheco. Bloco Parlamentar Vanguarda/DEM - MG) - Obrigado, Senador Carlos Viana.
Com apalavra o Senador Tasso Jereissati.
O SR. TASSO JEREISSATI (Bloco Parlamentar PODEM OS/PSDB/PSL/PSDB - CE) - Sr. Presidente, eu acho que o

computador ndo esta funcionando - o visor -, porque eu estou com a mao levantada aqui no video, no remoto, ha muito
tempo. Nao sei se ndo estd aparecendo ai e sgja preciso consertar isso...

O SR. PRESIDENTE (Rodrigo Pacheco. Bloco Parlamentar Vanguarda/DEM - MG) - Senador Tasso, améo de V. Exa.
Esta levantada no sistema digital, como a de outros Senadores, que se incluem nalista dos oradores.

Nos estdvamos na orientagdo de bancada. Finalizada a orientacdo, passel a palavraao Relator, e V. Exa. € o primeiro apos
o Relator da matéria a se pronunciar.

Com apalavra o Senador Tasso Jereissati.
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O SR. TASSO JEREISSATI (Bloco Parlamentar PODEMOS/PSDB/PSL/PSDB - CE. Para discutir.) - Eu ndo posso
deixar de me pronunciar e aqui me juntar, por exemplo, a alguns outros, mas 0 Senador Marcelo Castro, que se referiu
muito bem a esse assunto.

Eu sou da época ainda do Celso Furtado, quando fez os primeiros plangjamentos integrados do Nordeste brasileiro, e o
Nordeste brasileiro significava uma série de caracteristicas comuns dessa regido, desses Estados da Regi&o. Basicamente,
eram considerados nove Estados do Nordeste, que tinham essa caracteristica: a questdo da seca; a questdo pluviométrica
muito grave associada a regido com amaior parte de solo cristalino, solo esse que ndo absorve a dgua e a &gua escorre,
pelo que, mesmo em periodo de chuva, a agricultura tem as suas maiores dificuldades de chuva - e o plangjamento
visava justamente diminuir -; e outras caracteristicas socioeconémicas, como nivel de analfabetismo, nimero de anos de
escolaridade, nivel de renda, etc. Essaeraa caracteristica dos Estados do Nordeste efoi feito especificamente como fundo
de desenvolvimento regional do Nordeste, Sudene (Superintendéncia do Desenvolvimento do Nordeste).

Eu néo tenho absolutamente nada contra Minas, muito menos Espirito Santo, de maneira alguma, mas sio caracteristicas
diferentes dos Estados. Minas entrou inicialmente, com razéo, |ogo no inicio, com o Vale do Jequitinhonha, quetinha essas
caracteristicas muito parecidas com as caracteristicas do Nordeste. Portanto, 0 nimero de Estados nordestinos deixou de
ser nove que compunham o Conselho da Sudene e passou a ser dez, em fungéo do Vale do Jequitinhonha, de Minas Gerais,
gue tinha caracteristicas praticamente idénticas a ela. Dai comega o0 processo de expansdo da Sudene.

E acontecem duas coisas. de um lado, ela foi esvaziada, ndo existe mais o art. 14, por exemplo, que era a principal
atratividade da Sudene, porque atraia uma industrializacdo para o Nordeste, através de incentivos fiscais dos Estados do
Sudeste, os Estados mais ricos, que tém outro IDH, outro nivel de escolaridade, outro nivel até de expectativa de vida,
etc., etc.

No momento em que nds estamos vivendo, deixa de ser Sudene (Superintendéncia Nacional de Desenvolvimento do
Nordeste) e nds estamos entrando mais em Minas e mais no Espirito Santo. Pelo amor de Deus, meu amigo Contarato,
ndo tenho nada contra o Espirito Santo, etc. Mas nds ja estamos no Sudeste, a ponto de eu ter ouvido agora um discurso
do Senador Portinho, se ndo me engano - e me dé um pouguinho de paciéncia; eu falo tdo pouco -, do Senador Portinho,
incluindo, pasmem, o Rio de Janeiro na Sudene - o Rio de Janeiro na Sudene! O Celso Furtado deve estar se revirando no
tumulo ao assistir esse discurso. Elajando tem recursos, esté total mente esvaziada, e deixa de ser uma Superintendéncia
de Desenvolvimento do Nordeste brasileiro. Eu ndo tenho davida.

NOs ja vatamosisso aqui, no ano passado, quando eu era Presidente da CAE, efoi rejeitado na CAE, quando nos fizemos
vastas discussoes, trouxemos especialistas paratratarem do assunto e vimos que ha outras caracteristicas. Vamosfazer um
plano de desenvolvimento do leste de Minas junto com a quest&o do Vale do Rio Doce, etc. Estou totalmente de acordo e
Sou 0 primeiro avotar, mas nds estamos descaracterizando a Ultima e Unica ferramenta de fazer com que o Nordeste - aqui
ouvi o Paulo Rocha falando - e o Norte também, que tem a sua superintendéncia, e vai ja chegar nas Guianas, Senador
Paulo Rocha, a Superintendéncia de Desenvolvimento do Amazonas.

E nés estamos vendo, como falel que vi aqui, do Rio de Janeiro. Por que nés ndo vamos colocar... Vejam bem qual é
a minha argumentac&o. N&o é falta de solidariedade. Solidariedade total! Quando nds tivemos, por exemplo, uma coisa
muito pior, que foi 0 problema em Manaus, eu fui uns dos primeiros a defender que trouxessem pessoas para 0 Ceara,
mesmo com o risco de contaminagdo. Agora, € outra coisa, € outra coisa diferente do que a que nés estamos falando.
Eu ndo vejo por que nds vimos aqui... Com certeza, vai ser apresentado para o Rio de Janeiro entrar. E eu ndo vejo, se
o Rio de Janeiro entrar, razdo para ndo colocar o Vale do Rio Paraiba, em S8o Paulo também. Ent&o, acabou, tudo esta
virando bagunca.

Entdo, vamos estabelecer programas especificos. Nés estamos... N&o vai aumentar, porque ndo ha recurso; ndo vai
aumentar, neste momento, como pediu 0 Senador Jean Paul Prates. Nao ha condi¢des de se levantarem mais recursos,
pelo menos neste momento, e a caracteristica se perde.

Eu vou falar mais uma coisa. Eu ndo falo muito, mas hojeisto é uma coisaque metoca. Eu praticamente nasci e comecei a
gostar de politica discutindo Celso Furtado. Isso foi inspirado em dois programas. no TVA, Tennessee Valley Authority,
gue eraum programa nos Estados Unidos para reduzir a disparidade naregido do Vae do Tennessee; e em um programa
para o sul daltdia Deixou se ser. E outra coisa.

Concordo com o Senador Jean Paul Prates? Tudo bem. Ent&o, vamos discutir outracoisa. AcabaaSudene, e vamosdiscutir
outro programa e outra coisa, mas Sudene ndo € mais se iSso acontecer.
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Desculpem-me aveeméncia, mas eu acompanho isso desde 0 inicio e realmente o que esta acontecendo parao Nordeste...
N&o é fata de solidariedade, pelo contrario, nos precisamos de solidariedade, porque hoje nés ndo vamos ter projeto
nenhum de desenvolvimento do Nordeste. Estamos sem nada.

Obrigado, Presidente.

O SR. PRESIDENTE (Rodrigo Pacheco. Bloco Parlamentar Vanguarda/DEM - MG) - Com apalavra o Senador Antonio
Anastasia.

O SR. ANTONIO ANASTASIA (PSD - MG. Pelaordem.) - Muito obrigado, Presidente Rodrigo Pacheco.

Eu gostaria, com muito respeito, de contrapor a fala do eminente Senador Tasso Jereissati, meu caro amigo, e falo aqui
emol durado pela bandeira de Minas Gerais.

Como lembrou o Senador Marcelo Castro, a Sudene foi criada pelo Presidente Juscelino Kubitschek, ou segja, foi um
mineiro o primeiro a estender a méo da solidariedade ao Nordeste do Brasil. Foi ele, com sua visdo de estadista, que
permitiu, de fato, que tivéssemos, no Brasil, uma primeira politica de desenvolvimento regional. Convidou, de fato, os
grandes economistas, inclusive Celso Furtado, para fazer ali a sua lideranca. E, desde aguele primeiro momento, uma
regido de Minasjafoi incluida e inserida exatamente pelas caracteristicas econdmicas e sociais daregido norte do Estado.

Com o passar dos anos, a semelhanca, como disse o Senador Marcel o Castro, com a Codevasf, que foi criada parao Vae
do S8o Francisco, cujasolidariedade hidricamineiraétotal ao Nordeste, porque sdo as &guas de Minas Gerais, do Rio Sdo
Francisco, que permitem, inclusive, atransposi¢ao, isso foi estendido ao Rio Paranaiba, defato, necessario eimportante por
critérios geograficos. Exatamente esses mesmos critérios geoecondmicos e sociais permitiram recentemente a expansdo
do Vale do Jequitinhonha, que caracteriza agora o leste do Estado, como disse o relatério do Senador Carlos Viana.

Eu entendo e respeito as posi¢les colocadas pel o Senador Tasso Jereissati, que € um grande especialista no assunto, mas,
de fato, aidentidade geogréfica hoje ndo é somente de fronteiras, ndo é regional, ndo € uma fronteira especifica e fisica;
ela é muito mais pelas caracteristicas geoecondmicas das regiodes.

E bom lembrar que, no passado, apropria Sudeco foi extintaefoi renovada pelanecessi dade do desenvolvimento regional .
A Regido Sudeste € umaregido de desigualdades, € um dado da realidade. E ndo ha uma superintendéncia aqui.

Nao me parece que € nenhuma violagdo da inspiracdo original da Sudene a inser¢do de Municipios, até porque e por
derradeiro, de modo concreto e objetivo, ndo ha qualquer ateragdo da distribuicdo dos recursos para os Estados do
Nordeste com relacdo a Minas Gerais. S80 0s recursos ja destinados a Minas Gerais que seréo aqui redistribuidos, de
acordo com os projetos que venham a ser apresentados.

Desse modo, eu quero reiterar o apelo que fizemos por Minas Gerais, pela concepgéo de solidariedade da Federagéo, por
esta insercdo que, na verdade, € um temainterno de nosso Estado, sem quebrar o principio solidério da Federagéo e da
inspiragao, de fato, que Juscelino teve quando criou a Sudene.

A desigualdade regional é uma situacdo grave, € hoje talvez um dos maiores maleficios que o Brasil tem em razéo de
regi6es desenvolvidas e de regi6es pouco desenvolvidas. Minas é um Estado, infelizmente, ainda profundamente desigual .
Temos que trabalhar nesse sentido, mas ndo aprovar este projeto, neste momento, seria, a meu juizo, de fato, um ato
menor, sem nenhuma necessidade, ja que, concretamente, reitero einsisto: ndo hanenhum prejuizo paraosirmaos Estados
nordestinos, que tém de Minas Gerais, como eu disse e lembro sempre, mais do que solidariedade, porque 0 nosso sangue
principal, que sdo as nossas aguas, corre, com muito orgulho e com absol uta abertura, paraos Estadosirmaos do Nordeste.
Muito obrigado, Sr. Presidente.

Faco aqui, mais umavez, o apelo pelo voto "sim" aesse projeto de lel complementar, na homenagem também a seu autor
original naCamara, o atual Prefeito de Conceicdo do Mato Dentro, o nosso querido José Fernando A parecido de Oliveira.

Obrigado.

O SR. PRESIDENTE (Rodrigo Pacheco. Bloco Parlamentar Vanguarda/DEM - MG) - Obrigado, Senador Antonio
Anastasia.

Passo a palavraao Senador Tasso Jereissati, novamente.

Na sequéncia, 0 Senador Veneziano Vital do Régo.

O SR. TASSO JEREISSATI (Bloco Parlamentar PODEMOS/PSDB/PSL/PSDB - CE. Pela ordem.) - Obrigado,
Presidente.

Como eu fui citado aqui, meu amigo querido Senador Anastasia, ndo sgjainjusto comigo. N&o me coloque como inimigo
de Minas nem como falta de solidariedade.
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Juscelino foi um dos meus idolos na politica desde o inicio. N&o € o fato de que ele nasceu mineiro e que fez... Alias, foi
guem construiu Ords, o primeiro grande reservatdrio de agua, também foi Juscelino. Juscelino foi extremamente generoso
com o Nordeste, tanto é que ele fez a Sudene do jeito que € e incluiu o Vale do Jequitinhonha. Mas ele, justo como era,
néo colocou essa zona leste de Minas.

Entdo, ndo me coloque como inimigo de Minas, terra que eu adoro e admiro, um dos bercos, sem divida, da Pétria
brasileira.

S0 isso que eu queria colocar.

Muito obrigado.

O SR. PRESIDENTE (Rodrigo Pacheco. Bloco Parlamentar Vanguarda/DEM - MG) - Senador Veneziano Vital do
Régo, como orador.

O SR. VENEZIANO VITAL DO REGO (Bloco Parlamentar Unidos pelo Brasil/MDB - PB. Para discutir.) - Volto &
fala, entendendo as preocupagdes que foram expostas por a guns companheiros nordestinos, como afala do Senador Jean
Paul, até mesmo do Senador Paulo Rocha, em seguidaaminhaprimeiraintervencao, paradizer que, como também foi bem
salientado pel 0 nosso querido piauiense Marcel o Castro, que, se eu ndo tivesse, como paraibano, portanto, com as devidas,
necessarias e exigidas preocupagtes do Nordeste, para a manutengéo, para a incolumidade daquilo que € reservado pelas
acOes da Sudene, repito, depauperadas, e ndo nos enganemos, ndo ha como nos enganar com um ato formal de iniciativa
legislativa, que as situagles, pura e simplesmente, ndo modificadas, dos 4 Municipios capixabas e dos 78 Municipios
mineiros. N&o, a gente precisa fazer um trabalho doravante ainda muito mais forte do que outrora, em especial, pelos
riscos, iminentes que corremos com a Medida Provisdria 1.052. Mas sdlientar, Sr. Presidente, me perdoe, se eu tivesse
qualquer minima divida de que os jalimitados, parcos recursos reservados aos projetos desenvolvidos, em muito menor
ndmero, pela Sudene, para os nove Estados nordestinos, eu pediriadesculpasaV. Exa., ao Senador Anastasia, ao Senador
Carlos Viana, ao Senador Marcos do Val, a Senadora Rose e ao Senador Fabiano Contarato para dizer: olha, se o que ha
j&ndo é suficiente para nove, como é que nés vamos dividir este bolo? Mas eu tenho a compreensdo e o convencimento
de que aquilo que ja esta reservado para o Estado de Minas, o trabalho naregido do Jequitinhonha, com ainser¢éo desses
novos Municipios e também desses novos quatro M unicipios capixabas, sdo 0s mesmos recursos. Portanto, prejuizo ndo
ha, prejuizo pode haver se nés, juntos, ndo estivermos atentos para aquil o que se apresentaiminentemente nesses proximos
dias, que é aMedida Provisoria 1.052.

Eu voto favoravelmente, fago essa consideragdo no reconhecimento e no convencimento pleno de que essa matéria é
justissma. E aqui iria pecar por ndo lembrar, como bem salientou 0o Senador Anastasia, um dos grandes brasileiros,
oriundos da minha querida terra paraibana, da nossa Pombal, o economista Celso Furtado, que foi um dos idealizadores
da nossa Sudene.

Obrigado, mais umavez, Presidente.
O SR. PRESIDENTE (Rodrigo Pacheco. Bloco Parlamentar Vanguarda/DEM - MG) - Obrigado, Senador Veneziano
Vital do Régo.
Encerradas a discussdo e a votagdo em turno Unico.
Determino a Secretaria-Geral da Mesa que mostre no painel o resultado.
(Procede-se a apuracéo.)
O SR. PRESIDENTE (Rodrigo Pacheco. Bloco Parlamentar Vanguarda/DEM - MG) - Votaram SIM 57 Senadores;
NAO, 09 Senadores.
Total: 67.
Est& aprovado.
A matériavai asancéo.
Sera feita a devida comunicagdo a Camara dos Deputados.

Eu cumprimento a bancada de Minas Gerais, Senador Carlos Viana, Relator da matéria; Senador Antonio Anastasia, o
nosso decano da bancada de Minas Gerais, e manifesto aqui 0s meus agradecimentos a todos os Senadores e Senadoras
pela aprovacdo desse projeto fundamental para o Estado de Minas Gerais.

Com a palavra, Senador Carlos Viana.
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O SR. CARLOSVIANA (PSD - MG. Como Relator.) - Sr. Presidente, para agradecer aV. Exa., agradecer ao Senador
Anastasia, agradecer aos Senadores do Nordeste por esta solidariedade com Minas Gerais, em especial 0 Senador
Veneziano e a Senadora Daniella.

Quero deixar o meu abrago ao ex-Senador Cassio Cunha Lima, que € hoje um dos homens mai s respeitados nessa questao
da Sudene, e dizer mais uma vez daimportancia dessa aprovacdo para Minas Gerais. N6s estamos fazendo justica atoda
umaregido que ficou de foraindevidamente, e, mais umavez, com recursos que ndo serdo divididos com 0s nossos pares,
com os outros Estados; ser8o 0s nossos recursos, da nossa cota, que promoveréo o desenvolvimento na regido leste, no
Vaedo Rio Doce.

Quero aqui dar um grande abrago especial ao Prefeito André Merlo, de Governador Valadares, um grande batalhador,
todas as entidades que estavam desde o inicio buscando essaaprovagéo (Falha no audio.) ... umavitériamuito importante,
como Senador por Minas. (Falha no audio.) ... 0 nosso Presidente Rodrigo pela sensatez. Minas Gerais pode dizer que
nés entramos agora num outro momento da nossa politica, do nosso Estado, com a presenca de V. Exa. na Presidéncia
do Congresso brasileiro.

Mais uma vez, meu muito obrigado a todos os Senadores pela solidariedade. Um grande abrago.

O SR. PRESIDENTE (Rodrigo Pacheco. Bloco Parlamentar Vanguarda/DEM - MG) - Obrigado, Senador Carlos Viana.
Eu o cumprimento uma vez mais pela aprovacdo do seu parecer.

Senadora Rose de Freitas, com a palavra.

A SRA.ROSE DE FREITAS(Bloco Parlamentar Unidospelo Brasil/MDB - ES. Pelaordem.) - Sr. Presidente, eu gostaria
de fazer um agradecimento. Eu queria apenas dizer que todos que discutiram a questdo da Sudene, como discutiram essas
diferencas regionais, como discutiram a pobreza, as desigualdades, todos com quem falamos, todos tém razéo. Mas o
Brasil aprendeu a ser solidério, e, numahora como essa - eu sou de Minas, nasci em Caratinga -, quando Minas Gerais se
une, e se une & pretensio do Espirito Santo, € um gesto de solidariedade. E certo que toda gestio neste Pai's nunca olhou
apobreza com um tratamento de politicas sociai s adequadas, hunca, nunca olhou. No norte do nosso Estado, de onde nés
estamos tratando, a seca, a seca é que maltrata os pequenos trabalhadores e produtores rurais. Entdo, um gesto desse de
todos 0s Srs. e Sras. Senadores € um gesto, sem dlvida, paranos socorrer. N&o é apoliticaideal, ndo € ado Celso Furtado,
da sua iniciativa. Com toda a veeméncia que est4 - o senhor abordou a quest&o nacional, sobre 0s recursos, 0s parcos
recursos da Sudene -, a gente tem que aprofundar essa discusséo real mente.

Neste momento, o que nos cabe é agradecer, parabenizar a sensibilidade do Relator, Carlos Viana, e dizer que o Espirito
Santo esta muito agradecido.

E parabenizo, mais umavez, os Senadores Anastasia e Veneziano pela sensibilidade com que trataram do tema.

Evidentemente que fica aqui, Sr. Presidente, e com o abrigo da sua gestdo, a questéo que foi levantada de nés podermos
aprofundar a discussdo que trata sobre a questdo desses fundos e dessas politicas, que normalmente estdo socorrendo e
reconhecendo publicamente a falta de uma gestéo publica que olhe para as grandes desigualdades regionais. Setenta e
cinco por cento da populagéo brasileira estdo na Regido Sudeste, e ha pobreza também na Regido Sudeste. Falta &gua,
falta saneamento, falta tudo. N&o € a politica ideal, mas no momento é o que temos, e com muita generosidade, no
reconhecimento do trabalho que o Senador Carlos Viana nos ofertou, com o apoio de todos. Eu agradeco sinceramente o
apoio que foi prestado ao Espirito Santo e a Minas Gerais neste momento.

Obrigada.

O SR. PRESIDENTE (Rodrigo Pacheco. Bloco Parlamentar Vanguarda/DEM - MG) - Obrigado, Senadora Rose de
Freitas.

Com apalavra o Senador Antonio Anastasia.

O SR. ANTONIO ANASTASIA (PSD - MG. Pelaordem.) - Muito obrigado, Presidente Senador Rodrigo Pacheco.
Quero, de maneira muito célere também, agradecer atodas as Sras. Senadoras e Srs. Senadores por essa vitdria, que ndo
€ de Minas, mas do Brasil, da cooperagdo, da solidariedade, da Federacdo e da nossa integracao.

Concordo 100% que ha necessidade de uma nova politica naciona de desenvolvimento regional, mas, enquanto €la ndo
vem, uma medida como essa, de fato, € importante, porque demonstra esse espirito de integragdo nacional em um Estado
gue sempre se dedicou a unidade nacional, aias, um Estado considerado exatamente um Estado sintese da Federacdo
brasileira.
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Quero fazer umasaudac&o especial, maisumavez, ao Relator, Senador CarlosViana, cumprimentando-o pel o seu esforco,
pelo relatdrio, agradecer a presidéncia de V. Exa.,, como Presidente mineiro da Casa - desde os tempos de Magal haes,
nao tinhamos essa oportunidade -, a bancada capixaba, na pessoa da queridissima Senadora Rose de Freitas, minhairma,
mineira de Caratinga, quero saudar todos os Senadores que votaram a favor, com muito respeito também aqueles que
votaram de modo diverso, que compreendo perfeitamente, de modo especial 0 meu dileto amigo Senador Tasso Jereissati,
gue é um grande conhecedor do tema e que tem, também, seus motivos solidos, técnicos, para se opor a medida. Mas
me parece muito positiva a votacdo.

Eu quero também aqui cumprimentar o Prefeito José Fernando de Oliveira, Prefeito de Conceicdo do Mato Dentro, que
fez esse projeto quando era Deputado, ha mais de dez anos, e ele tem essa bandeira, sempre teve, como também tem ada
guestdo dos royalties damineracéo - € um lutador pelas causas de Minas -, quero agradecer as liderangas politicas de todo
o leste do Estado, que se mobilizaram nesse periodo, €, mais umavez, ao final, aos nossos pares por esse reconhecimento,
pelo que nds, mineiros, seremos eternamente gratos, e a bancada capixaba, mais uma vez - Rose, Fabiano e Marcos do
Val - anossa estima e a nossa cooperagdo naintegracdo de todo o Rio Doce.

Presidente Rodrigo Pacheco, parabéns pela vossa conducéo!
Muito obrigado atodos.

O SR. PRESIDENTE (Rodrigo Pacheco. Bloco Parlamentar Vanguarda/DEM - MG) - Obrigado, Senador Antonio
Anastasia.

Com apalavra, pelaordem, Senador Jorge Kajuru.

O SR. JORGE KAJURU (Bloco Parlamentar PODEMOS/PSDB/PSL/PODEMOS - GO. Pela ordem.) - Obrigado,
Presidente Rodrigo Pacheco.

Claro que, em fungéo do que € muito maisimportante do que discutirmos aqui, pois de argumentos de um homem publico
da qualidade de Antonio Anastasia vocé néo tem como discordar... E muito dificil discordar do Antonio Anastasia. Eu
estou querendo - viu, meu querido Anastasia? - ter esse dia. Quase trés anos de mandato, e até hoje ndo consegui.

Presidente, ndo é culpa, de forma alguma, do Presidente da CPl da Pandemia, Omar Aziz, mas algo tem que ser feito. Eu
até entendo a auséncia de alguns colegas que estdo agui, neste momento, na sessdo, nas reunides da CPI da Pandemia.
N&o vao, ndo participam, ou alguém pode interpretar, ignoraram, mas seria uma interpretacdo errada, porque quem néo
€ membro da CPI sofre demais, Presidente, porque fica esperando cinco horas para fazer uma pergunta e ndo consegue,
porgue, na hora que chega sua vez, entraa Ordem do Dia, comandada por V. Sa. e que temos que obedecer.

Aqui estadizendo um assessor meu: V. Exa. |sso € bobagem, isso jaacabou. Eu mesmo aconselhei o Presidente Bolsonaro
aacabar e pelo menos foi alguma coisa que ele me ouviu. Acabar com essa bobagem deV. Exa. V. Sa.

Entdo, Presidente, nds, ndo membros, e aindamais eu... Porque CPI daPandemia s existe e s6 esta acontecendo por
minha causa e do Senador Alessandro Vieira, porque partiu de nds, de mim e depois dele, entrarmos com um mandado
de seguranca no Supremo Tribunal Federal. Do contrario, ela ndo iria acontecer agora. O senhor deixaria para 0 ano que
vem, porgue, na sua opini&o, ndo era hora paraisso.

Entdo, Presidente, apenas para dizer aqui publicamente para que o Brasil tome conhecimento. As pessoas perguntam: o
Kajuru ndo esta perguntando. Perguntar como, meu Deus, se eu tenho que esperar cinco horas? O Relator pergunta trés
horas, depois vém todos os titulares, todos os suplentes, Bancada Feminina justamente, ai vém os ndo membros.

Eu, para mim, deveria estar participando. Eu tinha que ser integrante dessa CPI, até pela experiéncia que eu tenho,
desculpem, maior do que muitos integrantes que estéo |4 que nem sabem o que é investigacdo. Entdo, aqui um registro,
para que a Patria amada saiba que, se a gente ndo entra uma oitiva da CPI, ndo é culpa nossa.

Como ontem, eu tinha perguntas importantisssimas esperando, de repente acaba e vem a Ordem do Dia. E s6 uma
coincidéncia: acabaareunido da CPl normal mente com os questionamentos de alguém ligado ao Governo. Coincidéncia?

Obrigado, Presidente.

O SR. PRESIDENTE (Rodrigo Pacheco. Bloco Parlamentar Vanguarda/DEM - MG) - Obrigado, Senador Jorge Kajuru.
Anuncio o item 3 da pauta.
Projeto deLei n°1.792, de 2019, do Deputado Dr. Leonardo, que ampliao prazo pararatificagdo dos registrosimobiliérios

referentes aos imoveis rurais com origem em titulos de alienacdo ou de concesséo de terras devolutas expedidos pelos
Estados em faixa de fronteira.

Perante a Mesa foram apresentadas as Emendas n°s 1 a 8, ja disponibilizadas na tramitacdo da matéria e que seréo
encaminhadas a publicaco.
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A matéria depende de parecer.
Faco a designacdo da nobre Senadora Kétia Abreu para proferir parecer de Plenério.
Com apalavraa Senadora Katia Abreu.

A SRA. KATIA ABREU (Bloco Parlamentar Unidos pelo Brasil/PP - TO. Para proferir parecer.) - Obrigada, Sr.
Presidente. Eu cumprimento meus colegas Senadores e Senadoras. Quero parabenizar todo o norte de Minas e do Espirito
Santo pela aprovagdo da matéria. Votei com muito prazer e alegria, por merecimento.

Conheco aquela regido sofrida do norte de Minas. Conhego pessoal mente, presencialmente, e nada mais justo do que a
entrada nas vantagens e nos acudimentos com relacdo a seca. Parabenizo a todos os colegas que aprovaram por grande
maioria.

Bom, Sr. Presidente, esse projeto... Meu Estado é no centro do Brasil, ndo esta na fronteira do Brasil, mas, desde as suas
primeiras aprovactes, eu sempre fui Relatorae lutel por isso, muito em fungo daminha estadana CNA, como Presidente
da CNA, como Vice-Presidente, para agilizar a aprovagéo dessas matérias que afligem os Estados de fronteira.

Entdo, exatamente por isso, por eu ter sido jda Relatora por outras vezes, por outros anos, outras oportunidades, damesma
matéria, e o problema continua do mesmo jeito, ai eu entéo, o senhor me designou como Relatora, e eu Ihe agradeco.

Mas é muito simples o que nés vamos tratar aqui neste momento. Toda a faixa de fronteira ja mediu 66km de largura,
e hoje ela mede 150km de largura. Na verdade, é delimitado pelos paises do mundo inteiro, como, de certa forma, uma
area de seguranca nacional.

Toda a faixa de fronteira do Pais corresponde a 27% do Territdrio, para que vocés tenham uma nocéo da grandeza e da
importanciadessafaixa. Entdo, ndstemos 15.719km de faixade fronteira. E, nesseterritorio, nds temos produtoresrurais,
muitos produtores rurais, que |4 no passado, pequenos, médios, grandes, foram para essa faixa de fronteira, muito em
funcdo da seguranca nacional, porque faixa de fronteiraisolada, abandonada, desértica, sempre é um risco.

No caso da Amazbdnia, em Manaus, no Acre, em Roraima, jaAndo representatanto perigo, porque afloresta protege afaixa
de fronteira da passagem de qualquer outra questdo que ameace 0 Brasil ou traga risco ao Brasil. Mas, mesmo assim,
nos sabemos que na faixa de fronteira do Amazonas, de Rondbnia, de Roraima, nds ainda temos a vigilancia da Policia
Federal, avigilancia do Exército, justamente por conta da passagem, para evitar a passagem de drogas, de cocaina parao
Pais. Ent&o, afaixade fronteira merece toda consideracdo e merece a atencdo do Brasil e de todos os povos.

O que é que nos estamos fazendo aqui hoje, Sr. Presidente? E o seguinte: essa faixa de fronteira ja esta caracterizada
e titulada pelos Estados que fazem parte da faixa de fronteira. Entéo, eles escrituraram essas propriedades. S6 que a
legislacdo impde que, além desse registro, ainda precisa da anuéncia da Unio, justamente por ser faixa de fronteira
E é nesse ponto, nesse quesito, que, infelizmente, ha anos, ha décadas, que o Incra ndo consegue, devido a burocracia,
devido adificuldade, referendar o que os Estados fizeram no passado. Traz inseguranca juridica, traz aborrecimento, traz
dificuldades na hora de financiar.

Entdo o que nds estamos fazendo no dia de hoje, e eu pretendo apresentar o meu relatério, pedindo ja descul pas aos meus
colegas que apresentaram emendas, mas pel 0 atraso damatéria, jaquase trés anos damatéria vencida, e nds estamos dando
até 2025, que seriam dez, mas na verdade, agora so faltam quatro, tamanho o atraso da matéria, mesmo tendo o Governo
discordado de um item, mas nadaimpede que 0 Governo, depois de aprovada amatériacomo estd, que ela sgja sancionada,
pelaurgénciada segurancajuridica desses produtores, pequenos, médios e grandes, e, se 0 Presidente Bol sonaro entender,
€le podera vetar esse item com que ele ndo concorda, assim como o Congresso Nacional podera também, se entender,
podera também derrubar o veto posteriormente, em outra sessao do Congresso Nacional.

Nos temos um tratamento diferenciado nafaixa de fronteira. Nés temos os produtores com menos de 15 médulos fiscais
e 0s produtores com mais de 15 modulos fiscais, 0 que significa exatamente a média propriedade no Brasil. A média
propriedade tem de 4 a 15 moédul os; a pequena tem menos de 4 e a grande, claro, mais de 15 médulos. Entdo, quem tem
mais de 15 médulos fiscais, que sao os grandes produtores, ainda tem esse processo burocrético que precisa do referendo
e desse prazo aprovado em lei para que fiquem com a sua seguranca juridica garantida. Ja para os produtores com menos
de 15 maédul os esse reconhecimento € automético. Entdo, o sofrimento € bem menor.

NOs precisamos € que o Incra faga um verdadeiro mutirdo para que isso tudo sgja consolidado. N6s temos, na Gltima
contabilidade quefizemos, 54 mil propriedadesrurais que dependem dessaaprovacdo, no diade hoje, paraterem seguranca
juridica. Entéo, éisto 0 que nés estamos pretendendo, este € o ponto principal, Sr. Presidente: prorrogar o prazo parao Incra
cumprir asuaobrigacdo de referendar o titulo quejafoi dado, pel os Estados, aos produtoresrurais - nadamais do que isso.

Entdo, explicado o texto, Sr. Presidente, passo aleituraresumida.
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Todos aqui conhecem bem, principal mente os Senadoresdafaixadefronteira- Rio Grande do Sul, Parand, Mato Grosso do
Sul, Rondéniae Acre-, onde estéo os problemas mais graves. Repito que, nos outros Estados, no Amazonas e em Roraima,
afaixa de fronteira é a floresta. Ent&o, nés temos milhares de produtores rurais aguardando a data dessa aprovagdo e a
sangéo presidencial.

Entdo, vamos |4 A obrigacdo, agora, é técnicae formal.

Vem a Plenario o Projeto de Lei n° 1.792, de 2019, do Deputado Dr. Leonardo, que alteraa Lei 13.178 para ampliar o
prazo para ratificacdo dos registros imobiliérios referentes aos imoéveis rurais de terras devolutas expedidos pelo Uni&o
e Estados em faixa de fronteira

O projeto dteraosarts. 1°e 2° daLei 13.178, de 22 de outubro de 2015.

A primeiraateracdo é no inciso | do art. 1°, para definir que apenas os questionamentos administrativos ou judiciais ja
existentes até a data de publicacdo da alteracdo do inciso, isto &, até a data de publicacdo da lei resultante da aprovacdo
deste projeto, poderdo impedir aratificagéo dos registros imobiliérios.

Outra alteracgo estabelece prazo de 180 dias, contados da data de publicac&o da lei derivada da aprovacéo deste projeto
e prorrogaveis excepcional e justificadamente por mais 180 dias, para que a administragdo direta ou indireta aprecie o
guestionamento.

Fago uma pausa aqui, St. Presidente. E justamente o ponto de que o Governo discorda. O Governo acha que o Congresso
Nacional, ao colocar limites para a sua atuagdo, esta praticando uma inconstitucionalidade. Eu discordo, modestamente
discordo, Sr. Presidente, porque decurso de prazo sempre foi possivel colocar nas leis. Se algum outro colega Senador
pensar diferente - inclusive V. Exa., que é um jurista impecavel -, eu humildemente aceito os argumentos. Mas ndo é
mais possivel essas pessoas ficarem décadas e décadas e décadas esperando o Incra apenas ratificar. Nao ha litigio, ndo
ha conturbag&o, ndo ha nada. E justamente aineficiéncia... N&o € deste Governo - quero deixar esse reparo -, ha muitos
anos nos aguardamos a confirmagdo, a consolidacdo dessas &reas e ndo acontece.

Ent&o, aqui, aCamarados Deputados prevé um prazo de 180 dias. Caso a Unido ndo faca essereferendo, quefique valendo
automaticamente. Se a Unido justificar e for aceita a justificativa, tera mais 180 dias. Além disso, autoriza o cartério a
realizar o registro imobiliario em caso de ndo pronunciamento da administragdo nesse prazo. A Ultima alteracdo foi para
ampliagdo, de quatro para dez anos, do prazo - contado de 23 de outubro de 2015, por isso, sdo dez anos; vai vencer em
2025 - para que os interessados na ratificagdo do registro do imével requeiram a certificagéo de georreferenciamento do
imovel e aatualizagéo dainscricéo do imével no Sistema Nacional de Cadastro Rural, ambas junto ao Instituto Nacional
de Colonizagéo e Reforma Agréria (Incra).

Em Plenario, foram apresentadas oito emendas.

A Emendan® 1, da Senadora Rose de Freitas, prop&e prazo de apenas um ano, contado daentradaem vigor dalel decorrente
da aprovacdo do projeto, para que os interessados na ratificacéo do registro obtenham a certificacdo e a atualizacdo junto
ao Incra. Rose, minha Senadora querida, se nds colocarmos apenas um ano, nés estaremos daqui, depois de um ano,
reaprovando outro projeto, prorrogando o prazo, e nds sabemos da dificuldade da capacidade do Incra em titular terras.
A Emenda n° 2, do Senador Rogério Carvalho, propde a supressdo da regra da ratificacdo tacita apds o siléncio
administrativo. Ent&o, eu vou ficar com a alternativa da Camara com a possibilidade, se assim o Presidente entender, em
todos os casos, de fazer um veto. No estou aqui propondo acordo, mas existe a possibilidade do veto, de ele assumir esse
veto e depois 0 Congresso Nacional saber o que fazer.

A Emendan® 3, do Senador |zalci Lucas, sugere que os interessados que ndo tiverem feito o requerimento no prazo ou ndo
tiverem renovado seu pedido que tenha sido anteriormente indeferido por motivos sanaveis, possam requerer aratificacéo
posteriormente, desde que apresentem os documentos exigidos e comprovem fixagéo damoradia. Esse quesito eu também
ndo aceitel pela pressa, pela urgéncia. N&o é pressa, desculpe, € pela urgéncia da aprovagdo dessa matéria, repito, para
trazer asegurancajuridicaaos produtoresruraise, inclusive, aquestéo dosinvestimentos. Sem essaratificagdo, elesficam,
de certaforma, ilegais e até com dificuldade de financiar sua produgao.

A Emenda n° 4, também de |zalci Lucas, prop8e que os registros sejam automati camente ratificados em caso de vitéria
do interessado na esfera administrativa ou judicial. Eu, consultando os universitérios, os advogados, penso que esta é
desnecessaria, porque € claro que, na esfera administrativa ou judiciaria, em caso de vitoria, transitado e julgado, isso
€ automatico.

A Emendan® 5, do Senador |zalci, também sugere que terceiros, em nome do interessado, possam requerer aratificagdo
do registro. Na verdade, com procuragao, isso j4 € permitido.
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A Emendan® 6, do Senador |zalci Lucas, propde ainda que, em caso de indeferimento por motivos sanaveis, o interessado
possa, dentro de dois anos da ciéncia efetiva do indeferimento, sanar as irregularidades ou renovar o pedido com a
regularizacdo. 1zalci, ndo se preocupe, porque isso ndo acontece. Na verdade, 0 Governo ndo tem a agilidade que nés
gostariamos para pressionar os produtores. Ent&o, repito, eu prefiro nds aprovarmos com uma certa urgéncia, porque eu
tenho certeza de que isso € mais importante para os produtores do que esses outros detalhes importantes. Eu respeito a
emenda de todos, mas acho que aprovar esse projeto, se assim os colegas entenderem, € damaior grandeza.

A Emenda n® 8, do Senador Jean Paul Prates, propde um prazo preliminar de um ano para que o interessado sinalize a
intencdo de usar o prazo de dez anos para dar entrada no pedido de ratificago do registro. 1sso ndo é necessario, porque
eles ja estdo sendo corrigidos e ratificados ao longo do tempo. E nés temos muitas areas na faixa de fronteira para que
nem sequer foram pedidos os titulos. Ent&o, automaticamente, j& retornaram a érea devolutas da Unido sem utilizag&o.

Andlise.

N&o identificamos nenhum vicio de injuridicidade, antirregimentalidade, inconstitucionalidade formal ou material ou
técnica legislativa no projeto.

N&o ha nenhum aumento de despesa ou reniincia de receita.

A finalidade do projeto é viabilizar, napratica, o registro e aratificacdo do registro dosimoveisrurais nafaixadefronteira
gue eram terras devolutas estaduais ou federais e foram alienados ou concedidos a particulares pelos Estados-membros
mediante titulo. Entdo, com esse parégrafo, fica bem claro o que ocorreu. Os Estados-membros da Unido, os Estados
federados, os entes federados titularam e agora esperam a anuéncia da Uni&o.

Tal prazo foi prorrogado sucessivamente por quatro leis. Desde 2000, nés estamos prorrogando esse prazo para a
ratificacdo dostitulos nafaixadefronteira. V océsimaginem o sofrimento desses produtoresrurais, acadatempo, chegando
0 prazo, com o impedimento de tocar o seu trabalho, de tocar 0 desenvolvimento de sua propriedade rural.

O projeto prevé aumentar esse prazo de quatro para dez anos, contando de 2015, repito, porque o processo de ratificagdo é
muito burocratico, complicado e demorado, demandando muitos documentos, como memorial descritivo georreferenciado
do imovel, certidao de cadeia dominia e laudo de vistoria. Essas cadeias dominiais, em muitos casos, meus colegas,
nem sd0 mais encontradas nos cartorios de t&o antigas que sdo. Alguns desses documentos requerem a contratagéo de
profissionais, outros demandam buscas em diversos cartdrios diferentes, em cidades diferentes. As vezes, é necessario
entrar na Justica para obter esses documentos t&o antigos quando eles precisam.

Segundo o Incra, ha mais de 54 mil pedidos de ratificagdo pendentes e, de acordo com ajustificacdo do projeto original,
de autoria do Deputado Dr. Leonardo, o estabelecimento das cadeias dominiais acarretaria a emissao de cerca de 10
milhGes de certiddes. Se todos esses processos fossem tirar - e precisam - essas certidfes, isso resultaria em 10 milhdes
de documentos.

Além disso, o projeto fixa prazo de 180 dias, contados da publicacéo dalei oriunda da provacdo do projeto, prorrogaveis
por mais 180 dias, paraque aadministracao diretaou indireta deci da sobre os questionamentos ou reivindi cagcBesreferentes
ao dominio. N&o havendo deciséo nesse prazo, o cartdrio fica autorizado aregistrar o imével.

N&o ha nenhumainvaso de competéncia nem violag&o dos principios da harmonia e daindependéncia entre os Poderes,
muito menos inobservancia do principio da reserva da administracdo, porque o Poder Legislativo concede um prazo
bastante razodvel para que a administragdo publica, em obediéncia ao principio da eficiéncia, emita sua manifestagéo.
Além disso, permite que os cartdrios, que sdo servigos publicos delegados, confirmem os registros em caso de siléncio
administrativo.

Alids, aqui, para dizer de publico, eu tenho, de certa forma, uma resisténcia muito grande a cartérios, mas, se teria uma
vantagem em existirem, seria exatamente essa em que eles tém fé plblica e poderiam, no caso da auséncia do Estado,
fazer o papel e o reconhecimento. Se ndo houvesse essa determinagdo, o prazo de 180 dias, prorrogaveis por mais 180
dias, seriainécuo, ndo haveria san¢éo para a administracdo publica nem interesse desta em ser &gil.

Trata-se, portanto, de umatentativade regul arizar asituacéo fundiariade propriedadesrurais situadas em faixadefronteira
ocupadas por pessoas que as receberam, de boa-fé, dos Estados-membros e que, ha muitos anos, vém enfrentando uma
verdadeiravia-crucis.

Assim, o projeto, além de ajudar aresolver o problema de muitos moradores da faixa de fronteira, conferindo seguranca
juridica a sua propriedade, também interessa a economia e a defesa nacional. Ademais, conforme a teoria do fato
consumado, seria injusto tomar as terras daqueles que, com justo titulo, nela habitam e cultivam ha anos, séculos, de
acordo com a cadeia dominial - coisas de avd parafilho, de filho para neto.
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Com relagdo aEmendan® 1, apesar de compreendermos o anseio por um répido desfecho paraasituagéo, ndo concordamos
com o exiguo prazo de um ano. Como vimos, 0 processo de ratificagdo € moroso, podendo depender, inclusive, de longa
espera por uma decisdo judicial. Até seria o ideal, mas ndo é real.

A Emendane 2 deve ser rejeitada porque, como jaexplicamos, aratificagéo técita pelo cartdrio, no caso de aadministragdo
publica ndo decidir o processo administrativo em 180 dias, prorrogaveis por mais 180, € um mecanismo para estimular
a celeridade administrativa.

N&o acolhemos as Emendas n°s 3 e 6, porque el as permitiriam que o interessado excedesse o suficiente prazo de dez anos,
prolongando o problema.

Consideramos a Emenda n° 4 redundante, porque, mesmo que a decisdo do processo administrativo ou judicial nédo
reconheca o registro, ainda havera tempo hébil, com o novo prazo, pararequerer aratificacdo.

Rejeitamos a Emenda n° 5, porque um terceiro de méa-fé, ou arevelia do interessado, poderia requerer aratificagdo sem
Sua autorizag&o.

Julgamos desnecesséria a Emenda n® 7, porque a ratificacdo téacita ocorrerd se a administracdo publica justificar ou ndo
Seu atraso ao decidir o questionamento administrativo.

Somos contra a Emenda n 8, porque cria mais uma etapa, a manifestacéo de interesse naratificagdo, complicando ainda
maisavidado interessado. O prazo para essamanifestacao preliminar é curto, de apenasum ano, e, se o interessado perdé-
lo, perderatambém suaterra, que seraregistrada pela Uni&o.

Aproveitamos 0 ensgjo para apresentar uma emenda de redacdo, visando trocar a nomenclatura errénea “ Conselho de
SegurancaNacional” peladesignacéo corretado art. 91 da Constituicéo Federal “ Conselho de DefesaNacional”, no inciso
Il do art. 3°daLei 13.178, de 2015.

Diante do exposto, o voto € pela constitucionalidade, juridicidade, regimentalidade, boa técnica legidativa e, no mérito,
pelaaprovacdo do Projeto de Lei n°1.792, de 2019, com a seguinte emendade redacéo, rejeitando-se asEmendasn®s1 a8.
Este é o relatorio, Sr. Presidente.

Muito obrigada pela atencdo dos colegas.

O SR. PRESIDENTE (Rodrigo Pacheco. Bloco Parlamentar Vanguarda/DEM - MG) - Obrigado, Senadora Kétia Abreu.
O parecer é favoravel ao projeto, com a Emenda n® 9, de redacdo, da Relatora, e contrario as demais emendas.
Completada a instrucdo da matéria, passa-se a sua apreciagao.

Foram apresentados:

- Reguerimento n° 1.612, do Senador Eduardo Braga, Lider do MDB, de destaque daEmendan®1; e

- Requerimento 1.615, do Senador Paulo Rocha, Lider do PT, de destague da Emendan® 2.

Eu consulto os autores dos requerimentos de destaque se mantém ou se retiram o destague em relacdo a esta matéria.

O Senador Paulo Rocha, Lider do PT, com apaavra

O SR. PAULO ROCHA (Bloco Parlamentar da Resisténcia DemocréaticalPT - PA. PelaLideranca.) - Antes de responder
a questdo, eu também queria entrar no debate do assunto, Presidente.

Eu considero a Senadora Kétia Abreu - alias, nos do Partido dos Trabalhadores - uma das autoridades também nessa
guestéo daterrando sb porque elafoi dirigente dadrea, do seu setor, mas também porque foi Ministra, inclusive no nosso
Governo.

Este € um dos assuntos que eu acho que também... Mesmo a questéo das diferencas regionais, de desenvolvimento, a
guestdo da terratambém € uma questéo paraaqual agente precisa criar uma Comissdo em que a gente trate efetivamente
do conjunto dessas questdes. N&o é fécil vocé fazer uma legislagdo sobre terras, num pais deste tamanho, com todas
as diferencas regionais, mas principalmente com as diferencas de biomas, etc. Ainda mais uma legislacdo que sofreu
muitaintervencdo nas regides do Governo central, principalmente na época dos Governos de 1964, como, por exemplo, a
abertura das estradas, em que se separava, ao longo das estradas, uma fronteira, uma érea que era sob controle da Uniéo,
conflitando com a quest&o dos Estados.

E essa area de fronteira € mais complicada ainda. A Relatora falou do conjunto de leis que tentaram resolver, inclusive
COom esses prazos, essa questdo dasterras de fronteira. Inclusive essalegislacdo vem de outrora, vem ladetrés, efoi criada
ora por medidas provisorias, que se transforaram em lei, ora por decretos, que foram assegurando essas questdes.

Aqueles que procederam as suas ratificagdes conseguiram resolver nos prazos que foram oferecidos pelas leis que foram
aprovadas ao longo do tempo. No entanto, restam essas questdes que - me parece - estdo mais concentradas nos casos
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litigiosos, que sdo exatamente estes problemas: drea de seguranca nacional, érea de terras indigenas, areas de reservas
florestais. Entdo, ao longo da faixa de fronteira, também estdo se envolvendo néo s as areas de seguranca, mas as areas
de reservas florestais, repito, terras indigenas, etc. Entéo, ndo € facil vocé fazer uma legislacdo capaz de resolver
interesses.

Sinceramente, € mais um prazo que esta se dando - agoramaislongo até, até 2025 -, mas, se ndo houver vontade politica
de Governo para resolver essa questéo, realmente ndo... Ja vimos que a legislagdo que se aprovou, ao longo de anos e
anos, ndo deu conta de solucionar esse problema.

Por outro lado, também nos incomoda, Senadora Katia, com a justificativa da urgéncia, abrirmos méo de arredondar,
de melhorar essalél, inclusive aproveitando as experiéncias, como as da senhora, como as dos companheiros Senadores
de &reas de fronteira, de Estados que entendem de &reas de fronteira. O Senado abre mao de fazer uma legislagdo mais
préximada realidade, para atender arealidade, e transfere para o Executivo vetar ou ndo vetar.

Mesmo justificando a urgéncia, eu acho que o Senado n&o pode abrir mao de fazer umalei mais proxima da realidade,
adequada, para solucionar esses problemas. E, mesmo que volte paraa Camara, ndo existe isto de a Camara também fazer
atoque de caixa, como nés fazemos aqui. Essa € uma questdo com que realmente a nossa bancada fica muito incomodada.

Outra coisa é que, quando se trata de matérias de terras que envolvem s os interesses dos pequenos ou da agricultura
familiar, as coisas param. Por exemplo, em relacdo a Lel Assis de Carvalho, em que nos ja aprovamos a |, o Governo
vetou quase tudo. Voltou la para o Congresso, e estamos na dependéncia de resolver o problema do veto. Agora, haoutra
lei, aLel Assisde Carvalho I, que esta parada na Camara Federal e ndo anda.

Ent&o, eu queriafazer umacombinagdo aqui de a gente se preocupar com o conjunto dos problemas daterrano Pais, mas
gue houvesse realmente o0 aprofundamento das duas Casas para solucionar esses problemas.

Presidente, no encaminhamento, nés vamos liberar a bancada para que real mente possamos aprofundar mais essestemase
dar solucéo para os problemas, mesmo, repito... A Senadora Kétia Abreu tem a autoridade de exigir, de pedir paraagente
aprovar alegislacdo, mas eu acho que a gente ndo deveriaabrir mdo de aproveitar essas experiéncias que hano Congresso
Nacional, alias, no Senado Federal, para a gente fazer umalei mais proxima da realidade e solucionar os problemas das
nossas regioes.

O SR. PRESIDENTE (Rodrigo Pacheco. Bloco Parlamentar Vanguarde/DEM - MG) - Lider Paulo Rocha, V. Exa
mantém o destague ou retira? Estamos tratando do destaque da Emendan® 2.

O SR. PAULO ROCHA (Bloco Parlamentar da Resisténcia Democrética/PT - PA) - Eu estou tentando falar com o
Rogério, que é o dono, mas ainda ndo consegui, Presidente. Por ora, passe para outro, enquanto me da um tempo para
resolver esse problema, Presidente.

O SR. PRESIDENTE (Rodrigo Pacheco. Bloco Parlamentar Vanguarda/DEM - MG) - Perfeitamente.

Passo a palavra a Liderangado MDB.

O Senador Marcelo Castro responde pela Lideranga do MDB sobre o destaque da Emendan® 1.

O SR. MARCEL O CASTRO (Bloco Parlamentar Unidos pelo Brasil/MDB - PI. Pela Lideranca) - Sr. Presidente, esse

destaque € de autoria da nobre e ilustre Senadora Rose de Freitas, que esta de acordo, anuiu que nos retirassemos o
destaque. Ent&o, o MDB retira o destaque n° 1.

O SR. PRESIDENTE (Rodrigo Pacheco. Bloco Parlamentar Vanguarda/DEM - MG) - Obrigado, Senador Marcelo

Castro.

Ficaretirado o destague.

A Emendan® 2, destacada pelo Lider Paulo Rocha, do PT, é do Senador Rogério Carvalho.

O Senador Rogério Carvalho gostariade se pronunciar arespeito daemenda e sobre amanutencdo ou retirada do destaque?

O SR.ROGERIO CARVALHO (Bloco Parlamentar da Resisténcia Democrética/PT - SE. PelaLideranca) - Presidente,

eu vou retirar o destague.

O SR. PRESIDENTE (Rodrigo Pacheco. Bloco Parlamentar Vanguarda/DEM - MG) - Perfeitamente.

Entdo, resolvido, Lider Paulo Rocha

O autor da emenda concorda, e o Lider Paulo Rocha igualmente retira o destaque.

Nao ha mais destaques remanescentes em relagéo a essa matéria.

Para discutir amatéria, Senador Chico Rodrigues, e, na sequéncia, Senador Esperidido Amin e Senador Carlos Favaro.
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Senador Chico Rodrigues.

O SR. CHICO RODRIGUES (Bloco Parlamentar Vanguarda/DEM - RR. Pela ordem.) - Sr. Presidente, eu quero
parabenizar a Senadora Katia Abreu pelo relatério. Ela, que conhece com precisdo cirdrgica essas questdes daterrae que
tem uma experiéncia enorme, pode fazer um relatério consubstanciado em informagdes que sdo extremamente precisas.

O meu Estado, o Estado de Roraima, que fica na fronteira com a Republica Cooperativa da Guiana e com a Republica
BolivarianadaVenezuela, tem 2 mil quildémetros de fronteira. Obviamente, aproximadamente a metade dessa extenso é
uma extensao na mata, a divisa é amata. Os pontos que fazem realmente esses limites sdo invisiveis, praticamente.

Mas a grande e expressiva parte desse nosso territério detém terras em éareas de fronteira ao longo da faixa de 150
quilémetros, onde, apesar daproducao, apesar do solo fértil, apesar da possibilidade daextensdo daagricultura, dapecuéria
intensiva e também do pequeno produtor, nds temos a questéo da titulacéo.

E este projeto do Deputado Leonardo, do Mato Grosso, traz exatamente esses ensinamentos, mas, acima de tudo, essa
cobranga, que € umacobranca secular da necessidade datitulagdo daterra, paraque o produtor, sejagrande, seja pequeno,
seja médio, possa realmente acessar o crédito rural, que é um instrumento, obviamente, que viabiliza a sua atividade
econbmica.

Entdo, eu gostaria de, real mente, parabenizar a Senadora, parabenizar o Dr. Leonardo, Deputado Federal do Mato Grosso,
porque maostram, inclusive, 0 amparototal, laatrés, naLei daLiberdade Econdmica, do Governo do Presidente Bolsonaro,
que prevé prazos para a Administragdo Publica. Quando ndo cumpridos esses prazos, eles sdo tratados a revelia, €,
obviamente, as terras ficam em condig¢des de serem tituladas.

Portanto, quero deixar aqui o registro danossaalegria. Que este projeto, realmente, ao final davotag&o, possaser aprovado.
Tenho certeza de que a atividade agropastoril do nosso Estado, em todas as escalas, do pequeno, do médio e do grande
produtor rural, contemplara realmente agueles que trabalham a terra h décadas, ha séculos, assim como disse a nobre
Senadora Kétia Abreu.

Eram essas as observacoes que gostaria de fazer.

O nosso Estado tem muito acomemorar e todos os Estados dafaixadafronteira. S&o nove paises com os quai s nos fazemos
fronteiras, nove paises, numa faixa de aproximadamente 15 mil quilémetros. 1sso vai beneficiar substancialmente esta
atividade econdmica brasileira, que é a agropecuaria.

Muito obrigado, Presidente.

O SR. PRESIDENTE (Rodrigo Pacheco. Bloco Parlamentar Vanguarda/DEM - MG) - Obrigado, Senador Chico
Rodrigues.

Para discutir a matéria, Senador Esperidido Amin.

O SR. ESPERIDIAO AMIN (Bloco Parlamentar Unidos pelo Brasil/PP - SC) - Estou sendo ouvido?

O SR. PRESIDENTE (Rodrigo Pacheco. Bloco Parlamentar Vanguarda/ DEM - M G) - Perfeitamente, Senador Esperidido
Amin.

O SR. ESPERIDIAO AMIN (Bloco Parlamentar Unidos pelo Brasil/PP - SC. Pelaordem.) - Serei breve e conciso.

Primeiro, quero cumprimentar a Senadora Katia Abreu pelo trabalho diligente e que sera (til. Essa ampliacdo de prazo
€ necesséria

O nosso caso de Santa Catarinaé umamiriade de pegquenas propriedades, que hoje sdo perturbadas, inclusive, no perimetro
urbano das cidades. Nés temos muitos Municipios que fazem fronteira com a Argentina e temos, na faixa de fronteira,
outro tanto de Municipios.

Ent&o, isso € muito importante do ponto de vista social e econdmico.

No caso de Santa Catarina, eu gostariade sO lembrar que néstivemos, so no periodo republicano, anossafaixadefronteira
jurisdicionada, em pleno Contestado com o Parang; no periodo daEraVargas, foi criado o Estado, o Territorio do Iguagu,
0u sgja, nds tivemos vérios problemas institucionais, que essa ampliagdo de prazo vai beneficiar em termos de serenidade
para quem trabalha.

E, finalmente, gostaria de cumprimentar, de aplaudir, neste momento, dois Deputados Federais que sempre se dedicaram

a este assunto, o ex-Deputado Hugo Biehl e o também ex-Deputado, momentaneamente, Valdir Colatto. Hugo Biehl e
Valdir Colatto sempre foram apdstol os na defesa do interesse social e econdmico destafaixa, das propriedades destafaixa
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de fronteira, que serdo atendidas - essas propriedades que serdo atendidas - por este projeto bem relatado pela Senadora
Ké&tiaAbreu.

Muito obrigado.

O SR. PRESIDENTE (Rodrigo Pacheco. Bloco Parlamentar Vanguarda/DEM - MG) - Obrigado, Senador Esperidido
Amin.

Com apalavra, paradiscutir, Senador Carlos Favaro.

O SR. CARLOSFAVARO (PSD - MT. Pelaordem.) - Sr. Presidente, queria parabenizar a Senadora K &tia Abreu pelo
relatério, que todos pudemos, com muita atencdo, ouvir, além, principalmente, dos comentarios que ela pdde fazer, com
a sua experiéncia, a cadaitem deste projeto delei.

Nés podemos ter a sensibilidade da relevancia de superarmos a burocracia brasileira e trazermos um acalento a milhares
de familias que tém as suas propriedades nas areas de fronteira.

Quero aproveitar também e parabenizar o autor do projeto, Deputado Dr. Leonardo, que é aqui do meu Estado de Mato
Grosso, que vive numaregido de fronteira, e eu, pessoalmente, conhego milhares de problemas nas regides de Céceres até
Comoadoro, Pontes e Lacerda, Mirassol d'Oeste, S0 José dos Quatro Marcos... Enfim, todos os M uni cipi os tém pequenos
e médios produtores aflitos na esperanca de que este projeto de lei venhatrazer a eles a possibilidade do registro dos seus
imoveis, das suas propriedades, para trazer tranquilidade.

Por isso parabenizo a Senadora Kétia Abreu, parabenizo o Deputado Dr. Leonardo e peco aos colegas Senadores a
sensibilidade pela aprovacdo deste téo importante projeto.

Namesmalinha - naminhalinha de atuagdo -, eu queriaaproveitar um projeto de regularizacdo fundiaria que nés tiramos
de pauta ha quase 60 dias, 0 510, de 2021, t&o bem elaborado pelo Senador Irgja. Eu ouvi todas as correntes dentro do
Senado, os colegas Senadores, as criticas, as sugestfes, encontramos pontos sensiveis que precisavam ser melhorados,
ouvi asociedade civil organizada, os secretarios de Meio Ambiente da Amazonia L egal, enfim, estamos aptosjaaconcluir
o relatdrio, e pego ao senhor que leve esse assunto a pauta para que nos possamos, democraticamente, debater e votar um
projeto de lei que vem trazer modernidade e oportunidade a mais de 300 mil familias brasileiras que ainda aguardam o
titulo da sua terra. Nao vamos defender grileiros, ndo vamos defender crimes ambientais, mas vamos defender pequenos
e médios produtores que estéo na ansiedade, ha 30, 40 anos, esperando o titulo daterra.

Eu vivi isso napele, sei 0 que significa, e nds devemos, por dever de oficio, trazer a pauta, debater e votar este projeto.
Muito obrigado, Sr. Presidente.

O SR. PRESIDENT E (Rodrigo Pacheco. Bloco Parlamentar Vanguarda/DEM - MG) - Obrigado, Senador Carlos Favaro.
Indago ao Plenario se podemos submeter a votacdo simbdlica o projeto. (Pausa.)

A Presidéncia submetera...
Senadora Katia Abreu... Podemos votar, Senadora K atia? Podemos? (Pausa.)

A Presidéncia submetera a matéria diretamente a votagcdo simbolica. Em votagéo o projeto e as emendas, nos termos do
parecer, em turno Unico.

As Senadoras e 0s Senadores que 0 aprovam permanegam como se encontram. (Pausa.)

Aprovado.

As adequagdes de técnica legislativa serdo apostas aos autografos, dispensada aredagdo final.

A matériavai asancao.

Senadora Ké&tia Abreu.

A SRA. KATIA ABREU (Bloco Parlamentar Unidos pelo Brasil/PP - TO. Como Relatora.) - Eu s6 queria agradecer,
Sr. Presidente, aos colegas, a sensibilidade de todos, ao Rogério Carvalho e a Rose de Freitas, que retiraram o destague.
Eram excel entes destaques, mas entenderam... N&o € aurgéncia, ndo é a pressa, ndo € atropelar o Senado, absolutamente.
Eu estou preocupada é com aqueles que estéo |4 A pressa € deles. Nao € porque a gente esté obedecendo a Camara ou o

Bolsonaro veta ou ndo veta. E um direito que ele tem de vetar, assim como nos temos o direito de derrubar o veto - ndo
€? Entéo, isso faz parte da democracia. Mas era sd para agradecer, Sr. Presidente.

E gostariaderegistrar que eu estavana estrada, com dificuldade enorme de ter acesso aqui anossa sessdo (Falhano audio.)
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O SR. PRESIDENTE (Rodrigo Pacheco. Bloco Parlamentar Vanguarda/DEM - MG) - A Senadora Katia Abreu, me
parece, ficou sem a conexado de internet.

Senadora Kétia Abreu? (Pausa.)
Bom, elateve um problema nainternet.
A SRA. KATIA ABREU (Bloco Parlamentar Unidos pelo Brasil/PP - TO) - Estou desde ontem (Falha no audio.)

O SR. PRESIDENTE (Rodrigo Pacheco. Bloco Parlamentar VVanguarda/DEM - MG) - Senadora K dtia, teve um problema
na suainternet.

A SRA.KATIA ABREU (Bloco Parlamentar Unidos pelo Brasil/PP - TO) - Oi.

O SR. PRESIDENTE (Rodrigo Pacheco. Bloco Parlamentar Vanguarda/DEM - MG) - Agora restabel eceu.
Pode concluir. (Pausa.)

N&o, ndo pode concluir, porque néo restabel eceu ainternet.
A SRA. KATIA ABREU (Bloco Parlamentar Unidos pelo Brasil/PP - TO) - E agora? Esta me ouvindo, Presidente?

O SR. PRESIDENTE (Rodrigo Pacheco. Bloco Parlamentar Vanguarda/DEM - MG) - Agora, sim. Hora ndo, horasim.
Agorasim.

A SRA. KATIA ABREU (Bloco Parlamentar Unidos pelo Brasil/PP - TO) - Sr. Presidente, me perdoe. Esta ouvindo
agora?
O SR. PRESIDENTE (Rodrigo Pacheco. Bloco Parlamentar Vanguarda/DEM - MG) - Agorasim, Senadora Kéatia.

A SRA. KATIA ABREU (Bloco Parlamentar Unidos pelo Brasil/PP - TO) - E s6 para registrar que estou aqui (Falha
no 4udio.)

O SR. PRESIDENTE (Rodrigo Pacheco. Bloco Parlamentar Vanguarda/DEM - MG) - Senadora Kétia, de fato a sua
internet ndo esta bem conectada. Depois eu volto a palavra a V. Exa. para a concluso em relagdo ao projeto que foi
aprovado. Cumprimento-a e parabenizo-a pela aprovacdo do seu parecer na data de hoje.

Anuncio item extrapauta.
MedidaProvisorian® 1.021, de 2020, que dispbe sobre o valor do salario minimo avigorar apartir de 1° dejaneiro de 2021.
Durante o prazo regimental inicial foram apresentadas 30 emendas.

Parecer proferido no Plen&rio da Camara dos Deputados, em substituicdo a Comissdo Mista, tendo como Relator o
Deputado Newton Cardoso Jr, pela aprovacao da medida provisoria naforma editada pel o Poder Executivo e pelarejeicéo
de todas as emendas.

A matériafoi aprovadaontem no Plendrio da Camara dos Deputados, e seu prazo de vigéncia se esgotano dia 1° de junho.
A matéria depende de parecer no Senado Federal.

Fago a designacdo do Senador Luiz do Carmo para proferir parecer de Plen&rio.

Com apalavrao Senador Luiz do Carmo.

O SR. LUIZ DO CARMO (Bloco Parlamentar Unidos pelo Brasil/MDB - GO. Para proferir parecer.) - Sr. Presidente,

Senadores e Senadoras, primeiro, Presidente, eu agradego ao senhor por ter me permitido relatar essa matéria. E muito
importante. E sobre o salério minimo, Presidente.

Vamos comegar jadireto no relatério, Presidente.

Em seu art. 1°, a Medida Proviséria n® 1.021, de 2020, estabelece o valor de R$1.100 por més para o salario minimo a
partir de janeiro deste ano. Os valores por dia e por hora sdo, respectivamente, R$36,67 e R$5,00.

O art. 2° estabel ece a clausula de vigéncia, imediata.

Entdo, a partir de janeiro, o salério minimo comegou a vigorar.

A relevancia e a urgéncia da MPV sdo justificadas, na Exposicéo de Motivas (EM) n° 00475/2020 do Ministério da
Economia (que acompanhaaMPV), pela“ necessidade de fixag&o do novo valor do salario minimo apartir de 1° dejaneiro
de 2021".
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O prazo fina para esta Medida Provisdria se d& em 1° de junho, que vai terminar agora, quando a medida provisoria
perde sua validade.

Foram apresentadas 30 emendas, sendo 12 oriundas desta Casa, do Senado Federal.
Nenhuma emenda foi acatada na Camara dos Deputados.

A Medida Provisoriando padece de vicios de inconstitucionalidade, sejam formais ou materiais. E relevante destacar que
o regjuste anual do salé&rio minimo segue as determinacfes do art. 7°, 1V, da Constituicdo Federal.

Os parametros do regjuste vao ao encontro de outras disposi ¢des constitucionais, como a necessidade de observar critérios
que preservem o equilibrio financeiro e atuarial da Previdéncia Social, que tem metade do seu gasto vinculado ao salério
minimo.

Prestigia-se, ademais, o principio da busca do pleno emprego, que rege a Ordem Econdmica. Em uma crise historica
causada pelapandemia, com grave quedado nivel de ocupagdo, haveriariscos significativos ao emprego de camadas mais
vulneravels da populacéo se um parametro desproporcional fosse colocado para aumentar o salério minimo.

Com a medida provisoria, 0 Governo tenta garantir a recomposi¢ao dainflacéo do periodo com um aumento nominal de
R$ 55,00 a0 salério minimo.

Assim, a medida proviséria em tela regjusta o salario minimo nos moldes previstos na Lei de Diretrizes Orgcamentarias
(LDO) de 2021 (Lei n°14.116, de 31 de dezembro de 2020).

Vale ressaltar que o valor de regjuste é superior aos R$1.088,00, consignado na Grade de Parametros da Secretaria de
Politica Econdmica do Ministério da Economia, de 9 de novembro de 2020, presente no Anexo 1V.1 da LDO. Segundo
a Exposicéo de Motivos, a divergéncia decorre da elevacdo dos precos dos alimentos e da revisdo da bandeira tariféria
daenergiaelétrica

A Exposi¢do esclarece ainda que:

Com vistas a preservagdo do efetivo poder de compra do salario minimo, o valor assim apurado ja incluiu a diferenca
entre avariagdo do INPC efetivamente ocorrida em dezembro de 2019 e a estimativa dessa variacdo considerada quando
da fixac&o do salario minimo no final do ano passado.

Dessa forma, houve correcdo do salario minimo de 2020 em fevereiro, passando de R$1.039,00 para R$1.045,00.
A estimativa para 2021 utilizou como base o valor de R$1.044,71 (atualizagdo do sal&io minimo de 2020 sem
arredondamento). Portanto, com base no valor do sal&rio minimo de 2020, sem arredondamento, aplicou-se avariacdo de
5,22% para 0 INPC conforme descrita no paragrafo anterior, resultando em R$1.099,24 para o salario minimo de 2021.

Por fim, a proposta de valor para o salario minimo de 2021 foi arredondada para o nimero inteiro de R$1.100,00.
Com relacdo ao impacto fiscal do aumento proposto naMPV, aEM n° 00475/2020 ME esclarece que:

Em relacéo ao impacto dessa elevacao do salario minimo nos Orcamentos Fiscal e da Seguridade Social,
estima-se que, para o exercicio de 2021, a cada aumento bruto de R$1,00 no salario minimo, as despesas
impactadas por ele se elevar&o em aproximadamente R$351,1 milhdes. (...) ou sgja, considerando o ganho
na Receita Previdenciaria, é de R$315,4 milhdes para cada R$1,00 de aumento.

Concluimos que a Medida Provisoria n° 1.021, de 2020, cumpre seu propdsito neste momento e ndo infringe nenhum
ditame constitucional ou legal.

Ante 0 exposto, 0 voto € pelo atendimento dos pressupostos constitucionais de relevancia e urgéncia, pela
constitucionalidade, juridicidade e boa técnica legislativa da Medida Provisoria n® 1.021, de 2020, por sua adequacdo
financeira e orcamentéria e, no mérito, por sua aprovacdo, com rejei¢cao das Emendas n®s 1 a 30.

Esse é o meu voto, Presidente.

Eu agradego. N&o houve nenhuma emenda, ndo houve nada que dificultasse a realizagdo dessa medida provisdria. Foi
muito simples. Simplesmente esta passando o salério de R$1.000,00 para R$1.100,00.

Eu sei que nés temos uma defasagem muito grande do salério minimo. E importante falar que nés temos muita coisa para
fazer. Primeiro, a tabela do imposto de renda de mil, noventa e poucos para quem paga imposto de renda. Quem ganha
até R$2.000,00 nédo é renda, Sr. Presidente, quem ganha até R$5.000,00 néo € renda, é sobrevivéncia.

Ent&o, nds temos muita coisa para gjustar nessa tabela de funcionarios que ganham pouco no Brasil. E o sal&rio minimo
€ pouco, mas é o que o Governo pode pagar hesse momento, Sr. Presidente.

O SR. PRESIDENTE (Rodrigo Pacheco. Bloco Parlamentar Vanguarda/DEM - MG) - Obrigado, Senador Luiz do
Carmo.
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O parecer é favorédvel a medida provisoria e contrério a Emendas n°s 1 a 30.

Completada a instrug@o da matéria, passa-se a sua apreciagéo.

Eu indago ao Plenario se podemos colocar essa matéria em votacdo simbdlica. (Pausa.)

Havendo a concordancia do Plenério, a Presidéncia submetera a matéria diretamente a votaggo simbolica.

Em votag&o conjunta os pressupostos de rel evancia e urgéncia, adequacao financeirae orgamentéria e pertinénciatemética
da matéria e 0 mérito da medida provisoria e das emedas, nos termos do parecer.

As Senadoras e 0s Senadores que 0 aprovam permanegam como se encontram. (Pausa.)

Aprovada a medida provisoria

A matériavai a promulgacao.

Serafeita a devida comunicagdo a Camara dos Deputados.

Eu cumprimento o Senador Luiz do Carmo pela aprovacdo de seu parecer.

Anuncio item extrapauta.

Medida Provisdria n° 1027, de 2021, que dispbe sobre o estabelecimento de barreiras sanitarias protetivas de areas
indigenas.

Durante o prazo regimental inicial, foram apresentadas 98 emendas.

O parecer proferido no Plendrio da Camara dos Deputados em substituicdo a Comissdo Mista, tendo como Relator o
Deputado Nilto Tatto, € pela aprovacdo da medida provisoria na forma editada pelo Poder Executivo e pelaregjeicdo de
todas as emendas.

A matériafoi aprovada hoje na Camara dos Deputados e seu prazo de vigéncia se esgota no dia 1° de junho.

A matéria depende de parecer no Senado Federal.

Faco a designacdo do nobre Senador Marcos Rogério, Lider do Democratas, para proferir parecer de Plenério.

Com apalavra o Senador Marcos Rogério.

O SR. MARCOS ROGERIO (Bloco Parlamentar Vanguarda/DEM - RO. Para proferir parecer.) - Sr. Presidente, Sras.

e Srs. Senadores, farei um relatério sucinto, apresentando primeiro algumas caracteristicas dessa medida proviséria e, ha
seguéncia, tratando um pouquinho do mérito do assunto.

MP 1.027, de 2021, trata da protecdo de areas indigenas contra a disseminagdo da Covid-19.

A Cémara dos Deputados votou hoje, conforme V. Exa. anunciou ao Plenario, e manteve exatamente o texto original da
medida provisoria.

E importante, portanto, votar no Plenério do Senado até hoje, dia 27 de maio, para garantir que ndo caduque, pois ela
tem vigéncia até o dia 1° de junho.

O objetivo dessa medida provisoria é elastecer o0 prazo de vigéncia das barreiras sanitarias protetivas de &reas indigenas,
com a finalidade de controlar o transito de pessoas e mercadorias que se dirijam a essas areas, para evitar o contagio ea
disseminac&o da Covid-19 na populacdo local, trazidas pela M edida Proviséria 1.005.

Uma observacdo: a Medida Provisdria 1.005 dizia que tais barreiras sanitarias vigorariam até 31/12/2020. A MP 1.027
aumentou esse prazo em um ano, até 31/12/2021. Todas as demais determinactes da MP 1.005 se mantiveram iguais.

A Funai seraresponsavel pelo pagamento de diérias, pelo plangjamento e pela operacionalizagdo das agdes de controle das
barreiras sanitarias, que seréo compostas por servidores publicos federais ou por militares e, com aanuénciado respectivo
chefe do Poder Executivo, os servidores publicos e militares dos Estados, Distrito Federal e Municipios.

Com relagéo ao emprego dos servidores publicosemilitaresdos Estados, do DF e dos M unicipios, deverdhaver solicitagéo,
por parte do Ministro de Justica e Segurancga Publica, permitida a delegago ao respectivo chefe do Poder Executivo.

Os custos com as diarias dos servidores publicos e militares dos Estados, do DF e dos Municipios correrdo a conta da
dotacdo orcamentariada Funai. Os val ores e os procedimentos para o pagamento observaréo alegislacdo federal aplicavel.

O Ministro da Justica podera editar atos complementares para o cumprimento do disposto nesta medida provisoria.

E o sucinto, Sr. Presidente, da presente medida provisoria, amatéria que foi aprovada pela Camara dos Deputados no dia
dehojeeque, apds andlise, verifica-se aconstitucionalidade, juridicidade, boatécnicalegidlativae, no mérito, recomenda
se asuaaprovagdo, Sr. Presidente.

E como voto.
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O SR. PRESIDENTE (Rodrigo Pacheco. Bloco Parlamentar Vanguarda/DEM - MG) - Obrigado, Senador Marcos
Rogeério.

O parecer é favoravel a medida provisbria e contrario as Emendas n®s 1 a 98.

Completada a instrucdo da matéria, passa-se a sua apreciacdo.

A Presidéncia submeterd a matéria diretamente a votagéo simbolica.

Em votagdo conjunta os pressupostos de relevancia e urgéncia, adequagdo financeira e orcamentaria, pertinénciatemética
da matéria e o mérito da medida provisoria e das emendas, nos termos do parecer.

As Senadoras e 0s Senadores que 0 aprovam permanecam como se encontram. (Pausa.)

Aprovada a medida provisoria.

A matériaval a promulgacéo.

Sera feita a devida comunicagdo a Camara dos Deputados.
Anuncio o item extrapauta.

Projeto de Lei de Conversao n° 10, de 2021, que estabelece o critério de renda familiar per capita para acesso ao
beneficio de prestacéo continuada, estipula parametros adicionais de caracterizagdo da situacdo de miserabilidade e de
vulnerabilidade social e dispfe sobre 0 auxilio-inclusdo de que trata o Estatuto da Pessoa com Deficiéncia, e autoriza,
em carater excepcional, arealizagéo de avaliagdo social mediada por meio de videoconferéncia (proveniente da Medida
Provisdrian® 1.023, de 2020).

Durante o prazo regimental inicial foram apresentadas 90 emendas.
A Emendan® 75 foi retirada pelo autor.

Parecer proferido no Plenario da Camara dos Deputados, em substituicdo a Comissdo Mista, tendo como Relator o
Deputado Eduardo Barbosa, favorével a medida provisoria e a parte das emendas, naformado projeto delei de conversdo
apresentado.

A matériafoi aprovadaontem, no Plenario da Camarados Deputados, e seu prazo de vigéncia se esgotano dia 1° dejunho.
A matéria depende de parecer no Senado Federal.

Fago a designacdo do nobre Senador Mecias de Jesus para proferir parecer de Plenério.

Com apalavrao Lider Mecias de Jesus.

O SR. MECIASDE JESUS (Bloco Parlamentar Unidos pelo Brasil/REPUBLICANOS - RR. Paraproferir parecer.) - Sr.
Presidente Rodrigo Pacheco, quero cumprimentar V. Exa. e agradecer-lhe pela honra que me da de relatar essa matéria
t&o importante para a populagdo brasileira, sobretudo para aquel es que precisam desse beneficio de prestacéo continuada,
gue serd apreciada neste momento.

Também informo ao Plendrio que essa medida provisdria necessita ser votada hoje em fungéo da sua vigéncia, que vai
até o dia 1° de junho. Quero pedir permisséo a V. Exa. e ao Plendrio, aos Senadores e Senadoras, parair direto a analise
do projeto no nosso relatorio.

Admissibilidade, constitucionalidade, juridicidade e técnicalegidativa.

Do atendimento aos pressupostos constitucionais.

A medida provisoria em andlise atende aos requisitos de constitucionalidade previstos no art. 62 da Constituicao Federal.
Os requisitos da urgéncia e da relevancia justificam-se pelo término do prazo previsto pelo inciso | do 83° do art. 20 da
Lei n°8.742, de 1993, com redacdo dada pelaLel n° 13.982, de 2020, que tinha vigéncia até 31 de dezembro de 2020.
Assim, anecessi dade damedidaprovisoriaéincontestavel diante do vacuo que haveriaem 2021 no critério de concessdo do
beneficio de prestagdo continuada, apesar de areferida proposi ¢ao ndo manter aeficaciado texto aprovado pelo Congresso,
que foi vetado na sangéo da Le n° 13.982, de 2 de abril de 2020. Significadizer que aprevisdo do critério mais generoso

para o acesso ao BPC, de renda per capita igual ou inferior ameio salario minimo, valendo de forma definitiva, néo foi
restaurado.

Em razéo de veto aposto ao inciso || do dispositivo, sem acriagcdo de umanovanorma, apartir de 1° de janeiro de 2021, a
legislac@o deixaria de indicar umafaixa de renda para a concessdo do beneficio. Desse modo, certamente muitas pessoas
idosas e com deficiéncia seriam prejudicadas ante a auséncia de um critério objetivo para o exame de novos pedidos de
beneficio assistencial.
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De acordo com dados do Ultimo Anuario Estatistico da Previdéncia Social, por ano, o INSS costuma conceder mais de
300 mil beneficios dessa espécie. Assim, sem um critério legal de renda para a concessao do beneficio, a andlise dos
novos requerimentos seria af etada, demonstrando-se caba mente o atendimento aos requisitos constitucionais de urgéncia
erelevancia

Da constitucionalidade, juridicidade e datécnicalegislativa.

Ressalte-se que as matériastratadas pelamedidaprovisoriando constam do rol de vedacfes de edicdo de medidaprovisoria,
estabelecido nos 881°, 2° e 10 do art. 62 e no art. 246 da Constituicdo Federal. Quanto & constitucionalidade material,
verificamos que a medida provisoria em andlise ndo afronta dispositivos de natureza material da Carta Magna. N&o hd,
portanto, qualquer ébice constitucional & sua admissio.

Dessa forma, os temas tratados na medida provisoria e, em consequéncia, no Projeto de Lel de Conversdo n° 10, de
2021, orbitam no campo de atuagdo material e legislativa dos Poderes Executivo e L egisativo da Uni&o estabelecido pela
Constituicdo Federal.

Quanto ajuridicidade da matéria tratada na medida provisoria, harmoniza-se com o ordenamento juridico.

Em relagdo a técnica legislativa, a medida provisoria esta de acordo com os preceitos da Lei Complementar n° 95, de
26 defevereiro de 1998.

Da adequacdo financeira e orcamentaria.

De acordo com o 81° do art. 5° da Resolucdo n° 1, de 2002, do Congresso Nacional, no exame da compatibilidade e
adequacdo orcamentéria e financeira de medidas provisorias deve-se avaliar a repercussao sobre a receita ou a despesa
publicada Unido, e o atendimento as normas orcamentarias e financeiras vigentes, especialmente aLei Complementar n°
101, de 4 de maio de 2000, Lei de Responsabilidade Fiscal, o Plano Plurianual, aLel de Diretrizes Orcamentérias (LDO)
etambém alLe Orcamenté&ria Anua (LOA).

Ante 0 exposto e considerando que as recomendagdes trazidas na Nota Técnican® 03/2021 da Consultoriade Orgamento e
Fiscalizac8o Financeira da Camara dos Deputados, somos pel a adequacdo or¢camentaria e financeiradaMedida Provisoria
n° 1.023, de 2021, assim como do Projeto de Lel de Conversdo n° 10, de 2021.

Do mérito, Sr. Presidente.

A Exposicao de Motivos n° 00041/2020, dos Ministérios da Cidadania e da Economia, justifica que a medida tem como
obj etivo restabel ecer o critério objetivo paraacesso ao beneficio apartir de 2021, considerando a eficaciado texto vigente
até a edicdo da MP, que cessou em 31 de dezembro de 2020. Ressalta que o critério exposto ja estaria incorporado ao
ordenamento e respeitaria a legislac8o para a sua execucdo. Informa que a redacdo dada pela Lei n° 13.982, de 2020, ao
83°do art. 20 daLei n°8.742, de 1993, padece de um critério objetivo a partir de 2021.

Em 9 de dezembro de 2019, a Camara dos Deputados aprovou o Projeto de Lei n° 3.055, de 1997 (originario do Projeto de
Lei do Senado n° 55, de 1996), que aumentava para meio salério minimo arenda mensal per capita da familia da pessoa
portadora de deficiéncia ou do idoso, com vistas ao recebimento do BPC.

A proposicdo recebeu veto total, conforme Mensagem n° 715, de 2019, do Presidente da Republica, o qual foi derrubado
pelo Congresso Nacional na sessdo de 10 de margo de 2020.

O Ministro Bruno Dantas, do Tribunal de Contas da Uni&o, no &mbito do TC-011.564/2020-2 - representacdo, com pedido
cautelar, formulada pel o Secretario Executivo do Ministério da Economia-, deferiu, em 13 de marco de 2020, cautelar para
determinar ao Ministério da Economia que somente reconhecesse, concedesse ou aprovasse “0os direitos aos beneficios
aprovados pelo PLS n° 55, de 1996, quando sobrevier aimplementacdo de todas as condic¢Oes previstas no art. 195, § 5°,
da Constituicdo Federal, art. 113 do ADCT, bem como nos arts. 114 da L ei de Diretrizes Orgamentarias, em sintonia com
aresposta a Consulta veiculada pelo Acordao 1.907/2019-TCU-Plenario”.

A proposicéo foi transformada na Lei n° 13.981, de 23 de marco de 2020. Em 3 de abril, 0 Ministro Gilmar Mendes
decidiu, na Medida Cautelar na Arguicdo de Descumprimento de Preceito Fundamental (ADPF) n°® 662, pela ineficacia
danorma, “enguanto ndo sobrevier aimplementacdo de todas as condicdes previstas no art. 195, § 5°, da CF, art. 113 do
ADCT, bem como nos arts. 17 e24 daLRF eaindado art. 114 daLDO".

Em sintese: a eficicia do texto aprovado pelo Congresso passou a depender de uma compensagdo para o custeio da
expansdo do BPC. Outrossim, pelo Projeto de Lei n° 1.066, de 2020, que seriatransformado na L ei n°13.982, de 2 de abril
de 2020, o Congresso aprovou uma regratemporal para contornar esse questionamento de ndo atendimento da legislacéo
orcamentéria do Pais. O limite de um quarto do sal&rio minimo para concessdo do beneficio valeria em 2020, e o limite
de metade do sal&rio minimo a partir de 2021.
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No entanto, novamente, 0 Governo vetou a ampliagcdo para metade do salério minimo como limite. Com isso, surgiu a
necessidade de corrigir o periodo de eficaciado limite de um quarto, que val eria somente para 2020, sem critério para2021
ou os proximosanos. Estacorregdo, decorrentedo veto do Presidente daRepublica, € o quefaz amedidaprovisdriaemtela

Ademais, vale lembrar que, na andlise do substitutivo ao Projeto de Lei n° 873, de 2020, o Plenério do Senado Federal
aprovou hovamente que o critério fosse “igual ou inferior a 1/2 saldrio minimao”. Novo veto foi aposto ao dispositivo
guando da sancdo da Lei n° 13.998, de 14 de maio de 2020.

Relativamenteao PLV n° 10, de 2021, resultante daaprovacéo do substitutivo do Deputado Eduardo Barbosa, éimportante
destacar que seu texto ampliou significativamente o escopo daM P. Em nossavisao, foi um esforcgo satisfatério de conciliar
os ditames da responsabilidade fiscal com a necessidade de protecdo dos idosos e pessoas com deficiéncia pobres de
nosso Pais.

O parecer volta a inserir na lei a ampliagdo do limite para meio sal&io minimo, mas na forma de escalas graduais e
considerando o grau de deficiéncia, a dependéncia de terceiros no cotidiano e o comprometimento do or¢camento familiar
com bens e servicos necessarios para manutengdo de vida que ndo sejam disponibilizados pelo Estado. Os detalhes serdo
remetidos a regulamentacdo pelo Poder Executivo.

Quanto ao beneficio de prestagdo continuada, ha ainda a reproducéo de uma previsdo ja existente para beneficiérios da
Previdéncia Social, para convocagOes feitas pelo Instituto Nacional do Seguro Socia (INSS).

O PLV também regulamenta, finalmente, o auxilio-inclusdo, uma iniciativa do eminente Senador Romario que foi
contemplada na Lei n° 13.146, de 2015, a L& Brasileira de Inclusdo da Pessoa com Deficiéncia. O valor sera de meio
sal &rio minimo paraa pessoa com deficiénciagrave ou moderadaque aufiraaté dois sal&rios minimosmensais. Trata-sede
estimulo ainsercdo deste publico no mercado de trabal ho formal, ja que hatipicamente o | egitimo recei o dos beneficiarios
gue um emprego com carteira assinada provoque a perda do BPC, cujo reingresso pode ser moroso. Avaliamos, assim,
gue se trata de uma proposi ¢do histérica para as familias brasileiras que precisam do BPC, especia mente as das pessoas
com deficiéncia

O PLV apresenta os aspectos a serem considerados quando a aplicacdo de outros critérios de miserabilidade e
vulnerabilidade paraaconcessdo do BPC, o que implica a possibilidade de sua concessdo para pessoas que tenham renda
per capita familiar superior ao limite minimo previsto no 83° do art. 20 da Loas. Entretanto, considerando as limitagdes
constitucionais e legais relativas ao aumento das despesas publicas neste exercicio fiscal, suaimplementacdo ocorrera a
partir de 1° de janeiro de 2022, com vinculagéo a previsao orcamentaria.

Quanto aregulamentagdo do auxilio-inclusdo supramencionada, apesar de estar previsto naLei n° 13.146, de 2015, aLei
Brasileira de Inclusdo da Pessoa com Deficiéncia, ainda ndo vinha sendo concedido, umavez que a LBl remeteu a outra
lel aestipulacdo dos requisitos necessarios para a concessao do beneficio.

Segundo demonstra o nobre Relator na Camara dos Deputados, a participagéo das pessoas com deficiénciano mercado de
trabalho em igual dade de condi ¢bes com as demai s pessoas envol ve uma série de desafi os que aindadevem ser enfrentados.
Deacordo com dados do Censo de 2010, ataxade participagdo das pessoas com deficiénciaerade 53,2%, bastante inferior
aos 77,4% observados entre as pessoas sem deficiéncia. Em relatério do Dieese, constatou-se que, embora a escol aridade
das pessoas com deficiéncia inseridas no mercado de trabalho formal sgja semelhante ao das pessoas sem deficiéncia, a
remuneracdo daguelas é cerca de 10% inferior ao rendimento médio total.

NoPLV, ovalor do beneficio serade 50% do valor do BPC, sendo devido para pessoas com deficiénciagrave ou moderada
gue recebam até dois salarios minimos por més, cenario este que serarevisado pelo Poder Executivo.

Assim, compreendemos que o PLV aprimora o texto da MP origina e, portanto, evolui no seu objetivo de assegurar a
inclusdo social e a cidadania.

Diante do exposto, Sr. Presidente, 0 nosso voto € pela constitucionalidade, juridicidade, adequadatécnicalegislativa, bem
como pelo atendimento dos pressupostos de relevancia e urgéncia e pela adequacdo orcamentéria da Medida Provisoria
n° 1.023, de 2020, e, no mérito, pela sua aprovacdo, naformado presente Projeto de Lei de Converséo n° 10.

Sr. Presidente, o relatério que nés estamos aprovando, na forma como veio da Camara dos Deputados, traz beneficios
e ganhos as pessoas que precisam desse auxilio de inclusdo socia e traz beneficios significativos aos necessitados do
Beneficio de Prestacdo Continuada.

Portanto, votamos e pedimos o apoio de todos os Senadores e Senadoras a aprovacdo do presente relatorio.

O SR. PRESIDENTE (Rodrigo Pacheco. Bloco Parlamentar Vanguarda/DEM - MG) - Obrigado, Senador Mecias de
Jesus.
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O parecer é favoravel ao projeto delei de conversdo.
Completada a instrug@o da matéria, passa-se a sua apreciagéo.
Para discutir a matéria, passo a palavra ao Senador Paulo Paim.

O SR. PAULO PAIM (Bloco Parlamentar da Resisténcia Democrética/PT - RS. Pela ordem.) - N&o tem como eu ndo
fazer umafala, por mais répida que sgja. Vga que é a segunda situagédo que nés enfrentamos hoje. Se néo votassemos o
salério minimo hoje, o salario minimo ficaria sendo 1.045. Tivemos que votar.

E, no encaminhamento, encaminhar o qué? N&o d& para encaminhar nada, pois, se colocar qualquer emenda ou mesmo
derrubar, ficariamos com R$1.045 na quest@o do salério minimo. Por isso que nem encaminhei. O Lider Paulo Rochame
deu um toque e ndo encaminhei, porque ndo havia alternativa nenhuma.

Eu faco um apelo muito respeitoso e carinhoso ao Presidente da Camara dos Deputados, pois ndo podemos continuar
assim. O Senador, querido Mecias de Jesus, fez uma leitura do relatério, com muita competéncia, mas ele também néo
tinhanenhumaalternativa, ndo &, Senador Mecias? Por mais que eu pudesse dizer "O, Senador, se mexer agui, umavirgula
parald..", como fizemos no projeto do Iraja, que acabou dando certo, ndo da, ele ndo pode acatar nada. Entdo, é uma
situacdo em que nos ficamos engessados.

Esse temado BPC - voltando agora parao BPC; eu falei do salario minimo - € um temamuito caro paratodos nés! Eu vi
ali, enquanto elelia, eficam aqui os meus elogios, viu, Senador, avocé e também ao meu amigo |4, Eduardo Barbosa, que
fizeram o que puderam, mediante a situacdo que nos encontramos. Eu vi ali: vetou, ndo vetou; vetou de novo, derrubamos.
Lanéo derrubamos o veto? Quando a gente derruba o veto, a gente entende: "Bom, agora, esta garantido o més de sal&rio
minimo parao BPC". Ndo, mas ndo é bem assim. Nao vai ser, porque foi para a Justica e, embora na Justi¢a ganhamos,
ndo valeu a derrubada do veto.

Vocé disse, mas eu me obrigo aqui a repetir: foram 90 emendas, os Parlamentares queriam mexer nessa proposta; em
marc¢o de 2020, o Congresso Nacional aprovou a ampliacéo do critério para meio salério minimo; essaregrafoi vetada...
Aivem: oveto éderrubado pel o Congresso; o Congresso corrigiu novamente o critério parameio salario minimo, avigorar
apartir de 2021; o Governo veta novamente.

O Governo, durante o recesso, aplicou, de hovo, um quarto do salério minimo.

Ai eu vou concluindo, dizendo que o Relator na Camara dos Deputados, na mesma linha do Senador Mecias, melhorou.
Apesar detudo, elefez |4umamagicae deu umamelhoradano projeto, tanto no auxilio-inclusdo como também na questdo
especifica, porque, pelo menos, ele abriu a possibilidade de chegar, um dia, ameio sal&rio minimo.

Nos votaremos favoravel mente e vamos acatar, inclusive, a recomendagéo do Presidente da votagdo simbolica.

Ficam meus cumprimentos ao Eduardo Barbosa, que foi um grande articulador do Estatuto do Idoso - eu fui o autor, mas,
na época, ele foi o grande articulador -, e a nosso querido Mecias de Jesus, que fez 0 que pode, mas, de fato, ele ndo
pode acatar nenhuma emenda, sendo voltamos a estaca zero.

E isso, Presidente.

Fica mais um pedido para a gente falar com a Camara dos Deputados. Primeiro... Eu diria dois pedidos que eu queria
deixar agui, Presidente: que eles votem os projetos que o Senado votal

O Senado votou uma série de projetos, no meu entendimento, muito positivos. Eu mandei até fazer um estudo, Presidente,
paraver 0 nimero de projetos que nds aprovamos aqui e que |4 esta engavetado - engavetado ou parado, ndo quero nem
usar 0 termo engavetado. E essa questdo das MPs. Elas ndo podem chegar agui no Ultimo minuto. Eu mesmo pedi para o
senhor, anteontem, se eu hdo me engano, que intercedesse para que o salario minimo ndo viesse paraca. Veio, e, agora,
noés ndo poderiamos fazer nenhuma alterag&o.

E isso, Presidente. Agradeco.

E 0 nosso voto serafavoravel, inclusive concordando com avotagéo simbdlica.

O SR. PRESIDENTE (Rodrigo Pacheco. Bloco Parlamentar Vanguarda/DEM - MG) - Obrigado, Senador Paulo Paim.
Para discutir a matéria, a Senadora Zenaide Maia

A SRA. ZENAIDE MAIA (Bloco Parlamentar da Resisténcia DemocréticalPROS - RN. Pela ordem.) - Sr. Presidente,
colegas Senadores, eu vou na mesma linha do Paulo Paim.

Quando se fala de pessoas com deficiéncia, 0 meu respeito ao Eduardo, porque eu acho que ele se virou no 30 para
melhorar isso aqui. Mas eu queria chamar a atengdo agui. Quem vai avaliar essas pessoas com deficiéncia e considerar

38/45



Sessfo de: 27/05/2021 Notas Taquigréficas SENADO FEDERAL

a situacdo grave ou moderada? Ainda vai se ver se 0 gasto com pessoa com deficiéncia, com o idoso em extrema
pobreza, como a gente diz... Os medicamentos estdo comprometendo o orgamento dessa familia.

E claro que eu vou votar favoravelmente. Agora, eu digo o seguinte: o cuidado menor com esse povo agui € cruel,
Presidente. Vocés ndo tém ideia. Nds temos quase ai 1 milh&o de pessoas numa fila solicitando o beneficio de prestagéo
continuada. Imaginem que vai ser necessario dizer se 0 paciente, se a situagdo da pessoa com deficiéncia é grave ou
moderada. Ndo tenham divida de que essa fila vai aumentar e de que milhares de pessoas com deficiéncia ndo vao ter
acesso aisso ai. Mas € como o Paulo Paim diz: como n&o votar? Ainda prorroga.

Eu sou recente nesse... Eu fui Deputada por quatro anos e estou ha dois anos no Senado, mas eu vi, nesse periodo, agente
aprovar, ha Camara, no Senado, 0 meio salario minimo per capita para as pessoas com deficiéncia. Mostramos o lado
cruel disso, porque, em vez de afamiliaconseguir sair, nuncavai sair se ndo tiver esse sentido de, pelo menos, meio salario
minimo. O Presidente vetou, nés derrubamos o veto e estamos aqui discutindo, sb que as imposi¢des sdo grandes. Essas
pessoas, se tiverem qualquer problema neurolégico, vao levar dois, trés anos para conseguir um neurologista. Depois,
elevai pedir os exames...

Mas é claro que eu vou votar "sim". Agora, queria mostrar como este Pais, este Governo tem tratado as pessoas com
deficiéncia. E uma dificuldade. No Ministério da Economia, ndo se tem dinheiro para este Pais, a ndo ser para bancos e
grandes empresérios, que tém rendinciasfiscais biliondrias. Agora, todaavidaquevai dar um beneficio a uma pessoacom
deficiéncia ou aum idoso que ja tenha deficiéncia também e extrema pobreza, ai deslocam e oneram os cofres piblicos.

Mas eu vou votar "sim", em consideracao.
Imagino o exercicio que 0 meu colega Eduardo Barbosa fez para poder mudar alguma coisa sobre isto ai.

N&o é nenhuma benesse, viu, do Governo Federal. Isto agui € uma cobranca que o Congresso vem fazendo para essa
populacdo, que ndo tem culpa de ter adeficiéncia.

Obrigada, Sr. Presidente.

O SR. PRESIDENTE (Rodrigo Pacheco. Bloco Parlamentar Vanguarda/DEM - MG) - Obrigado, Senadora Zenaide
Maia

A Presidéncia submeterd a matéria diretamente a votacdo simbdlica.

Em votac&o conjunta os pressupostos de rel evancia e urgéncia, adequacdo financeira e orcamentaria e pertinénciatematica
damatéria e o mérito do projeto de lei de conversdo, que tem preferéncia regimental, nos termos do parecer.

As Senadoras e 0s Senadores que 0 aprovam permanecam como se encontram. (Pausa.)

Aprovado.

Aprovado o projeto de lei de conversdo, ficam prejudicadas a medida provisoria e as demais emendas apresentadas.
A matériaval asancdo.

Serafeita a devida comunicagdo a Camara dos Deputados.

Anuncio o item extrapauta.

Medida Provisdria n° 1.025, de 2020, que amplia o prazo para que as saas de cinema oferecam, em todas as sessdes,
recursos de acessibilidade para pessoas com deficiéncia.

Durante o prazo regimental inicial, foram apresentadas 20 emendas.

Parecer proferido no plenario da Camara dos Deputados, em substituicdo a Comissdo Mista, tendo como Relatora a
Deputada Greyce Elias, pela aprovacdo da medida provisoria, na forma editada pelo Poder Executivo, e pelaregjeicéo de
todas as emendas.

A matériafoi aprovadaontem, no Plenério da Camarados Deputados, e seu prazo de vigéncia se esgotano dia 1° de junho.
A matéria depende de parecer no Senado Federal.

Faco a designacdo da nobre Senadora Soraya Thronicke para proferir parecer de Plenério.

Com apalavra a Senadora Soraya Thronicke.

A SRA. SORAYA THRONICKE (Bloco Parlamentar PODEMOS/PSDB/PSL/PSL - MS. Para proferir parecer.) - Sr.
Presidente, quero primeiro parabeniza-lo pela producdo do dia de hoje, pelo trabalho de V. Exa., agradecer aindicacéo

darelatoria e fazer das palavras de insatisfacdo, em relagcdo aos prazos das medidas provisérias, do Senador Paulo Paim
e da Senadora Zenaide Maia as minhas palavras de insatisfac&o também.

Pelo adiantado da hora, peco vénia aos colegase aV. Exa. parapartir direto para a andlise da matéria.
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Andlise.
A competéncia do Plenério para se manifestar sobre a matéria, em substitui¢do & Comissdo Mista, decorre da previsdo

contida no paragrafo Unico do art. 2° do Ato Conjunto das Mesas da Camara dos Deputados e do Senado Federal n° 1,
de 2020.

Admissibilidade, Constitucionalidade e Juridicidade.

Quanto a admissibilidade da proposta, tem-se que, nos termos do caput do 85° do art. 62 da Constituicdo Federal, €
permitida a adogdo de medidas provisorias pelo Presidente da Republica nos casos de relevancia e urgéncia.

Os pressupostos de relevancia e urgéncia estdo satisfeitos, uma vez que, nos termos da Emenda que a acompanha, o
objetivo daMedidaProvisoriaéatenuar acriseinstaladano setor de exibicao cinematografica, em decorrénciadapandemia
de Covid-19. Ademais, como a obrigatoriedade de adaptacdo das salas de cinema deveriainiciar-se em janeiro de 2021,
ndo haveriatempo habil para atramitacdo de projeto de lei seguindo o processo legislativo habitual.

Os requisitos de constitucionalidade da matéria estéo presentes, considerando que a norma ndo trata de assunto vedado a
edicdo de medida provisdria, conforme o art. 62, 81°, da Constituicdo Federal. Além disso, cumpre as diretrizes previstas
nosincisos|X e X1V do art. 24 da Carta Magna, que preceitua a competéncia da Uni&o, em concorréncia com os Estados
e o Distrito Federal, paralegislar sobre cultura e integracéo social das pessoas com deficiéncia.

No que concerne ainda aos aspectos formais, cumpre observar que a medida provisoria ndo viola principios juridicos e
atende aos requisitos de técnica legislativa preconizados pela Lei Complementar n° 95, de 26 de fevereiro de 1998, que
dispde sobre elaboracdo, redacéo, alteracdo e consolidaco dasleis.

Adequacéo financeira e orcamentaria.

O exame da Medida Provisoria n° 1.025, de 2020, demonstra a observancia dos requisitos de adequag&o orcamentéria e
financeira, especialmente aLei Complementar n° 101, de 4 de maio de 2000, a Lei do Plano Plurianual (PPA), alLei de
Diretrizes Orcamentérias (LDO) ealLei OrcamentariaAnual (LOA) daUnido. Defato, aedicdo damedida provisdrianédo
gerard despesas, diretas ou indiretas, nem diminuic&o de receita paraa Unido ou qualquer de seus entes.

Nesse sentido, observa-se que a Nota Técnica n° 5, de 2021, da Consultoria de Orcamento e Fiscalizagdo Financeira
da Camara dos Deputados concluiu que a Medida Provisoria n® 1.025, de 2020, ndo causa repercussao orcamentéria e
financeira no Orcamento da Uni&o, ndo cabendo, portanto, pronunciamento quanto a sua adequacao a esses aspectos.

Andlise do mérito.
A Le n° 10.098, de 19 de dezembro de 2000, estabeleceu normas gerais e critérios basicos para a promogdo da
acessibilidade das pessoas com deficiéncia nos sistemas de comuni cagéo.

O Plano Nacional de Cultura, instituido pelaLei n° 12.343, de 2 de dezembro de 2010, apresentou o cendrio paraacultura
que se queria ver implantado até 2020, por meio do estabelecimento de 53 metas.

Encontra-se naMeta 29 agarantiade que as pessoas com defici éncia possam ter acesso aos espagos cultural's, seusacervose
atividades, pretendendo assegurar que bibliotecas pablicas, museus, cinemas, teatros, arquivos publicos e centros culturais
atendam integralmente aos requisitos legais de acessibilidade.

O conjunto normativo sobre 0 acesso da pessoa com deficiénciaaos bens culturaisfoi fortalecido com aedicdo do Estatuto
da Pessoa com Deficiéncia e a previsdo de que, num prazo de quatro anos, as salas de cinema brasileiras of erecessem,
em todas as sessdes, recursos de acessibilidade.

Para o cumprimento gradativo do disposto no EPD, a Ancine editou a Instrugdo Normativa n® 128, de 2016, que dispde
sobre as normas gerais e critérios basicos de acessibilidade visua e auditiva a serem observados nos segmentos de
distribuicéo e exibicéo cinematogréafica.

Inicialmente, alnstrucdo Normativan 128, de 2016, determinava que a acessi bilidade deveria ser garantida, em um prazo
de 14 meses, em 50% das salas de cinema, para grupos exibidores a partir de 21 salas de exibi¢do, e em 30% das salas,
para grupos exibidores com até 20 salas de exibicdo. A partir de dois anos apds a publicagdo da instrugdo normativa,
ambos os grupos deveriam contar com 100% de salas acessiveis.

Os prazos da Instrucdo Normativa n® 128, de 2016, foram sucessivamente prorrogados pela Ancine, sendo que, pela
redacdo atual, dadaantes daedi¢cdo daMedidaProvisdrian® 917, de 2019, as salas de cinemadeveriam ser 100% acessivels
em janeiro de 2020. Como ja demonstrado, esse prazo foi prorrogado pela Medida Proviséria n® 917, de 2019, e agora,
neste momento, pela medida provisoriaem andlise.

Detodaforma, pode-se afirmar que, apesar de ndo haver acessibilidade em todas as salas de cinema, estava em curso uma

adaptacdo gradual, com prazos que, emboraflexiveis, eram realistas.
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Entretanto, a pandemia de Covid-19 abal ou fortemente diversos setores da economia, sendo que a industria cultura foi
uma das que mais sofreu. Salas de cinema, teatros e museus viram-se esvaziados, sem perspectiva para a retomada dos
niveis de assisténcia anteriores amarco de 2020. Manter a obrigatoriedade de adaptacéo das salas de cinemaparao inicio
de 2021 impactaria ainda mais as finangas de um segmento que, entre marco e outubro do ano passado, teve arrecadagéo
irrisoria.

Mesmo ap0s areabertura gradual das salas de cinema em diversos Estados, aarrecadag@o com bilheteria ainda esta muito
distante da obtida no ano de 2019. Em mar¢o de 2020, por exemplo, no dltimo fim de semana em que os cinemas estavam
abertos, a arrecadacdo com bilheteria foi de R$ 17,7 milhdes, com mais de 1 milh&o de espectadores. Ja na semana de
8 a 12 de outubro, primeira apés a reabertura dos cinemas em Sao Paulo e duas semanas depois da reabertura no Rio de
Janeiro, a arrecadacdo em todo o Pais foi de apenas R$1,2 milh&o, com 86 mil espectadores - uma diminuicdo de mais
de 90% nas receitas.

A MedidaProvisorian® 1.025, de 2020, pretende dar ao setor de exibicéo cinematogréficamaistempo paraque serecupere
dos prejuizos causados pela pandemia de Covid-19. Se, por um lado, as pessoas com deficiéncia terdo de aguardar mais
uma vez para que 100% das salas de cinema sgjam acessiveis, como determina nossa legislacdo, por outro, 0 que se
busca é criar condicfes para que ndo haja o fechamento permanente de diversas salas de cinema, que ndo teriam dinheiro
suficiente paraimplementar todas as adaptacdes exigidas.

Como descrito nasegdo inicial deste parecer, foram oferecidas 20 emendas &M edida Provisorian® 1.025, de 2020. Quanto
aelas, concordamos com o encaminhamento dado pelo relatério da Deputada Greyce Elias, rejeitando-as integralmente.

Voto.

Ante 0 exposto, 0 voto € pel o atendimento dos pressupostos constitucionais de relevanciae urgénciadaMedida Proviséria
n° 1.025, de 2020, por suaadequagdo financeirae orcamentériae, no mérito, por suaaprovagao, com rejei ¢do das Emendas
1a20.

Sr. Presidente, por fim, s gostariade acrescentar que nds ndo podemosdeixar de voltar sempre nossas atengoes as questies
relacionadas a acessibilidade das pessoas com deficiéncia. Sem divida alguma, esse é um desafio importantissmo para
gue possamos garantir qualidade de vida e igual dade de direitos para todas as pessoas.

Considerando que nds estamos vivendo, neste momento de pandemia, uma crise sanitaria sem precedentes, um momento
em que os empreendedores estdo passando por momentos dificeis, é preciso termos cuidado ao olhar para os dois lados.
Se, por um lado, as pessoas com deficiéncia terdo que aguardar, mais uma vez, repito, que 100% das salas de cinema
sejam acessiveis, como determina a lei, por outro lado, o que se busca é criar condi¢des para que ndo haja fechamento
permanente de diversas sal as de cinemaque ndo teriam dinheiro suficiente paraimplementar todas as adaptacdes exigidas.

Portanto, essa medida provisoriatem como objetivo dar ao setor de exibicdo cinematograficamais tempo para se adequar
alei, com condi¢ao de se recuperar dos prejuizos causados pela pandemia: cinemas fechando, pessoas sendo demitidas...
Grande parte dos cinemas ndo vao sobreviver a pandemia, ja ndo sobreviveram. 1sso é algo tragico, porque o cinemaé o
espaco dacultura, daarte, daconstrugéo, mastambém da geracéo de emprego e de renda. Portanto, € mais do que razoavel
flexibilizarmos ao menos esse prazo.

Eu peco a sensibilidade de todos os pares desta Casa para que nds possamos dar mais uma demonstracdo da nossa
sensibilidade a esse setor que esta sendo diretamente af etado pela pandemia do Covid-19.

Peco perddo, porque ainda estou passando pelos reflexos do Covid, mas conseguindo, gragas a Deus, voltar atrabalhar.
Muito obrigada, Sr. Presidente.

O SR. PRESIDENTE (Rodrigo Pacheco. Bloco Parlamentar Vanguarda/DEM - MG) - Obrigado, Senadora Soraya
Thronicke. Estimamos melhorasaV. Exa

O parecer é favoravel a medida provisoria e contrario as Emendas n®s 1 a 20.

Completada a instrucdo da matéria, passa-se a sua apreciacao.

A Presidéncia submetera a matéria diretamente a votagéo simbolica.

Em votag&o conjunta os pressupostos de rel evancia e urgéncia, adequacao financeira e orgamentéria e pertinénciatematica
da matéria e o mérito da medida provisoria e das emendas, nos termos do parecer.

As Senadoras e 0s Senadores que a aprovam permanegam como se encontram. (Pausa.)

Aprovada a medida provisoria
A matériaval a promulgacéo.
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Serafeita a devida comunicagdo a Camara dos Deputados.

O Item 4 da pauta, o Projeto de Lei da Camara n® 142, de 2018, esta retirado de pauta a pedido da eminente Relatora,
Senadora Daniella Ribeiro.

Serareincluido na proxima sessdo do Senado Federal.
Oitem 5 da pauta é o Projeto de Lei n° 1.805, de 2021.
Indago se 0 Senador Rodrigo Cunha esta conectado. (Pausa.)

Igualmente, o Item 5, Projeto de Lei n° 1.805, de 2021, fica retirado de pauta a pedido do eminente Relator, Senador
Rodrigo Cunha, e serareincluido na proxima sesséo do Senado Federal.

Eu consulto o Plenério. De oficio, eu gostaria de determinar a retirada do item 6 da pauta, a Proposta de Emenda a
Constituicdo n° 6, de 2018, porque, considerando tratar-se de uma PEC, nés ja estamos no adiantado da hora da nossa
sessao de quinta-feira, eventualmente o quérum pode ser mais baixo do que o normal das sessbes do Senado Federal.

De modo que igualmente o retiro, com alicencado eminente Senador Carlos Viana, Relator daproposta, queinclusive me
sucedeu narelatoria. Eu fui Relator dessa proposta de emenda a Constituicéo anteriormente. Ela é de autoria do Senador
Antonio Anastasia. Portanto, com a licenca do Senador Antonio Anastasia e do Senador Carlos Viana, eu determino
também aretirada de pauta do item 6, a Proposta de Emenda a Constituicao n° 6, de 2018.

Submeteremos alguns itens extrapauta para apreciacdo do Plenario.

O primeiro deles o Reguerimento n° 958, de 2021, do Senador Esperidido Amin e outros Senadores, que solicita a
realizacdo de sessdo especia destinada a homenagear o bicentenario de Fritz Miller, que sera celebrado no ano de 2022.

A Presidéncia submeterd a matéria diretamente a votacdo simbdlica.
Em votagdo o requerimento.
As Senadoras e 0s Senadores que 0 aprovam permanecam como se encontram. (Pausa.)

Aprovado.

Sera cumprida a deliberagcdo de Plenario, com o registro dos agradecimentos do Senador Esperidido Amin.
Obrigado, Senador Esperidido Amin.

Item extrapauta.

Requerimento n° 1.565, de 2021, do Senador Paulo Rocha e outros Senadores, que solicita a realizag@o de sessio de
debates teméti cos destinadaa debater aMedida Provisdrian® 1.031, de 2021, que dispde sobre a desestatizagdo daempresa
Centrais Elétricas Brasileiras S.A. (Eletrobras).

A Presidéncia submetera a matéria diretamente a votacéo simbdlica

Para discutir, o Senador Veneziano Vital do Régo.

O SR.VENEZIANO VITAL DO REGO (Bloco Parlamentar Unidos pelo Brasil/MDB - PB. Pelaordem.) - Presidente,
ndo é nem para discutir, € pedindo a V. Exa. porque me parece que V. Exa. esta chamando para a proxima terca-feira,
dia 1° de junho, areunido congressual.

E também ouvi, ndo de V. Exa. absolutamente, que essamatériapoderiaestar sendo jatrazida, amatériaaquefaz referéncia
0 requerimento do Senador Paulo Rocha, para um debate prévio, com o qual eu concordo plenamente e ja defendi para
Comissdes, no dia 11. Repito, ndo ouvi de V. Exa. absolutamente.

Apenas pela possibilidade em face da previsdo de sua caducidade, dia 26 de junho, eu queria saber de V. Exa. se de fato
a Presidéncia, como de costume, esta se comprometendo para que nds debatamos essa matéria com os cuidados que ela
sugere e nos exige, porque, no dia 11, ja seria na semana subsequente.

E s6 essa pergunta que, se V. Exa. me permite, eu dirijo ao seu conhecer.
O SR. PRESIDENTE (Rodrigo Pacheco. Bloco Parlamentar Vanguarda/DEM - MG) - Obrigado, Senador Veneziano
Vital do Régo.

Esclarego aV. Exa. que ndo ha definicéo alguma de pauta dessa M edida Provisoria 1.031, e esse requerimento que acabo
de submeter a apreciacdo para votagdo do Senado Federa é justamente para o debate em relagdo ao mérito da Medida
Provisdria 1.031. E, insisto, ndo ha defini¢éo de pauta.
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Mas obviamente, assim como em relacdo a todas as medidas provisorias, nds nos atentaremos para o prazo das medidas
provisdrias, até para que se oportunize & Camara dos Deputados, caso haja alguma modificacdo por parte do Senado
Federal. Portanto, a Presidéncia esta atenta ao prazo, mas também a necessidade do debate prévio.

Por isso, submeto aapreciacdo do Plenério esse Requerimento 1.565, de 2021, do Senador Paulo Rochae outros Senadores.
A Presidéncia submetera essamatéria, esse requerimento de sessao de debates teméti cos diretamente a votacdo simbdlica.
Em votacdo o requerimento.

As Senadoras e 0s Senadores que 0 aprovam permanegam como se encontram. (Pausa.)

Aprovado.

Sera cumprida a deliberagéo do Plenério.

Requerimento n° 1.601, de 2021, do Senador Eduardo Gomes e outros Senadores, que solicitam arealizacdo de sessdo de
debates teméticos destinada a discutir o Projeto de Lel n° 872, de 2021, que dispde sobre o uso dainteligéncia artificial.

A Presidéncia submeterd a matéria diretamente a votacdo simbdlica.
Em votacdo o requerimento.
As Senadoras e 0s Senadores que 0 aprovam permanecam como se encontram. (Pausa.)

Aprovado.

Sera cumprida a deliberacdo do Plenério.

N&o hd mais requerimentos a serem submetidos na data de hoje, tampouco ha projetos também. Nao teremos mais votacéo
na data de hoje, nem nominal nem simbdlica

Senador Veneziano Vital do Régo.

O SR.VENEZIANO VITAL DO REGO (Bloco Parlamentar Unidos pelo Brasil/MDB - PB. Pelaordem.) - Presidente,
me perdoe. E so paralembrar aV. Exa. que ontem eu fiz um apelo ao Senado. No dia 1°, comega, estabel ecida por uma
portariado INSS, a exigéncia as senhoras e aos senhores beneficiarios do INSS, das suas aposentadorias, a exigéncia da
provade vida.

Eu queriamuito... Ontem, apds o0 nosso apelo dirigido aV. Exa., eu recebi diversos telefonemas e mensagens de entidades
e de pessoas muito preocupadas a respeito dessa situagdo, Presidente. V. Exa. ha de convir que ndo apenas essas pessoas,
mas quem, muitas vezes, por for¢a das suas proprias limitacdes motoras, as acompanham podem ndo estar j4 vacinadas,
imuni zadas.

Sr. Presidente - V. Exa. € extremamente sensivel a essa realidade, demonstrou isso desde os primeiros dias de sua
Presidéncia, apresentando um projeto fundamental paraanossavacinagdo -, eu queriaque V. Exa. conduzisse esse apelo
a0 INSS, paraque nés sustemos, através do PDL., ou mesmo, se ndo precisarmos aprecia-lo, porque foi de nossainiciativa,
mas que noés assim o fagamos chegar as autoridades federais, para que nés prorroguemos...

No dia 1°, terca-feira, portanto, nds exigiremos ja no Brasil que pessoas de idade tenham que recorrer as agéncias, sob a
realidade que todos nds sabemos ser uma realidade extremamente delicada. Entdo, por gentileza, além de outras e tantas e
tantas atribuicdes, responsabilidades, lembrangas que nos fazemos aV. Exa., eu queria colocar mais essa, porque, afinal
de contas, me parece ser bastante defensavel. E um ato de humanidade com esses milhdes de brasileiros ou milhares de
brasileiros que ter&o que comprovar a sua existéncia correndo riscos de manté-la.

Perdoe-me pelainsisténcia e pela inconveniéncia. Quero crer que assm V. Exa. ndo entenderd, mas, se assim entender,
peco-1he desculpas.

O SR. PRESIDENTE (Rodrigo Pacheco. Bloco Parlamentar Vanguarda/DEM - MG) - Obrigado, Senador Veneziano
Vital do Régo.

A preocupagdo de V. Exa. é uma preocupagio importante. E preciso se avaliar qual providéncia a tomar. Infelizmente,
dado o prazo ja transcorrido e a iminéncia da concretizagdo do ato que V. Exa. considera lesivo, ndo é mais possivel
apreciarmos um PDL para poder sustar esse ato normativo ou administrativo do INSS.

OqueeusugiroéqueV. Exa., naqualidade de 1° Vice-Presidente do Senado Federal, possa, em conjunto com aAdvocacia
do Senado, com a Consultoria do Senado Federal e também com a Secretaria-Geral da Mesa, redigir uma missiva de
encaminhamento da Presidéncia do Senado, assinada por mim, como Presidente, por V. Exa., como 1° Vice-Presidente,
ad referendum da Mesa Diretora do Senado Federal, apontando essas dificuldades para reflex@o e ponderando ao INSS
essa questdo relativamente a essa prova de vida. Portanto, é essa a sugestao que fago.
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Poderiamos, j& na data de amanha ou, no mais tardar, na segunda-feira, fazer esse encaminhamento em nome da
Presidéncia do Senado Federal da exataformacomo V. Exa. propds. Entéo, essa é aminha sugestdo aV. Exa.

N&o hamais projetos a serem apreciados.
Temos uma lista de oradores inscritos.
Com a palavra a proxima oradora, Senadora Nilda Gondim. (Pausa.)

Senadora... Eu volto, entdo, a Senadora Nilda Gondim em instantes.
Proximo orador, Senador Mecias de Jesus. (Pausa.)

Senador |zalci Lucas.

O SR.IZALCI LUCAS (Bloco Parlamentar PODEMOS/PSDB/PSL/PSDB - DF. Para discutir.) - Presidente, eu quero
registrar agui, primeiro... Quem diria que nds pudéssemos, hoje, estar aqui em S&o Paulo, e participando, inclusive, das
votagdes e da reuni&o o diatodo. Entdo, é sb paradizer daimportancia datecnologia.

Eu vim agora para um evento, em S&o Paulo, onde houve um langamento de ciéncia e tecnologia, através da Fapesp, de
580 milhdes. O orcamento da Fapesp, hoje, € na faixa de 1,6 bilhdo. E triste a gente ver o orcamento do Ministério da
Ciéncia e Tecnologia, as dificuldades com relacéo ao investimento em ciéncia, tecnologia e inovagao.

Ent8o, quero registrar aqui que tive o privilégio de participar deste evento. Amanha estarel agui também o dia todo
buscando investidores parao Distrito Federal. Quero chamar aatencdo dos meus colegasdo DF. Brasiliafoi criadaparaser
uma cidade administrativa. Hoje, nds temos exatamente 3,2 milhdes habitantes, com mais 2 milhdes em volta. Portanto,
a gente precisa mudar a matriz econémica do Distrito Federal. As pessoas, 0s investidores nacionais e internacionais,
guando vé&o a Brasilia, acham que é sb a Esplanada. E Brasilia € muito mais do que isso e, talvez, tenhamos hoje o0 maior
guadro de desemprego do Brasil.

Portanto, precisamos mudar a matriz econdmica. As pessoas precisam entender que nds ndo podemos continuar vivendo
em funcao do servidor piblico. NGs precisamostrazer investimentos tecnol gi cos, investimentos naérea do conhecimento,
gue é anossavocacdo ai no Distrito Federal.

Ent&o, sb parareforcar, quero pedir, j4, ao Lider Eduardo Gomes. Aqui estavam todos os cientistas, pesguisadores aqui
de S&o Paulo, no evento inclusive do CNPq e varias outras institui¢cdes, e € preciso reforcar: temos que resolver a questéo
do Fundo Nacional de Desenvolvimento Cientifico e Tecnolégico. E lei. Nés ndo podemos fazer reuni&o do Congresso se
nao resolvermos a questdo dos recursos. Ha um compromisso do Governo de repor os recursos do fundo nacional e, sem
esse fundo, a gente ndo consegue investir, realmente, lancar os editais e fazer pesquisa no Brasil.

Eraisso, Presidente.

Muito obrigado.

O SR. PRESIDENTE (Rodrigo Pacheco. Bloco Parlamentar Vanguarda/DEM - MG) - Com a palavra Senador Romario,
0 préximo orador inscrito. (Pausa.)

Senadora Zenaide Maia. (Pausa.)
Senador Oriovisto Guimaraes.

O SR. ORIOVISTO GUIMARAES (Bloco Parlamentar PODEMOS/PSDB/PSL/PODEMOS - PR. Para discutir.) -
Rapidamente, para expressar uma preocupagdo grande que tenho nos dias de hoje sobre os momentos estranhos pelos
guais passa 0 nosso Pais.

V€jo com muita preocupacdo as ameacas a nossa democracia. Oficial dareservaque sou, do nosso Exército, fico chocado
guando presencio um general da ativadesprezar o Regulamento Disciplinar do Exército e comparecer aumamanifestacéo
politica.

V&0 com preocupacdo e como uma certa ameaga a nossa democracia a fragilidade do momento que vivemos pelas ndo
reunides presenciais do Senado e da Camara.

Sr. Presidente, amaioria dos Estados ja esta vacinando os professores, ja esta vacinando os policiais. Estamos terminando
de vacinar todos os que tém comorbidades e ja temos previsdo, embora avacinagdo caminhe devagar, so da Pfizer, parao
segundo semestre, de 200 milhdes de doses, temos varias outras vacinas que continuam chegando, de tal sorte que, com
certeza, até o final do ano, a Nagdo estara livre dessa pandemia.

Acho que, nessa altura do campeonato, Sr. Presidente, nds poderiamos pensar que o funcionamento do Poder Legidativo
€ também uma prioridade. N&o estariamos passando na frente dos mais idosos, ndo estariamos passando na frente do
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pessoal da salde, ndo estariamos passando na frente de quem tem comorbidades e, com pouquissimas vacinas, talvez
mil ou duas mil doses, poderiamos vacinar o minimo de funcionarios necessario para o funcionamento do nosso Senado.
Talvez cinco por gabinete - seriam 400. Os Senadores, nasuamaioria, pelaprépriaidade, jaforam vacinados. Entéo, nem
PECo essas vacinas para os Senadores. Peco para um ndmero minimo de funcionarios do Senado, o que permitiria o nosso
funcionamento presencial quem sabe para agosto, Sr. Presidente.

Acho que seriaago viavel e é um apelo que eu deixo ao senhor.
Muito obrigado.

O SR. PRESIDENTE (Rodrigo Pacheco. Bloco Parlamentar Vanguarda/DEM - MG) - Obrigado, Senador Oriovisto.
A ponderacdo de V. Exa. serd avaliada pela Presidéncia
O proximo orador inscrito, Senador Rodrigo Cunha. (Pausa.)

Senadora Rose de Freitas. (Pausa.)
Senador Tasso Jereissati. (Pausa.)
Senador Vanderlan Cardoso. (Pausa.)
Senador Carlos Favaro. (Pausa.)

N&o havendo mais oradores e cumprida a finalidade desta sessdo deliberativa remota do Senado Federal, a Presidéncia
declara o seu encerramento.

Muito boa noite.

(Levanta-se a sessdo as 20 horas e 08 minutos.)
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